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В ъ  прошломъ 1875 году Вратствомъ св. Петра 
митрополита издано сочиненіе іеромонаха Филарета: 
Опыть слпченіл церковныхъ чинопослѣдованій no 
изложенію церковно-богослужебныхъ книгъ московской 
печати, изданпыхъ первыми пятью россійскгіми пат- 
ріархамгі, имѣвшее задачею — посредствомЪ взаим- 
наго сличенія такъ называемыхъ старопечатныхъ 
церковно-богослужебныхъ книгъ показать важнѣй- 
шія представляемыя этими книгами различія и не- 
согласія въизложеніи церковныхъ чинопослѣдованій; 
нынѣ Братство предлагаетъ читателямъ трудъ того- 
же автора, по своей задачѣ и содержанію пред- 
ставляющій близкое сходство и тѣсную связь 
съ предыдущимъ, — служащій ero продолженіемъ 
и дополненіемъ. И здѣсь авторъ занимается сличе- 
ніемъ цѳрковно-богослужебныхъ книгъ, или, точнѣе, 
одной изъ нихъ, наиболѣе важной въ церковномъ 
употребленіи, именно Служебника, и даже одной 
ero части, опять наиболѣе важной по своему упо- 
требленію, — чина литургіи св. Іоанна Златоуста; 
во сличаетъ уже не старопечатные Служебники 
между собою и съ новоисправленнымъ, a и тѣ и дру- 
гой съ древлеписьменными. И здѣсь онъ имѣетъ 
задачею — посредствомъ этого сличенія показать
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издавна существовавшія различія и несогласія въ из- 
ложеніи чина литургіи; но отмѣчаетъ уже не раз- 
личія старопечатныхъ Служебниковъ между собою 
и съ новоисправленнымъ, но сходство и различіе 
тѣхъ и другаго съ древлеписьменными Служебни- 
ками, равно какъ этихъ послѣднихъ между собою.

Излидіне говорить, что полное разсмотрѣніе 
и сличеніе существующихъ древлеписьменныхъ Слу- 
жебниковъ — дѣло не по силамъ одного человѣка 
и даже не удобсисполнимое при настоящихъ об- 
стоятельствахъ, когда не только не описаны, но 
еще далеко не приведены въ извѣстность суще- 
ствующія въ казенныхъ, общественныхъ и частныхъ 
библіотекахъ древлеславянскія рукописи: предлагае- 
мый трудъ есть не болѣе какъ опытъ, и притомъ 
первый въ своемъ родѣ, a потому заслуживаетъ 
сколько вниманія, столько же и снисхожденія. Впро- 
чемъ, авторъ сдѣлалъ все возможное и все доступ- 
ное для нѳго, — онъ просмотрѣлъ внимательно всѣ 
с п и с е и  Служебника въ нѣсколькихъ наиболѣе за- 
мѣчательныхъ и богатыхъ рукописями московскихъ 
и частію петербургскихъ библіотекахъ, такъ что 
въ своемъ общемъ количествѣ эти списки дали ма- 
теріалъ, достаточный для положительныхъ выводовъ 
и заключеній по тѣмъ или другимъ вопросамъ отно- 
сительно йзлагаемыхъ въ Служебникѣ чинопослѣ- 
дованій.

Изъ числа этихъ вопросовъ авторъ, какъ и въ преж- 
немъ трудѣ своемъ, оставляетъ не тронутыми имѣю- 
щіе характеръ по преимуществу ученый, предостав-



ляя ихъ рѣшеніе людямъ, получившимъ научное 
образованіе, — наприм. вопросы о происхожденіи 
и сравнительномъ достоинствѣ различныхъ чтеній 
въ разновременныхъ и даже одновременныхъ спис- 
кахъ Служебника; онъ останавливаетъ вниманіе 
собственно на томъ, чт0 имѣетъ значеніе для 
рѣшенія возбужденныхъ расколомъ вопросовъ о цер- 
ковно-богослужебныхъ книгахъ, въ частности о Слу- 
жебникѣ, и еще частнѣе о чинѣ литургіи св. Зла- 
тоуста. Въ этомъ отношеніи исполненный авторомъ 
трудъ представляетъ данныя, заслуживающія пол- 
наго вниманія.

1) Разсмотрѣніе многочисленныхъ списковъ Слу- 
жебника XII—XVI в.в. показало, что въ изложеніи 
чиновъ и молитвословій всѣ они разнятся одинъ 
отъ другаго, и чѣмъ значительнѣе раздѣляющее 
ихъ время написанія, тѣмъ значительнѣе и взаим- 
ныя ихъ отличія, образовавшіяся постепенно, съ те- 
ченіемъ времени и умноженіемъ списковъ: отсюда 
несомнѣнно явствуетъ, что а) того единства чиновъ 
и обрядовъ и даже самыхъ выраженій, какое, по 
увѣренію старообрядцевъ, существовало якобы 
въ нашихъ церковно-богослужебныхъ книгахъ не- 
измѣнно отъ лѣтъ равноапостольнаго князя Вла- 
диміра даже до времени соборнаго ихъ исправленія, 
въ дѣйствительности нѳ было; б) это, съ теченіемъ 
времени, постепенно увеличивавшееся несходство 
церковно-богослужебныхъ книгъ даже въ изложеніи 
самыхъ чиновъ, настоятельно требовало тщатель- 
наго ихъ пересмотра и исправленія, каковую нужду
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и сознавали дѣйствительно нѣкоторые просвѣщен- 
ные пастыри церкви русской, особенно же ясно 
высказали пр. Максимъ Грекъ и Соборъ Стоглавый; 
и в) всѣ несходства и различія въ отправленіи чи- 
новъ и молитвословій по древлеписьменнымъ цер- 
ковно-богослужебнымъ книгамъ, всѣ съ теченіемъ 
времени и по разнымъ мѣстамъ вводившіяся въ нихъ 
перемѣны, нерѣдко даже въ ущербъ ихъ правиль- 
ности и чистоты, не считались однакоже наруше- , 
ніемъ, или искаженіемъ вѣры и не возбуждали 
въ церкви русской раздѣленія и раскола, какой 
произвели неразумнЬіе ревнители старины по по- 
воду соборнаго ихъ исправленія по греческимъ 
и древнимъ славянскимъ.

2) Сличеніе старопечатнаго, особенно уважаемаго 
старообрядцами, Служебника съ древлеписьменными 
показало, что к?ікъ въ общемъ своемъ составѣ, такъ 
и въ тѣхъ частностяхъ, которыми отличается отъ 
новоисправленнаго, онъ имѣетъ сходство съ нѣко- 
торыми списками, но именно списками сравнительно 
позднѣйшаго времени, и напротивъ значительно 
разнится отъ списковъ болѣе древнихъ: это слу- 
житъ непререкаемымъ обличеніемъ лживости того 
прѳдъявленія старообрядцевъ, что будто-бы именно 
текстъ уважаемыхъ ими старопечаі’ныхъ книгъ, 
и въ частности принятаго ими въ употребленіе Слу- 
жебника, существуетъ и сохранился въ неповре- 
жденной и неподлежащей никакимъ исправленіямъ 
цѣлости οτΐ> лѣтъ самого равноапостольнаго князя 
Бладиміра.



8) Сличеніе же новоисправленнаго Служебника 
съ древлеписьменными показало напротивъ, что онъ 
въ своихъ важнѣйшихъ частяхъ имѣетъ сходство 
съ древнѣйшими харатейными, a въ цѣломъ своемъ 
составѣ — съ древлепечатными, немосковскаго из- 
данія, представляющими близкое соотвѣтствіе гре- 
ческому тексту: это въ свою очередь служитъ не- 
пререкаемымъ подтвержденіемъ справедливости того, 
что исправленіе церковно - богослужебныхъ книгъ, 
согласно обѣщанію патріарха Никона и увѣренію 
одобрившихъ eie исправленіе соборовъ, произведено 
было по дрѳвнимъ греческимъ и славянскимъ хара- 
тейнымъ, и потому было возстановленіемъ ихъ древ- 
няго, правильнаго и неповрежденнаго текста, a не 
искаженіемъ ero, тѣмъ паче не нарушеніемъ вѣры 
и древлеотеческихъ уставовъ, какъ несправедливо 
утверждаютъ глаголемые старообрядды; здѣсь то 
въ особенности заслуживаетъ вниманія,чтовъ древле- 
письменныхъ харатейныхъ Служебникахъ находятъ 
себѣ оправданіе именно тѣ, соборнѣ сдѣланныя 
исправленія въ чинѣ литургіи, которыя подверглись 
такимъ яростнымъ нападеніямъ первоучителей рас- 
кола, въ ихъ челобитныхъ и другихъ сочиненіяхъ, 
и доселѣ, вопреки истинѣ, представляются ихъ зло- 
получными учениками, усвоившими себѣ имя старо- 
обрядцевъ, какъ очевидное яко-бы свидѣтельство 
мнимаго искаженія вѣры и богослуженія въ ново- 
печатныхъ, соборнѣ-исправленныхъ церковныхъ 
книгахъ.

Предлагая особенному вниманію сихъ именую-
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щихся старообрядцевъ и настоящій трудъ іеромо- 
наха Филарета, мы просимъ ихъ безпристрастно 
вникнуть въ изложенныя здѣсь неподлежащія со- 
мнѣнію свидѣтельства древлеписьменныхъ Служеб- 
никовъ и провѣрить вытекающія изъ этихъ сви- 
дѣтельствъ заключенія о сравнительномъ достоин- 
ствѣ Служебника старопечатнаго и Служебника 
новоисправленнаго. Искренность и безпристрастіе 
въ этомъ дѣлѣ, какъ и вообще въ исканіи истины, 
помогутъ имъ (твердо уповаемъ на милосердіе къ нимъ 
Божіе!) отвергнуть несправедливыя, измышленныя 
ихъ прѳдками и доселѣ неразсудно повторяемыя 
ими порицанія и клеветы на православную церковь, 
за соборнѣ совершенное исправленіе богослужеб- 
ныхъ книгъ, a чрезъ то самое откроютъ имъ путь 
къ единенію съ церковію, внѣ которой, какъ и сами 
они знаютъ, нигдѣже нѣстъ спасенія (Катих. Вел. 
л. 121 об.).

Ликолай Субботинъ.



Считаемъ нужнымъ указать предварительно тѣ древлепись- 
мѳнные Служебникп, которыми ны пользовались для сличѳнія 
съ ними старопечатныхъ и новоисправленнаго.

Въ библіотѳкахъ : Синодальной (что прѳждѳ Патріаршая), 
Типографской (при Московкой Синодальной типографіи), 
Троидкой Сергіевой лавры, С.-Пѳтербургской духовной ака- 
деміи (гдѣ находятся и рукописи .библіотекъ Новгородскаго 
Софійскаго собора и Кириллова Бѣлоезерскаго монастыря), 
Московской духовной акадѳміи (гдѣ находятся и рукописи 
библіотеки Іосифова Волоколамскаго монастыря), Румянцев- 
скаго музѳума (въ Москвѣ) и почетнаго гражданина А. И. Хлу- 
дова (въ Москвѣ), мы просмотрѣли болѣѳ шеетидѳсяти списковъ 
Служебника XII —  XVI вв., въ томъ числѣ пятнадцать 
харатейныхъ, несомнѣнно принадлѳжащихъ X I I— XIV вв. 
Именно жѳ при сличеніи взяты во вниманіѳ слѣдующіе 
Служѳбники.

XII вѣка:
1) Пергамѳнный Московской Синодальной библіотеки, 

№ 605. Въ немъ на лицѳвой сторонѣ пѳрваго листа нахо- 
дится слѣдующая подпись: из новл городл лнтониева ллнтрд 
рилднинл. сл^жіникъ чюдотвоца днтониа сво собино

*) См. объ этомъ Сдужебникѣ въ Опис. ркп. Синод. 
бибд. отд. III, ч. I. стр. 1—4.
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2) Пѳргамѳнный, той жѳ библіотѳки, № 604 , съ слѣ- 
дующѳю подписью въ началѣ: сл&кеникх великлго чюдотвоцл 
вллллмл ево совино присла из црд града никифо, па- 
тр и ар  BZ» честь *).

3) Пѳргаменный библіотѳки С.-Пѳтербургской духовной 
академіи № 518.

XIII вѣка:

4) Пѳргамѳнный библіотѳки С.-Пѳтѳрбургской духовной ' 
академіи № 52 4 ; другая часть этого Служебника писана 
въ XIV вѣкѣ. Пѳрвыхъ листовъ въ рукописи нѳдостаѳтъ; 
начинается co словъ: попв ^ ота рѣзати прос^оуроу (въ проско- 
мидіи). Внизу пѳрвой страницы подписано: деревдницкого 
лльтрд.

XIV вѣка:

5) Пѳргаиѳнный Московской Синодальной библіотѳки, 
№ 601. Въ немъ по листамъ, начиная съ 40, находится 
слѣдующая подпись: сл&кевникв кѵпріана лштрополіта лѵо- 
сковскаго й всеа pwccm пйса епі) рЙкою. з  греческаго пе- 
ревод^ в лѣтд *яце rw a престависд в лѣтд *бцді пид^. 
посел\$ сл&кевник^ c a m  сл^жйла кѵпріднл лштрополйтв2).

6) Пѳргаиѳнный, той жѳ библіотеки, № 952. Бъ нѳмъ 
по листамъ, начиная съ 4, находится слѣдующая подпись:

1) Описаніе ero см. тамъ же стр. 5—11.
2) Описатели Синод. библіотеки предполагаютъ, что 

Служебникъ сей писанъ не рукою самаго Кипріана Митро- 
полита, a только списанъ съ Кипріанова Служебника 
(См. Опис. ркп. Синод. библ. отд. III, ч. I, стр. 12).



сл&кевника прпвнлго о ц л  йг^жнл ссргіл рддшнескдго чю- 

дотвоца 1).

7) Пѳргамѳнный, той жѳ библіотѳки, № 6 0 0 , съ слѣ- 
дующею вначалѣ припискою: взатл Ü) гдрд плтріі^л нд 

псчдтно дво, a на концѣ рукописи подписью писца: в лѣ
fS.A Н.Тс НЛПИСАНЛ Ш  СЛ&КБД СИ СТІ’ 0  іижл Злао^стдго
рукою грѣшьндго федора. прозвитерд стго сіісд нд ^утгінѣ 

повелѣншеліа гнд др^іеппа новгородьскаго йвднд2).

8) Пѳргаменный той жѳ библіотеки, № 5 9 8  3).

9) Пергаменный библіотеки С.-Петербургской духовной 
академіи, № 5 2 3 .

10 ) Пергамѳнный, той же библіотеки, 5 2 6 , съ слѣ- 

дующею на пѳрвой страницѣ подписью: днтониевд лѵитрд 
рилмднина.

11 ) Пергаменный, библіотеки М осковскаго Румянцѳвскаго 

музеума, № 3 9 8 .

1 2 ) Пѳргаменный, іфй жѳ библіотѳки, № 3 9 9 .

1 3 ) Поргамѳнный, той жѳ библіотѳки, № 4 0 0 .  съ серб- 
скимъ правописаніѳмъ и слѣдующею, въ началѣ по листанъ, 
подстрочною подписью: сиа книгд к^іілена во стѣи горѣ 
а-е-онстѣи влдондстырѣ ксиновѣ w скишфискд того лѵондстырд 
и всел сты д  горы ндзирд цѣнд к пдрй ^д^пи года іеромо- 

нд^оллх іш саф о  русинолѵя.
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*) См. описаніе ero тамъ же, стр. 28—35.
2) Описаніе ero см. тамъ же, стр. 35—37.
3) См. описаніе ero тамъ же, стр. 20— 26.
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XIY— XV вѣка:
14) Пергамѳнный библіотѳки Москов, Синод. типографіи,

№ 127. Въ нѳмъ пѳрвыѳ листы утрачѳны; начинается окон- 
чаніемъ молитвы, читаемой іѳреемъ прѳдъ литургіѳю.

15) Пергамѳнный, той жѳ библіотеки, № 128 *).

XV вѣка:
16) Служѳбникъ Москов. Синодальной библіотеки, № 606, 

съ подписью на пѳрвомъ листѣ: сл^женикв важицко мнтрд 
чюдотвоца |-еил\ид сво собино *).

Служебникъ (съ Требникомъ), той же библіотеки, № 268. 
Въ началѣ рукописи подпись: потрінй совоныс цркве пре- 
чтые бцы из вошие3).

18) Служебникъ библіотеки С.-Пѳтѳрб. духовн. акадѳміи,
№ 528. Въ кондѣ рукописи слѣдующая подпись: влѣт f§a 
(1493) при велико кнзѣ йванѣ васильевичѣ всеа руси й при 
велико кйзѣ дилштріи ивановичѣ всеа руси при сцІеннѣ* 
арреппѣ великаго новаграда и пскова влцѣ геннадш пове- 
лѣніе гдна моего иг&мена ефрема.

19) Служебникъ, той же библіотѳки, № 533, съ слѣдую- 
щѳю въ началѣ подписью: дсревлницкого мнтрл.

*) Почти во всѣхъ Служебникахъ XII, XIII и XIX вв. 
въ литургіи чинъ священнодѣйствій подробно не изда- , 
гается, a только находятся однѣ молитвы.съ эктеніями, 
прошенія которыхъ также болыпею частію не полны.

2) См. объ этоыъ СлужебниЕѣ въ Опис. ркп. Синод. 
библ. отд. Ш , ч. I, стр. 43—48.

*) Описаніе ero см. тамъ же, стр. 204—206.
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20) Той же библіотѳки, № 535 ; на 105 листѣ напи- 
сано: сеи сл&кевникв к̂ бсцкого погоста.

21) Той жѳ библіотѳки, № 53 6 ; на 1 и 5 листахъ под- 
пись: сл^жсвникх вджицного лѵнтрл и) прсосціеннаго àp^ïenna 
новаграда й пскова влки ^сшфила.

22) Той жѳ библіотеки, № 538, принадлѳжащій тому жѳ 
Вяжицкому монастырю, какъ явствуѳтъ изъ находящѳйся на 
первомъ листѣ подписи.

23) Той же библіотеки, № 540 ; въ началѣ слѣдующая 
приписка: прода сію кннг^ сл&кевникв ар^аггльскдго погоста 
nona сижшна петро сы -е-едор  ̂ в^рцсв^, à взлля зл двѣ 
книги в р^влл в гривны й p t ó  приложилв.

24) Той жѳ библіотеки, № 543, съ слѣдующѳю въ на- 
чалѣ подписью: антоннева мнтрд.

25) Служѳбникъ (съ Трѳбникомъ) той жѳ библіотеки, 
№ 836 ; на 452 листѣ замѣчено, что служѳбникъ сей прѳ- 
писанъ отъ грѳчѳскихъ книгь Кипріаномъ, митрополитомъ 
кіевскимъ.

26— 42) Семнадцать Служѳбниковъ, той жѳ библіотѳки, 
значащіеся подъ JÊJtë 527, 529, 530, 231, 532, 534, 537 , 
539, 541, 542, 546 , 547, 548, 562 , 574, 837 , 838.

43) Служѳбникъ (съ Трѳбникомъ) библіотѳки Москов. дух. 
академіи, № 79.

44) Служебникъ той жѳ библіотѳки, № 122, писанный 
при Іоаннѣ Васильевичѣ III, о которомъ упоминается въ 9-й 
главѣ рукописи, какъ о соврѳмѳнномъ великомъ князѣ.

45) Служебникъ (съ Требникомъ) библіотѳки Троицкой 
Сергіевой лавры, № 2 24 ; въ концѣ слѣдующая подпись:



Ёлѣ^ гёц пг (1475) ндпислнл вы книгд сіт потревникй. 
въ шбйтсли стыга трци сергѣевл лѵонлстырд. при вллговѣр- 
нѣлю великш кнзи ивлнѣ вдсиліеви. при лр^іеппѣ всега рѴ' 
геронтѣ. д влвеніелю рлвл вжіл йгёліена аврааліига. И кон- 
чднд вы „л\цд декаврд. kç. pfooio непотревнаго въ йно- 
цѣ^а ёлисѣго.

XVI вѣка:

46) Пергаменный Служѳбникъ библіотеки Троицкой Сер- 
гіѳвой лавры, JV® 225. Въ немъ отъ молитвы прѳдложѳыіл 
(въ проскомидіи) отъ стиха: Господи устнѣ мои отвер- 
зеши, читаемаго прѳдъ началомъ литургіи, листовъ не до- 
стаетъ.

47) Пергамѳнный библіотѳки А. Й. Хлудова, № 113 .'Н а  
оборотѣ 93 листа слѣдующая подпись: Ки анастасіе митро- 
полй соучаскыи. Охтворй й и)кова cîft c t a à  лит^ргія». и 
даде * стм^ Ахонлстйр  ̂ поутеско въ пал\л севѣ, и де I  
^рд оуспенію пртѣи влчци наики вци. писажесА вг тоже 
лѵонастири, при лррл/ілдритѣ к бвстдтіс рлкою лінмгрѣш- 
ндго пд іеролѵонл аллфилшфіс ^ченйкд вышереченд прѣш- 
сфсннаго оцд влто ^зпв (1574) мца авгѴ̂ .

48) Служебникъ Моек. Синод. библіотѳки, № 602, съ слѣ- 
дующею ьъ началѣ подписью: кнйгд дррепйкопд великово 
новдграда н псковд серепишна к^цевд ).

49) Служебникъ (съ Трѳбникомъ) той жѳ библіотѳки, 
№ 310  2).

—  14 —

*) См. объ этомъ Служебникѣ въ Описаніи ркп. Синод. 
библ. отд. III, ч. I, стр. 49—52.

9) Описаніе ero см. тамъ же, стр. 206—226.
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50) Служебникъ библіотѳки С.-Пѳтѳрб. дух. акадѳміи,№ 842 . 
Въ началѣ рукописи слѣдующая надпись: лѣтд ^зч·^ (1592) 
положи сию книг^ глсл\^ю служсвнй вг> долів великомчнкоу 
«е-ешдор  ̂ стрлтилат^. рлвв вжии стлрецв двдк ^оутынт ліо- 
настырл проскоурни нд ^едоровоу оулиц^.

51 — 57) Семь Служѳбниковъ той жѳ библіот., №Лг 557, 
582, 843 , 844, 845, 848, 861 ‘).

58) Служебникъ библіотѳки М оск. дух. академіи, № 85, 
принадлѳжавшій Іосифову Волоколамскому монастырю.

59) Той жѳ библіотеки, № 88, принадл. также Іосифову 
монастырю.

60) Служебникъ библіотеки Москов. Синод. типографіи, 
№ 131.

61) Служѳбникъ Московск. Румянц. музеума, № 402.

Кромѣ того, при сличеніи Служебниковъ были взяты во
вниманіѳ слѣдующіе древлепѳчатныѳ, нѳ московскаго изданія:

1) Служебникъ, печатанный въ Венѳціи 1519 г., подъ 
наблюденіемъ іеромонаха Пахомія 2).

2) Служебникъ, печ. въ Вѳнѳціи 1554 г., подъ наблю- 
деніѳмъ Toto же іѳром. Пахомія 3) . .

3) Служебникъ, печ. въ Вильнѣ 1583 г. y Мамоновичѳй1).
4) Служебникъ, печ. въ Стрятинѣ 1604 г., по благосло- 

вѳнію львовскаго епископа Гѳдеона Балабана, который, какъ

1) Всѣ указанные здѣсь Служебники принадлежали би· 
бдіотекѣ Новгородскаго СоФІйскаго собора.

а) Моснов. Рум. музеума, № 1573; въ немъ мѣстами 
утрачены дисты.

3) Библ. А. И. Хлудова, № 12.
4) Румянц. муз. № 50.
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явствуѳтъ въ предисловіи, подвиженъ къ шому священными 
писаньми М елет ія, папы александршскаго *)·

5) Служѳбникъ, пѳч. въ Острогѣ 1612 года2).'
6) Служебникъ, пѳч. въ Кіѳвопечерской лаврѣ 1620 г., 

съ прѳдисловіѳнъ архимандрита Елисѳя Плетѳнѳцъ 3).
7) Служебникъ, печ. тамъ ж$ 1629 грда 4).
8) Служебникъ, пѳч. тамъ жѳ 1639 года").
9) Служебникъ, пѳч. въ Вильнѣ 1638 г. трудолюбіѳмъ 

иноковъ св. общѳжительныя обители Сошествія Прѳсвятаго 
и Животворящаго Духа 6).

10) Служебникъ, печ. въ Дѣльскомъ монастырѣ, въ Ва- 
лахіи, 1646 года7).

Изъ старопѳчатныхъ же московскихъ Служебниковъ былъ 
взятъ для сличѳнія изданный при патр.Іосифѣвъ 7155 (1647) 
году, какъ наиболѣѳ распространенныб и употрѳбляѳмый y 
старообрядцѳвъ въ настоящѳе время.

Рум. муз. № 82; бубл. А. И. Хлудова, № 43.
2) Румянц. муз. № 107.
3) Тамъ же. № 130.
4) Библ. А. И. Хлудова, № 104.
5) Той же библ. № 139.
6) Рум. муз. № 213; библ. А. И. Хлудова, № 130.
7) Рум. муз. № 267.

-офо-



Чинъ литургіи св. Іоанда Златоуста.

1. Восодное. По старопечатному Служебнику Вход- 
ное совѳршается слѣдующимъ порядкомъ: предъ 
входомъ въ дерковь іерей съ діакономъ читаютъ 
тропари: Глдск рлдости й см ссн ід ... ПролідшлсА стопы 

л\оа в прлвд^... псаломъ 14 : Гди кто овнтдетк в жилйціи 

твоелю... и  псаломъ 2 2 : Гдь пдсетъ л \а ... В о й д я  въ  цер- 
ковь, дѣлаютъ семипоклонный началъ и читаютъ: 
Црю нвный до: Пріидите поклонймса, затѣмъ тропари: 
Рлд̂ йса двсрс БЖІА... ІІОД твою млть... Гди (иими (0 

Л\СН€ БСЗЗЛКОНІА МОА... НеПрО)(ОДЙЛ\ЛА ДВСрС... Ё^ОДАИ 

В2 Д0Ш  ТВОЙ... БТд ЙСТСБС ВОПЛОфЬШДГОСЛ... Гди оустнѣ 

ЛДОЙ WRép3H... Прчтолі^ ти оврдз  ̂ ПОКЛДНАеЛЛСА БЛГІИ... 
Ш тсвѣ рлд&тсд ... За симъ, ащѳ есть недѣля, тропарь 
воскресенъ и Благовѣщенію, кромѣ же недѣли тро- 
парь дню или празднику; тропарь и кондакъ храму 
и Златоусту. Послѣ cero слѣдуютъ еще десять сти- 
ховъ: Гди Tee χρτέ, йжс с й т  оврдзом г гавльсд нд зе- 
лѵлй... и другіе, читаемые во время цѣлованія мѣст- 
ныхъ иконъ, и наконецъ молитва: Гди ниспослй роук̂  
твою...

По новоисправленному же Служебнику Входное 
совершается такимъ образомъ: войдя въ церковь, 
іерей съ діакономъ творятъ три поклона и читаютъ:

2
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Щю нбный до: бче нлшй, a no возгласѣй тропари: 
Полійл^й насъ Гди... Олава: Гди поллйл^й насв... Й нынѣ: 

ЛІилоссрдід двсри... цѣлуя икону Христову: Пречйстолѵ^ 

твошй овраз^... и цѣлуя икону Вогородицы: іИлрдід 

с̂ фи йсточникй... затѣмъ молитву: Гди, низпосдй р^і$ 

твою... и, отходя въ алтарь: йнйд^ bz дош  твой, по- 
клонюса ко стол^ твоелій...

Итакъ во Входномъ по новоисправленному Слу- 
жебнику, противъ старопечатнаго, оказывается зна- 
чительное'несходство: а) передъ входомъ въ цер- 
ковь, священнику и діакону не положено читать 
находяіцихся въ старопечатномъ Служебникѣ тро- 
парей и псалмовъ; б) по входѣ въ церковь вмѣсто 
семи показано дѣлать три поклона; в) вмѣсто тро- 
парей: Радуйсл двере, и пр. положены тропари: 
Помилуй насъ Господи и пр. г) тропарей: воскрес- 
наго, Влаговѣщенію, дню или празднику, храму, 
Златоусту и прочихъ десяти стиховъ къ цѣлованію 
иконъ читать не положено; д) ври отходѣ къ жер- 
твеннику показано читать стихъ: Вниду въ домъ 
твой и пр. котораго въ старопечатномъ Служеб- 
никѣ нѣтъ. Въ томъ и другомъ Служебникахъ общаго 
находимъ только чтеніе начальныхъ стиховъ до Bos
maca no Отче нашъ, тропаря: Пречистому твоему 
образу (положеннаго впрочемъ по старопечатному 
Служебнику не при цѣлованіи Владычней иконы) 
и.молитвы: Тосподи низпосли .руку швою.

Затѣмъ обращаясь къ разсмотрѣнію древлепись- 
менныхъ и древлепечатныхъ немосковскихъ Слу- 
жебниковъ находимъ:
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а) Въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ, спи- 
скахъ Служебника Входноѳ вовсе не положено,—

Именно же: въ Сдужебнивахъ XII в. Синод. бибдіо- 
теки №№ 605, 604, бибдіотеки С.-Петер. дух. ака- 
деыіи № 518; въ Служебникахъ ХІУ в. Синод. библ.
№ 598, ТипограФской библ. № 128, библіотеки С.-Пе- 
терб. дух. академіи №№ 523, 526, и Москов. Рум. 
музеума № 399.

б) Въ болыпей части древлеписьменныхъ Слу- 
жебниковъ Входное состоитъ изъ одной молитвы: 
Господи низпосли руку твою, съ предварительными 
тремя поклонами, — или безъ оныхъ, —

Такъ въ Служебникахъ: XIV в. Сиеод. библ. №№ 601, 
952, Румянц, муз. №400} XV в. Спнод. библ. №№ 606, 
268, библіотеки С.-ІІетерб. дух. акад. № №  527 
(въ немъ показано въ притворѣ чптать : Царю не- 
бесный, до: Пріидите поклонимся) 528, 531, 532, 
535, 536, 537, 538, 542, 543, 547, 548, 562, 574, 837 
838, библіот. Моск. дух. академіи № 79, библіот. 
Тр.-Серг. лавры № 124; XV I в. Синод. библ. №№ 602, 
310, библіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 575, 582, 
842, 842, 843, 848, библіот. Моск. дух. акад. № 88, 
библ. Тр.-Серг. лаврьі № 225, библ. А. И. Хлудова 
№ 113, и въ Служебникахъ, печатанныхъ въ  Венеціи 
1519 и 1554 гг.

в) Вь нѣкоторыхъ Служебникахъ Входное изла- 
гается болѣе или менѣе согласно съ старопечат- 
нымъ Служебникомъ, хотя ни одинъ изъ нихъ * 
не представляетъ однакожѳ совершенной точности 
съ симъ послѣднимъ,—

Именно же: въ Служебникахъ XV в. библіотеки С.-Пе- 
терб. дух. акад. №№ 530, 533, 539, 540, и въ Слу-

2*



жебникѣ XVI в. той s e  библіотеки, № 844,’читаются 
во Входномъ тропари: Радуйся двере и другіе, но 
съ тою разницею противъ старопечатнаЁо, что въ нихъ 
тропари расположены въ различномъ порядвѣ и са- 
мое количество ихъ не во всѣхъ одинаково; a въСлу* 
жебнивахъ XV в. той же библіотеки, №№ 529, 546, 
836, 842, и въ Служебникѣ XIV в. той же библіотеки, 
№ 586 излагающихъ Входное согласно съ предъиду- 
щими, не положено десяти стиховъ къ дѣлованію 
иконъ.

г) Въ древлѳпѳчатныхъ Служебникахъ: Гедеона 
Валабана, кіевскихъ 1620, 1629, 1639 гг., вилен- 
скомъ 1638 г. и напечатанномъ въ Дѣльскомъ мо- 
настырѣ 1646 г. Входное изложено почти во всемъ 
согласно съ Служебникомъ новоисправленнымъ, —

Именно же въ помянутыхъ Служебникахъ повелѣ- 
вается: войдя въ церковь сдѣдать три поклона и 
читать: Царю небесный до Отче нашъ, a no возгла- 
сѣ — тропари: Помилуй насъ Господи, Слава: Го 
споди помилуй насъ, И нынѣ: Милосербія двери, затѣмъ 
здѣсь положена прежде молитва: Господи низпосли 
руку твою, a потомъ тропари: Пречистому ти образу, 
и: Милосердія сущи источникъ, во вреыя цѣлованія 
иконъ Христовой и Богородицы; при отходѣ къ жерт- 
веннику читать: Вниду въ домъ твои, показано только 
въ кіевскихъ Служебникахъ 1629 и 1639 гг.

д) Наконецъ въ нѣкоторыхъ спискахъ Служеб- 
- ника Входное излагается не согласно ни съ старо-
печатнымъ, ни съ новоисправленнымъ, —

Такъ въ Служебникѣ XIV в. Румянд. муз., № 398, 
положено читать прежде: Пречистому ти образу, Не- 
проходимая двере, псалмы: 14, 22 и 50, потомъ: Три-

—  20  —
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святое и, no Отче нашъ, тропари: Помилуй насъ Іос- 
поди и другіе два, наконецъ молитву : 'Господи низпосли 
руку твою.

Въ Служебникѣ, печат. въ Вильнѣ 1583 г ., поло- 
жено: идя въ дерковь читать: Гласърадости, и: Иро- 
ліяшася стопы моя, предъ цервовными дверьми: Боже 
очисти мя грѣшника, Безъ числа согрѣшихъ, Создавглй мя 
Господи, и: Господи отъими отъ мене, a отворяя цер- 
ковньія двери: Непроходимая двере; войдя въ цервовь; 
Господу помолимся, Господи помилуй, Святыи Божіи 
имярекъ, пострадавый за Христа (читая это покло- 
няться храмовой ивонѣ), потомъ: Царю небесный до 
Пріидите поклонимся и тропари: Пречистому ти об- 
разуч Помилуй насъ Господи, и другіе два, за симъ крат- 
кая молитва: Пріими Господи молитву. Послѣ cero 
слѣдуетъ подъ заставвой обыкновенное заглавіе: Хо- 
тяи іерей божественное соверіиати тайнодѣйствіе и 
пр., послѣ чего повазано, войдя въ цервовь, сдѣлать 
три повлона и читать молитву: Господи низпосли 
руку твою.

Въ служебникѣ XV в. библіотеви Мосв. дух. ака- 
деміи, № 122, положено: во время звона въ литургіи 
читать: Гласъ радости, идя въ дервовь: Проліяиіася 
стопы моя, входя въ цервовныя двери: Непроходимая 
двере, въ цервви: тропарь и вондавъ Троицѣ, три 
повлона, Пречистому ти образу, Слава: Входяи въ домъ 
твой, И нынѣ: Господи устнѣ мои отверзи; цѣлуя 
врестъ: Господи Ісе Христе иже симъ образомъ.., ивону 
Богородицы: Святая Боюродице не забуди людей своихъ... 
храмовую ивону: Святыи, имярекъ, пострадавый за 
Христа... и псалмы: 14 и 22. За симъ слѣдуютъ, вавъ 
и въ предыдущемъ старопечатномъ виленсвомъ Слу- 
жебнивѣ, обывновенные три повлона и молитва: 
Господи низпосли руку твою■ Точно тавже Входное 
изложеио въ другомъ Служебнивѣ XYI в. той же би-
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бліотеви, № 85, за исвлючѳніемъ псалмовъ, воторые 
здѣсь не ііоложены:

Въ Служебникахъ XVI в. Румянд. музеума, № 402, 
и острожскомъ положено: идя въ церковь читать: 
Гласъ радости... Проліяшася стопы моя... Непроходи- 
мая двере... тропарь и вондакъ Троидѣ; въ церкви: 
Царю небесный, Трисвятое, Отче нашъ и, по возгласѣ, 
тропари: Помилуй насъ Господи и другіе два, потомъ: 
Пречцстому ти образу... Входяи въ домъ твой... Го- 
споди устнѣ мои отверзи, и далѣе такъ же, какъ 
въ Служебйикѣ Моск. дух. акад. № 122.

Въ Служебникѣ того же XIV в ., Типографской би- 
бліотеки, № 131, положено: во время звона въ литур- 
гіи читать: Глась радости, идя въ цервовь: Пролія- 
шася стопы моя\ за симъ слѣдуетъ молитва надъ 
виномъ и другая модитва, читаемая іереемъ предъ 
литургіею; послѣ cero: Царю небесный до Пріидите 
поклонцмся, и тропари: Радуйся двере... Подъ твою 
милостъ... Господи отъими отъ менс... Непроходимая 
двере... Пострадавый за Х.риста\ затѣмъ свазано: и 
входятъ въ церковъ. Здѣсь поназано читать: Пречи- 
стому ти образу и тропари съ вондавами дню и хра» 
му. Послѣ cero слѣдуетъ обыкновенное заглавіе. три 
повлона и ыолитва: Господи низпосли руку твою.

Представленное разсмотрѣніе древлеписьменныхъ 
и древлепечатныхъ (немосковскихъ) Служебниковъ, 
приводитъ такимъ образомъ къ слѣдующимъ заклю- 
ченіямъ: а) издревле Входное не считалось суще- 
ственно нѳобходимою частію въ чинѣ литургіи, такъ 
что въ древнѣйшихъ спискахъ Служебника и не 
находится вовсе; б) самое важное въ немъ есть 
молитва: Господи шзпосли руку твою, такъ какъ 
она встрѣчается во всѣхъ спискахъ и изданіяхъ
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Олужебника, a въ нѣкоторыхъ, и притомъ наиболѣѳ 
древнихъ, даже все Входное состоитъ изъ этой 
одной молитвы: в) затѣмъ, что касается прочихъ 
молитвъ, тропарей и разныхъ стиховъ, читаемыхъ во 
Входномъ, то относительно ихъ содержанія и коли- 
чества древлеписьменные Служебники представля- 
ютъ большое различіѳ, и одни болѣе подходятъ 
къ старопечатному, другіе—къ новоисправленному,— 
древлепечатные же (немосковскіе) всѣ почти имѣ- 
ютъ ближайшее сходство съ этимъ послѣднимъ *).

2. Въ дѣйствіи облаченія старопечатный и ново- 
исправленный Служебники представляютъ слѣдую- 
щія различія: а) въ старопечатномъ повелѣвается 
діакону стихарь, a іерею стихарь съ эпитрахилію 
взять на лѣвое рамо и такимъ образомъ творить 
предъ престоломъ три поклона, a въ новоисправ- 
ленномъ этого дѣйствія съ стихаремъ и эпитрахи- 
лію неположено; б) предъ облаченіемъ въ стихарь 
діаконъ, обращаясь къ іерею, долженъ говорить по 
старопечатному Служебнику: Блгви влко* ^влачйтисд во 

стый сти^арь; a no новоисправленному: Блгослови вмо 

CTij(apb co wpapcjws: в) при облаченіи въ эпитрахиль 
въ старопечатномъ Служебникѣ положено говорить 
священнику слѣдующій стихъ: блишс ісл1 свдзлвше, 

предлшл çro понтшскол^ пилат^ йгслчон^; a въ ново-

*) Это сходство объясняется тѣмъ, что канъ древдепе- 
чатные (немосковскіе), такъ и новоисправленвый Служеб- 
ники представляютъ точный переводъ съ греческаго пе- 
чатнаго подлинника.
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исправленномъ: Блгосдовена Eia йзливдлй влгодлть свою 
нд сфённики своА іаш ліѵро нд глдвѣ, с^одлфее нд Брлдй, 
Ялриіню, с^одацісс нд шжты одсткди crw; наконецъ г) на 
приготовленіе соеудовъ по старопечатному Служеб- 
нику діаконъ испрашиваетъ благословеніе въ слѣ- 
дующихъ словахъ: Блгвй влко влгоо̂ крлшдти с т д а ; a 
въ новопечетномъ этихъ словъ не положено.

Обращаясь къ древлеписьменнымъ Служебникамъ 
находимъ:

а) Въ нѣкоторыхъ, притомъ древнѣйшихъ, спис- 
кахъ Служебника чинъ облаченія вовсе не поло- 
женъ, —

Именно въ Служебникахъ XII в. Синодальной библіо- 
теки, №№ 605, 604, библіотеки С.-Петерб. духов. 
акад. № 518, въ Служебникахъ XIV в. Синодальной 
библіотеки, № 598, библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№№ 523, 526, Моск. Румянц. музеума, №№ 398, 
399, въ Служебникахъ XIV — XV в. Типографской 
библіотеки, №№ 127, 128 и въ Служебникѣ XV в. 
Синод. библіотеки, № 600.

б) Два лишнія, противъ новоисправленнаго, дѣй- 
ствія, положѳнныя въ старопечатныхъ Служебни- 
кахъ, — возложеніе стихаря и ѳпитрахили на рамо, 
и произнесеніе словъ: Благослови владыко благо- 
украгиати святая, не находится ни въ одномъ изъ 
разсмотрѣнныхъ нами древлеписанныхъ и древле- 
печатныхъ (немосковскихъ) Служебниковъ, исклю- 
чая одного рукописнаго Служебника XVI в. (Румян. 
музеума, № 402) и печатнаго острожскаго: въ пѳр- 
вомъ показано взимать стихари на рамо, a въ по-
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слѣднѳмъ находятся слова: Благослови владыко 
благоукрашати сѳятал.

в) Также и слова, которыми діаконъ испраши- 
ваетъ благословеніб облачаться въ стихарь, въ однихъ 
спискахъ Служебника вовсе не находятся, въ дру- 
гихъ выражены кратко: Благослови владыко, a въ 
иныхъ излагаются согласно новоисправленному Слу- 
жебнику,—

Именно se , нраткое выраженіе: Благослови владыко, 
находится въ служебникахъ XV в. Синод. библіо- 
теки, № 606, библіотеви С.-Петербур. духов. авад. 
№№ 528, 529, 548, 837, библіотеви Моск. дух. акад. 
№№ 79, 122 и въ Служебникахъ XY1 в. библіотеки 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 845, 848, библіотеки Моск. 
духов. акад. №№ 85, 88, ТипограФской библіотеви 
№ 131 и въ виленскомъ 1583 г. (въ одномъ Служеб- 
никѣ библіот. Моск. дух. акад. № 85, прибавлено 
къ симъ словамъ слово: стихарь). A слова: Благо- 
слови ѣладыко стихарь съ ораремъ находятся въ Слу- 
жебникѣ XIV в. Румянд. музеума, № 400, въ Служеб- 
никахъ XV в. библіотеви С.-Петерб. дух. авадеміи 
№№ 532, 535, библіотекиТр.-Сергіевой лавры, № 224 
и въ Служебникахъ XYI в. Синод. библіотеки № 310, 
библіотеки С.-Петерб. дух. академіи № 844, библіо- 
теки Тр.-Сергіевой лавры, 225, въ гедеоновомъ, 
венедіанскихъ, кіевскихъ, виленсвомъ 1638 г. и пе- 
чат. въ Дѣльсвомъ монастырѣ.

г) При облаченіи въ эпитрахиль положено про- 
износить въ большей части древлеписьмѳнныхъ 
Служебниковъ, согласно старопечатному, стихъ: 
блше Ісл, —
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Такъ напр. въ Служебникахъ XIV в. Синод. библіо- 
теки, №№ 601, 952; XV в. той яе  бибдіотеви. № 606, 
библіотеви С.-Петерб. дух. академіи, №№ 527, 528, 
529, 530, 531, 533, 536 и др., библіотеки Моск. дух. 
акад. №№ 79, 122; XVI в. Синод. бибдіотеви № 310, 
библіот. С.-Петерб. дух. авад. №№ 582, 586, 843, 
844, 845 и др., библіот. Моск. дух. акад. № 88, би- 
бліот. Тр.-Серг. лавры, № 225, Типогра®ской библіо- 
теви № 131, Румянд. музеума, № 402.

Во многихъ же другихъ и во всѣхъ почти дре- 
влепечатныхъ (нѳмоскоскихъ), согласно новоис- 
правленному: Благословенъ Богъ изливаяй благо- 
дать свою.

Именно въ Служебникѣ XIV в. Румянц. музеума, 
№ 400, въ Служебникахъ XV в. Синодал. библіот. 
№ 268, библіотеки С.-Петерб. дух. авад. №№ 532, 
535, 539, 540, библіотеки Тр.-Сергіевой лавры, №224, 
и въ Служебнивахъ библіот. А. И. Хлудова, № 113, 
въ гедеоновомъ, венедіанскихъ, кіевскихъ, вилен- 
скомъ 1638 г. и напеч. въ Дѣльскомъ монастырѣ.

Наконецъ въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ и 
древлепѳчатныхъ положено читать тотъ и другой 
стихъ вмѣстѣ, —

Тавъ въ Служебникѣ XVI в. библіотеки Мосв. дух. 
авад. № 85, и въ Служебнивахъ, напечатанныхъ 
въ Вильнѣ 1583 г. и Острогѣ 1612 г., положено го- 
ворить прежде: блдшс ІСй, потомъ: Благословенъ Боѵъ, 
причемъ въ одномъ виленскомъ Служебнивѣ въ сти. 
ху: ^л\ше Іса прибавлено: ты ж  сГісс нішг. с іт  
стрти претернѣ, дд нлсй свободйши ц) страстсй. 

животе й воскрніе ндше славл тсвѣ.
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3. По облачтіи, въ старопечатномъ Служебникѣ, 
положено читать іерею предъ престоломъ слѣдую- 
щія молитвы: 1-я: Вмо гди вседержйтелю, нсртли 
сжрти грѣшнишлю, 2-я: Гди вже нашг, едине влгіи 
члколювче, 3-я: Гди ісс р̂те вже ншъ, снс й слове вгл 
живлго, 4-я: Гди Ісс р̂те сне бжіи, блг(и, прел̂ дрыи.

Въ новоисправленномъ Служебникѣ ни одной изъ 
указанныхъ молитвъ читать здѣсь не положено.

Обращаясь къ древлеписьмѳннымъ и древлепе- 
чатнымъ Служебникамъ находимъ, что

а) въ болыпей ихъ части никакихъ молитвъ чи- 
тать здѣсь также не полагается,—

A именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библіо- 
теки, № 601, Румянд. ыузеума, № 400; въ Служеб- 
нинахъ XV в. Синод. библіот. № 268, библіотеки 
С.-Петерб. дух. академіи 527, 528, 529, 531, 532, 
533, 536, 537, 538, 542, 543, 546, 547, 548, 836, 837, 
838, библіотеки Моск. дух. акад. № 79, библіотеки, 
Тр.-Серг. лавры, № 224, и въ Служебникахъ XVI в. 
Синод. библіотеки, №№ 602, 310, библіотеки С.-Пе- 
терб. дух. акад. №№ 843, 845, библіот. Моск. дух. 
акад. № 88, библіотеки Тр.-Серг. давры, № 225, 
ТипограФСкой библіот. № 131, библіотеки А. И. Хлу- 
дова, № 113, въ гедеоновомъ, венеціанскихъ, кіев- 
скихъ, виленскомъ 1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ 
монастырѣ.

Затѣмъ б) если и положены здѣсь въ нѣкото- 
рыхъ спискахъ Служебника молитвы, то относи- 
тельно количества ихъ, порядка и самаго содер- 
жанія списки эти не представляютъ сходства ни
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мѳжду собою, ни съ старопѳчатнымъ Служебни- 
комъ, —

Тавъ въ Служебникѣ Х іІ в. Синодальн. библіотеки 
№ 605, положено пять молитвъ; 1-я та же, что въ ста- 
ропечатномъ Служебникѣ, 2-я: Влдко гй БС нашь, 

ныне ^отдціа пристоупити къ страшнѣй ти и чюднѣй 

тайнѣ, 3 -я :  ЛІолю тд  ги, и)ил\и (D мсне везаконнга 

лѵога, 4-Я молитва за входящая въ церковь: ЕлгтлЮ 

в сѣ р , й твари всдкога сгдѣтелю приилш ва црвь твою,

5-Ямолитва за живыя и замертвыя: Ги Б€ истиньнш, 
оуслаішавш на вса о^поваюфага на тд *).

Въ сдужебнивѣ XIV в. той же библіотеки, № 598, 
положено т о л ь е о  три молитвы, именно первыя изъ 
находящихся въ предыдущемъ Служебнинѣ.

Три же молитвы находится еще въ Служебникахъ
XIV в. библіотеки С.-Петер. дух. акад. № 523, Ру- 
мянц. музеума, № 399, и въ Служебнинахъ XY в. 
Синод. библіотеки, № 600, и библіотеки С.-Петерб. 
дух. акад. № 539.

Затѣмъ, въ Служебникѣ XIV в. Синод. библіотени, 
№ 952, положено только уже двѣ молитвы: Ги БС 
на . единзі блгъ й члвколювеца, И: йлко ги ве вседрь- 
ЖИТСЛЮ̂ НС ^ОТАИ (1-я по старопечатному).

Двгь же молитвы находятся еще въ Служебнивахъ: 
того же вѣка библіотеки С.-Петерб. дух. акад. №526;
XV в. Синод. библіотеки, № 606, библіот. С.-Петерб. 
дух. анад. №№ 530, 574, библіотеки Моск. дух. акад. 
№ 122; XVI в. той же библіотеки, № 85, Румянц.

*) Эта молитва есть и въ старопечатномъ Служебникѣ, 
но она положена послѣ чина проскомидіи.
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музеума, № 402, въ виленсвомъ 1583 г .1) и острож- 
скомъ.

Наконецъ, въ Служебнивѣ XVI в. Синод. библіо- 
теки, № 604, положена тодьво одна молитва: Ёлко 
ги б£ ндшь. нынѣ ^отліціа приступити...

Одна же молитва положена еще въ Служебнивахъ 
XIV в. библіотеви С.-Петерб. дух. академіи !Ns 526, 
Румянц. музеума, № 398, и въ Служебникахъ XVI в. 
библіотеки С.-Петерб. дух. авадеміи №№ 575, 842, 
844, 848.

Такимъ образомъ только одна и преимуществен- 
но первая молитва, изъ находящихся въ старопе- 
чатномъ Служебникѣ, найдена нами въ древнихъ 
спискахъ, всѣ же прочія, положенныя въ сихъ ру- 
кописяхъ, иного содержанія противъ напечатанныхъ 
въ іосифовскомъ Служебникѣ.

4. За молитвами, положенными читать священнику 
по облаченіи стоя предъ престоломъ, въ старопѳ- 
чатномъ Служебникѣ слѣдуетъ еще особая молитва 
надъ виномъ: Гди вжс нлшй, блгіи члколюбчс, прйзри 
нл вино cè...

Въ новоисправленномъ Служебникѣ сей молитвы 
не положено.

Въ болыпей части разсмотрѣнныхъ нами древле- 
письменныхъ и древлепечатныхъ (немосковскихъ) 
Служебникахъ ея также не имѣется, a если гдѣ

*) Въ виленсвомъ Служебнивѣ, по окончаніи проскоми- 
діи положено еще двѣ краткихъ молитвы для чтевія іерею 
предъ св. трапезою.
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и положена, το внѣ чина литургіи,— или въ самомъ 
концѣ, или въ началѣ.

«
Такъ въ Служебникѣ XIV в. Синод. библіотеви, №601, 
положена ѳта молитва въ концѣ рукописи (л. 123), 
a въ Служебнивахъ XV и XVI вв. той же библіотеки, 
№№ 606 и 602,— въ началѣ, предъ Входнымъ.

5. R a проскомидіи, предъ закланіемъ Агнца, въ 
старопечатномъ Служебникѣ повелѣваѳтся діакону 
говорить: Бдгви вдко злкллти стыи дгнсцг; потомъ при 
знаменованіи просфоры крестообразно, іерею гово- 
рить: Яосполіинлніе творйллг велйклпи гдд бгд й спсд нд- 

шегш ісд ^д; по изъятіи Агнца изъ просфоры раз- 
рѣзать оный велѣно на длани, a полагая на св. 
дискосъ говорить: Подаглетсд дгнеца вжіи 'зл животь 
всеги) лійрл; при вліяніи воды и вина въ потиръ ве- 
лѣно іерею читать: Ооединеніе стдгш д р ,  гаш  τρϊέ 

со^ть свидѣтедьствѴюцііи д^й , кровь, й водд, й тріе во 

6ДЙН0 соуть.

Въ новоисправленномъ Служебникѣ вмѣсто: Бла- 
гослови владыко заклати св. Агнецъ, положено гово- 
рить только: Бдгосдови влко; вмѣсто: Воспоминаніе 
творимъ и пр.— fis восполлиндніе Гдд й Бгд и Опсд нд- 
шсгш Іисл Хртд; св. Агнецъ разрѣзать велѣно на 
дискосѣ, a чтеній: Полагается Агнецъ Божій... и: 
Соединеніе ce. Д уха, яко трье суть свидѣтельствую- 
щги... вовсе не положено.

Въ древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ немо- 
сковскихъ Служебникахъ означенныя дѣйствія изло- 
жены не одинаково, — въ однихъ болѣе или менѣе
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согласно старопечатному, въ другихъ, и притомъ 
въ болыпей части, согласно новоисправлееному.

а) Словъ: Благослови Владыко заклати свлтый 
Агнецъ, равно какъ и сокращеннаго: Благослови В м -  
дыко, во многихъ спискахъ Служебника совсѣмъ не 
положено; a въ древлепечатномъ виленскомъ 1583 г. 
вмѣсто этихъ словъ положено даже произносить: 
Господу помолимся.

Выраженіе: Благослови Владыко заклати ce. Аг- 
нецъ, мы нашли только въ трехъ спискахъ Слу- 
жебника, —

Именно: XV в, библіотеки С.-Петерб. дух. академіи, 
№ 533, и XVI в. той же библіотеки, и 843.

Затѣмъ въ большей части древлеписьменныхъ и 
древлепечатныхъ Служебниковъ положено гово- 
рить какъ и въ новоисправленномъ: Благослови 
Владыко, —

Именно же въ Служебникахъ: XIV в. Синод. библіо- 
теки, іМг-Мг G01, 952; XV в. библіотеки С.-ГІетерб. 
дух. акад. №№ 836, 838; библіот. Тр.-Серг. лавры, 
№ 224, и XVI в. библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№№ 582, 844, библіотеки Моск. дух. акад. № 85, 
ТипограФской библіотеки № 131, въ гедеоновомъ, ве- 
недіанскихъ, кіевскихъ, виленскомъ 1638 г ., острож- 
скомъ и печат. въ Дѣльскомъ монастырѣ.

б) Въ одномъ изъ разсмотрѣнныхъ нами Слу- 
жебниковъ (именно въ Служебникѣ XII в. Синод. 
библіот. № 604), вовсе нѳ положено и словъ: Во- 
споминаиіе творимъ и проч., или : Въ воспомитніе 
и проч.
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Въ нѣкоторыхъ спискахъ Служѳбника приглаше- 
ніе это читаѳтся болѣе или менѣѳ согласно изло- 
жѳнному въ старопечатномъ Служебникѣ, хотя ни 
въ одномъ совѳршенной точгіости сѳму послѣднему 
не представляется, —

Такъ въ Служебникѣ XII в. Синод. библіот., № 605, 
въ Служебникахъ: XIV в. библіотеки С.-Петерб. дух. 
акад.№ 523, Румянц. музеума, № 398; XIV—XV вв. 
ТипограФской библіотеви, № 127, и XVI в. библіот. 
Мосе. дух.· акад. № 85, Румянд. музеума, № 402, 
и въ острожскомъ, оно читается тавъ: Вхспоминдниіе 

твориліа великдго гд вд и спсл ншго ісл д̂ иже нл 

тдинѣи іего вечери (въ нѣвоторыхъ прибавлено: всегдд 
нынѣ...).

Въ Служебникѣ ТипограФСвой библіотеки № 127, 
предъ чтеніемъ: Воспоминанге творимъ, положено три 
п о в л о н е Г и  Царю. небесный: Наиболѣе согласно старо- 
печатному приглашеніе это читается въ Служебникѣ 
XV в. библіот. Моск. дух. акад. № 122, но й здѣсь 
опущено слово: великаго.

Затѣмъ въ болыпей части древлеписьменныхъ 
и древлепечатныхъ (немосковскихъ) Служебниковъ 
читаѳтся, какъ и въ новоисправленномъ: бясполѵи- 
ндніе (или: вв воспоминдніе *) гд, вд й спсд ндшего и 
проч., —

Такъ именно въ Служебнивахъ: XIV в. Синод. биб- 
ліотеви ЖЫг 601, 952, Румянц. музеума, № 400; XV в.

г) Въ Служебнтсахъ библіот. Тр.-Серг. лавры № 224, 
гедеоновомъ, венеціанскихъ, кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. 
и дѣльскомъ вмѣсто: Въспоминаніе,—Въ воспоминаніе.
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Синод. библіот. №N® 606, 268, библіотеки С.-Петерб. 
дух. Акад. №№ 527, 528, 529, 530, 531, 532, 533, 535, 
537, 538, 539, 540, 542, 543, 546, 547, 548, 562, 
574, 836, 837. 838, библіотеви Моск. дух. авад. № 79, 
библіотеки Тр.-Серг. лавры № 224, и XVI в. Синод. 
библіот.. № 310, библіотеки С.-Цетерб. дух. акад. 
№№ 575, 582, 842, 844, 845, 848, библіот. Моск. дух. 
акад. № 88, ТипограФСкой библіотеки, № 131, библіот. 
Тр.-Серг. лавры, № 225, библіот. А. И. Хлудова, 
№ 113, въ гедеоновомъ, венеціанскихт», кіевскихъ, 
виленскихъ, и печ. въ Дѣльскомъ монастырѣ.

в) Разрѣзать Агнецъ <на руцѣ> показано только 
въ двухъ Служебникахъ XIV—XV вв. (Румянцев- 
скаго муз. № 398, и Типографской библіотеки, 
№ 127); во всѣхъ же прочихъ разсмотрѣнныхъ нами 
Служебникахъ Агнецъ разрѣзать повелѣвается на 
св. блюдѣ.

г) 0  положеніи Агнца на св. блюдо съ пригла- 
шеніемъ словъ: Полагается Агнецъ Божій, — гово- 
рится въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ Служеб- 
никахъ; но при этомъ самое приглашеніе въ этихъ 
Служебникахъ излагается большею частію не впол- 
нѣ согласно напечатанному въ іосифовскомъ Слу- 
жебникѣ, —

Именно же объ этомъ дѣйствіи и приглашеніи упо- 
минается въ Служебникахъ: XIV в. библіотеки С.-Пе-- 
терб. дух. академіи, № 526, Румянц. муз. №№ 398, 
399; XIV—XV в. ТипограФСной библіотеки № 127; 
XVI в. Синод. библіотеви, № 602, бибідіот. Мосво. 
дух. авад. № 85; изъ нихъ въ Служебнивѣ Румянц. 
муз. № 398 приглашеніе читается тавъ; Oc ПОЛДГДСТСА 
агнецх бжш взслллаи грѣ^и вссго мира; въ Служеб-

з



нивѣ Синод. бибдіот. № 602: полагаетсд» лгнсца

сдово вжіс взёлдлди грѣ^и всего лійра; a въ Сдужеб- 
н и е Ѣ бибдіот. Мосв. дух. а^ад. № 85: Oc ПОлагаетСА 
агнецх бжіи на стѣл\ь дискосѣ, взсмлли грѣ^й всего 
л\йра, вссгда ннѣ... Еще дѣйствіе подоженія Агнца 
съ пригдашеніемъ находится въ Сдужебникахъ: XV в. 
Синод. бибдіот. № 606; бибдіотеви С.-Петерб. дух. 
авад. №№ 528, 530, и XVI в. той же бибдіотеки 
№№ 844, 845, и ТипограФсвой бибдіотеви № 131; 
но здѣсь это дѣйствіе допусвается при усдовіи: аще 
не тепла просфора.

Затѣмъ во всѣхъ прочихъ въ разсмотрѣніе при- 
нятыхъ древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ (не- 
московскихъ) Служебникахъ означеннаго дѣйствія 
и приглашенія, какъ и въ новоисправленномъ, не 
положено.

д) Въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ и древле- 
печатныхъ Служебникахъ встрѣчается также и по- 
ложенное въ старопечатномъ Служебникѣ дѣйствіе 
при влитіи вина и воды въ потиръ, — но дѣйствіе 
eie въ нихъ излагается различно, и болыпею частію 
не согласно изложенному въ старопечатномъ Слу- 
жебникѣ, —

Такъ именно дѣгіствге это излагается согдасно ста- 
ропечатному Служебнику, только въ одномъ списвѣ 
ТипограФСвой библіотеви, XIV—XV в. № 127.

Затѣмъ въ Служебникѣ XII в. Синод. библіотеки 
№ 604, при вдитіи воды и вина въ потиръ, пока- 
зано читать: копгемъ прободенъ бысть въ ребра своя и 
изыде кровь и вода и видѣвый свидѣтелъствова и истинно 
есть свидѣтельство еіо; о прободеніи Агнца здѣсь не 
упоминается.
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Въ Служебнивахъ XIII в. библіот. С,-Петерб. дух. 
акад. № 524; XIV в. той же библіотеки №№ 523, 52.6, 
Румянц. муз. iNs 398,— показано читать: Соединеніе 
св. Духа . Единъ отъ воинъ копгемъ ребра Ему прободе 
и абіе изыде кровь и вода и видѣвый свидѣтелъствова и 
истинно естъ свидѣтельство Его. Яко тріс суть сви- 
дѣтелъствующіи: духъ, кровь и вода и тріе воедино 
суть.

Также и въ Служебникахъ XIV в. Румянц. муз. 
№ 399, исключая словъ: Соединеніе св. Духа. Ο про* 
боденіи Агнда и въ ѳтихъ Сдужебникахъ не упоми- 
нается.

Въ Служебникахъ XVI в. Синод. библіотеки, № 602, 
библіотеки Моск. дух. авад. № 85, Румянд. музеума, 
Λ! 402 и въ острожскомъ, при влитіи въ потиръ 
вина и воды, показано говорить только: Соединеніе 
св. Духа, a стихъ: Яко трге сутъ свидѣтельствующги, 
показано читать прежде, въ слѣдъ за словаыи Единъ 
отъ воинъ копіемъ ребра ему прободе, т. е. при пробо- 
деніи Агнца. Въ виленскомъ Служебникѣ 1583 г. по- 
велѣвается читать : Яко eie трге, духъ, кровь и вода 
едино сутъ, Отецъ и Сынъ, и Св.Духъ.
A въ Служебнинахъ, печ. въ Венеціи положено здѣсь 
говорить: Исполненге Св. Духа.
Наконецъ въ ніевскихъ Служебникахъ 1629 и 1639 гг. 
дѣйствіе eie изложено опять иначе. Въ нихъ послѣ 
словъ: Единъ отъ воинъ копгемъ ребра ему прободе, 
діаконъ говоритъ:Блаіослови Владыко соединеніе. Іерей, 
благословляя, продолжаетъ: и абіе изыде кровь и вода 
и видѣвый свидѣтелъствова и истинно есть свидѣтель- 
ство ею.

Затѣмъ во всѣхъ остальныхъ разсмотрѣнныхъ 
нами Служѳбникахъ, какъ и въ новопечатномъ, при

3*
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влитіи воды и вина въ потиръ никакихъ словъ про- 
износить іерею не показано. ·

6. По старопѳчатному Служѳбнику, трѳбуѳтся для проско- 
мидіи шестъ просфоръ, ѳсли литургія совершается нѳ въ мона- 
стырѣ, и семь, когда литургія совершаѳтся въ монастырѣ,—  
имѳнно: 1-я просфора для Агнца, 2-я въ честь Богородиды,
3-я въ честь всѣхъ святыхъ, 4-я о патріархѣ и о всемъ 
причтѣ, 5-я о царѣ... и о всѣхъ христіанахъ, 6-я о архи- 
мандритѣ или игумѳнѣ и о всѳй братіи, и 7-я о умершихъ.

Въ новоисправлѳнномъ же Служебникѣ положены для про- 
скомидіи слѣдующія пять просфоръ: 1-я для Агнца, 2-я 
въ честь Богородицы, 3-я въ честь святыхъ, 4-я о ѳпископ- 
ствѣ и всемъ причтѣ, о игуменѣ съ братіею, о царѣ и всѣхъ 
живыхъ, 5-я о умершихъ.

Обращаясь къ древлеписьменнымъ и къ дрѳвлѳпѳчатнымъ, 
немосковскаго изданія, Служебникамъ, ны находимъ въ нихъ 
относительно числа просфоръ указанія весьма несходныя: здѣсь

1) 0  количествѣ просфоръ или вовсѳ не говорится, или 
говорится нѳ довольно ясно:

Танъ а) въ двухъ изъ числа древнѣйшихъ, извѣст- 
ныхъ намъ списковъ Служебника о количествѣ прос- 
Форъ на проскомидіи не упоминается вовсе. Именно 
въ харатейномъ Сдужебникѣ XII вѣка, Синодальной 
библіотеки, № 605, сдѣлано о просФорахъ только 
слѣдующее замѣчаніе: и просфулмісдвй просфоры.
Точно такъ же въ харатейномъ Служебникѣ X III 
вѣка, библіотеки С.-Петерб. дух. академіи, № 524, 
о просФорахъ замѣчено только: ТЛЖС проскурдѵислнніс.

б) Въ другихъ, точно также наиболѣе древнихъ 
списнахъ Сдужебника о числѣ просФоръ говорится



неопредѣденно. Тавъ наприы. въ харатейномъ Слу-
жебникѣ XIV вѣва, библіотеви С.-ІІетербургской ду-
ховной академіи, № 526, послѣ дѣйствія надъ Агн-

■г· -- —цемъ говорится: ВйІГсѴВХ въ чть глть приилѵи ГИ ICC 
е̂ жертву сию bz чть и bz славу стліу илѵк. сдѣ 

крыанг поллдни.. принлли ги ве нашь жертву сию за 

рава вига нл\к BZ здравиіе и оісениіе. заупокон приими 

ги и проч. Здѣсь, можно полагать, упоминаются 
только двѣ просФоры, — одна, изъ которой изъем- 
лется Агнецъ, другая празднуемаго святаго, она же 
за живыхъ и за умершихъ.

Въ харатейномъ Служебникѣ XIV вѣва, Румянд. 
муз., № 399, послѣ дѣйствія надъ Агнцемъ читается: 
Л се проскурулдисага въ чть и вл славу ілік и всѣ^г 

сты^ь... a ce заупокои... Здѣсь можно находить ука- 
заніе только трехъ просФоръ.

Въ харатейномъ Служебникѣ XII вѣка, библіотеки 
С.-Петерб. дух. академіи, № 518, послѣ приготовле- 
нія Агнца читается: й сс проскул\исага прежде Tcz. 

το стлдоѵ. то цркви... a ce за ж и в ы р . . .  a ce за 

Ж р т в г ір .  Въ другомъ харатейномъ Служебникѣ XIV 
вѣка, той же библіотеки, № 523, послѣ дѣйствія надъ 
Агнцемъ говорится: и проскурмисаіети ποπζ глл. гй 

Tee ^е ве нашь приіши гй приношениіе сиіе вz чть 

и bz славу престыд... т. е. въ честь Богородицы; 
далѣе въ честь святыхъ, потомъ: Л ce ΒΖ здравиге... 

a ce заупокои... Въ харатейноиъ же Служебникѣ 
XIV в., Румянц. муз., № 398, послѣ дѣйствія надъ 
Агнцемъ читается: Д ce просфору bzîhh. принлѵи гй 

Tee уі ce нашь ііриношеные ce bz чть h bz пдліать 

стѣи f î f и.,. т . е. въ  честь Богородицы, потомъ:
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такожь и стм)1 такожь и о сдравии... д ceзаупокои... 
Въ исчисленныхъ здѣсь Служебникахъ можно видѣть 
указаніе пяти просФоръ на проскомидіи: 1-я для 
Агнца, 2-я Богородичная, 3-я въ честь святыхъ,
4-я за живьіхъ и 5-я за умершихъ.

Въ харатейномъ Служебникѣ ХІУ —XV в. Типо- 
графской библіотеки (№ 127) послѣ дѣйствія надъ 
Агнцемъ говорится: та ПрИИЛЛЬ проскуру ВЫНИЛ\іШ 
глть пріиліи гй приношение ce въ чть и въ сллву пртѣі 

гж и ..., т. е. въ честь Богородицы: Тдже іеліли

нбнылдй силаш , ивдну пртчи. та̂  іегоже днь памдть 

твори. та цркви внеіже сл^жишь. та приилли гй при- 

ношеные ce вь чть н вл слав^ зл равгі вйга нарекх 

имена снимиже служиши и зд кого служишь и зл 

кто р ц к т ь  причаститисд. ТЛ зд БОЛАЦЖО рьци 

нарека илил больндго стл\у btîiïmï въ ч ть ï славу да 

вѢрОЮ ВОЛНДГО И ЛѴЛТВОЮ СТГО Іцѣли (слѣд. исцѣли) 
гй. a ce зл новоумршлго... ποκοϊ гй діию рава своіе

ІЛШі... Въ этомъ Сдужебникѣ видится указаніе, судя 
по приглашеніямъ, также пяти просФоръ на проско- 
мидіи: 1-я для Агнца, 2-я въ честь Богородицы и 
святыхъ, 3-я за живыхъ, 4-я за болящаго и 5-я за 
новоумершаго.

Наконецъ въ харатейномъ Служебникѣ XIV вѣка, 
Синод. библіотеки, № 601, послѣ дѣйствія надъ чет-

■•*4 **■- 1Г ?
вертою просФорою говорится: та прие па просфуру 

гле сице w здравии и спний влгочтвгі^ь црей... далѣе: 
и паки прие просфуру гл сице w паллд и оставлении 

грѣ^овх. Блжнйіув создателеи овители сига и пр. Точно 
такъ же говорится о числѣ просФоръ π въ харатей- 
йомъ Служебникѣ той же библіотеки, № 952, и еще
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въ Служебникахъ XV вѣка, библіотеки С.-Петерб. 
дух. академіи (№ 837) и библіотеки Моск. дух. ака- 
деміи (№№ 79, 122), и въ Служебникахъ XVI вѣка, 
Синод. библіотеки (№ 310), библіот. С.-Петерб. дух. 
акад. (Λ1» 842) и библіот. Моск. дух. акад. (№ 88). 
Въ приведенномъ тенстѣ представляется неяснымъ 
выраженіе: таже пріемъ паки просфуру или: и паки 
пріемъ просфуру. Можно полагать, что здѣсь имѣется 
въ виду оба раза новая просФора, и значитъ всѣхъ 
просФоръ на проскомидіи полагается шесть; съ дру- 
гой стороны еще съ большею вѣроятностію можно 
предполагать, что рѣчь идетъ все о той же, четвер- 
той просФорѣ, которую повелѣвается священнику 
брать еще дважды для .изъятія частицъ за живыхъ 
и за умершихъ, канъ показываетъ слово: паки (т. е. 
опять ту же просФору),— и значитъ всѣхъ просФоръ 
полагается только четыре.

2) Если встрѣчается болѣѳ или менѣѳ опредѣлѳнноѳ исчи- 
слѳніѳ просфоръ на проскомидіи, то указываѳтся различное 
ихъ количество, начиная отъ одной и трехъ и кончая осмью 
просфорами.

Такъ а) харатейный Служебникъ XII вѣка, Синод. 
библіотеки, № 604, упоминаетъ только объ одной 
просФорѣ, изъ которой изъемдется Агнецъ, именно: 
Х о т д  рѣздти проскоуроу прѣ^ртить. тришьды НОЖСЛМ. 

и рѣжд. глть ce. глко овачл нд здколѣниіе ведесд. и 

гако дгнець прдл\о стригоуціеллоу везаглдсенй. тако не 

Фверзлість оустй с в о и р  восмирении ісго. боудк іего 

вхзатйса д рода іего кто исповѣсть гако вазелілетьсд 

(D зсллли живота ісго. нынд и прй. Прѣрѣзавг кртолдь 

глть. Ж ретсд дгнеца вии взсмлаи грѣ^гі всего ліирл 

всегодд и нына и прнсно. Лѣга вино н вод^ вь чдшю.
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Копіелю проводѣнх бйі въ рсвра свога. и изаіде кровь 

и вода. и видѣва и свѣдителствовд. и истинно іесть 

свѣдитсдство ІСГО. З а  симъ молитва предложенію: 
Боже, Боже нашъ, иже небесный хлѣбъ, и покрытіе 
даровъ.

б) Служебникъ XV в., библіотеки С.-Петерб. дух. 
академіи (№ 530), Служебникъ XVI в., библіотеки 
Мосв. дух. авадеыіи (№ 85), и Служебникъ того же 
вѣка Румянц. ыузеума (№ 402) требуютъ на проско- 
мидіи только трехъ просфоръ, — 1-я для Агнца, 2-я 
въ честь Богородиды и 3-я, именуемая крестовою, 
въ честь святыхъ, о епископствѣ и всѣхъ живыхъ, 
о дарѣхъ, внязѣхъ и игуменѣ и о умершихъ ‘З.

в) Харатейный Служебникъ XIV в., Синод. библіо- 
теки, № 598, упоминаетъ о четырехъ просФорахъ,— 
1-я для Агнда, 2-я въ честь святому, ero же празд- 
никъ, 3-я за живыхъ и 4-я за умершихъ.

г) Харатейный Служебникъ XIV в., Румянд. музе- 
ума, № 400, требуетъ пяти просФоръ на проскоми- 
діи, — 1-я для Агнца, 2-я въ честь Богородиды, 3-я 
въ честь святыхъ, 4-я о епископствѣ и всемъ причтѣ, 
о благочестивыхъ дарѣхъ, о игуменѣ съ братіею и 
о всѣхъ живыхъ, и 5-я о умершихъ. Также пяти 
просФоръ и точно въ такомъ же порядкѣ требуютъ 
ещё слѣдующіе Служебники XV вѣва: Синодальной 
библіотеви, № 268, библіотеви С.-Петерб. дух. авад., 
№№ 535, 538, 540, 541, 838, библіотеви Троицво- 
Сергіевой лавры, №№ 224 и 225. и Сдужебниви, пе- 
чатанные въ Венедіи въ 1519 и 1554 гг. и въ Острогѣ 
1612 г.

*) Три же просФоры требуютъ на просвомидіи еще Слу- 
жебниви XVI в., Синод. библ.,№ №  603 и 616.
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Примѣчаніе. Кромѣ cero пять просФоръ на проско- 
мидіи повелѣваетъ имѣть Номоканонъ св. Аѳонскихъ 
отцевъ, изданный въ Кіевѣ 1624 г. Въ немъ читается;

вы^ Члкх, й^жс ^офеши полдиніти. П а т д а  за tfcón- 
ШИ̂ й (стр. 88). Въ Москвѣ, издавая сей Номоканонъ, 
правило о просФорахъ измѣнили: вмѣсто пяти, поло- 
жили семь просФоръ. Что такое измѣненіе въ пользу 
седмипросФорія сдѣлано именно въ Москвѣ, москов- 
скими справщиками, несомнѣнное и наглядное тому 
доказательство представляетъ примѣчательная руко- 
пись, хранящаяся подъ № 445, въ библіотекѣ Мос- 
ковской Синодальной ТипограФІи. Рукопись сія есть 
тотъ самый списокъ Номоканона, по которому про- 
изведено московское ero изданіе при іоасафовскихъ 
Потребникахъ — мірскомъ и иноческомъ. Здѣсь пра- 
вило о просФорахъ на проскомидіи, какъ и весь 
почти текЛ ъ Номоканона, написано почти согласно 
съ кіевскимъ изданіемъ 1624 г., съ котораго руко- 
пись и была первоначально сппсана. Ho московсніе 
справщиви, приготовляя рукопись къ печати, сдѣ- 
лали потомъ между прочимъ и въ этомъ правилѣ, 
требующемъ пяти просФоръ на проскомидіи, свои 
поправки, примѣнительно къ седмипросФорію: эти 
поправки и вошли, дѣйствительцо, въ мосновское 
изданіе Номоканова. Такимъ образомъ сохранившаяся 
въ ТипограФской библіотекѣ рукопись, съ которой 
произведено было въ Моснвѣ при п. ІоасаФѣ 1-мъ 
печатаніе Номоканона, служитъ очевиднѣйшимъ до- 
казательствомъ, что правило — имѣть на проскомидіи 
седмь просФоръ внесено въ Номованонъ мосвовскими 
справщиками, вопреви подлияноыу тексту Номока-
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нона, требующему дія проскомидіи тодько пяти 
просФоръ 1).

д) Въ большей части разсмотрѣнныхъ нами Слу- 
жебниковъ упоыинается о шести просфорахъ, — 1-я 
для Агнца, 2-я богородичная, 3-я о епископствѣ и 
всемъ причтѣ, 5-я о дарѣ, игуменѣ и о всѣхъ жи- 
выхъ, 6-я о умершихъ. Это число просФоръ и та- 
кое именно ихъ назначеніе находимъ въ Служебни- 
кахъ XV вѣка: Спнодальной библіотеки № 606, би- 
бліотеки С.-Петерб. дух. академіи №№ 527, 528, 529, 
531, 532, 536, 537, 539, 542, 543, 546, 547, 548, 
836, и въ Служебникахъ XVI вѣка, той же библіо- 
теки №№ 575, 586, 842, 843, 844, 845, 848. Въ Слу- 
жебникѣ Гедеона Балабана, исчислены также шесть 
просФоръ, но въ иномъ распредѣленіи: 4-я о епископ- 
ствѣ и всемъ причтѣ, о царѣ и игуменѣ, 5-я овсѣхъ 
живыхъ, 6-я о умершихъ2).

е) Служебникъ XV вѣка, библіотеки С.-Петерб. 
дух. акад. (№533) и Служебникъ XVI вѣка, той же 
библ. (№ 582) упоминаютъ о семи^просФорахъ на 
проскомидіи, — именно въ такомъ распредѣленіи, 
въ какомъ значатся онѣ въ старопечатныхъ патріар- 
шихъ Служебникахъ. Служебники кіевскіе, виленскіе 
и напечатанный въ Дѣльскомъ монастырѣ, требуютъ 
также семи просФоръ; но въ иномъ распредѣленіи. 
Въ нихъ, исключая Служебника, печ. въ Впльнѣ 
1583 г., 4-я просФора полагается о епископствѣ и

і) Подробнѣе о типографсвомъ спискѣ Номоканона см. 
въ Братскомъ Словѣ 1876 г. и въ особой внижкѣ: Старо- 
печатный Номоканонъ.

*) Въ Служебникѣ Гедеона счетъ просФоръ начпнается 
co второй, т. е. просФора, изъ которой пзъемлется Агнедъ 
въ общій счетъ не положена: доѳтому названная здѣсь 
дятою просФора есть собственно шестая до счету.
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всемъ причтѣ, о царѣ и игуменѣ, 5-я за живыхъ, 6-я 
за умершихъ, 7-я за самого себя1). Въ поыянутомъ же 
Служебникѣ, печат. въ Вильнѣ 1583 г.. 4-я просФора 
положена о епископствѣ и всемъ причтѣ, 5-я о го- 
сподіяхъ, царѣ, игуменѣ и о всѣхъ живыхъ, осталь- 
ныя двѣ просфоры назначены, какъ въ предыду- 
щихъ Служебникахъ.

Еще о семи просФорахъ упоминается въ рукопис- 
номъ Служебникѣ XVI в. ТппограФСкой библ. (№ 131); 
но и здѣсь просфоры распредѣлены несогласно старо- 
печатному Служебнику,— именно въ этомъ Служеб- 
никѣ 5-я просФора полагается о царѣхъ и игуменѣ,
6-я за умершихъ русскихъ князей п за всѣхъ пра- 
вославныхъ.

Наконедъ ж) въ одгіомъ Служебникѣ XV в., би- 
бліотеки С.-Петерб. дух. академіи, № 562, упоми- 
наются восемь просФоръ,— 5-я о царѣ, игуменѣ ио 
всѣхъ живыхъ, 6-я о умершихъ храмосоздателяхъ 
и епископѣ, хиротонисавшемъ служащаго іерея, 7-я 
о умершихъ князѣхъ и родителѣхъ, п 8-я о всѣхъ 
умершихъ 2).

Такимъ образомъ свидѣтельства древлеписьмѳнныхъ Слу- 
жѳбниковъ показываютъ, что а) извѣстноѳ, строго опредѣ- 
ленноѳ число просфоръ на проскомидіи въ древлѳрусской 
церкви нѳ считалось необходимымъ, или сущѳственно важ- 
нымъ условіемъ для священнодѣйствія литургіи, такъ чго 
въ наиболѣѳ дрѳвнихъ спискахъ Служебника X II— XIV вв.

J) И въ этихъ Служебникахъ, по примѣру Гедеонова, 
просФора для Агнца въ счетъ не полагается, и посему седь- 
мая по счету просФора въ нихъ названа шестою.

2) Другія свидѣтельства о количествѣ просФоръ см. въ 
«Выпискахъэ Озерсваго, ч. 2.
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нѳ находится даже никакихъ указаній о количѳствѣ прос- 
форъ; б) нѳобходимою и существенно важною для литургіи 
всегда признавалась собствеино одна просфора, изъ которой 
приготовляется Агнецъ: описаніе дѣйствія надъ этою ирос- 
форою находится во всѣхъ бѳзъ исключенія древлеписьмен- 
ныхъ Служебникахъ, a въ одномъ изъ древнѣйшихъ (XII в.) 
объ этой только просфорѣ и упомянуто; в) относительно же 
количѳства прочихъ просфоръ, предлагаемыхъ на проскоми- 
діи, древлѳрусская церковь не считала необходимымъ соблю- 
дать строгое единообразіе, но по разнымъ мѣстамъ и въ разное 
время были употребляемы для проскомидіи и три, и четыре, 
и пять, и шесть, и семь, и даже восемь просфоръ; посѳму
г) православная русская церковь при соборномъ исправленіи 
Служебника, ради соблюденія во всемъ полнаго согласія 
съ православною восточною церковію, назначивъ предлагать 
на проскомидіи пять просфоръ, не только не допустила чрезъ 
e ie  какого-либо отступленія отъ и с т и н ы  православія, не только 
не сдѣлала какого-либо существенно важнаго измѣненія въ 
чіінѣ литургіи, но не отступила и отъ обычая древлерусской 
деркви, такъ какъ употребленіе пяти просфоръ на проско- 
мидіи есть обычай не менѣѳ древній, какъ и обычай пред- 
лагать три просфоры, шесть и семь.

7. По старопечатному Служебнику трѳбуется вынимать изъ 
третьей просфоры, какъ и изъ прочихъ, только одну ча- 
ст ицу. По Служѳбнику же новоисправленному изъ сѳй прос- 
форы, приносимой въ честь святыхъ, надлежитъ вынимать 
девять частицъ.

Старообрядцы, какъ извѣстно, поставляютъ это измѣне- 
ніѳ въ вину православной цѳркви, равно какъ обвиняютъ 
ѳе и за то, что вообщѳ дозволяетъ изъ одной просфоры вы-
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нимать no нѣскольку частицъ, чего акибы до Никона па- 
тріарха нѳ было.

Дрѳвлѳписьмѳнныѳ Служебники, напротивъ, показываютъ, 
что изъятіѳ изъ трѳтьѳй и другихъ просфоръ по нѣскольку 
частицъ употреблялось издревлѳ въ православной церкви.

а) Въ харатейномъ Служебникѣ XIV вѣка, библіо- 
теки С.-Петерб. дух. академіи, № 523, святые, 
въ честь которыхъ положено приносить третыо прос- 
Фору, раздѣлены на семь разрядовъ, или чиновъ, 
и поминовеніе каждаго изъ нихъ начинается сло- 
вами: Лріими Господи приношеніе eie... Это служитъ 
яснымъ указаніемъ, что сколько разъ сіи слова по- 
вторяются, столько же и частицъ предписывается 
вынимать изъ просФоры. съ чѣмъ должны необхо- 
димо согласиться сами старообрядцы поповскаго со- 
гласія, ибо y нихъ указанныя слова произносятся 
ТОЛЬЕО при изъятіи частицъ.

Въ Служебникѣ XV вѣка, той же бибдіотеки (iNs 530), 
изъ третьей просФоры, именуеыой нрестовою, пове- 
лѣвается вынимать четыре частицы, — на іорнѣй 
часши — въ честь святыхъ, на долтьй — о епископ- 
ствѣ и всѣхъ живыхъ, на правомъ розѣ — о царѣхъ, 
князѣхъ и игуменѣ, на лѣвомъ розѣ — о умершихъ *). 
Въ другомъ древлеписьменномъСлужебникѣ XVI вѣва, 
библіотеки Моск. дух. анадеміи (№ 85), изъ третьей 
просФоры, именуемой крестовою же, показано выни- 
мать также четыре частицы, съ тѣмъ только разли- 
чіемъ, что здѣсь частицу за всѣхъ живыхъ иока- 
зано вынимать на правомъ розѵь креста. Подобнаго 
рода указаніе находится еще въ древлеписьменномъ

1) Также и въ Служебникахъ XVI в. Синод. бибдіот. 
№№ 603 и 616.
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Сдуяебнивѣ XVI же вѣка, принадлежащемъ Румян* 
девскому музеуму (№ 402). Въ древдепечатныхъ же 
Служебнивахъ,немосковсвагоизданія,воторые вообще 
представляютъ болыную близость къ подлинному 
греческому тексту, содержатся прямыя увазанія, что 
изъ третьей лросфоры должно вынимать девять ча- 
стидъ. Такъ въ острожскомъ Служебникѣ читается: 
Поселм (іерей) пріи просфорй третію взилллт члти, 

В0 ЙЛИЛ ЧТНЛГО К р Т Л , ВО ЙЛЛЛч ΗϋΗΙιΐχΖ сйлг, ВК Й М А  

чтндго пртчи, и прочіиу πρρόκζ, во й м л  сту ЛПЛЙ, 

ВО ЙД\А СТЫ '̂ І€рдр (̂0 Вй ЙЛ\Л СТ  ̂ Λ\4ΗΚΖ, ΒΖ йл\д

прБны р  и)цг, во йл\л стго çrô же есть день н вг ймд  

прпвны р  й вгоносны р шцті іщдкймд й днмы/точно 

такъ же довелѣвается выниыать изъ третьей лрос- 
Форы девять частицъ въ гедеоновомъ Служебникѣ 
и въ Служебнивахъ кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. 
и напечатанномъ въ Дѣльскомъ модастырѣ г).

*) Такъ же говорится о дѣйствіи надъ третьею просфо- 
рою и y Симеона Солунскаго: Из’ ЖС и) προοφορζ
йны р чдстйцы йзелдх, кртовйднш йз печдти îçpéfi с ты р  
всѣ р  пдя\ать творйтг й полдглетк. И 6bS1 оуво вг чть й 
іідліать приносита чтны р пренвныр СЙЛЪ... ов^ю ж  
BZ ЧТЬ Й ПДЛ\АТЬ ЧТНДГШ Пртчи, Й всѣ^й СТЬІр ПррШВй 
й прдведныр... ов^ю же ва чть й паліАть с т ы р  н всс- 
^вдльныр ДПТЛШВЙ... й по н й р  w влгочестіи ТЦ]ДВШИ̂ 'СД 
с т ы р  іердр^шва, сты^г й довропоБѣдны^й л\чншва й 
ПрПБНЫ̂ Ь co всѣяш стьідіи. Послѣднюю т  въ чть й ПЛЛ\АТЬ 
приносита по дию стдrw, йлй прдздн&лѵапу, й іЗллто^стлгш 
оцл, йлй ЯдСІЛІА, 6Г0ЖС ЛІТ^ргЙА ÇCTh, й всѣ р  к^пнш 
пдки сты^й. (Ркп. библ. А. И. Хлудова, № 68, кн. 1, 
гл. 94, Л. 119).
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б) Нѣкоторые изъ древлеписьменныхъ и древлепе- 
чатныхъ Служебнивовъ представляютъ указанія, что 
кромѣ третьей просфоры, дозволяется и изъ другихъ 
просФоръ вынимать по нѣскольку частицъ. Такъ 
въ древлеписьменномъ Служебникѣ (съ Требникомъ) 
XVI вѣва, Синод. библіотеки, (№ 310), гвъ чинѣ 
архіерейскаго служенія, показана архіерею, вошедши 
послѣ малаго входа въ алтарь, подойти къ жертвен- 
ниву и изъ поднесенной ему просФоры вынуть двѣ 
частицы,— одну въ честь святыхъ и за живыхъ, a 
другую за умершихъ (л. 216 на обор.) *).

Въ древлепечатныхъ же Служебнивахъ, изданныхъ 
въ Кіевѣ въ 1629, 1639 гг. и въ Вильнѣ, въ 1638 г. 
послѣ дѣйствія надъ четвертой просФорою, напеча- 
тано слѣдующее наставленіе: Зри ісрсю. Ясѣ^ çrinWBZ

πολλαη^βχ , ёдйн^ точію чд йзиллай Тлкоже ацк й

цдрл й царйц^ й чадъ й^ поллднеши, едйн^ йзилідй. 

И  зд ар^імадрита йлй йг^жна й врлтію, бдйн^... 
A такъ кавъ четвертую просфору здѣсь поведѣвается 
приносить именно о епископствѣ, дарѣ съ царицей 
и чадами, и о игуменѣ съ братіей, то значитъ по- 
велѣвается изъ одной просФоры вынуть три частицы.

Итакъ древлеписьменныѳ и древлѳпечатныѳ Служебники 
свидѣтельствуютъ, что въ древлерусской церкви существовалъ 
обычай вынимать по нѣскольку частицъ нѳ только изъ третьей

*) Кстати замѣтимъ, что въ этомъ же чинѣ архіерей- 
скаго служенія показано архіерею, во время службы, 
стоять на орлѣ (см. лист. 212, 215, 224 и 231 на обор.). 
Между тѣмъ старообрядды считаютъ и этотъ обычай 
нововведеніемъ п. Никона, и посему <владыви» австрій- 
свой іерархіи во время служенія не стоятъ на орлѣ.
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просфоры, приносимой въ честь святыхъ, но такжѳ и изъ 
прочихъ просфоръ.

Впрочѳмъ и въ старопѳчатныхъ патріаршихъ Служѳбни- 
кахъ изъ шѳстой и седьмой просфоръ повѳлѣвается выни- 
мать нѳ по одной частицѣ, хотя старообрядцы этого и нѳ 
замѣчаютъ.

Н апримѣръ въ  і о с и ф о в с к о м ъ  Сдужебникѣ 7155 г. 
ο ш естой просФорѣ говорится: ЯфС ЕОудстЪ Λ\οΗΛ- 

стырь. іерсй пріеллх икстоую просфиру глетх сйце. 

Гди îc*с Хрте сне вжіи прТиллй приношеніе cïè u) здрл- 

віи й w спсеніи рлва твоеги), оцд нашепи лр^имлн- 

дритл йлй йгоуж нл и ж .  й w сл^ж йтелер ...  й^же 

призвдль £сй къ твоемй причдстію, твойл\х влагосср- 

діеліа прсвлгіи влко. З а  симъ свазано: тлжс поми- 
ндстй і£рсй й дідкона живьі^ь по йлѵсни, й^же χό- 

ц к т х . . .  Я ціс ли χ ό ι ρ τ χ  ïçpéfi u) кол\х вындти 

йспросфиры чдсть зл здрлвіе, глд. Гди îce ^ртс снс 

вжіи, пріилш приношеніе cïè и проч. Я цк ли w жснѣ 
ВЫИЛДДТЬ Йспросфиры ЧАСТЬ, ГЛА. Гди îc С Хрте и проч. 

ПОТОЛ^ ЖС ОБрДЗ^ й w й н ы р  ВЫИЛ\д'еТй йзъ просфйрв 
чдсти, й полдгдетй дол^... ποτόш  поминдста кождо 

й ссбс. . . й взсмь îçpefi члсть, полдгдстй нд стош  

дискосѣ, ДОлѢ врлдй... Слова: А щ е ли хощетъ герей о 
комъ выняти ис просфиры часть, означаю тъ , что часть  
эту  вынуть слѣдуетъ изъ  той же ш естой п р о с Ф о р ы ,  

a  не изъ  иной; ибо о иной просФорѣ здѣсь не упо- 
минается, и это была бы уже седьмая просФора; a 
если и для частицы  о женѣ брать  новую цросФору, 
то она вы ш ла бы счетомъ уже восьмая; наконецъ 
еели бы и о себѣ, священникъ вы нималъ частицу 
изъ  новой просФоры, то это составило бы уже девя-
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тую иросФору. Недьвд здѣсь подразумѣвать и при- 
носныя просФоры, ибо опять не сказано : ц зъ  иныя 
просфоры.

0  седьм ой  же просФ орѣ въ томъ ж е іосиф овсвом ъ  

Служебникѣ читаѳтся такъ: Таже îçpéfi пріелю ссд- 

ліоую просфироу глеть. Гди \с с χρτέ сне вжіи, пріиллй 

приношеніе

влаженныр создлтелей... й вс ѣ р  православныр ^ртіанг. 
За симъ сказано: Здѣ полѵинаетг, Терсй, й свойр 
родйтелей преставльшихсА й й^же ^оціета. Такоже й 
й н ы а  части за ^сопшир выиллаеть зл й^жс ^όψ ετζ... 
Потолѵь глеть. й w всѣ^х иже w надежди воскресеніА 
й жйзни вѢчныа... й взслш чдсть, полагаетв на стѣлѵл 
дискосѣ. долѣ съ прочими частдлѵи врАдг. Итакъ и 
здѣсь поведѣвается іерею вынуть чабтицы за своихъ 
родителей, потомъ иныя части за другихъ усопшихъ, 
все изъ той же седьмой просФоры, о дѣйствіи надъ 
которой здѣсь собственно и говорится. A въ послѣд- 
нихъ словахъ: и вземъ часть полагаетъ долѣ съ про- 
чими частями врядъ, рѣчь идетъ, очевидно, о каждой 
отдѣльной части вынимаемой изъ седьмой просФоры, 
ноторую (частицу) и повелѣвается полагать на ниж- 
ней части дискоса вмѣстѣ съ другими.

Итакъ, нѳ только дрѳвлѳписьменныѳ и дрѳвлѳпечатные 
южнорусскаго изданія, но и уважаемыѳ старообрядцами старо- 
печатныѳ московскіѳ Служебники ясно свидѣтѳльствуютъ, что 
изъ одной просфоры могутъ быть вынимаѳмы нѣсколько ча- 
стицъ, и что, утвѳрждая противноѳ, старообрядцы стано- 
вятся въ противорѣчіе съ тѣми самыми богослужѳбными кни- 
гами, отъ которыхъ и ыалѣйшѳѳ отступлѳніѳ считаютъ нару- 
шѳніѳмъ вѣры.

4

cïè w паллдти й w иктавленіи грѣѵшвь
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Ѳ. Распоряжѳніѳ патріарха Никона объ употрѳбленіи на 
просфорахъ пѳчати съ четырехконечнымъ крестомъ, вмѣсто 
вошѳдшей въ употребленіѳ печати съ крестомъ осмиконѳч- 
нымъ, адановою главою и извѣстными надписями, было встрѣ- 
чѳно расколоучитѳлями вѳсьна нѳпріязненно, и упоминается, 
какъ одно изъ главныхъ обвиненій противъ цѳркви, во всѣхъ 
раскольничесЕИхъ челобитныхъ и другихъ сочиненіяхъ пер- 
ваго врѳмѳни раскола, почѳму и соборъ 1667 года призналъ 
нѳобходимымъ по вопросу о печатяхъ и дорникахъ сдѣлать 
особоѳ распоряжёніе. Съ тѣхъ поръ и досѳлѣ старообрядцы 
упорно повторяютъ это измышлѳнноѳ ихъ предками обвинѳ- 
ніѳ противъ церкви.

Между тѣнъ должно замѣтить прѳждѳ всего, что и въ са- 
мыхъ старопѳчатныхъ Служѳбникахъ, московскаго изданія, за 
нѳприкосновенность которыхъ, вмѣстѣ съ другими богослу- 
жебными Енигами, собствѳнно и ополчились расколоучители 
противъ церкви, ни въ однонъ нѳ находится пряиаго ука- 
занія, или правила относительно формы и начѳртанія печа- 
тей на просфорахъ. Ясно изъ этого, что и сами издатели 
старопѳчатныхъ книгъ нѳ придавали значенія той или дру- 
гой формѣ печатей на просфорахъ, когда нѳ сдѣлали объ 
этомъ предмѳтѣ точнаго замѣчанія, или наставленія въ из- 
данныхъ ими Служѳбникахъ. Если жѳ вникнуть въ смыслъ 
находящагося въ сихъ Служѳбникахъ наставленія свящѳн- 
нику о дѣйствіи надъ Агнцѳмъ, то нѳльзя нѳ придти къ за- 
ключенію, что дажѳ и уважаемыя старообрядцами богослу- 
жѳбныя книги трѳбуютъ на просфорахъ печати съ чѳтырехко- 
нѳчнымъ крѳстомъ, какая употребляется доселѣ православною 
цѳрковію. Наставлѳніе священнику, о дѣйствіи надъ Агнцемъ 
въ іосифовскомъ Служѳбникѣ излагаѳтся такъ: Пріелѵлета,
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îèpéfi, ВЛІВОЙ О̂ БО рѴцѢ Просфироу. вдеснѣй Ж£ CTÓC КОПІ6, 

и зндліендетв сннлчь, Г, βερχογ просфнры кртоиврізно, 

глл сице. йоспоминдніе творйлю вслйклги/ гдд вгл н спсл 
идшсгіѵ ІСД ](Д. Вотъ пѳрвоѳ дѣйствіѳ надъ просфорою, изъ 
которой долженъ быть изъятъ Агнѳцъ: оно соетоитъ въ вна- 
мѳнованіи просфоры обрааомъ четырехконѳчнаго крѳста.

За симъ повѳлѣвается разрѣзать просфору съ чѳтырѳхъ 
сторонъ, правой, дѣвой горней и дольнѳй: послѣ cero дѣй- 
ствія Агнѳдъ приоимаеіъ слѣдующій видъ:

По изъятіи Агнца: глетв ділконв, пожри влко. н рѣжд 

ièpéfi КрТОШБрДЗНО, глстъ сйцс. жрстсд дгнсца В Ж Ш . . .  Здѣсь 
опять, рѣжа Агнѳцъ крестообразно, іѳрѳй должѳнъ употрѳ- 
бить крѳстъ чѳтырехконечный и Агнѳцъ съ нижнѳй стороны 
должѳнъ принять тогда слѣдующій видъ:

Наконѳцъ по возглашѳніи іѳрѳемъ: Святая святымъ, слѣ- 
дуѳтъ наставлѳніѳ о дѣйствіи надъ Агнцѳнъ, имѣющѳѳ особѳн- 
ную важность для опрѳдѣлѳнія той формы печатей на прос- 
форахъ, какую трѳбуютъ старопѳчатныѳ Служебники: і|рсй ш  
рдздѣдйвг стый р ѣ в а , нд четырс чдсти, полдгдетв и р  нд 

<тѣл\г дискосѣ. кртошврдзно гакоже оундздно нд предн. A
•  4. *
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наиреди, чрввъ нѣсколысо листовъ, въ наставлѳній о раз- 
дробленіи святаю хлѣба имѳнно читаѳтся : Подоваетх ти 
вѢдДТИ W Ібрсю, Й БЛЮСТЙ СО ВСАЦѢЛЮ влюденіслъ, IAKW 

рдздровлАА стьій агнецй, дд полдглсши члсти кртныш  знд- 

м ш см ъ  дол$ ко столѵ  ̂ дискос^ здклініелѵг же горѣ, гакоже 
преждс, егда злкллашссА, к  оувш полагдй нд вышнсй стрд- 

нѣ стдпу дискосд, j jp r ó c x  жс ® дол ,̂ д w стапи потйра, 

КД. д НИ ® лѣвыд страны. Въ этомъ наставлѳніи нѳ упо- 
минается, какоѳ мѣсто должны занинать, по раздроблеяіи 
Агнца, адамова глава, копіе, трость и надписи, находящіяся 
на употребляѳмой старообрядцами пѳчати, a говорится только 
о надписяхъ κ . НИ. КД.9 которыя однѣ лишь и й&хо- 
дятся на употрѳбляемой церковію печати по сторонамъ чѳт- 
вероконечнаго крѳста, и судя по тому, какъ описано здѣсь 
расположеніѳ сихъ надписѳй по раздробленіи Агнда, несо- 
мнѣнно явствуѳтъ, что до раздробленія Агнецъ съ верхней 
стороны, должѳнъ имѣть слѣдующій видъ:

т-1
1C X'
НН кд

т. ѳ. на просфорѣ, изъ которой изъятъ Агнѳцъ, должна быть 
та самая пѳчать, какая досѳлѣ употрѳбляѳтся въ цѳркви право- 
славной, a никакъ не та, какой трѳбуютъ глаголѳмыѳ старо- 
обрядцы : ибо въ пѳчати съ осьмиконѳчнынъ крѳстомъ, главою 
Адама и извѣстными надписями, по раздѣленіи Агнца ука- 
заннынъ въ іосифовскомъ Служебникѣ способомъ, никакъ нѳ 
можѳтъ быть того расположенія словъ 1с. JÇC. НН. К 4 .0 

какоѳ симъ Служѳбникомъ трѳбуѳтся; напротивъ слова
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((. jçc. НИ. КД. будутъ находиться на верхнихъ двухъ ча- 
стяхъ, нижнія хѳ двѣ части должны остаться съ раздвоен- 
ной главою Адама, нѳполныни изображѳніями трости и копія 
и находящимися вокругъ ихъ подписями, какъ можѳтъ убѣ- 
диться каждый, раздѣливъ изображѳніѳ такой пѳчати крѳсто- 
образно на чѳтырѳ части.

Эта печать заимствована евъ к н и г и  (Соборный Свитокъ), изданной самими 
старообрядцами за границей.

Въ древлѳписьмѳнныхъ жѳ и дрѳвлѳпѳчатныхъ, нѳмосков- 
скаго изданія, Служѳбникахъ, мы находимъ свидѣтѳльства, что 
въ древности на просфорахъ употрѳблялись печати съ изо- 
браженіѳмъ крестовъ различной формы, —  и четырѳхконѳч- 
ныхъ, и шестиконѳчныхъ, и осмиконѳчныхъ.

Тавъ а) въ древлеписьменныхъ Служебникахъ XVI в. 
библіотеки С.-Петерб. дух. авадеміи (№№ 575 и 844) 
въ чинѣ проскомидіи, противъ изложенія дѣйствій 
яадъ Агнцемъ, для поназанія на просфору десной 
отъ печати и лѣвой стороны, на полѣ сдѣланы изо- 
браженія четырехконечныхъ крестовъ.

б) Въ древлепечатномъ Служебникѣ Гедеона Бала- 
бана, въ Служебникахъ кіевскихъ 1620, 1629 и 
1639 гг., виленскомъ 1638 г. и дѣльсвомъ 1646 г. 
напечатаны изображенія дисвоса, .для увазанія, вакъ 
располагать Агнецъ и прочія частицы: здѣсь жа томъ 
мѣстѣ, гдѣ долженъ находиться Агнецъ, изображены 
шестивонечные вресты.
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Вогь точный снимовъ съ дискоеа, находящвгося въ гѳ- 
деояовомъ Служебникѣ, на стр. 26:

в) Наконедъ въ Служебникѣ библіотеки С.-Петерб. 
дух. академіи (№ 542, л. 28 на обор.) изображенъ 
осмиконечный крестъ и вокругъ него написано: блю- 
дися іерек аще будеть Агнецъ не обрагценъ, т. е. напо- 
минается іерею, чтобы онъ, въ томъ случаѣ, если 
Агнецъ вынутъ изъ теплой просФоры и посему до 
пѳреноса съ жертвеннина на престолъ лежалъ на 
дискосѣ обращенный печатью вниэъ, предъ перено- 
сомъ не забыдъ обратить ero печатыо вверху. Здѣсь 
хотя и сдѣлано изображеніе вреста осмиконечнаго, 
но изображѳнія адамовой главы, какъ и на двухъ 
другихъ крестахъ, не имѣѳтся, ыежду тѣмъ вакъ на
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печатяхъ, исключительно требуемыхъ старообряд- 
цами къ употребленію, необходимо должно находиться 
и изображеніе адаиовой гдавы *).

Итакъ, вопрѳки мнѣнію старообрядцѳвъ, утверждающихъ, 
что на просфорѣ нѳпрѳмѣнно должна быть пѳчать съ изоб- 
ражѳніѳмъ осьыиконѳчнаго крѳсга, главою Адама и съ извѣ- 
стными надписями, и что замѣна сѳй пѳчати другою, съ изоб- 
раженіѳмъ чѳтырѳхконечнаго крѳста, есть будто бы нарушѳніе 
вѣры и отступленіе отъ святоотѳческихъ уставовъ, древле- 
письменныѳ и дрѳвлепѳчатныѳ нѳмосковскіѳ Служѳбники сви- 
дѣтѳльствуютъ, что въ древности бѳзразлично употреблялись 
пѳчати съ изображѳаіѳмъ и четырехконѳчнаго, и шѳстиконѳч- 
наго, и осьмиконѳчнаго крѳста, a уважаѳмыѳ старообрядцами 
патріаршіѳ Служѳбники, очѳвидно нѳ придавая особенной важ- 
ности вопросу о пѳчати на просфорахъ, нѳ содѳржатъ поло- 
жвтельнаго о пѳчатяхъ наставленія или правила; по смыслу 
же находящагося въ нихъ наставлѳнія о дѣйствіи надъ Агн- 
цѳиъ можно съ нѳсомнѣнностію заключать, что и они тре- 
буютъ пѳчати съ крѳстонъ чѳтвероконѳчныиъ, какая досѳлѣ 
употребляѳтся въ цѳркви правослввной.

9. Въ заключительныхъ дѣйствіяхъ проскомидіи, 
по старопечатному Служебнику діаконъ испраши- 
ваетъ благословеніе кадилу словами: Бдгви влко ка- 
дйло й и̂лѵіалдь, затѣмъ, послѣ молитвы предложе- 
нія, іерею съ діакономъ положено говорить; fio гровѣ

^  Тавже и Симеонъ Солунскій, говоря о печати на прос- 
Форѣ, не упоминаетъ ни о главѣ Адамовой, ни о надписяхъ, 
a говоритъ только, что на печати изображается ^крестъ, 
или самъ Спасъи (ч. 1, гл. 88).
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№ 224, κ XVI в. Синод. библіотевж JVe 310, библіот. 
С.-Петерб. ду і. акад. №№ 575, 845, 848, бибгіот. 
Моск. дух. акад. №№ 85, 88, библіот. Тр.-Серг. 
лавры, № 225, Румянц. муз. № 402, въ гедеоно- 
вомъ, венеціанскихъ, кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. 
и печ. въ Дѣльскомъ монастырѣ, исйрошеніе благо- 
словенія кадилу согдасно новоисправленному: Благо- 
слови владыко кабшо (въ кіевскихъ, виленскомъ и 
и Дѣльскомъ во время чтенія Апостола согласно 
старопечатному, т. е. прибавлено и ѳиміамъ).

Чтеніе тропаря: Во гробѣ плотскм, 50-го псалма и от- 
пуста согласно вовоисправленному находится въ слѣ- 
дующихъ Служебникахъ: XIV в. Синод. библіотеки, 
№№ 601, 952; XV в. той же библіот^ №№ 606, 268, 
библіотеки С.-Петерб. дух. акад. Xq№ 527, 528, 529, 
531, 533, 534, 536, 537, 539, 540, 541, 542, 543, 546, 
547, 548, 574, 836, 837, библіотеки Моск. дух. акад. 
№№ 79, 122, библіот. Тр.- Серг. лавры, № 224, и 
XVI в. Синод. библіот. № 310, библіот. С.-Петерб. 
дух. авад. №№ 575, 582, 586, 842, 843, 845, 848, 
Румянц. муз. № 402, и въ венеціанскихъ.

Въ Служѳбникахъ XV в .  библіот. С.-Петербур. дух. 
акад. №№ 535, 538, 838, библіот. Моск. дух. акад. 
№ 79, и въ Служебникахъ XVI в. библіот. С.-Петерб. 
дух. акад. № 844, библіот. Моск. дух. акад. № 88, 
ТипограФской библіот. № 131, въ гедеоновоиъ, кіев- 
снихъ 1620, 1629 и 1639 гг., виленскомъ 1638 г. и 
печат. в ъ  Д Ѣ л ь с е о м ъ  монастырѣ,— чтеніе тропаря и  

50 псалма такъ же, вакъ въ предыдущихъ, но относи- 
тельно отпуста есть различіе. Такъ въ Служебни- 
вахъ, означенныхъ подъ №№ 535, 538 и 79 отпуста 
вовсе не положено, a въ остальныхъ Служебнивахъ 
по два отпуста, изъ воихъ одинъ читается y жерт- 
веннива, a другой въ царсвихъ вратахъ.
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10. Предъ тчатіемъ литургіи, по старопѳчат- 
ному Служѳбнику іѳрѳй съ діакономъ должяы тво- 
рить прѳдъ престодомъ прощеніе, если же служитъ 
одинъ іерей, то прощеніе творитъ на всю щрковь; 
потомъ діаконъ: Блгвй влко. îipéfi, блгвснь бгъ нлшь...

ДІДКОНВ, ЛЛШНЬ Й ЛЮЛАТСА глюціе въ ссвѣ. Црю НБНЫИ 

6ДЙН0ЦІИ. Олдва въ вьіш нир ВГ^... Г. Й ПОКЛОНАЮТСА г.

Гди оустнѣ ліой Фвсрзеши... в й поклонаютса в ... П о-  

томъ діаконъ говоритъ: Врсл\А посл&кйти гдви блгвй 

влко, и проч.
Въ новоисправленномъ Служебникѣ дѣйствія 

предъ начатіемъ литургіи излагаются такъ: И ставше 

вкѴпѣ (т. е. іѳрей съ діакономъ) пред стою трапсзою, 

п ош н аю тса  трйткды, BZ ссвѣ МОЛАЦКСА, й глаголюцк: 

Црю нбный... Оалвд въ выш нир Ег^... Двлжды, Гди 

оустнѣ лѵой шверзеши... Далѣе діаконъ говоритъ: йрсллА 
сотворйти Гдви, влко влгвй, и проч.

Въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ, спи- 
скахъ Служебника всѣхъ указанныхъ дѣйствій во- 
все нѳ находится, a положено толъко діакону 
говорить: Благослови владыко, сдѣлавъ предвари- 
тельно 3 поклона (или безъ оныхъ),—

Такъ именно въ Служебникахъ ХТТ в. Синод. библіо- 
теки №№ 605, 604, библіот. С.-Петерб. дух. акад. 
№ 518; ХІП в. той же бибдіотеви № 524; XIV в. 
Синод. библіот* № 598, библіот. С.-Петерб. дух. акад. 
№ 526, Румянд. муз. №№ 398, 399, ТипограФСкой 
библіот. №№ 127, 128 (въ этомъ посдѣднемъ вмѣсто: 
Благослови владыко — читается: Благослови отче) и 
XV в. Синод. библіот. № 600.
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Въ прочихъ жѳ Служебникахъ дѣйствія прѳдъ 
начатіемъ литургіи излагаются различно:

а) 0  прощеніи, произносимомъ священникомъ и 
діакономъ предъ престоломъ въ древлеписьменвыхъ 
и древлепечатныхъ Служебникахъ не говорится за 
исключеніемъ весьма не многихъ,—

Именно о прощеніи упоминается въ Сдужебникахъ 
XV в. бибііот. Моск. дух. акад. № 79, и въ Сду- 
жебникахъ XVI в. той же библіотеки №№ 85, 88, 
Синод. бибдіот. № 602, въ виденскомъ 1583 г. и 
острожскомъ.

б) Чтенія стиха: Слава въ тшнихь Богу—дважды, 
a Господи усшнѣ мои отверзегии— однажды, co- 
гласно новоисправленному, находится во многихъ 
Служѳбникахъ,—

Именно же въ Сдужебнивахъ XIV в. Синод. бибдіо- 
теки №№ 601, 952; XV в. той же бибдіотеки № 268, 
бибдіот. Моск. дух. акад. №№ 79, 122; XVI в. Синод. 
бибдіот. № 310, бибдіот. Моск. дух. акад. №№ 85, 
88, бибдіот. Тр.-Серг. давры № 224, ТипограФской 
бибдіотеки № 131, и во всѣхъ древлепечатныхъ не- 
московскихъ Служебнивахъ.

A чтеніе стиха: Слава въ выгинихъ Богу трижды 
и: Тосподи успгнѣ мои ошверзеши дважды, согласно 
старопечатному, находится въ одномъ только слу- 
жѳбникѣ XV в. (библіотѳки С.-Петерб. дух. акад. 
№ 836).

Въ нѣкоторыхъ же спискахъ Служебника поло-
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жено тотъ и другой стихъ произносить только по- 
единожды,—

Такъ въ Сдужебникахъ: XV в. Синод. бибдіот. № 606, 
бибдіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 527, 528, 529, 531, 
532, 533, 534, 535, 536, 537, 538, 539, 540, 541, 542, 
543, 546, 547, 548, 574, 837, 838; XVI в. Синод. библ. 
№ 602, библіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 575, 502, 
586, 842, 843, 845, 848, Румянц. муз. № 402.

Затѣмъ въ одномъ Служебникѣ XIV в. (библіо- 
тѳки С.-Петерб. дух. акад. № 523), положено чи- 
тать только: Царю небеспый.

Въ Служебникѣ того же вѣка (Румянц. музеума 
№ 400), положѳно читать, прежде: Слава вь выш- 
нихъ, Господи устнѣ, a потомъ: Царю небесный, 
причемъ не показано, сколько разъ читается. He 
показано этого и въ Служебникѣ библіотеки А. И. 
Хлудова, № 113, гдѣ: Царю небесный, однако же 
прежде положено читать.

в) Чтеніе: «Время послужити Господеви», нахо- 
дится и во многихъ древлеписьменныхъ и нѣкото- 
рыхъ древлепечатныхъ немосковскихъ Служебни- 
кахъ, но въ другихъ Служебникахъ стихъ этотъ 
читается ближе къ новоисправленному, и именно: 
«Время еже сотворити Господеви владыко благо- 
слови»,—

Такъ читается въ Сдужебникахъ XV в. бибдіотеки 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 532, 534, 535, 538, 541, 
838, библіот. Тр.-Серг. лавры № 224, и въ Служеб- 
никахъ XVI в. библіотеки А. И. Хдудова № 113,
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въ гедеоновомъ, венеціанснихъ, кіевскихъ, вцдев- 
скомъ 1638 г. и дѣльсномъ.

A въ Служебникѣ XIV в. Руиянц. муз. № 400, со- 
гласно во всемъ новоисправленному: Ярѣмд сгтво- 
рити гви влко БЛГВИ.

Наконецъ въ однонъ Служебникѣ XIV в. библіотеки 
0 С.-Петерб. дух. авад. акад. № 523, означенный стихъ 

читается такъ: ВрѣлѵА гви сотворити литургига гй 
блви оче.

11. Въ старопечатномъ Служебникѣ діайону по- 
велѣвается исходить для начатія литургіи велитми 
дверми.

A въ новоисправленномъ Служебникѣ сѣверными

Въ древлеписьменныхъ Служебникахъ почти во 
всѣхъ, и въ болыпей части древлепечатныхъ, не 
показано, какими дверми исходить діакону, a ска- 
зано только: и исходитъ и станетъ иа обичномъ 
мѣстѣ прямо св. дверей.

Затѣмъ въ одномъ Служебникѣ ХІУ в. (Румянц. 
муз. № 400), сказано: и исхоЬитъ діаконъ изъ ол- 
таря оть лѣвыя страны (т. е. сѣверными дверми) 
и станетъ предъ св. дверми; въ кіевскихъ Служеб- 
никахъ показано такжѳ сѣверными дверми исхо- 
дить.

A въ одномъ Служебникѣ XVI в. (библіот. Моск. 
дух. акад. № 85) сказано: и исходитъ велтими 
дверми, т. е. согласно старопечатному.
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12. Въ велтой жтніѣ  (такжѳ и въ молитвѣ 
читаѳмой по Изрядно) въ прошѳніи за царя чи- 
таѳтся: н ш всѣр воллрѣр й w воер £rw.

A въ новоисправленномъ Служебникѣ: w вссй пд 
лдтѣ и воинствѣ .... 

Согласно старопѳчатному прошеніе это читаѳтсяво 
многихъ древлеписьменныхъ Служебникахъ: въ дру- 
гихъ же читаѳтся согласно новоисправленному,—

Именно же: согласно новоисправленному читается 
въ Служебникѣ XIV в. Руюянц. муз. № 400, въ Слу- 
шебникахъ XV в. библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№№ 529, 531, 532, 533, 535, 536, 537, 538, 541, 562, 
библіотеви Моск. дух. акад. № 79, библіот. Тр.-Серг. 
лавры № 224, въ Сдужебникѣ XVI в. библіот. A. Q. 
Хлудова № 113, и въ Служебникахъ гедеоновомъ, 
венедіанскихъ, кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. и дѣль- 
скомъ.

Примѣч. Въ нѣвоторыхъ древлеписьменныхъ и почти 
во всѣхъ древлепечатныхъ Служебникахъ послѣ ве- 
ликой энтеніи упоминается о пѣніи антифоновъ; но 
ни въ одномъ нѣтъ увазанія о пѣніи псалма: Благо- 
слови душе моя Господа; нѣтъ на это увазанія и въ 
старопечатномъ и новоисправленномъ Служебнивахъ. 
Между тѣмъ старообрядцы означенный псаломъ по- 
ютъ или читаютъ безъ припѣва, a православные 
поютъ ero съ припѣвомъ: Блаюсловенъ ecu Господи. 
Относительно этого припѣва должяо замѣтить, что 
онъ имѣетъ подтвержденіе въ свидѣтельствахъ древ- 
ности: именно во Псалтири съ возслѣдованіемъ, пи- 
санной рувою Кипріана митрополита (она хранится 
въ библіотекѣ Мосв. дух. авад. № 142). Здѣсь въ по-
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сдфдованіи часовъ, ііослѣ молитвы шестаго часа: 
Боже и Господи силамъ, напжсано: посй^х ш ,  Ігдд 
нѣсть поста, noЫ ъ  обѢднид^ (девятый часъ олкд. 
пропускается). ?й же начало глелѵа сйце. Блгословй 
дше Л\0А ГДЛ, БЛГОСЛОВСНЙ £СИ ГДИ, БЛГОСЛОВЙ дше

ліоа гда й bcà внутренндд лѵол ил\а стое ero___

( і. 169). T ose  говорится и въ другой замѣчатель- 
ной Псалтири съ возслѣдованіемъ, принадлежавшей 
иэвѣстному архимандриту Троицко-Сергіевской давры 
Діонисію Палицыну (хранится въ той же библіотевѣ, 
№ 76, л. 178 на об.).

Кстати замѣтимъ, что въ Кипріановой псалтири 
находится свидѣтельство въ пользу и другаго обы* 
чая православной церкви, не принятаго старообряд- 
дами, именно обычая пѣть на вечерни псаломъ: Го~ 
споди воззвахъ къ тебѣ услыши мя. Вотъ вавъ въ Псал-

^  IV

тири увазано пѣть этотъ  псаломъ: ГИ BZ3BA КТСБЪ 

оуслышн л\л оуслыши а\а  гн, гй вгзвл ктевѣ оуслыши 

л\д ванми гла лллтвы ллоса ванегда вазову ктсбѢ, 

оуслыши л\а  гй. Да са  йспрлвить млтва л\о а т гако 

кадйло пре товою, вжздѣдніс руку лѵоею, жертва ве- 

ЧерНАА. оуслыши лда гй й прочіи стислови на овѣ

странѣ веспріпѣва (л. 175 на об.).

13. По старопечатному Служебнику предъ малымъ 
вХодомъ должны происходить слѣдующія дѣйствія: 
îépéfi взема стое çvaïc и даета діакон^. діаконх же ripièna

цѣл^еть ero вх р^к^... внегда же прійд^та прллто жерт-



венникд, покдз^етг дідконъ co оулареліъ ко стол^ жерт- 

венннкѴ, гла ко іерею, влгви влко стос прсдложеніс cè, 

?€р€Й блгвитй pfoóio на стал кртошвразнш гла. блгвсно 

предложеніе сціенны^г й вжтвснныр твойр тдннг, все- 

гдд й ннѣ... Среди же церкви когда діаконъ ска-
жетъ... БЛГВИ ВЛКО В̂ ОДБ СТЬІИ. Ібрсй ш  цѣл с̂та CTÓC 
|ѵліс й творйтв κρτζ нд глдвѣ дідкон  ̂ глстк тлй, влгвенв 

В̂ ОДЙ стыр твойр гди, всегдл й ннѣ...

Новоисправленный Служебникъ въ этих-ъ дѣй- 
ствіяхъ представляетъ противъ старопечатнаго слѣ- 
дующія отличія: а) діаконъ по принятіи Евангелія 
не дѣлуетъ руку іерея; б) священникъ проходитъ 
мимо жертвенника не благословляя предложеніе; и 
в) предъ словами: Влагословенъ входъ святыхъ тво- 
ихъ нѳ творитъ крестъ на главѣ діакона.

Обращаясь къ древлеписьменнымъ Служебникамъ, 
мы находимъ, что въ древнѣйшихъ харатейныхъ 
спискахъ всѣ дѣйствія малаго входа ограничива- 
ются одною входною молитвою, и въ нѣкоторыхъ 
къ ней прибавлено еще возглашеніе: Иремудрость 
прости,—

Такъ въ Служебникахъ XII в. Синод. библібтеки, 
№№ 605, 604, библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№ 518; XIII в. той же библіотеки, № 524; XIV в. 
Синод. библіот. № 598, библіот. С.-Петерб. дух. 
акад. №№ 523, 526, Румянц. муз. №№ 398, 299 
и XIV—XV в. Типографской библіотеки № 127, 
128, и въ Служебникѣ XVI в. библіот. Моск. дух. 
акад. № 88.
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Затѣмъ a) o цѣлованіи діакономъ руки іерѳя по 
принятіи отъ него Евангелія, не находится указа- 
нія ни въ одномъизъ разсмотрѣнныхъ нами древ- 
леписьменныхъ и древлепечатныхъ Служѳбниковъ, за 
исключеніемъ кіевскихъ и вилѳнскаго 1688 г.

б) о благословеніи священникомъ предложенія 
съ произношеніемъ приведенныхъ въ старопечат- 
номъ Служебникѣ словъ, въ нѣкоторыхъ древле- 
письменныхъ и древлепечатныхъ Служебникахъ, 
есть упоминаніе,—

Именно въ Сдужебникахъ XV в. Синод. библ. jXa 268, 
библіотеки С.-Петербургской дух. акад. №№530, 531, 
536, 542, 546, библіот. Мосн. дух. акад. № 122, и 
въ Служебникахъ XVI в. Синод. библіот. №№ 602, 
310, библ. С.-Петерб. дух. акад. №№ 842, 843, 844, 
845, 846 4), библ. Моск. дух. акад. № 85, библіотеки 
Тр.-Серг. лавры № 225, ТипограФской библ. № 131, 
въ виленскихъ и острожскомъ.

Но въ большей части древлеписьменныхъ и дрѳв- 
лепечатныхъ Служебниковъ эти дѣйствія, т. е. бла- 
гословеніе священникомъ находящихся на жертвен- 
никѣ даровъ съ произношеніемъ словъ Благословено 
предложеніе и проч. не положено,—

Такъ именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. 
№№ 601, 952, Румянц. музеума № 400, въ Служеб- 
никахъ XV в. Синод. библ. №№ 600, 606, библіот.

— Θ6 —

*) Въ этомъ Служебникѣ не показано благословлять 
предложеніе; приглашеніе же Блаъословено предложенге, ве- 
лѣно читать среди церкви.
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С.-Пѳт. дух. акад. №№ 527, 528, 529, 532, 533, 
534, 535, 538, 539, 540, 541, 543, 547, 548, 837, 
838 библ. Моск. дух. акад. № 79, библ. Тр.-Серг. 
лавры. № 224, й въ Служебвикѣ XVI в. библіотеки 
С.-Петерб. д у а к а д .  № 575, библіотеки А. И. Хлу- 
дова, № 113 въ гедеоновомъ, венеціанскихъ, кіев- 
скихъ и дѣдьскомъ.

Наконецъ, в) наставленіе священнику творить на 
главѣ діакону крестъ содержится только въ печат- 
ныхъ Служебникахъ кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. 
и острожскомъ; во всѣхъ же древлеписьменныхъ 
Служебникахъ (исключая тѣхъ, въ коихъ находится 
только молитва входа) и прочихъ древлепечатныхъ 
повелѣвается священнику, благословляя св. входъ, 
творить крестъ къ востокомъ и только святителю, 
также игумену, если кто изъ нихъ находится въ церкви 
(не въ числѣ священнодѣйствующихъ), показано по 
цѣлованіи Евангелія благословить діакона, за исклю- 
ченіемъ впрочемъ одного древлеписьменнаго Слу- 
жебника XV в. библіот. Моск. дух. акад. (№ 122), 
въ которомъ нѣтъ указанія святителю или игумену 
благословлять діакона.

Дримѣч. Въ однихъ только древлепечатвыхъ (не- 
московскихъ) Служебникахъ напечатано вполнѣ: 
Пріидите поклонимся и припадемъ* ко Христу, изъ 
сихъ Служебнивовъ лишь въ одномъ гедеоновомъ 
точно показано пѣть въ концѣ аллилуіа однажды, 
соглаѳно новоисправленному; въ прочихъ же не ска- 
зано: однажды или трижды.

14. Въ старопечатномъ Служебникѣ при возгла-
5*
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шеніи къ Трисвятому: Mkw ctz еси бжс нлшъ, нѳ по- 
казано іерѳю знаменать діакона.

Въ новоисправленномъ же Служебникѣ здѣсь ве- 
лѣно священнику знаменать діакона.

Въ нѣкоторыхъ древнѣйшихъ спискахъ Служеб- 
ника, въ коихъ вообщѳ дѣйствія подробно не опи- 
саны, также не находится указанія при возглаше- 
ніи: Яко святъ ecu Воже нашъ, знаменать діа- 
кона, —

Именно въ Служебникахъ XII в. Синод. библіот. 
№№ 605, 604, библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№ 518 XIII в. той же библіот. № 524; XIV в. Синод. 
библіот. №№ 598, 952, библіот. С.-Петерб. дух. 
акад. № 526, Румянц. муз. №Ха 398, 399, 400, 
XIV—XV в. ТипограФСкой библіот. №№ 127, 128 
(въ Служебникѣ № 127 нѣтъ и возгласа: Яко святъ 
еси)\ -XV в. библіот. Мосв. дух. акад. № 122, и 
XVI в. той же библіот. № 85.
Нѣтъ cero указанія и въ двухъ древлепечатныхъ 
Служебникахъ—ніевскоыъ 1620 г. и острожскомъ.

Затѣмъ, во всѣхъ прочихъ разсмотрѣнныхъ нами 
древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ Служебни- 
кахъ, при возглашеніи: Яко святъ есиу показано 
іерею знаменать діакона, согласно новоисправ- 
ленному.

Примѣч. Въ древлепечатныхъ Служебнивахъ ге- 
деоновомъ, кіевскихъ. виленскомъ 1638 г. и печ. 
въ Дѣльскомъ монастырѣ, по возглашеніи іереемъ: 
Яко святъ ecu Боже нашъ и тебѣ славу возсылаемъ 
Отцу и Сыну и Святому Духу, нынѣ и присно, пове- 
лѣвается діакону, какъ и въ новоисправленномъ,
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возглаш ать: Гди спдсй Блгочестнвы^г, н оуслыши 
HACZj a потомъ уяе: н во вѣки вѣкшвъ.

15. Въ старопечатномъ Служебникѣ напечатано: 
по скончанін ж тртдгш глста дідкона, іёрею, повелй влко. 

ïçpéfi глета. повелѣн іет гднилѵг нвсл оутвердйшлсл, н д^от  
оустъ çrw  bcÀ сйлл й р .  діакона глста, влгословй влко, 

йзыти ко столі^ ліѣст^. Терсй ж е... глетъ. влгословснх грл- 

дьіи во йлѵд гдне и проч. Далѣе, предъ чтеніемъ Еван- 
гелія положено двѣ молитвы: Вюзсіай bz ср ц ар  на- 

ш н р  влко... и : Гдн вже наша, приклонй срцл наш а...; 

по совершеніи же кажденія во время чтенія Апо- 
стола, діакону повелѣвается взять съ престола св. 
крестъ и поднесть къ священнику, стоящему y гор- 
няго мѣста, a священнику, при огражденіи себя 
крестомъ, говорить: Ойлою й злст^пленіслих чтнагш крта 

твоеги), гди псшйл^й л\д н помозй ліи грѣшном^. Потомъ 
оградить крестомъ и діакона.

Новоисправлѳнный Служебникъ въ этомъ мѣстѣ 
имѣетъ противъ старопечатнаго слѣдующія отличія:
а) стиха: Довелѣніемъ Господнимъ небеса утверди- 
шася. .. и словъ: Благослови владыко изыти ко св. 
міъсту, не положено, б) молитва предъ чтеніемъ 
Евангелія тольно одна: Возсгяй въ сердцахъ, и
в) дѣйствія съ св. крестомъ также не находится.

Обращаясь къ дрѳвлеішсьменнымъ и древлепечат- 
ныхъ немосковскимъ Служебникамъ, находимъ:

а) Въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ, 
спискахъ ни объ одномъ изъ вышеизложенныхъ 
дѣйствій не упоминается,



Иценно въ Служебнивад/э XII з . библіотеки С.-Пе- « 
тербург. д у х .акад . № 5J8; X III в. той же библіот.
№ 524; XIV в. Синод. библ. № 598, библіот. С.-Пе- 
терб. дух. акад. № 523, XIV в. Румянц. муз. №№ 398, 
399 X IV —XV в. Типогравской библіот. №№ 127, 128.

б) Въ нѣсколькихъ, древнѣйшихъ же, Служебни- 
кахъ дѣйствія сіи ограничиваются или чтеніемъ 
словъ: Благословенъ ecu па престолѣ... или молит- 
вою (вмѣсто: Возсіяй...) — Словесъ сихъ ради свл- 
тыхъ... —

Именно чтеніе однихъ толькословъ: Благословенъ ecu... 
находится въ Служебникѣ XII в. Синод. библіотеки 
№ 605 и Служебникѣ XIV—XV в. ТипограФ ской 
библіот. № 127, a молитва: С.ювесъ сихъ ради свя- 
тыхъ — въСлужебникѣ XIV в. Синод. библіот. № 598.

в) Въ нѣкоторыхъ, и притомъ весьма не мно- 
гихъ, Служебникахъ находятся дѣйствія, изложен- 
ныя въ старопечатномъ, но такъ, что въ однихъ 
положено чтеніѳ: Повелѣніемъ Господнимъ и: Благо- 
слови владыко изыти, a въ другихъ положены двѣ 
молитвы; дѣйствія жѳ co св. крѳстомъ нѣтъ ни въ 
одномъ изъ разсмотрѣнныхъ нами Служебниковъ.

Чтеніе: Повелѣнгемъ Господнимъ и проч. находится 
именно въ Служебникахъ XVI в. библіот. С.-Петерб. 
дух. акад. № 844, кіевскомъ 1620 г ., осгрожскомъ, 
виленскоыъ 1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ мо- 
настырѣ.

Двѣ молитвы положены въ Служебникахъ XIV в. 
Синод. библіот. № 952; XV в. библіот. С.-Петерб. 
дух. акад. № 574, XVI в. той же библіот. № 843 
и въ виленскомъ 1583 г. Изъ нихъ въ Служебникахъ

—  70 —
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Синод. библіотени и виленсвомъ прежде положена 
молитва: Господи Боже нашъ (2-я по старопечатному), 
a потомъ: Возсіяй въ сердцахъ, притомъ и читать 
оную молитву повелѣвается предъ чтеніемъ Ano* 
стола.

г) Болыпая же часть древлеписьменныхъ Слу- 
жебниковъ въ изложеніи сихъ дѣйствій представ- 
ляетъ полное сходство съ новоисправленеымъ,—

Такъ именно въ Служебникахъ ХІУ в. * Синод. би- 
бліотеки №№ 601, 952, Румян. муз. № 400, XV в. 
Синод. библ. №№ 606, 268, библіотеки С. Петерб. 
дук. акад. №№ 528, 529, 531, 532, 534, 53Q, 538, 
539, 541, 542, 543, 546, 547, 548, 574, 836, 837, 
838 и др., библіот. Моск. дух. акад. № 79, 122, 
библіотени Тр.-Сергіевой лавры № 224; XVI. в. Си- 
нод. библіот. № 602, 310, библіот. С.-Петер. дух. 
акад. №№ 582, 586, 842, 843, 845, 848, библ. Моск. 
дух. акад. №№ 85, 88, Типогра®ской библ. № 131, 
библіот. Тр.-Серг. лавры № 225, бйбліот. А. И. 
Хлудова № 113, въ венеціанскихъ, гедеоновскомъ и 
и кіевскихъ 1628, 1639 гг.

Въ нѣкоторыхъ изъ сихъ Служебниковъ (именно: 
Синод. библ. №№ 601, 268, библ. С.-Петерб. дух. 
акад. №№ 537, 837, библ. Моск. дух. акад. №№ 79, 
122) есть одно только отличіе отъ новоисправлен- 
наго, именно то, что молитвы предъ Евангеліемъ 
вовсе не положено, a въ Служебникѣ Синод. библ. 
№ 602, положена здѣсь другая ыолитва, именно вто- 
рая по старопечатному.

16. Въ старопечатномъ Служебникѣ возглашенія 
предъ чтеніемъ Евангелія изложены такъ: діаконъ: 
Блгвй влко Бдговѣстйти влговѣстіе, стдгш славнагш й все- 

^валнапи вселенскаги; влговѣстника, аііла й £ѵлйста.
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священникъ: Б'гъ зд молйтвг. стлпи сллвнлпи н всердл- 

Harw вссленскдгш влговѣстникд лплл й еѵлиста, ймк, даста 

ти γλλγολζ во еже влговѣстити сйл^ лѵног .̂

A въ новоисправленномъ Служебникѣ: діаконъ: 
Блгословй, влко, блговѢстйтсла стдгш апла й еѵлістд, нтъ. 
священникъ: К7х, ліолйтвами c ïa rw  славнапу все^вдль- 

нлгш апла и ёѵлістд, ймкг, да даста тсбѢ глагола блго-

вѢсТвѴюЦКЛ$ СИЛОЮ ЛІНОГОЮ, ВО ЙСПОЛНСНіе 6ѴЛІД, В03ЛЮБ-

леннагш Ѳнд CBoerw, Гда ндшсгш Іиса Х ртд.

При разсмотрѣніи древлѳписьменныхъ и древле- 
печатныхъ (немосковскихъ) Служѳбниковъ находимъ: 

а) Въ нѣкоторыхъ, древнѣйшихъ,, спискахъ Слу- 
жебника никакого возглашенія священнику и діа- 
кону говорить здѣсь не положено, —

Такъ именно въ Служебникахъ ХТТ в. Сянод. библіот. 
№ 605; библіотеви С.-Петерб. дух. авад. № 518; 
XIV в. Синод. библіот. № 598, библіотеки С.-Петерб. 
дух. акад. №№ 523, 526, ТипограФСвой библіотеки 
№№ 127, 128, Румянц. муз. №№ 398, 399.

б) Въ другихъ Служебникахъ оба возглашенія 
излагаются не согласно ни съ старопечатнымъ, ни 
съ новоисправленнымъ, —

Именно первое, діаконское, возглашеніе въ Служеб- 
никахъ XIV в. Синод. библіот. №№ 601, 952; XV в. 
библіотеки Моск. дух. авад. №№ 79, 122; XVI в. 
Синод. библіот. № 602, — читается тавъ: Блгви ВЛКО 

еѵлиста ил\Кй; въ Служебникахъ XV в. библіотеки 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 523, 535, 538, 539, 562, 
838: Блгви влко влговѣстникд стго апла й ?ѵлистд 

йл\к. j въ Служебнивѣ того же вѣва Синод. библіот.
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№ 606: блгви влко стго дплл вселсньскаго ï еѵалистд 

НЛІк.; въ Сдужебнижѣ того же вѣка библіотеви Моск. 
дух. акад. № 85: влви влко влговѣстйти влговѣстьс 

стдго всел£нсклго н все^вллндго влговѣстннка лплл и 

сѵлиста илікь.; затѣмъ, въ Служебнивахъ XV в. би- 
бдіотеки Тр.-Сергіевской давры № 224 и въ вене- 
діанскихъ: Блгви влко блговѢстникл стго дплд н 

БЛРОвѢстника ил\кі. Точно тавъ s e  и въ Сдужебнивѣ 
XVI в. библіот. А. И. Хлудова (№ 113), за исвлю- 
ченіемъ перваго слова: блаювѣстника; навонецъ
въ Сдужебникахъ кіевскихъ, виленскихъ и печат. 
въ Дѣльскомъ монастырѣ возглашеніе это читается 
танъ: Елгви влко влговѣстити (въ кіевскомъ 1629 г. 
въ литургіи Васильевой; a въ кіевскомъ 1639 г. 
въ Златоустовой и Васильевой прибавлено: блаіо- 
вгьстника) стго славнаго и всеувалнлго апла еѵлистл 
Хвд нл\къ.

Второе, священническое, возгдашеніе въ Служеб- 
никахъ XIV в. Синод. библіот., №№ 601, 952, чи- 
тается тавимъ образомъ: БТй ЗА Λ\ΛΤΒ7ί СТГО дпдд 

еѵлиста дасть ти глх влговѣствуюціу силу лшогу; 
въ Служебнинѣ того же вѣка Румянд: муз. № 400: 
Бга за λιλτβζ стго славнаго й все^валнаго апла й 

еѵлиста іл\к, да дасть ти глх влговѣстити того влго- 

датію и члколювіемг. fis  исполнсніе стго ёѵліа вйзлюб- 

леннаго сна éro га нашсго іса ^д всегдд ннѣ...; въ Сду- 
жебнинѣ XVI в. библіот. Моск. дух. авад. № 85: 
Бгъ зд л\лтвь сідго вселенскаго й все^валндго влго- 

вѣстникд дмла й еѵлиста імк. й даста ти глъ во $ ж  

влговѣствуюці^ сил  ̂ ліног^. тай: вт, йсполненіе стаго 

твоего д^а того влгодатію й члколювіемг вссгда ннѣ...;
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въ вихенсномъ Служебнивѣ 1633 г.: Rffc за лілтвь 
лрсчтыл н превлгосдовенньіА Ялчцы нлшса Бцы и 

прйсно Двы ліріа. стго слдвндго й всс^вдлндго лплл 

й еѵлнстд Дл длстъ ти глъ влговѣств^юціелѵ^

сйлою лногою ВО ЙСПОЛНСНІС бѵлІД ВаЗЛЮБЛСННЛГО снд 

сго, гд же ндшсго ісд р .

в) Въ нѣсколькихъ Служебникахъ оба возглаше- 
нія изложены болѣе или менѣе согласно старопе- 
чатному, —

Именно въ Служебникахъ XV в. библіот. С.-Петерб. 
дух. акад. №№ 529, 530, 531, 539 и др., библіот. 
Моск. дух. акад. №№ 79, 122; XVI в. Типогра®ской 
библіотеки № 131.

г) Во многиуь жѳ древлеписьменныхъ Служебни- 
кахъ и въ болыпей части древлепечатныхъ священ- 
ническое возглашеніе читается болѣе или ^енѣе со- 
гласно съ новоисправленнымъ, —

Такъ въ древлеписьменныхъ Служебнивахъ XV в. 
Синод. бибдіот. № 268, бибдіотеки С.-Петерб. дух. 
акад. №№ 532, 535, 538, 539, 562, 838, библіотеки 
Тр.-Серг. давры № 224; XVI в. Синод. бибдіот. 
№ 602, библіот. А. И. Хлудова № 113, и въ древ- 
лепечатныхъ Служебникахъ венедіанскихъ, гедеонов- 
свомъ, віевсвихъ, виленсвомъ 1583 г. острожскомъ 
и печат. въ Дѣльсномъ монастырѣ, — возглашеніе 
это читается, съ небольшими отличіями, такъ: 
Бгк модйтваліи стго слдвндго й всс^вдльндго лплд й 
еѵлистд йллка. дд ддстг ти глъ влговѣств^юцкл^ сй-
ЛОЮ ЛЛНОГОЮ ВО ЙСПОЛНСНІС ІѴЛІД В03ЛЮБЛСННДГ0 снд 

своего, гд й вгд й сгісл нлшего ісл ^ртд. A  упомяну- 
тыя отдичія состоятъ въ слѣдующемъ: въ одномъ
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Служебнидѣ (Сонод. бибдіот. Х% 268) вмѣсто: мо- 
литвами, чцтается: за молитвъ, вмѣсто: да дастъ ѵли— 
дастъ ти, вмѣсто: вь исполненге Евателія — въ иепол- 
неніе възлюбленнаю (т. е. опущено слово: Евангелгя), 
a въ концѣ прйбавлено: Ему же слава и держава во 
etbKU вѣкомъ; въ цругиіъ (той яе  библіотеки, № 602, 
академическихъ, Ловрсиомъ и Хлудовской библіо- 
теки, также въ венеціанскихъ) — вмѣсто: молитвами, 
читается: за молитвъ (иснлючая академическаго
№ 838), не находится словъ: славнаго и всехвальнаю, 
вмѣсто: да дастъ ши — даспѵь ти (исключйл академи- 
ческаго № 562 и Хлудовскаго), — и навонецъ во 
всѣхъ, исвлючая Синодальнаго № 602, возглашеніе 
оканчивается словами: ему же слава и держава. ■ · 
или: тою благодатію и человѣколюбгемъ... или: того 
человѣколюбгемъ и б л а г о д а т ію еіце въ нѣкоторыхъ 
Служебникахъ (вилеяскомъ 1583 г. гедеоновскомъ, 
острожскомъ и дѣльсномъ) вмѣсто: молитвами, чи- 
тается также: за молипгвъ, a въ послѣднихъ двухъ 
въ слову: JEІвателиста, прибавлено слово: Христова; 
въ виленсвомъ, вмѣсто: да дастъ ти — подастъ ти, 
a въ острожсвомъ: и дастъ тщ въ этихъ же двухъ 
Служебнивахъ и въ дѣльсвомъ, вмѣсто: благовѣствую- 
щему — благовѵьстити, a въ острожсвомъ прибавлено 
предъ симъ: во еже; затѣмъ, въ виленсвомъ, віев- 
скихъ и гедеоновомъ, вмѣсто: сына своею — сына ею, 
вмѣсто: Господа иБоіа, и Спаса нашею — Господа же 
нашею; навонецъ, въ виленсвомъ и острожсвомъ 
въ вондѣ тавже прибавлено; тоіо благодатію и чело- 
вѣколюбіемъ. '

Діавонсвое возглашеніе тольво въ одномъ гедео- 
новсвомъ Служебникѣ изложено вполнѣ согласно но- 
воисправленному.

17. Въ старопечатномъ Служебникѣ, положенная



— 76 —

послѣ сугубой эктеніи, заупокойная эктенія начи- 
нается прямо прошеніемъ: ёціе молиліса w иЗстлвленін 

согрѣшсній и проч.
Въ новоисправленномъ жѳ Служебникѣ эктенія 

эта начинается прошеніемъ: Полѵид̂ й нл« Бжс по- 
велнцѣй л\лти твоей... a потомъ уже слѣдуетъ про- 
шеніе: ёцк ліолимсд...

Въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ спис- 
кахъ Служебника заупокойной эктеніи здѣсь вовсе 
не положено говорить,—

Такъ именно въ Служебнинахъ XII в . Синод. библіот. 
№№ 605, 604, библіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 518, 
524; XIV в. Синод. библіот. № 598, библіот. С.-Пе- 
терб. дух. акад. 523, 526, Типогравской библ. 
№№ 127, 128, Румянц. муз. №№ 398, 399.

Въ болыпей части древлеписьменныхъ и древле- 
печатныхъ (немосковскихъ) Служебниковъ она начи- 
нается согласно старопечатному.

Ho въ Служебникахъ : кіевскихъ,виленскомъ 1638 г. 
и печат. въ Дѣльскомъ монастырѣ эктенія сія начи- 
нается, согласно новоисправленному, прошеніемъ: 
Помилуй т съ Боже.

18. Въ старопечатномъ Служебникѣ, во всѣхъ 
трехъ литургіяхъ упоминается о распростертіи на 
св. престолѣ только «литона».

A въ новоисправленномъ вездѣ упоминается о 
распростертіи «антиминса*.

Обращаясь къ древлеписьменнымъ и древлепечат- 
нынъ Служебникамъ, мы находимъ:



—  77 —

а) Въ нѣсколькихъ древнѣйшихъ спискахъ Слу- 
жебника вовсѳ не упоминается ни объ илитонѣ, ни 
объ антиминсѣ, —

Именно въ Служебникахъ XII в. бибдіот. С.-Петерб. 
дух. акад. № 518; XIV в. Синод. библіотеки № 598, 
XIV —XV в. ТипограФской библіот. № 127.

б) Въ болыпей же части Служебниковъ упоми- 
нается объ илитонѣ, a въ двухъ спйскахъ сказано: 
«простирая свитое».

Илитонъ упоминается напр. въ Служебникахъ XII в. 
Синод. библіот. № 605; ѴІѴ в. той же бибдіотеки 
№№ 601, 952, библіотеки С. Петерб. дух. академіи 
№ 523, Румянц. муз. !Ns№ 398, 399, XV в. Синод. 
библіотеки № 606, библіотеки С.-Петерб. дух. акад. 
№№ 527, 530, 537 и въ другихъ, и въ одномъ древ- 
лепечатномъ виленскомъ (1583 г.) Служебникѣ. Сви- 
тое упоминается въ Служебникахъ ХІѴ—XV в. Ти- 
пограФской библіот. № 128; VX в. Синод. библіот. 
№ 600.

в) Въ пяти Служебникахъ упоминается только 
объ антиминсѣ, —

Именно въ Служебникѣ XIV в. (Румянц. муз. № 400) 
въ началѣ Златоустовой и Васильевой литургіи на- 
писано: лллтвл... по прострении лндиллисд (лист. 18 п 
35); въ началѣ преждеосвященной: и развивлстсд 
ДНДИЛ\ИС2.

Въ Служебникѣ XV в. (библіотеки С.-Петерб. дух. 
акад. №  541) въ началѣ Златоустовой: и р а з в и в а с т с д  

л н т и л ѵ й с й  (л. 16). Ниже: λ \λ τ β λ . . .  n o  п р о с т е р т і и  а н т и -  

лѵйсд; въ концѣ дитургіи: ісрсй жс с г л л ѵ ^  (т. е. 
Прости пріиміие) сагн^вх антиллйса (д. 39).
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Въ служебникѣ XVI в. (бибдіот. А. И. Хлудова 
№ 113) въ начадѣ литургіи Здатоустовой н Васидіевой: 
λ λ λ τ β λ . . .  п о  п р о с т р ѣ н и  д н т и м и  (д. 17 и 38 об.).

Такъ же и въ двухъ Служебникахъ, напеч. въ Ве- 
неціи.

г) Въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ и дочти 
во всѣхъ древлепечатныхъ (немосковскихъ) Служеб- 
никахъ упоминается безразлично то гілитонъ, то 
антиминсъ, либо согбенный платъ, или вмѣстѣ или- 
тонъ и антимтсъ, —

Такъ въ Служебнинѣ XV в. (библіот. С.-Петерб. дух. 
акад. № 531) въ началѣ Златоустовой литургіи ска- 
зано: ЛѴДТВЛ... ПО ПрОСТрСНІИ ДИТСНЛ, въ началѣ Ва- 
силіевой: п о  п р о с т р е н і и  с о г в е н н л г о  п л а т ц л ,  a  въ на- 
чалѣ преждеосвящеыной: и р а з в и в д с т с А  а н ти л л и с х

(л· 91).
Въ Служебникѣ того же вѣка (той же библ. № 532) 

въ началѣ литургіи Златоуста: й р л з в и в л с т с д  а н т и м и с й
0  /  V

(л. 32 об.), предъ заамвонной молитвою: ісрси ЖС... 
с а г н Ѵ в й  д н т и м й с к  (л. 66); въ началѣ же литургіи 
Василія Великаго: Λ \ Λ Τ Β Λ .. .  ПО прострснІИ Λ Η Τ 0 Η Λ ,

a  въ началѣ преждеосвященной: п о  п р о с т р с н і н  СОГ-  

БСННДГО п л д т ц д .

Въ Служебникахъ того же вѣка (той же библіот. 
№№ 534, 535) въ началѣ литургіи Златоуста:
и р д з в и в д с т с д  д н т и л д й с х ,  a въ прочихъ мѣстахъ упо- 
минается литонъ.

Въ Служебникѣ того же вѣка (той же библ. № 536) 
въ началѣ литургіи Златоуста: п р о с т р й  ЛИТОНХ (при- 
писано подъ строками одной рукой), a ниже cero 
(л. 28) и въ началѣ литургіи Василія Великаго и 
преждеосвященной упоминается антимисъ (л. 62 и 90)
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Въ Служебникѣ того же вѣка (той же библ. № 539) 
въ начолѣ всѣхъ трехъ литургій: развивдстсд* антилѵйсв 
(л. 23 об., 46 об. и 77), и тутъ же, въ лит^ргіи 
Златоуста, нѣсколько ниже упоминается литонъ.

Въ  Служебникѣ того же вѣка (той же библ. № 838) 
въ началѣ литургіи Златоуста: и рдзвивдетсд анти- 

лійса (л. 25), ниже: жлтва... no простренш антнллйса; 

послѣ возглашенія Побѣдную пѣснь, говорится ВЗИ- 
лиаста діаконь звѣздйц^ и οτέρζ ю о антимйся, 

и во время дѣйотвія причащенія: отираетй ш  рѴцѢ 

δ антилшса; a въ концѣ литургіи: іерсй сглагаеталитонв.

Въ Служебникѣ того же вѣка (библ. Тр.-Сергіевой 
лавры № 224) писано такъ же, какъ въ предыду- 
щемъ (л. 15, 21, 28), съ тѣмъ различіемъ, что тутъ 
въ дѣйствіи причащенія не упоминается объ анти- 
минсѣ, въ концѣ же литургіи упоминается антимисъ, 
a не 'литонъ; затѣмъ въ началѣ литургіи Василія 
Великаго говорится о согбенномъ платцгь, a вяачалѣ 
преждеосвященной — опять объ антимисѣ (л. 48 об.).

Далѣе въ Служебникѣ XV же в. (библіот. Моск. 
духов. акад. № 122), гедеоновскомъ, кіевскихъ 1620, 
1629 гг., виленскомъ 1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ 
монастырѣ, въ литургіяхъ Златоуста и Василія Ве- 
ликаго упоминается объ илитонѣ, a въ началѣ прежде- 
освященной сказано: И рдзвивастсд ДНТИЛЛИС2,

Въ Служебникѣ острожскомъ въ началѣ всѣхъ 
трехъ литургій говорится объ антиминсѣ; но тутъ же, 
въ преждеосвященной, упоминается и литокъ.

Наконецъ въ кіевскомъ Служебникѣ 1639 г. въ на- 
чалѣ литургіи Златоуста и Василія Велинаго напе- 
чатано : ібр^й распростираетй Илнтонь й Лнтимйсх 

Вй нсллй С^фій' въ началѣ преждеосвященной: н раз-



вивдстк і|рсй іІнтимйса, a въ концѣ сей литургіи: 
й сллгдетг Илитонй н Лнтимнсг вв німъ с^ціій.

t
19. Предъ великимъ выходомъ въ старопѳчатномъ 

Служебникѣ не показано, сколько разъ священникъ 
и діаконъ должны читать херувимскую пѣснь, по 
прочтеніи же херувимской пѣсни повелѣвается тво- 
рить предъ престоломъ три поклона съ словами: 
Бже шчйсти л\а грѣшндго и пр. и читать прощеніе.

Новоисправленный Служебникъ повѳлѣваетъ хе- 
рувимскую пѣснь читать трижды и при чтеніи оной 
каждый разъ полагать поклонъ; о прощеніи въ немъ 
ничѳго не говорится.

Въ древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ (нѳ- 
московскихъ) Служебникахъ:

а) Большею частію не содержится яснаго указа- 
нія, сколько разъ должно читать хѳрувимскую пѣснь ; 
но въ нѣсколькихъ древнихъ спискахъ и въ нѣкото- 
рыхъ древлепечатныхъ изданіяхъ Служебника прямо 
говорится о троекратномъ чтеніи сей пѣсни,—

Именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. № 952, 
XV в. библіотеки С.-Петерб. дух. акад. Х»№ 534, 535, 
539; XVI в. той же библ. № 861, въ венеціанскихъ, 
кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. и печ. въ Дѣльскомъ 
монастырѣ.

б) Во всѣхъ Служебникахъ, гдѣ упоминается о 
чтеніи херувимской пѣсни, три поклона творить 
вѳлѣно во время этого чтенія, какъ и въ новоис- 
правленномъ. Въ виленскомъ Служебникѣ 1638 г. 
три поклона велѣно полагать еще и по прочтеніи
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хѳрувимской пѣсни. Исключеніѳ составляютъ нѣ- 
которые Служебники, совсѣмъ нѳ упоминающіе о 
чтѳніи херувимской пѣсни, —

Таковы: библ. С.Петерб. духов. акад. №№ 523, 526, 
ТипограФской № 127, Моск. дух. акад. № 88.

в) 0  прощѳніи ни въ одномъ изъ Служебниковъ 
не упоминается, за исключеніемъ списка XVI в. библ. 
С.-Цетерб. духовной акад. № 861.

20. По старопечатному Служебнику предъ перене- 
сеніемъ даровъ, діаконъ говоритъ священнику: ёозаш 
влко с і д а , священникъ полагаетъ воздухъ на десное 
рамо діакона. Затѣмъ, перенося дары, діаконъ и 
священникъ, одинъ за другимъ, должны возглашать 
сначала: влсв да пол іанстй  гдь б г в  во цртвіи

свосяѵа вссгдл й ннѣ... потомъ: Да помднстъ гдь б гй  

всѣ^к васа во цртвіи своелѵх всегда й ннѣ... за симъ опять 
первое возглашеніе: Всѣр васа. Отдѣльныя же воз- 
глашенія о царѣ, святителѣ и настоятелѣ, показано 
говорить только въ томъ случаѣ, если кто изъ нихъ 
находится въ церкви.

По новоисправленному Служебнику, вмѣсто: Возми 
владыко святая, діаконъ говоритъ кратко: Яозлш 
влко, воздухъ полагается, вмѣсто деснаго, на лтое 
рамо, a во время перенесенія даровъ повелѣвается 
поминать прежде царя, царицу и весь царствующій 
домъ, потомъ св. Синодъ и мѣстнаго архіерея, на- 
конецъ предстоящихъ и всѣхъ православныхъ хри- 
стіанъ.

Въ дрѳвлеписьменныхъ и древлепечатныхъ (не- 
московскаго изданія) Служебникахъ, находимъ:

6
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а) Въ нѣкоторыхъ спискахъ ни объ одномъ изъ 
этихъ дѣйствій вовсе не упоминается, a говорится 
только, и то не во всѣхъ, о «переносѣ» даровъ 
съ жертвенника на престолъ, —

Т&къ именно въ Служебникахъ XII в. Синод. библ. 
№№ 605, 604, библіот. С.-Петерб. дух. акад. № 518; 
XIII в. той же библ. X® 524; XIV в. Синод. библіот. 
№ 598, библіот. С.Петерб. дух. акад. №№ 523, 526, 
Румянц. муз. №Ns 398, 399; XIV—XV в. Типогра*- 
ской библ. №№ 127, 128; XV в. Синод. библ. № 600, 
библ. С.-ІІетерб. дух. акад. № 533; XVI в. библіот. 
Моск. дух. анад. № 88, Румянц. муз. № 402.

б) Слова: Возми владыко, читаются, согласно 
новоисправленному, почти во всѣхъ прочихъ древле- 
письменныхъ и древлепечатныхъ Служебникахъ: 
исключеніе составляютъ Служебники XV в. библіот. 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 530, 531; XVI в. библіот. 
Моск. дух. акад. № 85, въ коихъ не положено вовсе 
сихъ словъ; потомъ Служебники XV в. библіотеки 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 836, 837, библіот. Моск. 
дух. акад. № 112, въ которыхъ слова сіи читаются 
такъ: Возмгі руки твоя во святая и благослови 
Господа. Согласное же старопечатному Служебнику 
чтеніе сихъ словъ находится въ одномъ только Слу- 
жебникѣ, печат. въ Дѣльскомъ монастырѣ.

в) Въ болыпей части древлеписьменныхъ Слу- 
жебниковъ говорится о положѳніи воздуха на десиое 
рамо; но во многихъ, также древнихъ, спискахъ по- 
велѣваѳтся возлагать ero, согласно новоисправлѳн- 
ному, на лѣвое рамо, —



Цменжб воздагать налѣвоерамо повѳдѣвается въ Слу- 
жебникахъ XV в. Оибліот. С.-Петерб. дух. акад.
№Хг 531, 532, 535, 536, 538, 537, библіот. МОск. 
дух. акад. № 122, библ. Тр.-Сергіевой лаврыМ®224и 
во всѣхъ почти древлепечатныхъ (немосновснихъ).

г) Во всѣхъ древлеписьменныхъ Служебникахъ, 
за исключеніемъ тѣхъ, въ коихъ нѳ говорится ни 
о какихъ дѣйствіяхъ перенесенія даровъ, также 
въ древлепѳчатныхъ венеціанскихъ, гедеоновскомъ 
и острожскомъ довелѣвается священнику съ діако- 
номъ говорить на вѳликомъ выходѣ только однажды : 
Всѣхъ тсъ да тмлнетъ Господъ Боіъ во царствіи 
своемъ всегда нынѣ... (въ нѣкоторыхъ рукописяхъ чи- 
таѳтся: Д а помянетъ Господь Боіъ всѣхъ васъ и пр.).

Въ Служебнинѣ XVI в. ТипограФСной библ. К· 131, 
повазано однаждьі говорить возглашеніе это только 
въ томъ случаѣ, когда въ церкви присутствуетъ царь 
или святитель, a безъ нихъ поназано возглашать 
трижды, согласно старопечатному Служебнику.

Въ древлепечатныхъ же Служебникахъ возглаше- 
нія на великомъ выходѣ излагаются различно,— 

Именно въ виленскомъ Служебникѣ 1583 г. говорится, 
Ч Т О  священникъ С Ъ  діакономъ ΠΟΛΑΗΗΛΙΟΤΖ ОБЛ В7> совѣ.
Пол\анй гн овитель сію йли грлда ссй, й всакь срддв, 
й стрлнй, Й вѢрНЫА XpTÎdHC ЖИВ̂ ЦІІА въ нй. Пол\анн 
ГИ БЛГОЧТЙВЫ̂ Ь кнзей ндш ир йллк. й всс воинство 
й р .  Полѵанй ги др^ісппд ндшего й весь сіДекниче- 
скій чннл. Поланй гй оцл нлшего йг^менд іллк. й 
всѣ^а іжс δ врдтію ндш^. вгдл же прійд^та нл. 
средй цркви, й здѣ возгллшаюта. ПоліАнета й вд «  гь

6*



вя въ цртвін своелш всегдд ή ннѣ... йнъ. Да помднеть 
гь es всѣ р  вдск ва ц^твій свослм всегдд ннѣ...

За  симъ положены особыя возглашенія, вавъ и 
въ старопечатномъ, для святителя и царя, на сдучай 
присутствія ихъ въ церкви.

Въ віевсіихъ Служебнивахъ повелѣвается возгла- 
шать прежде діакону: вдсъ прдвослдвны^ъ
^ртіднь дд поллднетй Гдь Б г ъ во цртвіи своеліа вссгдд 
ннѣ... ποτομί» священниву, аще Отагроптіонъ: Отѣй- 
шдго вселснскдро Пдтрідр^д... Аще Митрополія: Пре- 
осфснндго Ліитрополйтл... Аще Епископія: Бголюбивдго 
ёнпд... Аще монастырь, прилалаетъ: и Преподовнѣй- 
шдго оца нлшего Лр^илѵдндрйтд... co вссю о Хртѣ 

врдтіею, й весь чйнь сціенническій й йноческій й дід- 
КОНСКІй. Агце же мнози іереи служатъ, ПОЛШНДЮТВ Ве- 
лйкдго Боролд... Гдрей, Кнзей й Плнова, ктйторовх 
стыа ОБнтели... й оврдфьсл ісрей зрл  К2. люде.мт. 
плки глстъ: Ёсѣ^х влсй прдвослдвныр ^ртіднх дд по- 
лдлнета Гдь Б гх  и пр.

Въ виленскомъ Служебнивѣ 1638 г. и печат. въ 
Дѣдьевомъ монастырѣ возглашенія изложены почти 
тавъ же, какъ и въ кіевсвихъ, съ незначительными 
отдичіями.

18. По перенесеиьи даровъ на св. прѳстолъ, въ ста- 
ропѳчатномъ Служебникѣ изложены слѣдующія дѣй- 
ствія: іерей, покрывая дары воздухомъ, читаетъ тро- 
парь: Блгошврдзный іиЗсифг, съ окончательными словами: 
но въ третій день воскрссе гдь, ддр^д мйровн ведію л\и- 
лость, a no кажденіи даровъ съ чтеніѳмъ: Оувлажй 
гди Блговоленіемк твойла сіЧинд... іѳрѳй съ діакономъ
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творятъ три поклона, произнооя: Бжс шчйсти ma 
грѣшнаго и проч. и прощѳніе, затѣмъ, кадя іероя, 
діаконъ говоритъ: Д\ъ  стый найдт н д та ... и паки: 
Поманй ліа влко... герей: ПоЛІАНСТВ TÀ ГДЬ БГЙ во 
цртвіи своЫъ вссгдл й ннѣ...

Новоисправленный Служебникъ въ этихъ дѣй- 
ствіяхъ имѣетъ, противъ старопечатнаго, слѣдую- 
щія отличія: а) тропарь: Влагообразный Іосифъ и 
еще два тропаря: βο гровѣ плотски, и Й ш  живоно- 
сеца, повѳлѣвается читать при поставленіи на св. 
трапезу потира и дискоса; б) при покрытіи да- 
ровъ— тропарь: Благообразный Іосифъ читается вто- 
рично, и притомъ оба раза только до словъ: закрш ъ  
положи; в) послѣ стиха: Ублажи Господи, іерей  
говоригь діакону: Поліанй л\а врате й сосл&кйтелю. 
Діаконъ отвѣтствуетъ: Дд пол\Анета Гдь Бгх сціснство 
твос во цртвіи свокш , и еще: Полѵолйса ш л\нѣ влко 
стый. Іерей: Д\а стый найдеть на т а ...  Діаконъ: Той же 
Щъ содѣйств&тх налль bcà днй живота нлшегш, и ещѳ: 
Полѵолйса w л\нѣ влко стыи, Іерей: Да поллАнета ta  
Гдь Бга. . .

Обращаясь къ древлеписьменнымъ и древлепѳ- 
чатнымъ (немосковскимъ) Служебникамъ, находимъ:

а) въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ, спи- 
кахъ Служебника дѣйствія по перенесеніи даровъ 
излагаются не согласно ни съ старопечатнымъ, ни 
съ новоисправленнымъ Служебниками,—

Имеяно въ Служебникѣ X II в. Скнод. библ. N° 605, 
по перенеоеніи даровъ полояено оыовеніе р у в ъ  Η ПО
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оулюівднии стлноу прости всн. н стлрѣйиін креи . по- 

клоннть. пре трдпезою. г ш ь глть. влгте. сціснни. н 

они поклонше іеллу рсть. лжогл лѣт и)чс дуъ  с т ш  

НДНДІ НД TA . н силл вы ш наго  икѣннть TA . Н ЛАОЛИ 

ЗАнгі ч т ь н іі и)че. й иж ѣцш ета шъ. дд п о л а н с т  вы 

г ь  BZ цртви сво іелм ... I онн глть. воуди ндлш по 

глоу твоіелѵоу.

Согдасно сему, съ незначительными измѣненіями, 
и въ Служебникахъ того же вѣна Синод. библіот. 
Ms 604, XIV в . той же библіот. № 598, библіот. С.-ІІе- 
терб. дух. акад. № 526, Румянц. муз. №№ 398, 399, 
XIV—XV в. ТипограФСкой библ. №№ 127, 128, XV в. 
Синод. библ. № 600. Во всѣхъ ихъ тропаря : Благо- 
образный Іосифъ, не положено.

б) Въ наиболыпей части прочихъ древлеписьмен- 
ныхъ Служебниковъ, также въ древлепечатныхъ 
венеціанскихъ, виленскомъ 1583 г. и острожскомъ, 
дѣйствія эти излагаются болѣе или менѣе согласно 
старопечатвому,— именно въ нихъ тропарь: Благо-  
образный Іосифъ показано читать однажды при по- 
крытіи даровъ; послѣ стиха: Ублажи Господи, іерей 
съ діакономъ творятъ три поклона и прощеніе 
(впрочемъ во многихъ спискахъ прощенія не поло- 
жено) и діаконъ говоритъ священнику: Духъ Св. 
найдетъ на тя... (въ нѣкоторыхъ Служебникахъ 
прежде іерей говоритъ діакону: Помолися о мнѣ 
владыко) и: Помяни мя владыко, іерей: Помянетъ 
тя Господь Богъ и проч.

в) Тропарь: Благообразный Іосифъ, въ однихъ 
Служебникахъ значится только на указѣ, въ дру-
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гихъ читается съ заключительныни словами: но 
въ третій деиь в о с к р е с е a въ нѣкоторыхъ положено 
читать тропарь этотъ только до словъ: закрш ъ  
положгі, согласно новоисправленному,—

Именно тропарь сей читается согласно новоисправ- 
ленному въ Служебникахъ XV в. Синод. библ. № 606, 
библіотеви С.-Петерб. дух. авад. №№ 528, 532, 534, 
535, 538, 541, 548, 574, 838, библі<*т. Тр.-Сергіевой 
лавры № 224; XVI в. библіот. С.-Петерб. дух. акад. 
№№ 575, 582, 848, библіотеки А. И. Хлудова № 113; 
тавже въ венеціансвихъ, гедеоновсвомъ, виленсвомъ 
1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ монастырѣ.

г) Въ болыпей части древлепечатныхъ (немосков- 
скихъ) Служебниковъ дѣйствія по перенесеніи да- 
ровъ излагаются ближе къ новоисправленному,—

Именно въ віевсвихъ Служебникахъ послѣ тропаря : 
Блаюобразный Іосифъ, положены тропари: Во гробѣ 
плотски и Яко живоносецъ, изъ воихъ первый чи- 
тается при поставленіи на св. престолъ потира, a 
второй — при поставленіи дискоса; за симъ здѣсь 
прибавдено еще, при сложеніи вюздуховъ, слѣдующее 
чтеніе: Прійде же Ойліонх Πέτρζ, й внйде въ гровь 
и вйдѣ рнзы бдйны лежлцы й с^ддрь, й (Ойде вл ссбѢ 
диваса бывшсл\^. Послѣ cero напечатано: біс оуво 
нс йзь греческлго, но з ъ сллвенски^й древныр зво- 
Д0В2 приложисА. Затѣмъ священнивъ говоритъ діа- 

'кону: Иомяни мя браше и сослуэюителю и далѣе, вавъ 
въ новоисправленномъ.

Согласно сему и въ Служебнивахъ гедеоновскомъ, 
виленскомъ 1638 г. и печ. въ Дѣльсвомъ монастырѣ; 
здѣсь тольво не положево тропарей: Во іробгь плотпски, 
Яко живоносецъ и Пріиде же Сгшонъ Петръ.
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19. Въ старопѳчатномъ Служѳбникѣ, послѣ воз- 
глашенія. Возлюбимъ другъ друга, и чатаемаго втай 
стиха: Возлюблю тя Господи крѣпосте моя, поло- 
жена молитва предъ цѣлованіемъ: Гди îce χρτέ вже 
нішх, любви творче и проч. Потомъ, послѣ возглаше- 
шенія: Двери двери, мудростію вонмемъ, сказано: 
іерей же воздвйжстй на главй возд^р й держитъ над стьіліи 
дарл\и, глд В7. ссвѣ. ЁѣрУю во единаго вга.

Въ новоисправленномъ Служебникѣ молитвы предъ 
цѣлованіемъ не полОжено и воздвигать воздухъ на 
главу не повелѣвается.

Изъ всѣхъ разсмотрѣнныхъ нами древлеписвмен- 
ныхъ и древлепечатныхъ Служебниковъ означенная 
молитва находится только въ пяти рукописяхъ,—  

Именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. № 598; 
X IV —XV в. ТипограФСкой библ. №№ 127, 128, XV в. 
библіотеки С.-Петерб. дух. акад. № 530 (въ литургіи 
Василія Великаго); XVI в. библіот. Мосн. дух. авад. 
№ 85, Румянц. муз. № 402.

A о томъ, чтобы священникъ воздвигалъ воздухъ 
на главу не говорится ни въ одномъ Служебникѣ 
изъ древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ (немо- 
сковскихъ).

Примѣч. Символъ вѣры вполнѣ напечатанъ тольво 
въ Служебникахъ гедеоновскоыъ, віевсвихъ и вилен- 
свомъ 1638 г., и во всѣхъ сихъ Служебнивахъ 8-й 
членъ читается тавъ: И Вй Д^л СТГО га жнвотворд- 
ціаго, йже ш оца йсрдАціаго и проч.

20. Въ старопечатномъ Служебникѣ при возгласѣ 
священника: Твоя ornò твоихъ, діаконѵ повелѣвается
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рукою только указывать на св. дары; a въ ново- 
исправленномъ Служебникѣ повелѣвается діакону, 
переложивъ руки крестообразно, приподнять св. 
дискосъ и св. потиръ.

Почти во всѣхъ древлеписьменныхъ Служебни- 
кахъ и въ большей части древлепѳчатныхъ объ 
означенномъ дѣйствіи или вовсе не упоминается, 
или оно излагается соглясно старопечатному.

Ho въ Служебникахъ гедеоновскомъ, кіевскихъ, 
виленскомъ 1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ мона- 
стырѣ говорится о крестообразномъ сложеніи рукъ 
и приподнятіи дискоса и потира, согласно ново- 
исправленному.

21. Во время пресуществленія даровъ, по изре- 
ченіи священникомъ: Преложи я Духомъ твоимъ 
святымъ, въ старопечатномъ Служебникѣ повелѣ- 
вается діакону говорить: аминь только однажды, a 
въ новоисправленномъ Служебникѣ — трижды.

Въ болыпей части древлеписьменныхъ Служеб- 
никовъ здѣсь не находимъ яснаго указанія, сколько 
разъ произносить: аминъ.

Въ нѣкоторыхъ же спискахъ Служебника поло- 
жено здѣсь говорить: амииь, аминъ, т. е. дважды.

Такъ въ Служебникахъ XV в. библіотени С.-Петерб. 
дух. акад. №№ 534, 538, 541, 838, библіот. Тр.-Сер- 
гіевой лавры № 224.

A въ нѣкоторыхъ, согласно новоисправлѳнному, 
положено здѣсь произносить: амгтъ, амгть, аминь;

Такъ именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. 
№ 952 (въ Васильевой литургіи); XV в. библіотеки
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С.-Петерб. дух. акад. №Ns 540, 562; XVI в. библіот. 
Тр.-Сергіевой лавры Ms 225, въ гедеоновскомъ, кіев- 
скихъ, виленсвомъ 1638 г. и печат. въ Дѣльскомъ 
монастырѣ.

Примѣч. 1. Въ Служебнивахъ ХП в. Синод. библ. 
№Ns 604, 605 ; ХГѴ в. той же библіот. № 598, библ. 
С.-Петерб. дух: авад. № 526; Румянц. муз. №№ 398, 
399; XIV—XV в. «ТяпограФСкой библ. №N«127, 128; 
XV в. Синод. библіот. № 600, и въ венеціанскихъ,— 
дредъ освященіемъ даровъ не упоминается о молит- 
венномъ призываніи: Господи, иже пресвятаю твоею 
Д уха....

Примѣч. 2. Пѣснь Богородицѣ: Достоино есть яко 
воистину, вполнѣ напечатана только въ Служебни- 
вахъ гедеоновсвомъ, кіевснихъ, виленсвомъ 1638 г. и 
дѣльскомъ. Въ кіевскихъ напечатано : й СЛЛВнѢйш̂ Ю 
БСЗ сордвнснід ссрдфимй, a въ гедеоновскомъ, ви- 
ленскомъ и дѣльскомъ: и слдвнѣйш^ю всзрдзс^ждсніл 
сердфиллх.

22. При влитіи во св. потиръ теплоты, по ста- 
ропечатному Служебнику, показано іерею говорить: 
Теплотд стдгш д\д, и только; a no новоисправленному: 
Блгословенд теплотд бтьір твойр, всегдл, ньінѣ й прйснѵу... 
Діаконъ жѳ, вливая теплоту въ св. потиръ, дол- 
женъ говорить: Теплота вѣры йсполнь Д̂ д Отдгш, лл\йнь.

Во всѣхъ почти древлеписьменныхъ Служебни- 
кахъ и въ венеціанскихъ дѣйствіе это изложено 
согласно старопечатному; но въ Служебникахъ ге- 
деоновскомъ, кіевскихъ, виленскомъ 1638 г. и пе- 
чат. въ Дѣльскомъ монастырѣ, оно излагается вполнѣ 
согласно новоисправленному.

Виленскій Служебникъ 1588 г. и острожскій пред-
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«тавляютъ здѣсь нѣкоторыя отличія отъ другихъ. 
В ъ нихъ повелѣвается: іѳрею говорить: Блгословенъ 
БГЬ прОСфЛА вСАЧССКЛА, ТОГО БЛГТІЮ ннѣ й прно и въ вѣкн 
вѣколіа; потомъ при влитіи въ потиръ теплоты: 
Теплотд вѣры стдго д^д (въ острожскомъ: теплота 
есть Святаго Дуоса)· Блна вжтвенндго порождсніА, сло- 

в о т  исчерпдвь сложнолі^ £стеств$. тсчно нсточдсши ш  

СТр&Ь йз нетлѣнныр й проводенныр тн ревря. W БЖІе 

слово, нлікчлтлѣй й теплотою д^д.

23. Въ дѣйствіи причащенія, по старопечатному 
Служебнику, предъ причащеніемъ крови Христовой 
положено читать молитву: Бготвордф^ю кровь оуждс- 
НЙСА ЧЛЧС 3pÀ и пр.

Въ новоисправленномъ Служебникѣ молитвы этой 
не находится; но послѣ причащенія крови Христо- 
вой положено говорить: Gè прикосн^сд оустндлю ллоймг, 
й шйддеть всззакшніА лдол, й грѣ̂ й лѵол» шчиститй.

При разсмотрѣніи древлеписьменныхъ и древле- 
печатныхъ Служебниковъ молитву: Боготѳорящую 
кровь уж аснт я человѣче зря  мы нашли только 
въ шести Служебникахъ,—

Именно въ Служевникахъ XV в. библіот. С.-Петерб. 
дух. авад. № 529, библіот. Моск. дух. акад. № 122, 
въ виленснихъ, острожскомъ и дѣльскомъ.

Во всѣхъ же прочихъ молитвы этой не положено.
Слова: Ce прт оснуся уст т м ъ моимъ, находятся 

и въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ Служебникахъ; 
но здѣсь показано ихъ читать предъ иринятіемъ 
тѣла Христова, и въ нѣсколько иной формѣ: Ce 
притсается угль , вмѣсто: Ce прикоснуся.



— 92 —

Затѣмъ, въ Служебникахъ гѳдеоновскомъ, кіев- 
скихъ, виленскомъ 1638 г. и печат. въ Дѣльокомъ 
монастырѣ слова сіи привѳдены во всемъ согласно 
новоисправленному.

Примѣч. Въ старопечатнонъ Олужебнивѣ въ дѣй- 
ствіи причащенія положенъ иежду прочниъ слѣдую- 
щій уставъ: îepéü, пріелілеть часть нйгкнюю, стлпи 
дгньца, трсми перасты ДССНЫА р^киг вкладлета в длань

спискахъ Служебнива,— именно XV вѣва библіотеви 
Мосв. дух. авад. №№ 79, 122 и XVI вѣва библіотеви 
С.-Петерб. дух. авад. № 861. Въ послѣднемъ наста- 
вленіе о томъ, вавъ и воторыми перстами должно 
брать частиду съ дисвоса, выражено еще яснѣе, не- 
жели въ двухъ первыхъ и старопечатномъ: и пріСАі- 
лсть чдсть десныд р^кы трел\и ікрсты, й прі£ли\етй 
во дллни своен и л\длыл\и двелид пер&сты держл, и 
дд€Тй й ины ш  тѣлѵи же трелѵи иерхсты дссныа р^кй. 
Старообрядцевъ поповсваго согласія этотъ, содержа- 
щійся въ старопечатномъ Служебнивѣ уставъ приво- 
дитъ въ неыалое затрудненіе, ибо онъ завлючаетъ 
въ себѣ свидѣтельство, благопріятствующее троепер- 
стію. Во избѣжаніе cero затрудненія ихъ нынѣшніе 
еписвопы и священниви вмѣсто первыхъ трехъ пер- 
стовъ, обывновенно берутъ частицу съ дисноса тѣми 
тремя перстами, воторые положено соединять въ дву- 
перстномъ сложеніи, т. е. болыішмъ и двумя малыми;
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но такъ какъ при втомъ нельзя, держа правую часть 
въ длани, тѣми же перстами принять другую часть 
для діакона, то они придумали первую часть полагать 
въ длань лѣвой руки, хотя изложенный въ старопе- 
чатномъ Служебникѣ уставъ не даетъ имъ на то ни- 
вавого права, особенно когда Служебникъ С.-Петерб. 
дух. акад. № 861, полнѣе излагающій этотъ уставъ, 
прямо говоритъ, что первую частицу должно держать 
y длани двумя малыми перстами той же правой руки.

24. Въ старопечатномъ Служебникѣ, во время 
возглашенія: Спаси Боже люди своя, не показано 
іерею благословлять предстоящихъ; a въ новоисправ- 
ленномъ Служебникѣ повелѣвается іерею благосло- 
вить люди, a лику пѣть: бйдѣ̂ олѵа свѣтх йстинный...

Во всѣхъ почти древлеписьменныхъ Служебни- 
кахъ, и во всѣхъ рѣшитѳльно древлепечатныхъ (не- 
московскихъ), во время возглашенія: Спаси Боже 
люди своя, согласно новоисправленному, повелѣвает- 
ся іерею благословлять предстоящихъ; исключеніе 
составляютъ нѣсколько древнѣйшихъ рукописей, 
въ которыхъ не положено и самаго возглашенія; 
Спаси Боже люди твоя,—

Таковы Служебники XII в. Синод. библіот. 605, 
604; XIV—XV в. ТипограФской библ. iNs№ 127, 128.

0  пѣеіи же стиха: Вгідѣхомъ свѣтъ истинный 
мы не нашли указанія ни въ одномъ изъ разсмо- 
тренныхъ нами Служебниковъ. Только въ спискѣ 
Служебника XVI в. библіот. Тр.-Сергіевой лавры, 
№ 225, и въ Служебникахъ гедеоновскомъ, кіев- 
скихъ, виленскомъ 1638 г. и пѳчат. въ Дѣльскомъ
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монастырѣ, при возглашеніи: Спаси Боже люди твоя, 
положено пѣть: Исі полла ?ти десіѴота1).

25. Заключителъныя дѣйствія литургіи въ старо- 
печатномъ Служебникѣ излагаются такъ: послѣ воз- 
глашеній: Благословепіе Іосподне иа всѣхъ васъ, и: 
Молитвами Пречистыя ти матере, Людіе, алшнь. 
Достойни; есть. діакона, Прелрость. іерсй. Пртлл rwe вце 
спсй н<ѵсв. й людіс. Чтнѣйш̂ ю с̂р̂ 'вйл\ь. іёрей. Оллвл тсвѣ 
бйч нашй... людіе, сллвл й ннѣ, гди полѵйл̂ й, н, гди блгви. 
ібрей т  творйтх (ипѴста.

Въ новоисправленномъ Служебникѣ послѣ возгла- 
шенія: Благословеніе Господне т  васъ, того благода- 
тію... лйка: а^йнь, сціснникг: Олдвл тевѣ Хрте Бтке... лйка: 
Оллвл й ньінѣ: Гди полійл̂ й трйжды. Блгословй. иотпустъ,— 
т. е. не находится изложенныхъ въ старопечатномъ 
Служебникѣ возглашенія Молитвамгі пречистыя ти 
матере и стиха Достойно естъ.

Обращаясь къ древлеписьменнымъ и древлепе- 
чатнымъ (немосковскимъ) Служебникамъ, находимъг

а) Въ нѣкоторыхъ, и притомъ древнѣйшихъ, спи- 
скахъ никакихъ заключительныхъ дѣйствій литургіи 
не положено,—

Такъ именно въ Служебнинахъ XII в. Синод. библ.
№№ 605, 604, библіот. С.-Петерб. духов. айад. «NI 518;
XIII в. той же библ. № 524; XIV в. Синод. библіот.
№ 598, библіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 523, 526,
Румянц. муз. №№ 398, 399 ; ХГѴ—XV в. ТипограФской

*) Такъ и въ греческомъ текстѣ литургіи св. Златоуста 
приведенномъ y Гоара: καί 6 ?ερεύς ευλογεί, λέγων έκφώνος; 
Σώσον 6 Θεός τον λαόν σβ, καί έυλογησοντην κληρονομιάν 
σδ. Και ό χορός: ’Εις πολλά 2τη δέσποτα, (стр. 67).



библіот. №№ 127, 128; XV в. Синод. библіот. № 600; 
XVI в. библіот. Моск. дух. акад. iNpfi 85, 88.

б) Въ большѳй части древлеписьменяихъ Слу- 
жебниковъ и въ нѣкоторыхъ дрѳвлепечатныхъ окон- 
чаніе литургіи состоитъ только изъ возглашеній: 
Благословеніе Господне и: Молитвами пречистыя...; 
въ нѣкоторыхъ не упоминается и объ отпустѣ,—

Такъ въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. № 600, 
Румянц. муз. № 400; XV в. той же библіот. № 268, 
библіот. С.-Петерб. дух. акад. №№ 527, 528, 530, 531, 
532, 534, 535, 536, 538, 541, 836, 837, 838, библіот. 
Моск. дух. акад. № 79, библіот. Тр.-Сергіевой лавры 
№ 224; XVI в. той же библ. № 225, Синод. библіот. 
№ 310, библіот. А. И. Хлудова № 113, въ венеціан- 
скихъ, виленскомъ 1583 г. и острожскомъ.

в) Затѣмъ, въ нѣкоторыхъ древлеписьменныхъ Слу- 
жебникахъ окончаніе литургіи излагается ближе къ 
старопечатному, т.е. положенопѣть: Достойио естъ,—

Такъ именно въ Служебникахъ XIV в. Синод. библ. 
№ 952; XV в. той же библ. № 606; библ. С.-Петерб. 
духов. акад. №№ 543, 546, 547, 548, 574, 842, 843; 
XVI в. той же библіот. №№ 575, 586, 844, 845, Ти- 
пограФской библіот. № 131.

г) À въ нѣкоторыхъ спискахъСлужебника оконяаніе 
литургіи излагается ближе къ новоисправленному,—

Именно въ Служебникахъ XV в. библ. С.-Петерб. дух.
акад.Ж№ 529, 841, библ.Моск.дух.акад.№  122;ХѴІв.

■> / w
Синод. библіот. № 602, — послѣ возглашеній, ібреи, 
слдвд тевѣ вже ндшъ... людіе, слдвл й ннѣ й Φ π & τ ζ .

Въ Сдужебникѣ XVI в. Рум. муэ. № 404, послѣ воз- 
глашеній: Чтнѣйш^юХе^вйлю,Олдвл й нынѣ,й (ип^сть.

Въ кіевскихъ Служебникахъ, послѣ возглашенія: 
Блаіословеніе Господне на васъ,тоіо блаю дат ію ... -АИКй:

—  95 —



— 9β —

лмйиь, дідкоив: ПреліѴдрость, лйка: ЧтнѣйшѴю 
вйлю, Терсй: Олавл тевѣ Хрте Б ж е... лйкх: Олавл й 
ннѣ. Гди поліил^й трйціи, Іди влгословй. И отпустъ.

Въ Служебнивахъ гедеоновсвомъ, виленсвомъ 1638 г. 
и дѣльсвомъ такъ же, кавъ и въ віевскихъ, за исклю- 
ченіемъ: Премудрость и: Честнѣйгиую; потоыъ здѣсь 
читается: Господи помилуй, трижды. Блаюслови.

Примѣч. Первоначальники раскола, накъ извѣстно, 
обвиняли православную цервовь ыежду прочимъ и за 
то, что она въ ыолитвѣ къ Пресвятой Богородицѣ, 
читаемой по старопечатнымъ книгамъ: Пресвятая 
Госпоже Боюродице спаси насъ, слово : Госпоже, отста- 
вила. Между тѣмъ древлеписьменныя и древлепечат- 
ныя немосковскія книги свидѣтельствуютъ, что слово: 
Госпоже, въ помянутой молитвѣ и прежде не чита- 
лось. Именно этого слова въ упомянутой молитвѣ 
не находится въ кипріановой ІІсадтири съ возсдѣ- 
дованіемъ (л. 172), въ Служебникахъ XV в. библіот. 
С.-Петерб. дух. акад. №№ 531 (л. 124 об.), 532 (л. 150), 
534 (л. 75), 535 (л. 67), 536 (л. 118), 542 (л. 47 об.), 
840 (л. 108 об.), 842 (л. 47 об.); библ. Тр.-Сергіевой 
лавры № 224 (л. 119); XVI в. библ. С.-Петерб. дух. 
акад.№№ 844 (л. 42), 845 (л. 31) и въ кіевскихъ Слу- 
жебникахъ1); притомъ и самая молитва въ ѳтихъ 
Служебникахъ (за исвлюченіемъ Служебниковъ подъ 
iNLNis 542, 842, 845,224 и кіевснихъ) читается нѣсколь- 
ко иначе противъ приведеннаго въ старопечатномъ 
Служебникѣ текста, — именно : Пресвятая Богородице 
помогай намъ, или : Пресвятая Боъородице спасай насъ.

’) Въ одномъ только Служебникѣ XV в. библ. С.-Петерб. 
духов. авад. № 546 (л. 213) нашли мы въ этой молитвѣ 
сдово: Госпоже.


