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Исполняя данное читателямъ обещ ате— издать обшир
нейшее изъ сочинешй уже известнаго имъ противурасколь- 
ничеекаго писателя второй половины прошлаго стол1тя, 
новгородскаго прото1ерея Алексы Иродшнова, названное 
у него «Обличешемъ раскольническаго лжеучешя», не 
излишнимъ почитаемъ сказать объ этомъ сочинети и объ 
изданы его несколько словъ.

с Обличены» принадлежитъ къ числу позднейшихъ сочи
нешй Алексы Иродюнова. Писать его онъ началъ не ранее 
1766 года,— по крайней мере въ 7-й главе первой части 
«Обличены» онъ самъ называетъ этотъ годъ «настоя- 
щимъ» годомъ*, окончилъ же въ конце 1772 года, когда 
составилъ и «Нредисловы къ читателю» его книги, под
писанное именно 17-мъ днемъ декабря 1772 года, значитъ 
всего за восемь летъ до своей кончины, если только при
знавать вполне точнымъ годъ ея, указанный у Павла 
Любопытнаго (1780).

Быть можетъ темъ обстоятельствомъ, что «Обличены» 
Алексгй Иродыновъ писалъ спустя много времени по обра
щ ена изъ раскола, следуетъ объяснять, почему это сочи
нены своимъ характеромъ значительно разнится отъ его 
«Беседословы о расколе россШскомъ» *)• Проживъ более

Ч См. первый вцп. сочинешй Ал. Иродюнова. 
Прот. А. Ирадшнова соч. о раскол^ 1
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двадцати л*тъ сыномъ  православной церкви, удостоив
шись быть служителемъ престола Господня и, такимъ 
образомъ, испытавъ всю сладость благодатныхъ даровъ, 
преподаваемыхъ въ церкви, онъ, ч*мъ дальше отходилъ 
отъ того прискорбнаго времени, которое провелъ въ без- 
поповщинскомъ раскол*, т*мъ болыпимъ проникался не- 
годованымъ противъ раскола, т*мъ съ большею горечью 
вспсминалъ о своемъ въ немъ пребыванш, въ лишенш 
сихъ даровъ, и о томъ нечестш, котораго былъ тамъ 
свид*телемъ. Поэтому резкость тона, особенно въ обра- 
щешяхъ къ безпоповцамъ, которая примечается уже и 
въ его «Посланш къ Даниловскимъ раскольникамъ* *), 
здесь, въ «Обличены», выступаетъ еще сильнее, и этимъ 
оно значительно разнится отъ «Беседословы», отличаю- 
щагося спокойнымъ и мирнымъ разсмотренымъ главныхъ 
предметовъ* разномыслы между расколомъ и церковш. Но 
опять этотъ недостатокъ (если это именно недостатокъ) 
вполне искупается свойственными произведенымъ Алек
сы Иродшнова высокими качествами, которыя делаютъ и 
его «Обличены раскольническаго лжеучетя» достойнымъ 
вниманы пособымъ даже для нынешнихъ обличителей 
раскола. Притомъ же и здесь сочинитель сообщаетъ не
который новыя, имеюпця значены для исторш безпопов- 
щинскаго раскола, известы о Выгорецкомъ монастыре, — 
сообщаетъ на основаны собственныхъ наблюденШ, что 
именно и придаетъ имъ особенную ценность.

«Обличены» мы печатаемъ по рукописи Хлудовской 
библытеки (№ 277). Въ библытеку А. И. Озерскаго, послу
жившую основанымъ Хлудовской, рукопись эта досталась

1) См. второй вып. сот. Ал. Иродюнова.
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поел* изв*стнаго ученаго протопресвитера Троицкой Еди
новерческой церкви въ Москв* 1оанна Петровича Полу- 
бенскаго, находившагося въ прытельскихъ отношешяхъ 
съ Адрганомъ Ивановичемъ Озерскимъ. На белыхъ ли- 
стахъ рукописи есть собственноручный заметки Полубен- 
скаго по поводу некоторыхъ местъ въ сочиненш Алексы 
Иродшнова. Такъ, по поводу содержащихся въ конце ше
стой главы 3-й части некоторыхъ изв*ст1й о Выгор*ц- 
комъ монастыре Полубенстй замечаетъ: с Сочинитель самъ 
жилъ въ Выгорецкомъ лже-монастыр* и самъ все виделъ 
и слышалъ. И потому книга сы т*мъ любопытнее, что 
всему делу сочинитель былъ . самовидецъ». А по поводу 
свидетельствъ о крест* четвероконечномъ, приведенныхъ 
въ 4-й части «Обличены», Полубенстй зам*тилъ: «Сожа
леть надобно, что сочинитель не зналъ языковъ и, сле
довательно, по церковной исторш не йогъ всего по обшир
ности знать. Иначе бы онъ многое нашелъ о препрослав- 
ленномъ знаменш креста, явившемся на небеси Констан
тину Великому, сыну его Константно, которое описывается 
въ Пролог* день 7, но не полно. Ибо тамъ сихъ словъ: 
«широтаже его соотв*тствоваше долгот* его», не имеется. 
А въ РуФФин*, у 1еронима, въ Созомен*, въ Сократ*, 
въ беодорит* и у НикиФора Каллиста имеется». Можно 
полагать, что рукопись принадлежала первоначально са
мому Алекспо Иродыдову, — по крайней м*р* на поляхъ 
есть поправки, сделанный почеркомъ, близко напоминаю- 
щимъ почеркъ его руки, известный намъ по зам*чанымъ 
на принадлежавшей ему замечательной рукописи Помор- 
скихъ Отв*товъ 1).

*) См. Брат. С л. 1887 г., т. I, стр. 343.
1 *
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Печатанымъ «Обличены раскольническаго лжеучены > 
мы вончаемъ изданы сочинетй прото1ерея Алексы Иро- 
дшнова. Считаемъ себя счастливыми, что имели возмож
ность познакомить читателей съ твореными этого совсемъ 
забытаго, а большинству оставашагося совершенно не- 
известнымъ, писателя, съ такою ревностш, съ такимъ 
знатемъ и талантомъ трудившагося въ обличены раскола 
более ста летъ тому назадъ. Его примеръ и его слово 
да воздействуют благотворно на нынешнихъ, благода
рены Богу, более и более умножающихся деятелей,* по- 
святившихъ себя на служены церкви въ борьбе съ неду- 
гомъ раскола!

Н. Суббошит.

Февраль, 1891 г.



Обличена раскольническаго лжеучежя.

П р е д и с л о в 1 е  къ ч и т а т е л ю .

Вогомудрый Апостолъ Павелъ, пишущъ ко ученику сво
ему, критскому священноначальнику, Апостолу Титу, по
сланы, православный читателю, глаголетъ ему во глав'Ь 
третый, уча удалятися еретиковъ, тако : еретика чело- 
ловгька, по первомъ и второмъ наказати, отрицайся, вгъ- 
дый, яко развратили таковый, и согргъшаетъ, и есть само- 
осужденъ{зач. 302, ст. 10). Которая словеса апостольская 
златое избраннаго онаго сосуда почерпало, священный 
Златоустъ, тако изъясняетъ (беседа 6, л. 1688): „Како 
убо инд'Ь глаголетъ, еда когда дастъ имъ Вогъ покаяше 
(2 къ Тим. 2, ст. 25), а зд'Ь: еретика человека по пер
вомъ и второмъ наказанш отрицайся, в'Ьдый, яко развра- 
тися таковый, и согрЪшаетъ, сый самоосужденъ? Тамо 
убо о имущихъ надежду исправлены глаголетъ и о напа- 
дающихъ просто; егда же в’Ьдомъ будетъ вс'Ьмъ иявленъ, 
чесо ради труждаешися туне? чесо ради воздухъ быши? 
Что есть: сый самоосужденъ? Не имать бо рещи, яко ни- 
ктоже наказываше*, егда убо посл'Ьжде наказаны самъ 
останетъ, самоосужденъ бываетъ^. ДоздЪ Златоустъ. Но 
хощеши ли в'Ьдати, читателю, кш еретицы бяху въ КритЬ, 
ихже отрицатися повел'Ьваетъ божественный Апостолъ? 
Вяху т1и ревнители закона Могсеова, учащш, яко аще 
не пршметъ челов'Ькъ законнаго учены, не можетъ спа- 
стися. Чти о семъ краткое и ясное сказаны святаго Аеа- 
насы Великаго въ книзЪ ПосланШ апостольскихъ, въ 
преддверш сего посланы лежащее, идЪже точно тако пи-
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шетъ: „Сю посылаетъ отъ Никополя, тамо бо озим1>. Вина 
же посланио с1я. Въ КритЬ остави Тита, да устроить 
по градомъ клирики * многимъ же, сущимъ тамо, начина- 
ющимъ изв'Ьтомъ закона прелщати люди. Сю ув’Ъд'Ьвъ, 
Павелъ пишетъ къ Титусс, и прочая. И сю убо не дивно, 
яко учаху еретицы хранити законъ Моусеовъ: законъ бо 
Б ож1Й бяше, аще и до времене данный. Великаго же 
достойно есть удивленш сю, яко у насъ нынЪ въ право
славной Россш учатъ н'Ьцыи лжеучители хранити нЪкы 
догматы суеверный, закономъ Боз&имъне установленный, 
писанюмъ святымъ не утвержденный, святыми Апостолы 
и богоносными отцы не проповйданныя, но установленный 
н^в^домыми некими авторами, каковы были у насъ въ 
Россш ложный Кириллъ, нареченный отъ раскольниковъ 
патршрхъ 1ерусалимскШ, и* ложный беодоритъ (о кото- 
рыхъ будетъ слово въ книз'Ь сей, во второй части, во 
глав’Ь десятой), пропов’Ьданныя же раскольническш преле
сти начальниками — Павломъ епископомъ Коломенскимъ, и 
распопомъ Иваномъ Нероновымъ, которш всею восточною 
церковда оглашены еретиками и прокляты суть (яко же 
узриши въ той же части во главЪ осмой). О прочихъ же 
пропов'Ьдникахъ суев-Ьрш сего что и глаголати! Понеже 
въ какомъ безумш родилися, въ такомъ и умерли, а умерли 
въ раскольническомъ лжеученш, пропов-Ьдующе сю за 
истинное благочестю. Таковш суть и нын1з по вс'Ьмъ гра
домъ и весемъ, учащш, яко въ церкви нашей право- 
славно-каеолической новая есть в'Ьра еретическая, и новое 
крещеше, не истинное, и яко не подобаетъ въ церковь 
ходити на молитву и таинъ святыхъ пршмати, но особно 
по домамъ молитися и вЪровати по ихъ лжеученш, яко 
двуперстное ко изображение креста сложеню есть дог- 

^матъ в'Ьры, а треперстное есть оному догмату противная 
ересь, и стояти за неисправныя, безчисленныхъ погр'Ь- 
шешй исполненныя, старописменныя и старопечатныя 
книги, яко за самое десятословю закона Божш и яко за 
аэмое священное Евангелю и за святый С ум во лъ . И аще
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кто такому ихъ вредословно не повинуется, тотъ у нихъ 
нарицается сынъ погибели, поклонникъ антихрытбвъ, 
или служитель; а кто приклонитъ ухо свое къ тому ихъ 
буесловда, тому подобаетъ крещатися второе отъ нихъ, 
а отъ святыя церкве данное святое крещены въ скверну 
вменяти. Темже и сихъ еретиковъ, поистине, подобаетъ 
намъ православнымъ отрицатися, помнящымъ вышепред- 
ложенное слово апостольское: еретика человгька, по пер- 
вомъ и второмъ наказании, отрицаися. И паки: блюди- 
меся отъ псовъ, блюдитеся отъ злыхъ дгълателей (къ 
Фил. 3, ст. 2; къ Тим. 4, ст. 1). И паки: Д у е  же яв
ственны глаголетъ, яко въ последняя времена отступятъ 
нгьцыи отъ вгъры, внемлюще духовомъ лестчимъ и уче- 
нгемъ бгъсовскимъ, въ лицемгърги лжесловесникъ, сожжен
н ы е  своею совгъстгюу и прочая. Вся бо сш словеса апо
стольская верно истинствуютъ о нашихъ суеверцахъ. Они 
бо суть еретицы человецы, не точш перваго и втораго 
наказаны не прымшш, но и третыго и четвертаго отверг- 
инися. Первое бо наказаны было имъ ответное посланы 
святейшаго Паисш, патрырха Константинопольскаго, и 
всего освященнаго собора къ святейшему Никону патрь 
арху Московскому, въ которомъ посланы кратко и ясно 
объявляетъ святая церковь, яко вся догматы суеверш ихъ 
суть знамешя ереси и раздора (якоже узриши въ осмой 
главе вторыя части книги сея). Второе наказаше имъ 
было паки ответное же посланы святейшихъ патрыр- 
ховъ, Макары АнтюхШскаго и Гавршла Пеккскаго, и 
преосвященныхъ митрополитовъ Григоры Никейскаго, и 
Гедеона Сучавскаго, къ тому же архипастырю нашему 
всероссШскому (еже предложено будетъ тояже части во 
главе седмой). Треты наказаны было имъ соборное де- 
яны бывшихъ въ Росс1и святейшихъ патрырховъ, Пайсы 
АлександрШскаго и Макары АнтюхШскаго, со святей- 
шимъ 1оасаФОмъ, патрырхомъ Московскимъ, и со всемъ 
освященнымъ соборомъ (лета отъ Христа 1667), которое 
деяны такимъ подтвержденымъ заключено: „аще кто не
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послушаетъ повелеваемыхъ и не покорится святей вос
точней церкви и сему освященному собору, и мы тако- 
ваго противника данною намъ властш отъ всесвятаго и 
животворящаго Духа, аще будетъ изъ священнаго чина, 
извергаемъ и проклятие предаемъ, аще же отъ мгрскаго 
чина, отлучаемъ и чужда творимъ Отца и Сына и Свя- 
таго Духа, и проклятш и анаееме предаемъ, яко ере
тика и непокорникасс, и прочая. Четвертое еще наказаны 
было имъ — публичное Святейшаго Правительствующаго 
Сгнода (лета 1722) чрезъ печатные листы призываше, 
которыми листами призывалъ Святейпий Сгнодъ всехъ 
расколническихъ учителей къ себе на тихое, кроткое и 
безопасное разглаголство о всехъ предашяхъ церковныхъ 
(который имъ суть противны), призывалъ же ихъ Свя
тейший Сгнодъ толь любовно, что и обещалъ имъ дать 
писмо обязательное, за руками своими, какое бы они 
раскольники сами въ предостерегательство себе написали. 
Чего же ради тогда Святейшему Сгноду расколничестш 
лжеучители не явилися? — Понеже доволно знаютъ свою 
неправду. А неправда съ правдою такъ сходится, какъ 
тма со светомъ. О семъ и неложное отъ самого Хр1- 
ста Спасителя нашего имеемъ свидетельство: Всякъ, рече, 
дгълаяй злая, ненавидишь евгьта, и не приходить кь септу, 
да не явятся дтьла ело, яко лукава суть. Творяй же 
истину грядеть кь евгьту, да явятся дп>ла ело, яко о 
Бозгь суть содгьлана (1оан. гл. 3, ст. 20 и 21). Сы убо 
четыре наказаны, или обличены, или увещаны святыя 
церкве къ противникомъ нашимъ бяху, поистине, яко 
четыре бичи, бшщш лукавую совесть ихъ* но они, яко 
идоли, не чувствуютъ и до ныне. Отъ чего можемъ разу- 
мети, что сш ложн1и христыне такъ знаютъ и почитаютъ 
Бога, какъ древнш еллины, на нихже гремитъ боже
ственный Апостолъ: Познаете, рече, Бога, не яко Бога 
прославиша, или благодариша, но осуетишася помы- 
шленги своими, и омрачися неразумное ихь сердце. Гла- 
голющеся быти мудры, обьюродп>ша и измгьниша славу
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нетлгъннаю Бога въ подобге образа шлгьннаго человека, 
и пшицъ, и чешверонотхъ, и гадовъ (къ Рим. гл. 1). Ко
торая словеса Апостола златоустый учитель толкуетъ 
сею богомудрою беседою (беседа 3 л. 55): „Яко же бо 
въ несветлей нощи кто страннымъ начнетъ шествовати 
путемъ, или пучину плыти, не точш не достигнетъ къ 
концу, но и погибнетъ скоро: такожде и сш, къ небеси 
ведущимъ путемъ шествовати начинающе, и св-Ьтъ отъ 
себя отъемше, по семъ вместо онаго тму помышлешй 
себе возложше, и въ телесехъ безплотнаго и въ начер- 
танныхъ неначертаннаго взыскующе, истоплеше пршша 
лютейшее. Вел1е бо нечто о себе мечтавше и не восхо- 
т'Ьвше симъ путемъ итти, имже Богъ повелелъ есть 
имъ, погрузишася неразумш помышленми. Первое со- 
грешеше, яко Бога не обретоша*, второе, яко и вины 
имуще велиюя и явственный •, третш, яко мудрш глаго- 
лющеся быти; четвертое, яко не точш не обретоша, но 
и въ б4сы низведоша, и въ камеше и древеса честь онуюс\  
Се о еллинской прелести святый Златоустъ даетъ доброе 
учете, показуя ясно, на какомъ она стоитъ основанш. 
А о заблужденш нашихъ соперниковъ какъ инако можно 
разсудить, или какъ усмотреть, на какомъ и с1е осно
ваны утверждается? Мощно поистинне тою же святаго Зла
тоуста зрителною трубкою увидеть, который Фундаментъ 
есть сего нечестш. И се уже видимъ, яко четыре суть 
основаны ихъ, по числу четырехъ угловъ храмины веще
ственный, суть же гнилая вся и весьма ничтожная. Пер
вое неразумхе, яко въ темной нощи своего заблуждешя 
шествуютъ и ко свету яснаго разсуждешя не хотятъ 
пршти. Второе — гордость, яко великое нечто мечтаютъ 
о себе, что сами назвалися староверцами, и уже срав
ниваются съ преподобными отцы, ихже несть достоинъ 
весь мфъ. Трет1е, неверю, яко веры правыя въ Бога 
истиннаго во всемъ свете не признаютъ и не сказуютъ, 
кроме своихъ отступническихъ скитовъ, и церкве святыя 
съ тайнами Хргстовыми во всей поднебесней не испове-



—  10 —

дуютъ. Четвертое — суев'Ьр1е, яко вместо догматовъ пра- 
вославныхъ установили догматы суеверные, не ко спасе* 
шю, но къ вФчной своей погибели. ТЬмже они суть н*щи 
отступившш отъ вЪры, о нихже чрезъ Павлова уста 
глаголетъ Духъ Святый: яко въ последняя времена отсту- 
пятъ н'Ьщи отъ в-Ъры, внемлюще не единому духу лестчу, 
ниже единому учешю б^совску, но многимъ. Кто бо мо- 
метъ описати, или поне кратко исчислити различныя и 
многообразный ереси и суеверия ихъ, о нихже писати 
надлежало бы иному Васшпю Великому, или второму Зла
тоусту, или Аеанасш, славному в'Ьры поборнику, или 
ЕпиФанш, Кипрскому светил нику, или 1оанну Дамаскову 
солнцу, мужемъ премудрымъ, имущымъ умы небесные, 
трости богодвижимыя и уста огнемъ благодати дыхающая, 
воеже прелесть, яко тростш, поядати же и испепеляти? 
Мн'Ь же, худому и грешному человеку, кая потреба много 
глаголати о сихъ? Аще бо и много возглаголю, но у 
неимущихъ здраваго разсуждешя яко бЪснуюпцйся вмЪ- 
нюся, еже и о избранномъ многоц'Ьннаго имени Божш 
сосуд'Ь чтемъ въ ДЪяшихъ апостольскихъ, ид1зже Фистъ 
игемонъ, немогущъ разум^ти превысокаго о воскресеши 
мертвыхъ догмата, сш къ великому глаголетъ Апостолу: 
„б^снуешися, Павле *, многш тя книги въ неистовство пре- 
лагаютъи. Н'Ьсть убо, н'Ьсть мое намЪреше и д’Ьло, еже 
о всЪхъ схизматическихъ ихъ уставахъ подробну и тонко- 
частно писати. Точш потщахся четыре вещи въ книз'Ь 
сей изъявити:

1) яко лжеучеше ихъ о антихр1стЬ противно есть свя
щенному писашкг,

2) яко возкрещеше ихъ, имже, возкрещающе креще- 
ныхъ во имя Овятыя Троицы, мнятся службу приносити 
Богу, толь злочестиво есть и богопротивно, яко аще кто 
с1е дерзаетъ, таковый второе Хр1ста Сына Бож1я рас- 
пинаетъ *,

3) яко неправедно ропщутъ на свят'Ьйшаго Никона 
патр!арха о исправлены книжномъ;
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4) яко зле составляюсь Форму животворящаго креста 
Хрштова.

Пршми убо, читателю православный, книгу спо, и про
читан ю, познавай прелесть раскольническаго суеверш, 
познавая же, отрицайся всего ихъ многочастнаго и мно
гообразная нечестш, всехъ пустыхъ и тщетныхъ пре- 
дашй лжеапостолскихъ же и лжеучителскихъ, въ них- 
же подъ видомъ благочестш таится тяжчайшая хула на 
самаго всесвятаго и животворящаго Духа. Глаголютъ бо 
окаянши, яко въ тайныхъ ныне церковныхъ не дейст- 
вуетъ Духъ Снятый, вместо же его действуетъ духъ лу- 
кйвый. Сея же проклятыя хулы чтб было бы тяжчайшее? 
Воистину, ничтоже. Убо вредословцемъ симъ, яко безъ 
покаянш живущимъ и умирающимъ, грЪхъ хулешя ихъ 
не отпустится ни въ сей векъ, ни въ будушдй, яко самая 
не созданная глаголетъ истина (Мат. гл. 12, ст. 31). 
Аще убо всякаго еретика хулная уста врата суть адова, 
низводящая человека въ геенскую бездну, то уже рав- 
нымъ образомъ и сихъ лаятелей скверная уста врата 
суть широкая горкаго и несытаго ада, отверзшаяся на 
святую церковь, юже да сохранись отъ нихъ неодо- 
л'Ьнну пречистый Женихъ ея, победитель смерти и эда, 
началникъ же спасешя нашего, Хрштосъ Богъ, яко тому 
подобаетъ слава, честь и поклонеше, со Отцемъ и Свя- 
тымъ Духомъ, ныне и присно и во веки вековъ. Аминь.

Любви твоей временныхъ и вечныхъ благъ желатель 
усердный, Новгородскаго Николаевскаго собора протошрей

Алексгй Иродгоповъ.
1772-го года, месяца Декемвр1я 17 дня.



ЧАСТЬ ПЕРВАЯ.

Обличена раскольническаго безумнаго лжеучешя объ
антихргстЪ.

Извгьщенге глаголемыхъ.
Яко же всеблапй Богъ многими образы человеки ко 

спасенш приводитъ: тако вселукавый дгаволъ различный 
пути, въ погибель ведущш, устрояетъ. Всякая бо ересь, 
дгавольсюй путь сущи, въ погибель ведетъ, всякое суе- 
вЪрш, понеже чужде есть истинныя каеоличестя вЬры, 
и кроме греха, во адъ человека сводитъ. Многимъ убо 
сущымъ ересемъ и расколомъ, едино изъ нихъ есть (еже 
и горшее мне мнится быти) лжеучеше нововозникшихъ 
раскольниковъ о антихргсте. Влядословятъ бо сш все- 
злобши челов'Ьцы, яко последшй антихрштъ уже пршде 
и царствуетъ духовно надъ всею вселенною, и нигд’Ьже 
прочее есть вера Христова, токмо въ ложномъ ихъ уче
ши. О, скверный хулы! О, проклятаго учешя! Сш убо 
лжу доволно обличаетъ преосвященный Стеоанъ, митро- 
политъ Рязансшй и МуромскШ, своею, нарочно о семъ 
подлозе написанною, книжицею. Обаче, понеже противу 
толикаго угрызешя душегубительнаго змш духомъ про- 
тивлешя водимымъ мало видится многоценное оно вра- 
чество: сего ради и азъ, отъ сего смертнаго недуга бла
годарю сладчайшаго душъ и т-Ьлесъ исцелителя 1исуса 
свободивыйся, предлагаю зде оные пластыри, отъ нихже 
исцелеше пр1яхъ. Собираю тыя доводы и словеса святыхъ 
учителей, яже преосвященный СтеФанъ за безчисленное
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множество тЬхъ оставилъ есть: суть бо не непотребни, 
но и З'Ьло здравому помоществуютъ ученш, раскольниче
ское же лжеучеше тако обличаютъ, яко же светлые лучи 
солнечные тму отгоняютъ.

ВЪдати убо предлежитъ, яко сш всезлобнш челов'Ьцы, 
противницы святыя церкве, раскольницы, желающе вся 
православныя люди привести въ свое суев'Ърю, умыслиша 
противо священнаго писашя сицевую лжу, еяже и сами 
явно убо глаголати трепещутъ, тайно же въ сердца пре- 
простыхъ челов'Ькъ и силы священнаго писашя не вЪду- 
щихъ всЪваютъ, глаголюще: нын'Ь уже последнее время, 
нын’Ъ уже антихрштъ царствуетъ. А како царствуетъ? 
Невидимо. Для чего невидимо? Понеже, рече, видимо не 
см'Ьетъ явитися, боится бо народа вЪрующихъ воХрюта. 
И когда предлагается имъ изъ священнаго писашя ясный 
доводъ о чувственномъ пришествш антихр1стов1з, тогда 
они, яко совы мрачныя, укрываются отъ таковаго свЪта, 
и сказуютъ, яко бы святое писаше о антихрютЬ глаго- 
летъ темно и примрачно, а не ясно, и того ряди (по 
ихъ сказанш) о антихрютЬ свЪтлаго разума и явствен- 
наго сказаны никто никогда не им'Ьлъ, и им'Ьти того ни
кому невозможно. Явственное же сказаны по ихъ разуму 
есть сю.

Доводъ раскольническш.

Всякъ еретикъ антихрютъюсть, по оному словеси свя* 
таго 1оанна Богослова: „нын!* антихрюти мнози быша“ ; 
и по самому сказанш имени антихрютова: антихрютъ бо 
сказуется противникъ Хрютовъ, (отсюду наводятъ руга
телю сш) но Никонъ патртрхъ еретикъ былъ и против
никъ Хрютовъ, понеже новую ересь ввелъ — треперст- 
нымъ сложенюмъ знаменатися, противно Хрюту, Хр 1- 
стосъ бо научилъ Апостолы дв'Ьма персты креститися и 
благословите, какъ и на иконахъ видимъ. И потому Ни
конъ есть антихрютъ, и кто вЪруетъ ему, антихрюту
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в'Ьруетъ. А кто треми персты крестится, тотъ печатш 
его печатается.

Противъ убо сего вредословш полагаю уставлеше пра
вославное и посл'Ъдующш глаголы.

Святаго 1оанна Даиаскина уставлеже богословное, съ доводами 
изъ священнаго писаны, о пришествш антихргстов*.

„Требуетъ знати, яко подобаетъ антихршту пршти. Всякъ 
убо не исповедуя Сына Бож1я и Бога во плоти прише- 
ствовати, и быти Бога совершенна, и быти человека со
вершенна, со еже быти Бога, антихрштъ есть. Обаче 
своиственнообразно и изрядно антихрштъ глаголется въ 
скончанш в*ка грядый. Требуетъ убо первое пров*ствова- 
тися Евангелда во вс*хъ народ*хъ (яко же рече Господь), 
и тогда пршдетъ во обличеше противобожныхъ 1удей. 
Рече бо имъ Господь: азъ пршдохъ во имени Отца Моего, 
и не прюмлете Мене. Грядетъ инъ во имени своемъ, и 
онаго пршмете. И Апостолъ (Оессал. 2, гл.2): занеже любве 
истины не пргяша, воеже спастися имъ, и сего ради 
послетъ имъ Богъ д*йство льсти, воеже ув'Ьрити имъ 
имъ лж*, да осудятся вси не в'Ьровавшш истина, но бла- 
говолившш въ неправд*. 1удее убо Сына Бож1яго суща 
Господа 1исуса Хрщта и Бога не пршша. Лестча же, 
Бога себе самаго глаголюща, пршмутъ, яко бо Бога себе 
самаго назоветъ. Ангелъ, Даншла учая, глаголетъ сице: 
о Бозгъ ошцевъ своихъ не смыслить (гл. 11, ст. 37). И 
Апостолъ: да не кто васъ прелститъ по ни единому 
образу, яко аще не пршдетъ отступство первые, и о т - 
крыется человгькъ беззаконгя, синь погибели, противншъ 
противолежащь и превозносяйся паче всякаго глаголемаго 
Бога, или чтилища: яко же тому во храмы Божгемъ яко 
Богу сысти, показующе себе, яко есть Богъ. Во храм* 
же Божшмъ не нашомъ, но ветхомъ 1удейст*мъ, не бо 
намъ, но 1удеемъ пршдетъ, не за Хршта, но на Хр1ста: 
занеже и антихрштъ глаголется. Подобаетъ убо первое
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пров*ствоватися Евангелио во вс*хъ народ*хъ, и тогда 
открыется беззаконный, егоже есть пришествю по дей
ству сатаны во всякой сил*, и знаменшхъ и чудес*хъ 
лжи, и во всякой лести неправды въ погибающихъ, его
же Господь убштъ глаголомъ устъ своихъ и упразднитъ 
пришествшмъ появленности своея. Не самъ убо дюволъ 
будетъ челов*къ, по Господню вочелов*ченда: да не бу- 
детъ. Но челов*къ изъ блуда народится, и подъиметъ все 
д*йство сатаны. Пров*дый бо Богъ безм*стное будущаго 
его произволен^, попуститъ вселитися въ него д1аволу. 
Народится убо изъ блуда, яко р*хъ, и воспитается тайно, 
и внезапно привозстанетъ, и противовознесется, и воз- 
царству етъ. И въ начал*хъ царства своего мучительства 
посудитъ, паче же тиранства возлицем*рствуетъ благо- 
стыню; егда же удержатель будетъ, поженетъ церковь 
Божш, и изъявитъ все лукавство свое. Пршдетъ же во 
знаменшхъ и чудес*хъ лжи, прелестныхъ, и не истинныхъ. 
Гнило и не твердо основаше разума имущыя прельститъ 
и отставитъ отъ Бога живущаго, якоже соблазнитися, 
аще можно, и избраннымъ. Послется же Енохъ и Илш 
бесвитянинъ, и отврятятъ сердца отецъ на чада, си есть 
синагогу (сонмище) на Господа нашего 1исуса Хрюта 
и апостольскую пропов*дь, и отъ него убдатся, и прш
детъ Господь изъ небесе, имже образомъ святш Апо- 
столи вид*ша Его шествующа на небо, Богъ совершенъ 
и челов*къ совершенъ, со славою и мощш (силою), и 
уб1етъ человека беззаконш, сына погибели, духомъ устъ 
своихъа.

Тако пишетъ святый 1оаннъ Дамаскинъ въ книз* 4 о 
православной в*р*, во глав* 27.
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ГЛАВА ПЕРВАЯ.

Локазанге, яко святгъйшт Н тонъ патргархъ не 
антихргстъ.

Обратится болгъзнъ его на главу его, и на верхъ его 
неправда ею снидетъ, глаголетъ царствующШ пророкъ 
(псал. 7). Вышепредложенный доводъ вапгь, не праведно 
на святЬйшаго Никона патртрха вами составленный, 
праведно на васъ нынЬ обращается, противницы! Аще бо 
всякъ еретикъ есть антихр1стъ, понеже Хр1сту проти
вится, то и вы антихршти есте, понеже Хргсту проти- 
витеся. Хргстосъ бо пророче антихр1ста къ жидомъ прь 
ити хотяща: азъ пргидохъ, глаголетъ. во имя О тца моею, 
и не пргемлете Мене; аще инъ пргидетъ во имя свое, 
того пргемлете (1оан. гл. 5, ст. 43). Вы же противно 
Хрюту глаголете, яко антихрштъ уже пршде, обаче не 
къ жидомъ, но къ хршуйаномъ: тЬмже вы есте против- 
вницы Хрктовы, вы и антихршти. Темно ли вамъ есть 
слово Христа Спасителя нашего, Иже есть весь свЬтъ 
истинный, весь солнце правды, и словеса Его свЬтлЬйша 
суть самыхъ лучъ солнечныхъ? Возьмите, несмысленнш, 
поне священнаго Златоуста пресвЬтлое зерцало богословш, 
прочтите златословеснаго учителя златыя беседы, и отло
жите своихъ скверныхъ учителей суесловная толковашя 
на божественное сге священнаго Евангелш слово. Учаща- 
тельный ли вамъ есть глаголъ: „того пр1емлетесс и время 
настоящее, и сего ради не о антихр1стЬ глаголетъ Гос
подь? О, не смысленнш и коснш сердцемъ, еже вЬровати 
о всЬхъ, яже глаголетъ Вогъ! Почто св’Ьтъ во тьму пре
лагаете? почто ясная словеса Вож1я темна быти глаго
лете? почто безъ ума труждаетеся? УдобЬе бо есть вамъ 
солнце затмити, нежели сш  пресвЬтлую евангельскую 
помрачити истину. Слышите, глусш, чтб глаголетъ пре- 
славный вселенстй учитель, божественный 1оаннъ Зла-
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тоустъ, въ бес*д* четыредесять первой на 1оанна, и како 
чтетъ, како же толкуетъ вышереченное слово Хрштово: 
„Азъ пршдохъ во имя Отца Моего, и не пршмлете Мене •, 
аще инъ пршдетъ во имя свое, онаго пргиметесс. Се вамъ 
и совершенный глаголъ пргимете, и время будущее, аще 
хощете покоритися истин*. Слышасте ли чтете злато- 
словеснаго учителя? Слышите и толковаше его. „Зриши 
ли (глаголетъ) якр гор* и долу сего ради, рече, посла- 
тися, и отъ Отца пршти судъ, и ничто же мощи творити 
о себ*, да все отс*четъ нешцеваше неблагодаренш. Коему 
же рече пршти во имя свое? Антихршта зд* гадатель- 
ствуетъ и не сопротивор*чноё с1е благодарешя ихъ пола- 
гаетъ указаше. Аще бо, яко любяще Бога, Мене гоните, 
много паче о антихршт* быти сему подобаше. Онъ бо 
ничтоже таково речетъ, ниже послатися отъ Отца, ниже по 
изволенш пршти онаго, но сопротивное все, мучительн* 
похищая, иже надъ вс*ми Бога себе быти речетъ, якоже 
Павелъ рече: надъ вс*ми глаголемаго Бога, или чти- 
лища, показуя себе, яко той есть Богъ. Сге бо есть во 
имя свое пршти“. До зд* божественнаго Златоуста без- 
смертныя памяти достойная словеса. Что убо св*тл*е сего 
толковашя? Что же ясн*йше богомудраго сего разсуж- 
дешя? Кое пречистое зерцало, противу солнца постав
ленное, тако въ себ* показало бы дивную красоту пре- 
св*тлаго онаго т*лесе, якоже сей пренебесный и боже
ственный умъ показуетъ намъ пресв*тлыхъ словесъ Бо- 
жшхъ истинное и чист*йшее разум*ше? Что къ симъ ре- 
чете противницы? Не стыдитеся ли? Не срамляетеся ли? 
Не яко ли рыбы безгласни есте, наченше толь богопро
тивное учете о пришествш посл*дняго антихршта, и не- 
повиннаго, паче же всятя чести достойнаго мужа, свя- 
т*йшаго Никона патршрха, толикимъ обругавше вредо- 
слов1емъ? Како же и еретикомъ того нарицати см*ете, 
иже по всему б* православенъ? Кую ересь въ немъ 
обр*тосте? Кое новое учете? Треперстное ли къ начер* 
ташю креста сложете новая есть ересь, вамъ мнится?

Прот. А. Иродишова соч. о раскол .̂ 2
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О, сквернаго вашего языка! О, смертоноснаго яда вашего, 
человекообразны зшеве! О, нестерпимаго вредословш, 
исходящаго отъ хульныхъ вашихъ устъ, богопротивницы ! 
Имате на <пе ваше хулеше довольное обличены въ Скри
жали и Жезле правлены и во Увете духовномъ, въ Пра- 
щице же и въ Розыске, и въ прочихъ книгахъ, яже 
въ богомудры прешедшаго и настоящаго века мужы пре
мудро противу вашего буесловш написаша. Прочее упразд- 
нитеся и разумейте, яко мы есмы христыне и право
славны святыя церкве сынове, вы же схизматицы есте, 
противницы святыя церкве, ругателы таинъ Хрштовыхъ. 
И аще не покаетеся о таковомъ своемъ заблуждены, все 
погибнете. Не Никонъ убо, святейпйй патртрхъ, есть 
антихрштъ, но вы прелестницы, понеже Хршту проти- 
витеся. Хрштосъ убо предалъ церкви Своей тайны святыя 
во спасете. Вы же, таинъ святыхъ бегающе и хуляще 
тыя, хощете спасете получити: темже противитеся Хр1- 
сту, и антихршти есте. Хрштосъ двоперстнаго ко изо
бражен^ крестному сложены не проповедуетъ во Еван- 
гелы, аще и иконописцы десницу у Хр1ста съ таковымъ 
перстосложетемъ по своей воле написаша^ вы же сей 
обычай вышше всехъ догматовъ поставляете: и како несте 
противницы Хршту? како не достойни есте нарицатися 
антихрштами?

ГЛАВА ВТОРАЯ.
Доказате, яко во священномг писаиги сушь и аллегори- 
ческгя словеса о антихргстгъ, и ясное сказате, обоя же 

истолкована суть святыми отцы.
Доводъ раскольническш.

Како можетъ быть ясное, а не аллегорическое сказате 
о антихрште: понеже прежде многихъ сто летъ до при- 
шествш его написано есть. И аще яснаго сказаны несть 
о антихрште, то и познати его невозможно есть. А по-
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неже познати его невозможно, подобаетъ всегда боятися 
его. В*мы же, яко антихрштъ сядетъ въ церкви БоЫей, 
якоже пишетъ Апостолъ. Церковь же чувственнаго анти- 
хр1ста пршти не можетъ, точш духовнаго • духовный же 
духовно пршти хощетъ; духовно и царствовати будетъ. 
Како же духовно пршти имать? Я в*, яко черезъ ереси, 
вси бо еретицы антихрштовы суть служители, и сосуди его.

Обличеше православное.

Священное писаше сказуетъ намъ о антихршт* и чрезъ 
аллегорш и ясно. Чрезъ аллегорш сказуетъ о антихршт* 
пророкъ Даншлъ въ своемъ вид*нш, и 1оаннъ богословъ 
во откровенш, во главахъ 13 и 17; ясно же сказуетъ 
самъ Христосъ у 1оанна во глав!* 5, Апостолъ Павелъ 
во второмъ посланш къ Солунянамъ, во глав* второй; 
оба же сш сказанш въ посл*дуюгцихъ главахъ ясно уви- 
димъ. Обаче и аллегорш и ясное сказаше святыми отцы 
истолкована суть. А имянно: святый Златоустъ истолко- 
валъ вышереченное самого Хршта слово о антихргст*; 
онъ же и апостольское слово, ясное убо сущее, ясн*йше 
изложилъ есть; пророка же Даншла вид1>ше о царств* 
антихр1стов* святый Ипполитъ тако истолковалъ есть, 
яко вамъ, расколыцикомъ, уже о толковаши того проро
чества не подобаетъ пещися. Паки Апокалгпсисъ святаго 
1оанна богослова Андрей, архшпископъ КесарШскШ, про- 
толковалъ есть изрядно, и вы уже о томъ, пожалуйте 
отложите попечеше, точш готовое пршмлите толковаше. 
И аще готовое толковаше пршмете, то известно будетъ 
вамъ, что толковаше святыхъ отецъ, какъ о вс*хъ тай- 
нахъ къ в *р * , такъ и о сей тайн* есть весьма с в о 
дов, и ничтоже въ немъ темное, ничтоже сокровенное, 
кром* сквернаго имени антихрштова, котораго Духъ Свя
тый не объявляетъ за то самое, что оно толь мерзко 
есть Богу, коль мерзко челов*ку имя противника своего, 
якоже Давидъ святый глаголетъ о н*кихъ: не помяну 
именъ ихъ устнама моима (пс. 15, ст. 4). Векую убо

2 *
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вы, противницы, глаголете, яко нЬсть яснаго сказанш 
о антихрштЬ, егда толь ясное о немъ имеете вЬдЬше? 
Лучше бы вамъ глаголати о себЬ с1е едино: нЬсть у насъ 
здраваго разума и добраго разсужденш, и н'Ьсть чистыя 
мысли и правыя совЬсти кь прштш свЬтлаго слова Бо- 
ж1я, нежели полагати сей порокъ на слово Божш. Чего бо 
ради велите боятися антихршта? Не сего ли ради, яко 
хощете со святою церковш раздоръ имЬти и сею тяж- 
чайшею хулою благодать Божда вредословити? Глаголете 
бо, яко нЬсть Хр1ста въ тайнахъ церковныхъ, но есть анти- 
хр1стъ вмЬсто Хр1ста. Сш ваше здохулеше подобно есть 
жидовскому невЬрш. Якоже бо они, видЬвше чудеса ХрГ 
стова , глаголаху:бгьса имашь (1оан. 10, 20*, Мате. 9, 34), 
и о князгъ бгъсовсшгъмъ изгонишь бгъсы, тако и вы, явно 
видяще церковь Хрштову чисту и непорочну отъ всякш 
ереси, и не могуще показати ни единаго еретическаго 
мудровашя во всЬхъ новописанныхъ книгахъ, обаче, 
Бога не боящеся и человЬкъ не срамляющеся, слЬпо и 
смЬло ратуете противу явныя и толь непобЬдимыя ис
тины, скверное и мерзкое отъ растлЬнныхъ своихъ моз- 
говъ производяще учеше, яко церковь безчисленными 
ересми осквернися и Хрштосъ убо отступилъ есть отъ 
церкве, антихрштъ же вселися въ ню. Воистинну, вы 
есте новш Фарисеи, вожди слЬпш, гроби повапленши, 
явн1и хрштохульницы, противницы Святаго Духа, пред
течи антихрштовы, гордш отступницы, донатистомъ по- 
слЬдователи, лютеранъ и кальвиновъ горшш ругатели 
святыя православнокаеоличесшя церкве. Ваша уста суть 
врата адова, вашъ гортань есть гробъ отверстъ, вашъ 
языкъ яко бритва изощрена, ядъ аспидовъ подъ устнами 
вашими, словеса ваша умякнуша пече елеа, и та суть 
стрЬлы. Богъ вашъ есть чрево ваше, вЬра ваша есть 
нравъ вашъ, слЬпаго ума вашего доводы суть догматы 
благочестш вашего. Но горе вамъ прелестницы; горе 
вамъ, глаголю, яко не точш противу Духа Святаго зЬло 
грЬшите, но и не каетеся, и беззакошя сего во грЬхъ
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не ставите, паче же сего тяжкою хулою благоугождати 
Богу мнитеся. Т'Ьмже сей гр'Ьхъ вашъ не отпустится 
ни въ С1Й в'Ькъ, ни въ будушдй.

ГЛАВА ТРЕТШ.

Показанге, яко имже образомъ о Хргстгь и чрезъ аллею- 
ргю глаголютъ пророцы, и ясно сказуютъ: тако и о 
антихргстгь; и яко по писмени толкуютъ отцы святги 

словеса Хргстова и апостольская о антихргстгь.

Доводъ раскольническш.

Вся, яже о антихрштЪ чтемъ, аллегорш суть и ничтоже 
светлое, вся прикровенная сгмволами, вся намъ не до- 
разум'Ьваемая, Богу единому ведомая, намъ же утаенная: 
понеже антихрштъ овогда нарицается челов'Ькъ гр'Ьха 
и сынъ погибели, овогда же змШ лукавый, овогда паки 
зв'Ьрь восходяш,1Й изъ моря, имупцй главъ седмь и роговъ 
десять, иногда же рогъ малый зв1фя, имущШ очи и уста. 
И кто можетъ познати существо его, егда толикимъ ино- 
сказашемъ покровенъ есть? Подобаетъ убо всегда трезви- 
тися, бд'Ьти и боятися его, да не како, якоже тать при- 
шедъ невидимо и въ церковь Божш вселився, яко Богъ 
пропов'Ьстся, и поклонники своя отъ Бога истиннаго отлу- 
чивъ, себЪ присвоитъ и сыны погибели сотворитъ.

Обличеме православное.

Якоже пришествш Спасителя нашего Хр1ста, аще и 
чрезъ мнопя аллегор1и въ божественномъ писанш ска- 
зуется, — яко: возсшетъ звезда отъ 1акова (Мал. 4), и: 
возс1яетъ солнце правды, и: снидетъ яко дождь на руно 
(Пс. 71) и прочая, обаче есть и ясное сказаше у Исаш 
пророка: се Дгьва во чревгь пргиметъ, и родить Сына, 
и нарекутъ имя Ему Еммануилъу и прочая (Пс. 7). 
Евангельская же повесть кому есть темна? разв* жидомъ
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и прочимъ нев'Ьрнымъ. Тако и противника Хрштова при- 
шеств1е, аще и чрезъ аллегорш сказуется у Даншла 
пророка и у 1оанна Богослова во Откровенш; обаче и 
ясно сказуетъ о немъ ангелъ Даншлу (гл. 7, ст. 23), 
глаголя: звтьрь четвертый царство четвертое будетъ па 
земли, еже превзыдетъ вся царства и поястъ всю землю 
и попереть ю, и посгьчетъ ю (се не ясное ли есть ска- 
за т е  о римской монархш, отъ неяже хощетъ востати 
антихрютъ?). Десять же рогъ его, десять царей возста- 
путь (се и о разд*ленш тоя монархш ясное проречете, 
еже сбытся уже*, и въ книз*, нареченной Хрисмологюнъ 
(гл. 4), изрядно располагается: ибо въ десять кралествъ 
разд'Ьлися римское царство, сир*чь: во Италш, Францйо, 
Гишпанда, Германш, Англш, Оарматда, Панношю, Асш, 
Грецш, или Македонда, и Египетъ). И  по пихъ, рече, 
востанетъ друггй (то-есть посл'Ъдшй царь, антихрштъ), 
иже превзыдетъ всгьхъ прежнихь злобою, и тр и  цари 
смирить, и словеса на вышпяго возлаголеть, и святыя 
вышпяго смирить, и помыслить премгьнити времена и 
законь, и дастся въ руку его до времене и времену и полъ 
времене (по толкование святыхъ отецъ до трехъ л*тъ 
и шести м*сяцъ: ибо еже до времене, есть число един
ственное, являющее едино л*то*, а еже къ времену, число 
есть двойственное, знаменующее два л*та; а еще къ полъ 
времене, являетъ полъ л*та) и прочая. Аще кто хощетъ, 
да чтетъ во глав* седьмой пророчества Даншлова. Мы же 
нын* с1е утверждаемъ, яко С1е ангельское проречете о 
антихргст* есть весьма ясное: не чрезъ аллегорио, но 
чрезъ обычную и ведомую бес*ду сказанное. Хрюта же 
самого проречете о антихрют* коль есть ясное, и како 
отъ святаго Златоуста св*тлымъ толковатемъ изложенное, 
вид'Ьхомъ уже во глав* первой. Божественнаго же Апо
стола Павла словеса о антихршт* во второмъ къ солу- 
няномъ посланш, во глав* второй, сказующая, яко о т - 
крыется человгькъ беззаконгя, сыпь погибели, противникъ 
и превозносяйся паче всякаго глаголемаго Бога, или чти -
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лища, и прочая, кому суть темна? кому мрачна? кому 
недоразум'Ьваема? — Разве единымъ расколщикомъ, лю- 
бящимъ тьму своего суеверы паче света истиннаго благо- 
чест1я. Священный убо Златоустъ и съ нимъ весь бого- 
носныхъ отецъ ликъ словеса Хрштова и апостольская 
о антихрште по письмени толкуютъ, а не по духу, якоже 
въ первой главе речеся и въ последующихъ открыется. 
Почто убо противницы наши вопреки толкуютъ отцемъ 
святымъ — по духу, а не по писмени? Яве, яко не иныя 
ради вины, точ1Ю да удобнее возмогутъ ловити препростыя 
человеки во свое суеверш. Того убо ради отметаютъ 
правое толковаше святыхъ отецъ и свое кривое вво- 
дятъ, дабы не отеческому благочестш, но ихъ рас
кольническому нечестш последовали простолюдини, не 
ведущш писаны, ни силы Божы. Да рекутъ убо намъ 
каменосердечнш человецы: писаше святое толкуется ли 
историческимъ разумомъ, или не толкуется? Аще тол- 
куется^ то якоже Хр1ста, тако и антихрнуга по пись
мени, сиречь по чувству, истолковати подобаетъ, якоже 
истолковаша святш и богоноснш отцы: Ипполитъ, Злато
устъ, ЕФремъ Суринъ, Дамаскинъ и прочш. Аще ли не 
толкуется писаше историческимъ разумомъ, то и вся 
Библш едина есть аллегоры и историческо въ ней ни
чтожен вся глаголемая о Адаме, о Нои, о Аврааме и 
прочихъ, о 'Давиде, о Хргсте и Апостолехъ, духовне, а 
не чувственне сказуются: темже вся священная истор1я 
яко соте есть у противниковъ нашихъ, и ничтоже ис
тинно у нихъ глаголетъ Духъ Святый, но все иносказа- 
тельне. И кто не посмеется толикому безумш? Кто же 
не убоится, слушая таковаго вредословы?
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ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.
Показанге, яко пришествге антихргстово чувственно 

будешь, а не духовно.
Д о в о д ъ  р а с к о л ь н и ч е с к и .

Имже образомъ Хрштово царство духовно есть, а не 
чувственно (аще и ангелъ Гавршлъ глаголетъ ко Святой 
Д'Ьв'Ь: воцарится въ дому Таковли во вгьки и царствт  
Его не будешь конца (Лук. 1, ст. 33)- обаче не чув
ственное бысть царство Сына Божш, но духовное): тако 
должно есть и антихрштово царство духовное быти, а 
не чувственное, понеже антихрштъ во всемъ уподобится 
истинному Хр1сту, якоже глаголетъ святый Ипполитъ: 
„не сбудется убо с1е слово (яко онъ царство жидовское 
возставитъ) по письмени, но по духу“. И аще святый 
1оаннъ Богословъ глаголетъ о антихршт*: и нынгь &ъ 
мгргъ есть уже (1оан. пос. 1, 4, 3,): кольми паче въ ны
нешняя последняя времена (егда отъ оныхъ златыхъ 
временъ тысяща и седьмъ сотъ летъ претече) антихрштъ 
въ м1ре есть уже.

Обличена православное.

Якоже царство Хр1стово сугубо есть, настоящее и 
будущее, и аще и обоя суть духовна, а не чувственна, 
обаче едино есть таинственное и невидимое, другое же 
будетъ откровенное и видимое. И о настоящемъ убо гла
голетъ Давидъ: рцыте во языцгьхъ, яко Господь воцарися 
(Псал. 95); Гавршлъ же: воцарится вь дому Таковли 
во вгьки (Лук. 1). О будущемъ же Даншлъ явственно 
сказуетъ во глав* 7-й: видгьхь во снгь нощгю, и се на 
облацгьхъ небесныхь яко синь человгьчь идый бягие, и до 
ветхаъо денми доиде, и предь него приведеся: и тому да- 
деся власть, и честь и царство, и вси людге, племена и 
языцы тому поработаютъ, и власть его власть вгьчная, 
яже не прейдешь, и царство его неразсыплется. И самъ
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Хр1Стосъ о ономъ царствш своемъ глаголетъ: Еьда прги- 
деть Сыпъ Человгъческгй во славгъ Своей, и вей святги 
аигели съ нимъ, тогда сядеть на престолгь славы Своея 
(Мате. 25), и прочая. Подобнымъ убо образомъ и анти
христово царство сугубо можетъ нарещися, настоящее — 
тайное, и будущее — явное. О настоящемъ глаголетъ Бого- 
словъ (1 поел. 1оан. гл. 2): дгъти, поелгьдняя година есть, 
и якоже слышасте, яко антихргсть грядетъ и нынгъ въ 
мгргь есть уж е. И Апостолъ Павелъ тожде гадатель- 
ствуетъ, глаголя: тайна бо уже дгьется беззаконгя (2 къ 
Сол. 2). О будущемъ же явномъ царств* антихргстов* 
глаголетъ Даншлъ: и се рогъ друггй малъ взыде средть ихь 
(Дан. 7, ст. 8), и ниже: и се очи, аки очи человгьчи върозгь 
томъу и уста глаголюща великая; которое вид*нш Ан- 
гелъ Бож1Й сказуетъ пророку (ст. 23), глаголя: Звгьрь 
четвертый царство четвертое будетъ на землгь, еже 
превзыдетъ вся царства. И  десять роговъ его, десять 
царей востанутъ; и по нихъ востанетъ друггй, иже 
превзыдетъ злобами вегьхъ прежнихъ. И  три цари сми
рить, и словеса на вышняго возглаголетъ, и святыхъ 
вышняго смирить; и помыслить премгънити времена и 
законь; и дастся вь руку его даже до времене, и времень, 
и полувремене. О семъ царств* антихрштов* и Апостолъ 
глаголетъ: открыется человгькь беззаконгя, синь погибели, 
противникь и превозносяйся паче всякаго глаголемаго Бога, 
или чтилища, яко егьети ему въ церкви Божгей, аки 
Богу, показуя себе, яко Богь есть (2 къ Сол. 2 ст. 3). 
О семъ царств* антихр1стов* святый 1оаннъ Богословъ 
во Откровенш (гл. 13, ст.: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 и 8) и Ан
дрей КесарШскШ въ толкованш (на Апок. слово 12, 
зач. 36) довольно и пространно пишутъ, — овъ убо чрезъ 
аллегорш сказуя лютое его мучительство, овъ же ясными 
словесы и простою бес*дою, покровъ аллегорш отъемля 
и яко на блюд* показуя тайны апокалипсичесшя (Собор- 
никъ. Слово въ нед*лю мясопуст.). Тожде творятъ святш 
богоноенш отцы Ипполитъ и Ефремъ, кШждо во своемъ
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слове о антихрште. Божественный же Златаустъ въ 
толкованш вышереченныхъ апостольскихъ словесъ (2 Сол. 
беседа 4) ше царство антихристово яко въ зерцале по- 
казуетъ намъ, глаголя: „якоже бо яже прежде сего разо- 
ришася царствш: сиречь Мидское отъ Вавилонскаго, 
Перестое отъ Македонскаго, Вавилонское отъ Персскаго, 
Македонское отъ Римскаго, тако и с1е отъ антихршта, 
а онъ отъ Хр1стаа. (На послан, къ бессалон. беседа 
Ефрема Сгр., слово 106). Что сихъ словесъ светлейте  
и яснейше, имиже св. Златоустъ, аки перстомъ, пока
зу етъ антихрюта чувственнаго, а не духовно царство- 
вати имущаго? Убо ложно есть сказаше ваше, соперницы, 
яко антихрштъ духовно хощетъ царствовати, а не чув
ственно. Кому бо лучше есть веру яти: пророку ли Да- 
шилу, и Ангелу Божш, и Апостолу Павлу, и Ипполиту 
святому, и преподобному Ефрему, и божественному Зла
тоусту,— или вашимъ лжеучителемъ? Яко же бо Богъ 
не можетъ быти ложенъ, тако и божественнш сш муж1е 
не могутъ лжи глаголати; и якоже сатана не можетъ 
истинствовати, тако и вы не можете истины глаголати, 
ниже покоритися ей. Темже вся глаголемая вами не 
достоверна суть, а наипаче о семъ подлозе, имже цер
ковь святую безчествуете и хулите, и благодать Божш, 
аки скверну антихрштову, вредословите. Время ли по
следнее глаголете, и антихристи мнози по Богослову? 
Воистину последнее время, егда вы, слеши вожди суще, 
и ниже псалмовъ чести умеюще, тщитеся богословство- 
вати, и кощуны, смеха достойныя, яко догматы бого
словская утверждаете, и страшныя хулы на церковь свя
тую и на Хрюта, Жениха ея, въ таинстве Евхаристш 
невидимо пребывающаго, отверстыми усты отрыгаете! 
Воистину и антихр1сти мнози, ибо вси вы антихрштовы 
предтечи есте, противницы Хргстовы, ругатели таинъ 
святыхъ, попиратели крове Сына Божш, хульницы и 
досадителе церкве Божш, новш жидове, вторш Фарисеи, 
необрезаннш сердцы и ушесы, вы присно Духу Святому
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противитеся, якоже отцы ваши (ДЪян. 7, ст. 51) Авва
кумы и прочш, тако и вы последователи ихъ, выгорЪцтш 
учители и проповедницы, скверныя главы, инш Анны и 
Ка1аФЫ. Но горе вамъ, окаяннш, яко антихршта боитеся, 
а сами антихр1ствуете: темже убойтеся, окаяннш, да 
не съ нимъ ввержени будете въ озеро огненное. Мы бо, 
аще и грешни есмы, обаче Хрштовымъ словомъ проро- 
чествуемъ вамъ: аще не покаетеся о лжеученш семъ, 
вси погибнете (Лук. 13, 3).

Доводъ раскольническш.

Антихрнугъ въ мечтанш явится мфу, ибо мечтательною 
облечется плотно; тако бо пишетъ святый Ипполитъ: 
убо антихрштово явлеше духовно будетъ, такожде и цар
ство его духовно.

Обличена православное.

Аще Хрштово явлеше на земли, и чудеса Его, и стра
сти, и погребете, и воскресение духовна бяху, то и анти- 
хр1стово царство и дЪянш духовна будутъ. Аще ли Хрн 
стово явлеше и чудеса чувственна бяху, то и ант1христово 
явлеше и царство и дЪяшя будутъ чувственна, ибо самъ 
Хрштосъ о антихрштЪ къ жидомъ глаголетъ: Азъ прги- 
дохъ во имя О тца Моего, и не пргемлете Мене: аще 
ииъ пргидетъ во имя свое, того пргемлете. В'Ьмы же, 
яко Хрштосъ плот1ю явися на земли, якоже глаголетъ 
Апостолъ: Богъ явися во плоти (1 Тим. 3 ,16). Такъ же 
и антихргстъ во плоти явится. Ибо аще и все сатанино 
дМство будетъ, обаче самъ челов^къ будетъ существомъ, 
а не д1аволъ. Слышите, глусш, что о семъ глаголетъ 
Апостолъ: отпрыется человтькъ беззакотя, сы т  погибели, 
и прочая (2 Сол. 2, 3). Слышите паки, нечувственши, 
что глаголетъ Златоустъ: „кто есть сей [рече]? убо ли 
сатана? никакоже, но человЪкъ нЪк1й, всякое егово пргем- 
ляй действо: и отпрыется человгъкъ [рече] превозносяйся 
надъ всякаго глаголемаго Бога, или чтилища“ [на второе
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послаше къ солуняномъ беседа третю]. Слышите паки 
святаго Дамаскина, глаголюща [въ книгЬ четвертой, во 
глав'Ь двадесять седьмой]: „Не самъ убо дгаволъ будетъ 
челов'Ькъ, по Господню вочелов^ченио,— да не будетъ* 
но челов'Ькъ изъ блуда родится, и подъиметъ все дМ- 
ство сатаны. ПровЪдый бо Богъ безм'Ьстное будущаго 
его произволен^, попуститъ вселитися въ него д1аволу*, 
народится убо изъ блуда, яко рЪхъ, и противовознется 
и возцарствуетъи. Дозд* святаго Дамаскина словеса. Аще 
убо и никтоже отъ святыхъ богословцевъ глаголетъ, 
яко чувственно востанетъ и возцарствуетъ антихрштъ: 
обаче тако подобаетъ вЪровати, ибо и о ХрштЪ аще и 
во всемъ святомъ писанш н'Ьсть такого реченш, яко чув
ственно явися, обаче познаваемъ с1ю истину отсюду, 
яко во плоти явися. Подобнымъ образомъ и о антихршт!* 
долженствуемъ разсудити, яко аще челов'Ъкъ будетъ, то 
им-Ьти будетъ душу и тЬло; и аще отъ блуда родится, 
то рождеше его не духовное будетъ, но чувственное*, и 
аще жидове вместо истиннаго Мессш пршмутъ его, и 
царство ихъ возставитъ, то чувственное будетъ я влете 
его и мучительство. А яко жидовское царство антихрштъ 
возставитъ, с1е святый Ипполитъ ясно глаголетъ. Како 
же жидове духовно приходящаго къ нимъ антихршта 
пршли бы? — мы не в1шы, ниже отъ отецъ нашихъ та- 
коваго суеслов1я слышахомъ когда. Едини убо соперницы 
наши с1ю лжу, аки евангельскую истину, утверждаютъ, 
и чрезъ С1е лжеплетеше неправду свою ясно показуютъ. 
А еже о прштш мечтательный плоти сатаною глаголетъ 
святый Ипполитъ, с1е непщевашемъ, или мнЪшемъ гла
голетъ. „Непщую бо, рече, возлюбленнш, яко мечтательну 
плоть своему существу воспршметъ сосудъа. Зри, не 
глаголетъ утвердительно, съ доводами, но непщевашемъ, 
или мнЬшемъ. Т'Ьмже сге слово исправляетъ святый 
Златоустъ апостольскими словесы, а Златоустово допол- 
няетъ святый Дамаскинъ. Златоустъ бо глаголетъ [еже 
выше р'Ьхомъ], яко не сатана будетъ антихрштъ, но
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челов'Ькъ некШ, всякое его действо пргемляй. Дамас- 
кинъ же тожде самое рекъ, прилагаетъ: яко Вогъ по
пу ститъ вселитися въ него дтволу. И тако недоуменное 
разрешается разсуждешемъ изряднымъ. Аще ли кто и 
по Ипполитову слову хощетъ утверждати, яко ант1христъ 
будетъ сатана въ прштш мечтательный плоти, якоже о 
воплощенш Хрштове злоумный иногда мудрствовалъ 
Манихей (Злат, слово 3 о крещенш*, Маргаритъ гл. 33, 
листъ 351); мы о семъ ниже споримъ, ниже тако мудр- 
ствуемъ* точ1Ю с1е глаголемъ, яко таковш должни суть 
имети образъ мнимаго имъ антихршта, явлшагося не
когда преподобному Исакш печерскому во образе Хрь  
стове дшвола, со многою бесовскою силою подъ видомъ 
ангельскаго воинства пришедшаго [Прологъ април. 27], 
отъ нихже колико прелыценъ и умученъ бысть снятый, 
сказуетъ исторш житш его въПатерице Печерскомъ, не 
безъ свидетельства дерковнаго положенная. Еще же и 
паче сего таковш должни суть всею силою блюстися 
отъ раскольническаго беснованш и хулы. Ибо они, про
кляли, учатъ, яко С1е мечтательное тело антихрштово 
есть ныне пресвятый хлебъ евхаристическШ, егоже мы 
веруемъ быти самое пречистое тело Хршта Спасителя 
нашего. А они, противницы Хрштовы, таковою страш- 
нрю хулою с1е пренебесное таинство ругаютъ и злосло- 
вятъ! Достоверно убо есть, яко можетъ д1аволъ и чрезъ 
мечтательную плоть смутити вселенную и озлобити цер
ковь Божда. Ибо таковыхъ мечтательныхъ его явленШ 
и кознодействШ безчисленное видимъ въ церковной исто- 
рщ множество. Еще же и во 1ове читаемъ самое мечта
тельное вочеловечеше окаяннаго сего богопротивника, 
идеже вестницы, приходяще ко 1ову, сказуютъ ему быв- 
ппя пакости: пленителей нашествш и безчеловечное 
техъ суровство, конниковъ же и оружниковъ нападете, 
и бывшее отъ нихъ кровопролитш, и прочая подобная. 
Къ симъ же божественный Златоустъ въ Маргарите, 
въ слове первомъ о 1ове, разсуждая силу словесъ лука-
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ваго онаго вестника (Маргар. гл. 27, листъ 287), ска
зу ющаго, яко сыновомъ и дщеремъ 1овлимъ, ядущимъ и 
шющимъ въ дому брата ихъ старейшаго, пршде вЪтръ 
отъ пустыни, и опроверже домъ, и скончашася пиру го- 
пади въ дому, сего вестника показуетъ Златоустъ дтвола 
быти такимъ доводомъ: „аще бы челов'Ькъ былъ, то 
случился бы быти или внутрь дому того, или вне*, и 
аще бы былъ внутрь, умерлъ бы отъ паденш дому* 
аще бы былъ вне, не виделъ бы пированш, сущаго 
въ дому, и не могъ бы вести тоя принести ко 1овусс. 
Сему же разсужденда Златоустову вы, противницы, пре
кословите ли, или не прекословите? Аще прекословите, 
явно себе показуете сынами дтвольскими, а противни
ками Божшми. Аще ли не прекословите, отверзите очеса 
ваша и видите, како въ мечтательномъ теле ходитъ 
дтволъ, и не любопытствуйте о искомомъ вами вочело- 
в'Ьчеши антихрготове. Се имате превеликШ облакъ сви
детельству показу ющихъ, яко дтволъ можетъ мечташемъ 
вся творити, елика мы человецы творимъ. И такое мни
мое забрало ваше, отъ Ипполитовыхъ словесъ созданное, 
вГе защищаетъ васъ, но падаетъ на васъ и сокрушаетъ 
васъ, яко сосуды скудельничи. Обаче сего разсужденш 
достовернейшее есть слово апостольское, яко мечтатель
ный вами антихрштъ человЪкъ греха будетъ. И Злато- 
устовъ доводъ крепко къ тому привязуется, яко не са
тана будетъ, но человекъ некШ, всякое его действо 
въ себе имущШ, Златоустову же слову, яко златой верви, 
приплетается чепь сребреная, Дамаскиновъ доводъ, яко 
попуститъ Богъ вселитися въ него дтволу, и тако пре- 
плетенная сш вервь никогдаже расторгается, якоже гла- 
голетъ Соломонъ: вервь треплетенная не скоро растор
гается (Еккл. 4 , ст. 12).

Доводъ раскольнически.

Достоверно есть слово святаго Ипполита, яко анти- 
хр1стъ привидешемъ родится, глаголетъ бо: сопротивникъ
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отъ скверный жены изыдетъ на землю, родитжеся по 
привидЬнда отъ девицы. И ниже: соцротивникъ же и 
аще плоть пршметъ, но все въ привидЬнш. ДоздЬ Иппо- 
литъ. ПривидЬшемъ же инако родитися отнюдь невоз
можно, аще не духовно. Духовное же рождеше анти- 
хр1стово с1е есть: вселися д1аволъ въ скверную жену, 
т.-е. во оскверненную ересьми церковь римскую, и отъ 
нея изыде на всю вселенную чрезъ еретическш учены. 
ТЬмже и аще плоть Хрытова видится во евхаристщ, 
но поистинЬ есть мечтательное тЬло антихрытово. Ибо 
и восточная церковь родила есть многы ереси, а чрезъ 
ереси прщде антихрштъ духовный, подъ именемъ Х рь 
стовымъ, и сЬдЬ въ церкви Бож1ей, по словеси апостоль
скому: противникъ и превозносяйся паче всякаго глаго- 
лемаго Бога, или чтидища, яко сЬсти ему въ церкви 
Божшй, аки Богу, показуя себе, яко Богъ есть.

Обличеше православное.

О рожденш сквернаго антихргста аще хощемъ истинно 
разумЬти, надлежитъ увЬдати, кое будетъ существо его, 
то-есть, сатана ли будетъ, или человЬкъ. Аще бо са
тана будетъ, то привидЬшёмъ родится отъ скверныя 
жены, якоже глаголетъ святый Ипполитъ. Обаче не тако 
родится, якоже вы лжете, но инЬмъ образомъ недовЬдо- 
мымъ. Аще ли челов'Ькъ будетъ, то человЬчески изъ блуда 
родится, яко же божественный сказуетъ Дамаскинъ. Кое 
убо будетъ существо антихрытово? Плотское ли, или 
безплотное? человЬческое ли, или ангельское? человЬкъ ли 
будетъ антихрытъ, или демонъ? О семъ двоякое есть 
мнЬше святыхъ богословцевъ. Первое убо есть истин- 
нЬйшее, еже божественный Апостолъ Павелъ, сосудъ 
Хр1стовъ избранный и домъ Святаго Духа, благодатш, 
данною ему, сказуетъ во второмъ къ солуняномъ посла
ны, во главЬ второй, идЬже глаголетъ: открыется че- 
ловгькъ беззакоигя, сыт погибели, и прочая. Сйе же краткое 
апостольское слово пространнЬе разсуждая, божествен-
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ный Златоустъ (на 2 Солун., беседа 3-я) вопрошаетъ: 
коего существа будетъ антихрытъ? и ов'Ьтствуетъ: яко 
челов'Ькъ будетъ существомъ, все действо сатанино 
въ себе имупцй. Словеса же Златоустова сш суть: „Кто 
есть сей [си есть антихрытъ]? убо ли сатана? Никако же, 
но человЗшъ н1шй, всякое егово прымляй действо: и от- 
крыется человгькъ, рече, превозносяйся надъ есякаго гла- 
големаго Бога, или чтилищаа. Дозде Златоустъ. Тожде 
самое пространнейше излагаетъ святый Дамаскинъ, егоже 
словеса видехомъ въ начале. И есть сш слово истин
нейшее и известнейшее. Второе же есть подобное 
истине, но не имать таковаго утверждены. Сш же есть 
онаго Ипполита святаго сказаны, еже вы, кривотолки, 
далече отъ благочестиваго разума во свою страну отно
сите, яко по истине сущш предтечи скверши сквернаго 
антихриста. Словеса же Ипполитова сш суть: „Подобаетъ 
симъ первы быти, и тако явитися сыну погибельному, 
сиречь д1аволусс [Соборникъ старопечатный, слово въ не
делю мясопустную о антихрыте и второмъ пришествш 
Хрытове, листъ 123]; и паки таможе: „во образе че- 
ловечи явися Господь, и той [сиречь д\аволъ] подобие 
во образе человечи изыдетъи [листъ 127]. И паки: „Илы 
и Енохъ оружымъ отъ дгавола падутъ“ [тамо же, листъ 
128]. И паки: „аще бо самъ не является ныне сынъ по
гибельный, невидимо насъ ратуя, кознемъ и заколешемъ 
насъ отводитъ и устремляетъ •, тогда же, егда самъ хо- 
щетъ самообразне пршти, и начнутъ зрети его человецы 
истинно, что убо, или кое не сотворитъ лукавство, и 
лесть, и мечташе, воеже вся человеки прельстити и от- 
ставити отъ дверей царствш^ [тамо же, листъ 130]? Сге 
есть мнете Ипполитово 9 существе антихрытове. Утвер- 
ждаетъ же святый мнете свое пророчествомъ патргарха 
1акова, еже о антихрыте къ Дану глаголетъ: да будетъ 
Дапъзмгй на пути, разсуждая тако: „змШ убо юй сей? 
но иже изъ начала льстецъ прельстивый Адамасс. Аще 
же сш Ипполитово о существе антихр1стов4 мнете
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и несогласно видится апостольскому словеси: человгъкь 
беззаконгя, сыпъ погибели; обаче Златоустовымъ и Да- 
маскиновымъ разсуждешемъ изрядно разсужденное, схо
дится во единъ разумъ. Ибо и святый Ипполитъ не 
таинственное, но мечтательное т*ло приписуетъ анти- 
хр1сту. Т*мже больше согласуетъ Ипполитъ Златоусту 
и Дамаскину, нежели вамъ расколыцикамъ. Что же 
есть мечтательное т*ло, и что таинственное? — удобно 
всякъ разсудити можетъ. Мечтательное убо т*ло есть 
образъ точно и подобш чувственнаго т*ла, но не самое 
т*ло: не имать бо костей, ни плоти, ни крови, ни жилъ, 
зане духъ есть во образ* т*ла челов*ческаго. Таковое 
т*ло возмн*ша некогда и въ самомъ Хр1ст* святш Апо~ 
столи, егда нощш на мор*, въ корабли обуреваеми и 
погружаеми, узр*ша Его по морю аки по суху ходяща 
и возмн*ша привид*ше быти. Таковое мн*ше манихеи 
еретицы (о манихейской ереси зри часть 2, главу 3) ска- 
зоваху быти во Хр1ст*. Въ таковомъ т*л* многи свя- 
тыя прельсти дтволъ, якоже и нашего россШскаго отца 
Исашя печерскаго прельсти и умучи. Въ таковомъ т*л* и 
антихртта чаетъ пр1ити святый Ипполитъ. Таинственное 
же т*ло есть во свят*й евхарисии, еже подъ видомъ 
хл*ба убо есть,—не привид*ше же есть, но самое сущест
венное и истинное животворящее т*ло Хр1стово, егоже 
д1аволъ не можетъ сотворити, творитъ же самъ Вогъ, и 
аще бы дтволъ моглъ такое пресуществете творити, 
былъ бы равносиленъ самому Богу. Во что же и пресу- 
ществляти помыслимъ дтволу святый хл*бъ евхаристи- 
ческШ? Въ свое ли т*ло? Но онъ безт*лесенъ есть. Во 
антихр1стово ли? Но и антихрштъ, аще по Ипполиту 
самъ будетъ дтволъ, то т*ла существеннаго не будетъ 
им*ти. Въ мечтательное ли т*ло антихрттово ? Но с1е 
не существо будетъ т*ла, точ1ю образъ; еще же и сего 
мечтательнаго т*ла не им*етъ д1аволъ нын*, разв* при 
кончин* в*ка им*ти будетъ. Самъ ли дтволъ вселяется 
во святый хл*бъ евхаристическШ, и дается на пищу лю- 

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол'Ь. 3
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демъ? Но сего нечестш и б*сноватя не точно во Иппо
литов* помянутомъ слов* не обр*таемъ, но кром* сквер- 
ныхъ раскольническихъ устъ никая же богохульная 
еретическая устатаковыя хулы отрыгаютъ. Убо расколь
ническое учете о антихрют* не прштгя, но проклятш 
достойно есть.

Обаче и сю глаголемъ, яко четверогубъ есть разумъ 
священнаго писатя. Литеральный (письменный) или исто- 
рическШ, аллегоричестй или иносказательный, трополо- 
гичестй или нравоучительный, и аналогическШ, то-есть 
высочайшей (Реторика преосвященнаго ОтеФана, митро
полита Рязанскаго и Муромскаго и Розыскъ, ч. 2, гл. 21). 
И якоже все святое писаше сими четырми разумы тол
куется по общему православныхъ богословцевъ согласно, 
тако и имя антихрютово сими четырми разумы истолко- 
вати должно есть намъ, да отвсюду изв*стно ув*мы, и 
ясно увидимъ, что есть антихрютъ. Т*мже нын* уже 
сими четырмя разумы разсудимъ антихрюта.

Что убо литеральнымъ разумомъ будетъ антихрютъ? 
Вудетъ, по Апостолу, челов*къ гр*ха, сынъ погибели, 
противникъ и превозносяйся паче всякаго глаголемаго 
Бога, или чтилища, яко с*сти ему въ церкви Божюй, 
аки Богу, показуя себе, яко Богъ есть. Вудетъ онъ не 
самъ сатана, но сосудъ сатанинъ; будетъ не дгаволъ, 
но орудю д1авола* будетъ вселют*йшШ мучитель, все- 
злобный гонитель церкве Бож1я (Ефремъ Сгринъ, слово 
106); ложный мессш, егоже нын* чаемаго съ радостно 
ждутъ богопротивницы жидове, пришедшаго же пршмутъ 
съ любовш, якоже пророче имъ Хрютосъ (1оан. 5, 43), 
глаголя: Азъ пргидохъ во имя Отца Моего, и не пргем- 
лете Мене; аще инъ пргидетъ во имя свое, того прт- 
мите. Его пресквернаго мучителя образи бяху онш пре- 
беззаконнш царю: Фараонъ жестокосердый, Навуходо- 
носоръ гордый, Антшхъ нечестивый, Неронъ скверный, 
Домитюнъ ненавистникъ христтнства, Траянъ супос- 
татъ благочест1я, Адртнъ врагъ Бож1й, Северъ и Мак-
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симинъ идолопоклонницы, Деюй и Валер1анъ, Дшклй- 
ттн ъ  же и Максишанъ противницы Хрштовы й 1ул1анъ 
отступникъ. Все сш онаго прелюгЬйшаго зверя бяху 
иконы и сгмволы. Обаче всехъ техъ злоба противу 
того мучительства и прелести была въ сравнены мень
шая и немощнейшая: онъ бо всехъ прежде его быв- 
шихъ мучителей превзыдетъ злобою и мучительствомъ 
и прелестш мечтательнаго чудотворены. Сей возставитъ 
царство жидовское, умучитъ и озлобитъ церковь Вожда 
и уб1етъ предтечи втораго пришествы Хрштова Ил1ю и 
Еноха, а  потомъ и самъ пришествшмъ Хргстовымъ, яко 
худый змШ, превеликаго огня страшнымъ пламенемъ ис- 
паленъ, яко воскъ растаетъ (Слово святаго Ипполита 
въ Соборнике московски печати). Обаче не погибнетъ, 
но вечному жженио огня геенскаго со всеми служители 
и поклонники своими преданъ будетъ. Тако святый Ип- 
политъ (въ неделю мясопустную), приводяй апокалип
сически святаго 1оанна Богослова словеса, глаголетъ: 
„тогда приведенъ будетъ сынъ погибельный, съ бесы 
своими и со слугами своими, отъ ангелъ лютыхъ и на- 
прасныхъ, и предани огню негасимому, и червио неусы- 
паемому, и тм'Ь кромешней, еже и во Апокалипсисе 
(гл. 19, ст. 20) глаголетъ Богословъ: ятъ бысть звгьрь 
исънимъ лживый пророкъ, и жива ввержена бысша оба 
въ езеро огненно, горящее жуп еломъ. Сей есть литераль
ный, или письменный разумъ, и самое известное и досто
верное священнаго писаны сказаше о антихр1сте,самаго 
полуденнаго света светлейшее. Темже не требуетъ кри- 
ваго раскольническаго толковашя, зане само собою ясно 
есть, и отъ святыхъ отецъ светлыми словесы много
кратно истолковано и церкви Божшй въ пользу духов
ную предано.

Аллегорическимъ же, то-есть иносказательнымъ разу- 
момъ антихрштъ есть всякШ еретикъ, по оному великаго 
Богослова (1 поел. 1оан. гл. 2, ст. 18) словеси: нышъ 
антихргсти мнози быта. Якоже бо самый последшй

з*
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антихристъ во вс*хъ своихъ словес*хъ и д*л*хъ проти- 
венъ будетъ Хр1сту: тако и всятй еретикъ въ самой 
ереси своей есть противенъ Хршту, и сего ради им*етъ 
общеше со антихрштомъ, и съ нимъ иовиненъ будетъ 
огню вечному. Таковъ антихрштъ въ начал* пропов*ди 
евангельской явися Симонъ волхвъ (прологъ 1уша 29), 
иже наречеся Богомъ и мечташемъ б*совскимъ чудеса 
многа сотвори (БаронШ, л*то Господне 68), егоже Петръ 
святый препр*въ обличи и посрами, и на небеса войти 
хот*вшаго съ высоты сверже, и тако злый злою смертно 
погибе. Таковъ антихрштъ при Константин* Великомъ 
воста АрШ злочестивый (ОинаксарШ въ нед*лю 7 по 
пасц*, и Соборникъ, слово въ ту же нед*лю), иже Тро
ицы Святыя трисолнечный св*тъ немощныма ума сво
его очима разсмотряя, Единаго Бога въ три существа 
разд*ли пребезумный: т*мже за таковую богомерскую 
хулу яко 1уда разс*деся все лукавый. Таковы антихршти 
быша вси еретицы, отъ Симона волхва даже до Маго
мета сквернаго и Лютора пребеззаконнаго, еще же и до 
нашихъ россШскихъ раскольниковъ. Аще бо римсюй 
папа за свое отступлеше и безприкладную гордость отъ 
многихъ нарицается антихрштъ (книга Стефана Зизанш 
подъ именемъ святаго Кирилла 1ерусалимскаго), кольми 
паче наши суев*рцы, ниже догматовъ в*ры знающги^ 
ниже таинъ истиннаго благочест1я имущги, но всякаго 
безумш и беззакошя исполненн1и и отступлешемъ убо 
Риму подобящшся, гордост1ю же противу церкве Бож1я 
самаго дшвола подражающш, антихр1сти суть. Якожебо 
дтволъ восхот* подобенъ быти вышнему, тако и сш 
пребеззаконш лестцы хотятъ (быти) подобии святымъ 
Апостоломъ, и уставляютъ догматы суев*р1я, опровер- 
гнути хотяще кр*пчайппй небесе и земли истиннаго благо- 
чест1я столпъ. Но всуе трудятся безумнш, паче же не 
всуе, но огнь в*чный разжигаютъ себ* таковыми студ- 
ными и богомерскими умышленми и д*лы пребеззакон- 
ными, о нихже срамно есть и глаголати.



Тропологическимъ же, то-есть нравоучительнымъ разу- 
момъ антихрштъ можетъ нарещися всякШ беззаконникъ. 
Якоже бо еретикъ противится Хр1сту ересш и лжеучё- 
шемъ своимъ, тако и жестокосердечный грешникъ про
тивится Хр1сту злыми и беззаконными делы своими. Ибо 
глаголющу Богу: не убШ (Исх. 20 ,13),противится убШца, 
убивая брата своего, за негоже Хрштосъ пролш кровь 
свою (Мате. 19, 18). Что же сего противленш больше, 
егда Хрштосъ кровь свою пролш за спасете человека, 
муже-убШца же проливаетъ кровь брата своего, въ про
тивность Христу погубляя человека отъ земли? ТЬмже 
противникъ есть Христовъ. Паки глаголющу Богу: не 
прелюбодействуй (Исх. 20, 14), противится чужеложникъ,, 
посещая жену брата своего и прелюбодействуя съ нею. 
Богъ убо сотвори обоя едино (Марка 10,19), мужа жену 
связавый другъ другу союзомъ законныя любве, и есть 
тайна честнаго брака Хр1ста и церкве образъ. Якоже бо 
Хрштосъ глава есть церкве и женихъ ея, тако и мужъ 
глава есть жены и едино тело съ нею (ЕФес. гл. 5, ст. 
22—32). Убо прелюбодей, разрушая сей богосочетанный 
союзъ и тайну щю великую (Гал. 5, ст. 19, 20 й 21) 
безчествуя, Богу противится и Хр1сту досаждаетъ. Темже 
безъ сумненш противникъ есть Хртстовъ и антихршту 
общникъ (Апок. 21, ст. 8 и гл. 20,15). Подобие и прочш 
беззаконницы, противляющшся Хр1сту злыми своими делы 
(Лук. 13, 3, 5), со антихрштомъ общеше имеютъ, и 
аще не покаются, съ нимъ будутъ предани огню вечному 
(книжица о антихристе, гл. 8, л. 79).

Аналогическимъ же или, высочайшимъ разумомъ анти- 
хр1стъ познавается бытисамъ сатана, яко всегдашнШ бого- 
противникъ. Отъ самаго бо начала м1ра брань творйтъ 
всегда съ Богомъ: и въ рай убо противу заповеди Бойля 
принесе свой лукавый советъ Адаму, и тако лиши его 
Бога и рая и самыя жизни; потомъ же, Богу хотящу 
братолюб1я, онъ начатъ братоубШство чрезъ Каина; Боку 
законопблогающу честное супружество, онъ введе без-
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законное смЗипеше при Нои, за что прогн'Ьвався Богъ, 
потопомъ погуби весь м1ръ; Богъ даде законъ десято- 
словш чрезъ Могсея, онъ же научи люди законопреступ- 
ленш, и всякой заповеди Божшй противный грехъ введе 
въ мфъ. Таже, воплотившуся СынуБожио спасенш ради 
челов’Ьческаго, онъ таковый ковъ воздвиже на Хр1ста, 
яко чрезъ 1уду пре даде его на смерть, и чрезъ жидовъ 
безчестною смертно поноснаго креста осуди его. Таже 
при Апостолехъ лжеапостолы произведе, при учителехъ 
лжеучители учини, противу догматовъ благочестш ереси 
умысли, и противу всяюя добродетели злобу вкорени 
въ человецехъ. Той начатъ расколы и ереси, той рас- 
терза честное тело церкве Хр1стовы на многш части. 
Той убо и нашимъ россШскимъ раскольникомъ вдуну 
духъ хулы на церковь Божш и на тайны Хрютовы, 
васея ихъ яко плевелы посреде пшеницы, насади яко 
херше посреде винограда; обрете ихъ угодны себе, и 
вселився въ души ихъ скверный, лаетъ усты ихъ на 
Хр1ста самаго, во святей евхаристш невидимо подъ ви- 
домъ хлеба и вина на пищу намъ предлежащаго. Убо 
сей прелукавый зм1й превосходительно можетъ нарещися 
антихр1стъ, яко и самого последияго антихрюта онъ 
хощетъ воздвигнути и произвести на пагубу человекомъ.

ГЛАВА ПЯТАЯ.
Показате, яко Илгя и Енохъ будутъ предтечи вто- 

раго пригиествгя Хргстова при антихргстгъ, и коликое 
время царствовати будешь антихргстъ.

Доводъ раскольнически.
Глаголетъ Господь во Евангелш (Мате. 24): о дни же 

томъ и о часть никтоже вгъстъу пи ангели, токмо Отецъ 
Мой. Темже, аще антихрштъ имелъ бы чувственно 
пршти и царствовати полчетверта лета, то и день при- 
шеств1я Господня тогда уже знаемъ былъ бы человекомъ. 
А понеже дне того не точно человецы, но и ангели не
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в'Ьдаютъ: убо антихрштъ не имать чувственно пршти, 
но духовно, ниже полчетверта лета имать царствовати,— 
ибо въ толь краткое время како можетъ покорити всю 
вселенную? — но многое и неизвестное время царство
вати имать. Ниже предтечи втораго пришествш Хрштова 
пршти имутъ Ил1я и Енохъ. Кая бо нужда пршти къ та
ковому лютому зверю на горькую и поносную смерть? 
Но- ревнители Илшны и подражатели Еноховы нынешнш 
староверцы, изгоняемы и убиваемы правды ради Вож1я, 
нарицаются во святомъ писанш Илш и Енохъ, якоже и 
1оаннъ Креститель во Евангелш Ил1я на)шцается.

Обличена православное.

Святый Златоустъ, толкуя вышереченныя словеса Го
сподня въ беседе семьдесятъ седьмой на Матвеево благо
вестив, тако глаголетъ: „Вся рекъ времена и лета, на 
самыя двери возведъ, близъ бо есть, при дверехъ, рече, 
умолча день. Аще бо день взыщеши и часъ, не услы- 
шиши отъ Мене, рече. Аще же времена и начатки, ни- 
чтоже скрывъ, реку вся тебе со опасешемъ^. Дозде Зла
тоустъ. Аще убо имеете уши, противницы, слышите, и 
аще имеете разумъ, разумейте силу реченнаго вами сло- 
весе Хрштова; и аще вамъ с!е пресветлое слово Хрь 
стово еще мрачно видится, положите себе па очивыше- 
писанныя не хрустальный, но богоблагодатныя очки Зла- 
тоустовы, и видите, яко сш глаголетъ Хрнугосъ не о 
седмицахъ и десятицахъ летъ, но о единомъ дни и часе 
пришествш своего. Темже аще дне и часа того никто- 
же весть, но обаче время и лето оно чтущымъ съ ве
рою неложное слово Божш весьма известно можетъ 
быть тогда, егда Ил1я и Енохъ пршдутъ и антихрштъ 
явится. Понеже время пророчества Илш и Еноха и цар
ства артихрштова есть едина седмица летъ, якоже пи- 
шетъ святый Ипполитъ, полагая въ прикладъ седмицы 
Даншловьц и глаголетъ явственно отъ Даншлова проро
чества и откровешя 1оанна (Соборникъ старопечатный
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л. 127). „Зри, рече, владычне человеколюбш, како и въ 
последнихъ времен'Ьхъ челов'ЬческШ родъ промышляетъ 
и милуетъ, яко ниже тогда кроме пророкъ насъ остав
ляет^ но и техъ послетъ къ наученш нашему, и обра- 
щешю и извещенш отъ сопротивнаго пришествш, якоже 
пророче о семъ Дашилъ провеща. Глаголетъ бо (гл. 9, 
ст. 27): завгътъ завгыиаю седмицы единил и въ полсед
мицы возмется моя ж ертва и жренгя. Едину бо седмицу 
седмихъ летъ назнаменуетъ, яже убо на после докъ бу* 
детъ, и убо полседмицы возмутъ оба пророка со 1оан- 
номъ, еже проповедати во всемъ мфЪ о пришествш 
антихрштове, сир'Ьчь дней тысящу и д весте и шестьде
с я т ^ . Ниже: „и егда проповедятъ, оружшмъ отъ дшвола 
падутъ и исполнятъ мучете своеа. И паки ниже (л. 130): 
„Даншлу убо рекшу, седмицы единыя поставлю завгътъ, 
седмь летъ показа. Въ полседмицы проповедати проро- 
комъ, и въ полседмицы, сиречь въ тр1ехъ и полъ цар- 
ствуетъ антихрштъ на земли, и посемъ возмется цар
ство его и славас'\ Дозде Ипполитъ. Согласно сему и Андрей 
снятый, архшпископъ КесарШстй, толкуетъ апокалипси- 
ческш (гл. 11) словеса: и дамъ двгъма свидгътелема 
моима, и будутъ пророковати дней тысящу и двгьстп и 
шестъдесятъ, облечена во вретища. На сш словеса гла
голетъ Андрей: „Сш (два свидетеля) Еноха и Илш мнози 
отъ учителей разумЗлпа, яко время отъ Бога, еже иро- 
рочествовати, (яже) на кончине пршмлета, полчетверта 
лета отъ трехсотъ и шестидесяти дней числимаяНиже: 
„и егда совершита свидетельство свое, сиречь восходяй 
изъ бездны сотворитъ брань съ ними, и победитъ я, и уб1етъ 
я (въ толкованш пишетъ) зверь, сиречь антихрштъ, убгетъ 
ясс. Дозде толкование. Отсюду ясно видимъ, яко пророцы 
сш, Илш и Енохъ, предтечи будутъ втораго пришествш 
Хрштова, пророчествовати же имутъ полчетверта лета, 
а не множае. И тако о полуседмицы летъ имамы досто
верное свидетельство* о другомъ же полу седмицы уви- 
димъ ниже. Дивно же есть, яко лжебратш наша, рас-
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колыцики, толь см*ло и сл*по развращаютъ слово Божш, 
сказующее, яко они Илш и Енохъ суть, свидетели ис
тины. обличители антихршта и предтечи пришествш Гос
подня. О, дерзости проклятыя! Не дивно, яко сатана 
преобразуется во ангела св*тла (2 Кор. 11, 14)*, сге же 
весьма предивно, яко наши россШстш суев*рцы желаютъ 
преобразитися во Илда и Еноха, да тако удобнее прель- 
стятъ челов*ки. Но всуе тру ж даются окаяннш, ибо сш  
прелесть ихъ не точш учителш святш, но самъ Богъ 
обличаетъ чрезъ Малахда пророка (гл. 4, ст. 5), гла
голя : се Азъ послю вамъ Илгю Оесвишянина прежде при- 
шествгя дне Господня великаго и просвгьщеннаго. Зрите, 
православны читател1е, — Илш ©есвитянина, самого 
онаго огнедыхателя и огнеколесничника и великаго про
рока обещается Богъ послати, а не россШскихъ суев*р- 
цовъ, ниже выгор*цкихъ пустосвятовъ. Како убо пре
лестницы сш не лгутъ на Бога, глаголюще, яко они 
вм*сто Илш пророчествуютъ нын*? Како же посланни
ками Божшми не стыдятся нарицатися, иже толико отъ 
Илш отстоятъ, елико земля отъ небесъ, тма отъ св*та, 
мравШ отъ лва и дшволъ отъ ангела Божш? О Илшн* 
убо служб* самъ Господь во Евангелш (Мате. 17,11) гла- 
голетъ ко Апостоламъ: Илш пргидетъ прежде и устроить 
вся. Дамаскинъ же святый въ книз* четвертой, во глав* 
двадесятъ седмой, тако пишетъ: „ Послется Енохъ и 
Илш бесвитянинъ, и обратятъ сердца отецъ на чада, 
си есть сонмище 1удейское на Господа нашего 1исуса 
Хрюта и на апостольскую пропов*дь“ . Дозд* Дамас
кинъ. Сш же глаголетъ святый, посл*дуя 1исусу Сира- 
хову, иже во глав* четыредесять осмой о Илш глаголетъ: 
взявыйся вихромъ отеннымъ на колесницгь коней огнен- 
ныхъ, вписанъ во обличенгя на времена, утолити гпгьвъ 
прежде ярости , и обратити сердце отчее кь сыну, и 
устроити колкьна Хаковля. Во глав* же четыредесять 
четвертой той же 1исусъ о Енох* глаголетъ: Енохъ угоди 
Господеви и преложися образъ покаятя родомъ. Отнюду
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же известно есть, яко пророцы сш не туне пршдутъ 
ВЪ МфЪ, НО МНОГ1Я отъ жидовъ обратятъ ко Хр1сту про- 
повЪдш своею. Наши же противницы и лжепророцы 
кого отъ жидовъ обратиша ко Хр1сту? Кого научиша 
в'Ьровати во Святую Троицу? Да покажутъ ноне единаго 
жидовина, обращеннаго своимъ ученшмъ ко истинному 
Мессш, и тогда вЪру имемъ, яко они пршли службу 
Илшну. Да покажутъ же къ тому и духъ Илшнъ и силу 
ону великую, юже предсказуетъ Апокалипсисъ во главЪ 
первой надесять (ст. 3): и дамъ, рече, обгьма свидете- 
лема моими, и прорицаши будутъ дней тысящу двгьсшгь 
и шесшъдесятъ, оболчена во врешище (ст. 5). И  иже 
имъ неправду сотворить, огнь исходить изъ устъ ихъ, 
и поястъ враги ихъ, и иже восхощетъ обидгьти ихъ, сему 
подобаетъ убгену быти. (ст. 6) И  ст имутъ область 
затворити небо, да не снидетъ дождь на землю во дни 
прорицангя ихъ. И  область имутъ на водахъ, обращати 
я въ кровь, и поразити землю всякою язвою, елижды аще 
восхощутъ (7.) И егда скончаютъ свидетельство свое, 
зверь, иже исходить отъ бездны, сотворить съ ними 
брань, и победить ихъ, и убгетъ я (8). И  трупы ихъ 
оставить на стогнахъ града великаго, иже нарицается 
духовне Содомь и Шипеть, идеже и Господь нагиь рас
пять бысть (9). И  зрети имутъ отъ людей, и племень, 
и языкь, и отъ колет  телеса ихъ дни три и поль, и 
трупы ихъ не оставить положити во гробехъ (10). И  
живущги на земли возрадуются и возвеселятся о нихъ, 
и дары послють другь ко друду, яко оба сгя пророка му- 
чиша живущгя на земли (11). И  по трехъ днехь и поль, 
духъ животень внидеть въ ня отъ Бога, и стануть оба 
на ногахь, и страхь велгй нападеть на зрящихъ ихъ 
(12), и услышать глась велгй съ небесе, глаголущь имъ: 
взыдите семо. И взыдоша оба на облацехь на небо и 
видеша я врази ихъ (13). И  въ часъ той трусь бысть 
велгй, и десятая часть града поде, и погибе трусомь 
имень человеческихь седмь тысящь, и прочая. Видите,
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православнш читателш, каковую и коликую силу и благо
дать иигЬти будутъ Ил1я съ Енохомъ! А наши против
ницы, безстудно толикую славу себе похищающш, когда 
таковая чудеса соделаша? Не вся ли на нихъ противная 
сбываются? Ибо вместо огня, исходящаго изъ устъсвоихъ 
и сн'Ьдающаго враги ихъ, им'Ьютъ толикШ страхъ и тре- 
петъ, яко егда взыскуются [за явную свою хулу на тайны 
святыя и за противность свою властемъ предержащымъ] 
ко гражданскому суду, тогда не огнемъ дышутъ, но сами 
въ огнь уб’Ьгающе, яко воскъ таютъ, и сквозь времен
ный огнь проходяще, въ вечный нисходятъ*, вместо же, 
еже обидящымъ ихъ убшннымъ бывати, ут'Ъсняющш ихъ 
и наказующш благочестивш государи наши славою вы
сокою прославляются отъ Бога и отъ челов'Ькъ. Вместо 
же области велишя, еже затворити небо, да не снидетъ 
дождь на землю, затвориша себе небо затворомъ веч- 
нымъ, да не снидетъ на нихъ дождь благодати Божш, и тако 
лишаеми хлеба небеснаго и пит1я жизни, гладомъ и жаж
дою тающе, горько исчезаютъ. Мнози же отъ нихъ и убшни 
суть не за свидетельство Бож1е, но за богопротивный 
ереси и душепагубное Учеше, которымъ не отъ антихрхста 
ко Хршту, но отъ Хр1ста ко антихрюту отвращаютъ 
люди благочестивый. Темже не точно въ четвертый день 
не восташа, но и въ последшй день лучше бы имъ не 
востати: востанутъ бо не въ воскрешеше живота, но 
въ воскрешеше суда, по Хрютову словеси (1оан. 5, 29). 
Аще бо преслушаяй церковь яко язычникъ и мытарь вме
няется у праведнаго судш (Мате. 18, 17), а иже хулитъ 
и злословитъ церковь, и жениха ея антихрштомъ нари- 
цаетъ, и благодать Божш  скверну быти глаголетъ, коея 
милости достоинъ будетъ, или, паче рещи, коея муки 
не пршметъ?

Достоитъ же намъ ныне и то достоверными и креп
кими изъ святаго писашя свидетельствы утвердити, яко 
антихргсту аще и попуститъ Вогъ царствовати, но краткое 
время будетъ царствш его, то-есть полседмицы летъ,
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по вышереченному святаго Ипполита слову. Самъ убо 
Христосъ, Спаситель нашъ, утверждаетъ С1Ю истину во 
Евангелш, глаголя: аще не быта прекрашилися днге оны, 
не бы убо спаслася всяка плоть; избранныхъ же ради пре
кратятся днге оны (Мате., гл. 24, ст. 22). Даншлъ же 
богогласный во глав* седмой глаголетъ: дастся въ руку  
его до времене, и временъ, и полу времене, и судище сгьдетъ. 
Учителю же церковнш, Кириллъ въ катихизис* двадесять 
пятомъ (книжица о антихрют* преосвященнаго Стеоана 
рязанскаго, гл. 9), Ипполитъ о кончин* в*ка, и прочш 
чрезъ время разум*ютъ едино л*то, чрезъ времена два 
л*та, а чрезъ полвремене разум*ютъ полл*та, яко вс*хъ 
л*тъ царствованш антихрютова быти тремъ л*томъ и 
полъ. Тожде читаемъи во глав* второй надесять Даншла 
пророка: (ст. 6) Доколгь окончанге чудесь, яже реклъ 
еси? И  слытахъ отъ мужа оболченнаго въ ризу лняну 
(ст. 7) и воздвиже десницу свою и шуйцу свою на небо, 
и клятся живущимъ во вгьки, яко во время, и во времена 
и въ полъ времене. (Еще же не разум*ющу Дашилу гла- 
голаннная, рече онъ мужъ:) (ст. 9) гряди, Дангиле, яко 
загражденна словеса, и запечатана даже до конца вре
мене. (Ст. 11) Отъ времене же премпненгя жертвы все- 
гдашнгя, и дастся мерзость запустгьнгя на дни тысяща 
двгьстгь девятьдесятъ. Зри, яко число сихъ дней состав
ляем  полчетверта л*та. Тожде читаемъ и во Апока
липсис^, во глав* второй надесять (ст. 6), ид*же глаго
лется, яко жена б*жа въ пустыню, ид*же имать м*сто 
уготованное отъ Бога, да тамо питается дней тысящу 
дв*ст* шестьдесятъ. Тако Андрей КесарШскШ въ толко- 
ванш пишетъ: „жена поб*же въ пустыню, сир*чь цер
ковь*, на три же л*та и полъ, являемая днями тысяща 
дв*ст* и шестьдесятъ, въ нихже державствовати будетъ 
отступлеше^. Дозд* Андрей, И нижше въ той же глав* 
второй надесять (ст. 14) сице глаголетъ Богословъ: и даны 
быта женгь два крила орла великаго, да парить въ пу
стыню, въ мгьсто свое, идп>же препитана бяше ту,
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время и времена и полъ времене отъ лица змгина. 
И паки во глав* третшй надесять Апокалипсиса (ст. 5) 
глаголетъ Богословъ: и даны быта ему (сир*чь анти- 
хр1сту) уста} глаголюща велика и хульна. И  дана бысшь 
ему область творити мгьсяцъ четыредесять и два. 
Въ толкованш же глаголетъ святый Андрей: „четыреде- 
сятъ же и два месяца являютъ, яко по попущенш Божда 
полчетверта л*та область им*ти будетъ антихр1стъа . 
Тожде читаемъ и во глав* первой надесять (ст. 2) Апо
калипсиса : и градъ святый поперутъ четыредесять и два 
мгъсяцы. Святый Андрей КесарШсшй, толкуя с1я словеса, 
глаголетъ: „попиратися же святому граду, или новому 
1ерусалиму, или каеоличест*й церкви, м*сяцей четыре- 
десятъ и два отъ языкъ, мню, яко знаменуетъ во при- 
шествш антихрштов* полъ четверта л*та в*рнымъ и 
искуснымъ попираемымъ быти и гонимымъи. Дозд* тол- 
кованге. Что сихъ словесъ св*тл*йше? Что же свид*- 
тельствъ сихъ кр*пчайше, имиже показуется, яко пол
четверта л*та, а не множае царствовати будетъ анти- 
хр1стъ? Отсюду изв*стно есть, яко аще о дни томъ и час* 
никтоже в*сть, ни ангели Божш, якоже рече Господь, 
обаче царства антихрштова время дал*е вышереченнаго 
опред*лешя не продолжится. И л*то страшнаго суда 
в*дущимъ божественное писаше будетъ в*домо по оному 
неложному Спасителя нашего словеси (Мате. 24, 33): 
тогда вгъдите, яко близъ есть, при дверехъ. Что же? Аще 
и не предъув*дятъ избравши Божш дне онаго, обаче 
радостно ждати будутъ скораго своего спасешя: не за- 
коснитъ бо Господь пршти съ небесъ со славою. Не при- 
ложитъ еще другихъ четыредесяти и дву м*сяцей цар
ства зв*рева, но скоро, скоро, яко молшя съ небесъ, 
явится съ силою и славою многою, и убштъ сына поги
бели духомъ устъ своихъ, и упразднить державу его 
явлешемъ пришествш своего.

А еже глаголютъ противницы: како можетъ антихркггъ 
въ толь краткое время покорити себ* всю вселенную?—
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на сей любопытный и лукавый вопросъ есть долий й 
мудр*йшШ отв*тъ , не отъ челов*ческаго ложнаго мыш- 
ленш сложенный, но отъ Божшхъ неложныхъ словесъ 
составленный, въ книжиц* о антихршт*, сочиненной 
преосвященнымъ Отеоаномъ, митрополитомъ Рязанскимъ 
и Муромскимъ, во главахъ десятой и первой надесять. 
Изволяяй да чтетъ тамо и да в *сть , яко небо и земля 
мимоидутъ, словеса же Божш не мимоидутъ.

А еже вопрошаютъ соперницы наши: кая нужда есть 
пршти Илш и Еноху къ таковому лют*йшему зв*рю  на 
лютую смерть? — о семъ да вопросятъ самого Бога. 
Мы бо не испытуемъ недов*домыхъ таинъ Божшхъ, но 
в*руемъ несумн*нно, яко вся творитъ Вогъ на ползу 
челов*комъ. И есть на сей вопросъ краткое и ясное 
отв*щ аш е въ слов* святаго Ипполита, еже вид*хомъ 
уже въ начал* сего обличенш. Еще же и С1е подобаетъ 
рещи, еже и Господь во Евангелш (1оан. 13, ст. 16 и 
гл. 15, ст. 20) глаголетъ, яко н*сть рабъ болШ Господа 
своего. Аще бо Господь Илшнъ крестную смерть пре- 
терп*, что дивно, яко Илш мученическою смертно умретъ, 
еюже большую пршметъ славу, о чесомъ выше отъ 
главы первый надесять (ст. 3 —12) Анокалипсиса довольно 
изъявихомъ.

Не неудобор*шителенъ же есть и сей ложный доводъ 
раскольничесюй: якоже 1оаннъ креститель нарицается 
Илш отъ Господа во Евангелш, тако и россШстш рас- 
колники имя Илш пршша отъ Бога во святомъ писанш. 
С1ю убо явную лжу явно обличаетъ божественный Зла- 
тоустъ въ бес*д * семьдесятъ пятой на Матвея, ид*же 
отъ лица Хрштова тако глаголетъ: „Ил1я убо пршдетъ 
тогда прежде втораго Моего иришествша . И паки тамо 
же разсуждаетъ, глаголя: „Егда бо речетъ, яко Илш 
убо пршдетъ и устроитъ вся, самого Илш рече. Егда же 
речетъ: той есть Илш хотяй пршти, 1оанна глаголетъ 
по образу службыа . 1оанна Илш нарицая и въ бес*д * 
четвертой на второе къ солуняномъ Павлово послаше
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глаголетъ: „Илш пршдетъ тогда, верныхъ утверждая, и 
сш Хрштосъ глаголетъ: Илгя пршдетъ и устроить вся* 
(Мате. 17, ст. 11). И паки: „якоже бо 1оаннъ предтеча 
б* перваго пришествш, тако и Илш будетъ предтеча 
втораго славнаго его пришествш^. Дозде божественный 
Златоустъ. Сш тайну вЪдуще, святая церковь нари- 
цаетъ Илш вторымъ предтечею пришествш-Хрштова (тро
парь 1ул1а 20). Кому убо лучше есть веровати: Богу ли, 
или дтволу? Хршту ли и Златоусту и всей каеоличе- 
стЬй церкви, глаголющимъ, яко Илш пршдетъ и ус- 
троитъ вся, и яко онъ будетъ предтеча втораго прише
ствш Хрштова, — или раскольническимъ лжеучителемъ, 
сказующиме, яко они вместо Илш пршдоша отъ Бога 
предтечи втораго пришествш Хрштова? Якоже убо са
тана не можетъ быти Богомъ, тако и сш сатанинская 
лесть истиною Вожшю никогда же будетъ. Вогъ бо есть 
предвечная истина, а дгаволъ, по Господню словеси 
(1оан. 8, ст. 44), ложь есть и отецъ лжи. Темже про
тивницы наши добре творятъ, сш  лжу соплетающе, ибо 
чрезъ сш явно показуютъ, яко они не чада суть Божш, 
но сынове дтволи.

ГЛАВА ШЕСТАЯ.

Показанге, яко треперстное къ знамент крестному 
сложенге и крестъ четвероконечный не суть печати 

антихргстовы.

Доводъ раскольническж.

При последнемъ антихрште вместо креста Хрштова 
дана будетъ людемъ отъ лжепророка печать антихрштова. 
Но ныне вместо трисоставнаго креста данъ есть отъ Ни
кона четвероконечный крестъ, вместо двоперстнаго сло- 
женш треперстное и пятиперстное. Убо ныне антихрштъ 
царствуетъ духовно, и сш суть печати его.
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Обличена православное.

Печать послЪдняго антихр1ста не можетъ имЪти въ себЪ 
сгмвола страсти Христовы, ниже исповЪдашя Святыя 
Троицы, понеже антихргстъ во свое имя пршдетъ, по 
Хр1Стову словеси, а не во имя коего-либо лица Святыя 
Троицы. Аще бо и вм-Ьсто Хргста пршдетъ, то-есть подъ 
именемъ истиннаго Мессш востанетъ у богопротивныхъ 
жидовъ, обаче не за Хр1ста, а противъ Хр1ста брань 
воздвигнетъ, глаголющу святому Дамаскину; „не бо намъ, 
но 1удеемъ пршдетъ, не за Хр1ста, но на Хр1стасс (Дозд'Ь 
Дамаскиново). И скверна своя уста отверзетъ не воеже 
хвалити, но во еже хулити Бога, якоже глаголетъ Бого- 
словъ: и ошверзе уста своя въ хуленге къ Богу, хулити 
имя Его, и селенге Его, и живущгя на небеси (Апока
липсису глава третья надесять, стихъ шестый). Но дво- 
частный крестъ знаменуетъ Хрютову страсть крестную, 
якоже поетъ святая церковь въ канона на воздвижеше 
честнаго креста, въ п'Ьсни первой, въ стих'Ь первомъ: 
„образъ древле Могсей пречистыя страсти въ себ'Ь са- 
момъ прообрази, священныхъ сред'Ь стоя, крестъ же во- 
образивъ простертыма победу дланма воздвиже, державу 
погубивъ Амалика всегубителя^. Коликш бо и которыя 
части креста Могсей при побеждены Амалика простер- 
т1емъ рукъ своихъ прообрази, аще не двЪ: сирЪчь, пра
вое древо собою, прекое же простертыма рукама своима, 
на которыхъ древесЪхъ и Хр]стосъ простреся? И тако 
четвероконечный крестъ есть сумволъ, или образъ страсти 
Христовы, и не отъ Никона, святЪйшаго патртрха, дань 
есть челов'Ькомъ, но отъ святыхъ Апостолъ, якоже въ 
четвертой части книги сея явится. Образъ убо страсти 
Хрютовы не можетъ быти печать антихрютова, зане ан- 
тихр1стъ будетъ противникъ Хргстовъ и врагъ креста 
Хрхстова, якоже и вси жидове, иже не могутъ вид^ти 
образа крестнаго четвероконечнаго, но б^гаютъ, отвра
щаются и ненавидятъ его, якоже совы солнца. Тренер-
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стнымъ же сложенымъ исповедуетъ православно-каеоли- 
ческая церковь святую животворящую и нераздельную, 
единосущную и единопрестольную, равночестную и равно
сильную Троицу, Бога Отца, Бога Сына, Бога Духа 
Святаго, три упостаси во единомъ существе, якоже ^до
вольно о семъ пишется въ книзе Православнаго Испове
даны, и въ Скрижали, и въ Жезле правлешя, и во Увете 
духовномъ, и въ предисловш Псалтири, и въ Пращице, 
и во Обличены на ответы выгорецкихъ раскольниковъ. 
И есть преданы сы не вчерашнее, но отъ самыхъ апо- 
стольскихъ временъ даже и до нашихъ вековъ дошедшее, 
и сперва убо неписаннымъ обычаемъ утвержденное, яко 
не догматъ веры, последи же и писаными учительскими 
засвидетельствованное, яко обычай церковный обицй, 
похвальный же и преизрядный. Тако о семъ все согласно 
свидетельствуютъ святейшы четырепрестольны патрь 
арси, вси православны гречесты и росшйсты архыреи, 
вси богомудрейшш многоученши мужы и препросты пра
вославны христыне, о чесомъ въ сей книзе въ части 
второй во главе седьмой, и въ части третый во главе 
третый, открыется. И аще по Божественному въ ветхомъ 
завете (5 М оус. 17, ст. 6 и 19 ст. 15) реченному сло- 
веси, и по Хрытову евангельскому (Мате. 18, ст. 16. 
1оан. 8, ст. 18) неложному гласу: при устгьхъ двою, или 
тргехь свидетелей станешь есть глаголы кольми паче 
при устехъ всея святыя православно-каеолическы церкве 
и всего благочестиваго христынскаго сословы сы сви
детельство истинно есть. И аще во всехъ тончайшихъ 
и неудобопостизаемыхъ догматЬхъ богословскихъ свя
тая каеолическая церковь не заблудила есть отъ истин- 
наго благочесты, ниже уклонилася отъ последованы боже- 
ственнымъ Апостоломъ и святейшимъ богоносныхъ и 
богопрославленныхъ отецъ сунодомъ: множае паче въ 
сихъ не догмагическихъ, но вещественныхъ, не духов- 
ныхъ и превысокихъ, но чувственныхъ, зримыхъ и ося- 
заемыхъ вещехъ, въ перстосложеши, глаголю, и въ чет- 

Прот. А. Иродюнова соч. о раскол .̂ 4
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вероконечномъ вид* креста не заблуждаетъ, но саш е 
древнее и святоотеческое содержитъ пре дате . Т*мже 
четвероконечный крестъ и треперстное во имя Святыя 
Троицы ко изображешю креста Хрштова сложена не 
суть печати антихр1с1ч)вы, но печати, и знамешя и сум- 
волы суть самого истиннаго Бога нашего, нарицаются же 
печати антихрштовы не отъ святыхъ и преподобныхъ 
учителей церковныхъ, ниже отъ древнихъ еретиковъ, но 
отъ нововозникшихъ богопротивниковъ, россШскихъ пре- 
безумныхъ и несмысленныхъ раскольниковъ. А понеже 
С1Я не суть печати антихрштовы: убо ниже самъ анти- 
хр1стъ пршде, но предтечи убо его пршдоша, иже суть 
еретицы, отступницы и кривотолки раскольники, самъ же 
пршдетъ во свое время, то-есть въ скончаше в*ка.

По каковымъ убо резонамъ вы, противницы, треперстное 
по церковному предашю и по древнему неписанному обы
чаю на знаменш креста Хрштова сложеше называете 
печатш антихрштовою? Не по своему ли всезлобному 
умышленно? Аще бо три персты совокуплены творятъ 
у насъ печать антихрштову, то не л*ть есть вамъ сово- 
купляти ихъ ни въ какомъ д*л*. Почто убо совокупляете, 
егда соль емлете изъ солила, или ладанъ изъ сосуда, или 
рыбу ядуще, или с*мена садяще, и прочая, и прочая? 
А наипаче почто совокупляете три персты, егда перо 
держите, пишуще книги, или кисть пр1емлете, пишуще 
икону? Елижды убо слагаете три персты, толижды, по 
мн*шю своему, пршмлете печать антихрютову на десныя 
руки своя, и печатаете ею руки ваша и всякое д*ло 
ваше. О безумш вашего, сл*ши кривотолки! Аще ли же 
и палецъ чрезъ близосредшй преложенъ, а указатель
ный и мизинецъ простерты, и великосредшй приклоненъ, 
творятъ печать антихрютову, то и много такихъ печатей 
антихристовыхъ на древнихъ святыхъ иконахъ обрящете. 
А именно: на образ* святыхъ верховныхъ Апостоловъ, 
что изъ Корсуня, въ великомъ Нов* град*, и въ собор
ной церкви святыя Софш у Апостола Павла, на образ*
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Знамешя Пресвятый Богородицы чудотворномъ, и на про- 
чихъ древнихъ многочисленныхъ иконахъ въ соборной 
церкви святыя Софш, и въ  прочихъ многихъ въ Нов*- 
град* и въ Москв'Ь и во вс'Ьхъ град!зхъ, который иконы 
всяйъ можетъ видЪти, и перстосложешя тая своима очима 
усмотр'Ьти. А ежели тая перстосложешя не печати суть 
антихрштовы, но нйкая знамешя божественныхъ вещей, 
то и наше перстосложеше, которымъ священницы благо- 
словляютъ, не есть печать антихрытова, но многоцЪн- 
наго имене Хрытова четверописменный узолъ, не отъ 
новаго преданы, но отъ древняго обычая до насъ до- 
шедпий. Что же речете о иконахъ преподобнаго Антоны 
римлянина, который (у гроба его стоятъ) принесены во
дами изъ Рима въ бочк'Ь? А на нихъ римское перстосло
жеше изображено, и церковь святая печатш антихрь 
стовою не нарицаетъ онаго перстосложешя, и раздора о 
томъ не творитъ, понеже и римляне по древнему (или 
по новому) своему обычаю въ томъ сложены перстовъ 
литеры I. Е. заключаютъ, и отъ нихъ по своему свой
ству имя Лезив производятъ, якоже сказуютъ в'Ьдущш. 
Вы убо по своему безумш сы, см'Ьха достойныя, устав
ляете догматы* церковь же таковыхъ вашихъ догматовъ 
въ догматы не поставляетъ, но яко средны вещи оныя 
им’Ьетъ. Читали ли есте когда беседы святаго Златоуста 
на Евангелю, и разсудили ли оное слово его, которымъ 
онъ, по своему богомудрому разсуждешю, не охуждаетъ 
и един'Ьмъ перстомъ творимаго знамешя крестнаго, точ1ю 
съ в'Ьрою учитъ творити (знамеше крестное)? В’Ьмъ же, 
яко не знаете ни силы слова того, ни м'Ьста, ид'Ьже оное 
лежитъ. Того ради у казу ю вамъ обоя. Толку етъ преслав- 
ный онъ учитель Евангелы Матееево, и въ нравоученш 
иятьдесятъ четвертомъ о сил'Ъ креста Хр1стова тако гла- 
голетъ: „Яко в'Ьнецъ, сице да обносимъ крестъ Хрытовъ, 
ибо вся тЬмъ совершаются, яже по намъ. Аще и треба 
породитися будетъ, крестъ приходить; аще и нанитатися 
таинственною оною трапезою, аще и рукоположимся,

4 *
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аще и яково не буди ино сотворити, везд* одол*шя 
(надъ супостаты) нашего предстоитъ образована. Сего 
ради и на храм*хъ, и на ст*нахъ, и на дверехъ, и на 
чел*, и въ мысли со многимъ написуемъ его тщашемъсс. 
И ниже: „Ниже бо прост* перстомъ начертати того* по- 
добаетъ, но перв*е произволешемъ со многою в*рою. 
И аще сице вообразиши его зр*нш, ничтоже близъ тебе 
стати возможетъ отъ нечистыхъ духовъ, зря мечъ, имже 
язву пр1ятъа. Дозд* Златоустъ. Рцыте убо, чесо ради 
глаголетъ с1я Златоустъ: „ниже бо прост* перстомъ на
чертати того подобаетъ, но перв*е произволешемъ со 
многою в*рою“? Се бо зд* единъ точио персть воспоми- 
наетъ, а двоперстнаго вашего сложенш не сказуетъ; 
таже о в*р* учитъ, безъ неяже крестъ ничтоже есть. 
Знатно убо, что при Златоуст* не была въ книгахъ цер- 
ковныхъ с1я ваша клятва: „аще кто не крестится дв*ма 
перстома, якоже Хрштосъ, да будетъ проклятъ^. Сего 
ради о перстосложенш вашемъ не великое им*йте слово, 
понеже и Апостоли того не пропов*дуютъ, и учители о 
томъ ничтоже глаголютъ, точш вы едини о томъ, аки 
о самомъ Воз*, подвизаетеся. О прочихъ же суев*рш 
вашего артикулахъ (членахъ) не хощу нын* глаголати: 
имате бо довольное обличеше о своемъ погибельномъ за- 
блужденш въ новопечатныхъ книгахъ: Жезл* правлешя, 
во Ув*т* духовномъ, въ Розыск*, и въ Пращиц* и во 
Обличеши неправды вашея, то-есть въ книг* на отв*ты 
выгор*цкихъ суеверцовъ.И аще хощете, можете отверсти 
очи ума своего, и вид*ти, въ коликой тм* и с*ни смерт- 
н*й с*дите; аще ли не хощете, то с*дите во своихъ про- 
паст*хъ, дондеже возс1яетъ вселенн*й невечернее солнце 
правды, и тогда узрите свою мерзость, студъ и поно- 
шеше, а святыя церкве чудную доброту, славу же и бла
женство в*чное. Тогда раскаетеся о своемъ нын*шнемъ 
неразумш и жестокосердш, и въ т*снот* духа воздохнете 
и плачевнымъ воскликнете гласомъ: убо заблудшомъ оп<ъ 
пуши истиннаю, и правды свгьтъ не облисша насъ, и 
солнце не возсгя намъ (Премуд. Сол. гл. 5).
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ГЛАВА СЕДЬМАЯ.

Показанге, яко тысяща лгътъ, на нюже сатан а свя- 
занъ бысть, неопредгьленное есть число лгътъ.

Доводъ раскольничесшй.

Сатана связанъ бысть отъ распятш Хрштова на ты- 
сящу лЬтъ-, по тысящи же лЬтъ подобаше ему разрЬ- 
шену быти. Но тысяща лЬтъ отъ распятш Хрштова уже 
прейде, и сатана разрЬшенъ есть: тЬмже и антихрштъ 
пршде.

Обличеше православное.
О связанш сатаны пишетъ святый Вогословъ и Еван- 

гелистъ 1оаннъ во Апокалипсис^, во главЬ двадесятой, 
сице: (ст. 1) Бидгъхъ ангела, сходяща съ небесе, имгъюща 
ключъ бездны, и уже великое въ руцгъ своей (ст. 2) И  ятъ  
змгя, змгя древняго, иже есть дгаволъ и сатан а , и связа 
и на тысящу лгътъ, и въ бездну затвори его, и заключи 
его, (ст. 3) и затъчатлгъ надъ нимъ, да не прелститъ 
ктому языки, дондеже скончается тысяща лгътъ; и 
по сихъ подобаетъ ему отргъшену быти на мало время. 
С]я слова апокалипсически святый Андрей КесарШстй 
толкуетъ тако: „Зд-Ь низвержеше и разрушеше дтволе 
пов'Ьдаетъ, бывшее въ страсти владычнМ, въ нейже 
мнящагося быти крепка кр1шл[шй его Хр1стосъ Богъ 
нашъ связавъ, насъ, корысти его, изъ рукъ его избави, 
осудивъ того, да вверженъ будетъ въ бездну. С1я же 
показуются и отъ б*Ьсовъ, молящихъ Его, да не будутъ 
послани въ бездну. И яко связанъ бысть знамеше, (и) 
идолослужешя истреблеше (и идольскихъ храмовъ разру- 
шеше) и натребичныхъ кровей изчезновеше, и всемфное 
Вожественныя воли (исполнеше и) познаше. (Нижше) 
Тысящу же л'Ьтъ не всяко толикая числомъ разумЬвати 
благоразумно есть, ниже бо о нихже глаголетъ Давидъ: 
слово, еже заповгъда въ тысящныя роды, десятища сто
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сы числити можемъ, но многы (множествомъ): сице убо 
и зде, или яко многихъ, или совергаеннаго тысящи зна
менательное число есть неащуемъ и образуемъ. Многая 
убо сы (лета) къ еже проповесгися везде во всемъ мще 
Евангелпо, и укоренитися въ немъ семенемъ благочесты. 
Совершеннаго же знаменателная, яко въ нихъ дегскаго 
законнаго жительства изменени бывше, въ мужа совер
шенна, въ меру возраста исполнены Христова звани 
быхомъ. Тысяща убо есть леть (и) отъ вочеловечены 
(Хрштова) время, даже до антихргстова пришествы, или 
убо, якоже истолковахомъ, или десатищи сто да будутъ, 
реченная тысяща летъ, якоже и'Ькоимъ возмнеся, или и 
сихъ не достающая, Богу самому знаема суть, веду
щему, до коего намъ времени полезну быти судилъ есть 
долготерпение, и симъ жигы протяженш, после негоже 
смутить всю вселенную антихриугъ, вмещаяй въ себе 
злоначальнаго (велтра) детель, и дрожды злобы своея 
въ человецехъ изливаяй, аки ведый непреходное своего 
мучены“ . Дозде святаго Андрея КесарШскаго словеса, 
отъ нихже ясно ноказуется, яко сатана, аще и на опре
деленное число времене связанъ быти глаголется, то-есть, 
на тысящу летъ, но с1е число, по обычаю божественнаго 
писаны, положено есть во Откровенш вместо неопределен
на™, и чрезъ тысящу летъ сказуется множество времене, 
не десятш стами летъ числимое, но самому токмо Богу 
знаемое. Такоже и с1е является, яко тысяща летъ, число 
сущи совершенное, знаменуетъ, яко въ еликое время са
тана связанъ есть, подобаетъ всемъ человекомъ дости
гнута въ мужа совершенна, по Апостолу, въ меру воз
раста исполнены Хрытова ( Е ф . 4, ст. 13). И якоже во 
ономъ словеси святаго Давида (пс. 89, ст. 5): яко ты 
сяща лтпъ предъ очима твоима, Господи, яко день 
вчерашнгй, иже мимоиде, не десятъ сотъ глаголется 
тысяща летъ, но все время настоящаго века, отъ пер- 
ваго дне, даже до последняго (ибо превечному и присно- 
сущному Владыце нашему и Богу весь векъ жизни сея,
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яко день единъ вменяется): тако и зде, во Откровенш, 
идеже сатана связанъ глаголется на тысящу летъ, не 
десять сотъ летъ заключается подъ именемъ ты с я щи, 
но все время^отъ лета страсти Опасовы даже до лета 
онаго, егда антихрштъ явится. Тогда бо и сатана, раз- 
решенъ бывъ, возмутитъ вселенную и антихрштъ попу- 
щешемъ Божшмъ воцарится, да оба злобу свою испол- 
нятъ, и потомъ пршмутъ уготованнаго имъ огня вечнаго 
воздаяше. И с1е о тысящи л'Ьтъ сказаше не наше есть, 
но самого Святаго и животворящаго Духа, якоже.выше 
показася. Утверждается же и последующими приклады. 
Глаголетъ Вогословъ (Апок. 20, ст. 4) по сихъ: и ви- 
дехъ престолы, и сидящгя на нихъ, и судъ дат бысть 
имъ, и дуты растесанпыхъ за свидетельство Хисусовоу 
и за слово Божге? и иже не поклонишася зверюу ни 
иконе его, и не пргяша начертангя на челехъ своихъ, 
и на руце своейу и ожиша и воцаришася со Хрг- 
стомъ тысящу летъ. Дозде Вогословъ. Се паки тысяща 
л'Ьтъ, и паки определенное число вместо неопределен- 
наго. Кое же время зде глаголетъ: воцаришася со Хрг- 
стомъ тысящу летъ? Еда будущее безконечное? Ни 
какоже; но с1е настоящее, еже отъ страсти и воскресешя 
и вознесетя Господня до втораго и славнаго Его при- 
шествш. На с1е же самое время и сатана связанъ бысть, 
кроме последнихъ трехъ летъ и шести месяцевъ, еже 
вышше малое время наречеся. и связа и (рече) на ты- 
сящу летъ у и прочая, да не прелститъ къ тому языки у 
дондеже скончается тысяща летъу и посемъ подобаетъ 
ему отрешену быти на малое время. И тамо убо время 
разрешения сатаны и царства антихрштова отделивъ 
Вогословъ тысяпцю летъ, малое время нарече, понеже 
четыредесять два месяцы царствовати имать антихрштъ, 
еже есть полчетверта лета, по сказанда святаго Иппо
лита и богомудраго Андрея КесарШскаго; зде же и пол
четверта лета вмещаетъ въ тысящу летъ, глаголя: и 
воцаришася со Хргстомъ тысящу летъ. Зри, не гла-
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голетъ тысящу л*тъ и вгЬсяцей четыре десять два, но 
токмо тысящу л'Ьтъ. Противницы же наши, противящеся 
Святому Духу, глаголютъ, яко тысяща л*тъ (на нюже 
связанъ бысть сатана), есть десятъ сотъ, а четыредесять 
два месяца есть все прочее время, отъ тысящнаго по 
Хр1ст* л*та даже до скончашя настоящаго в*ка. Все же 
с1е время, по мн*нио ихъ, антихрштъ невидимо царст- 
вуетъ въ мфЬ, и разр*шеннаго носитъ въ себ* сатану 
на пагубу челов'Ькомъ.

Но аще тако есть, якоже они буесловятъ, то пре- 
многая блядословда сему посл*дуютъ заблуждение Посл*- 
дуетъ бо первое, — яко святш Апостоли и мученицы и 
вси свят1и царствоваша со Хрштомъдо тысящнаго л*та 
отъ вознесешя Христова, или отъ вид*нш апокалипси- 
ческихъ таинъ, а потомъ изверженисуть отъ царства 
Хрштова. Второе, яко антихрштъ посл*дн1й тогда еще 
воцарися, егда первое по тысящи л*го наста, и сатана, 
разр*шенъ бывъ, чрезъ антихршта прельщаетъ языки не 
малое 'время, но седмь сотъ и шестьдесятъ пять л*тъ 
до настоящаго тысяща седмь сотъ шестьдесятъ шестаго 
года, и прелыцати будетъ даже доскончашя в*ка. Трет1е, 
яко солгалъ есть Хрштосъ, рекШ 1удеомъ о антихршт*: 
аще инъ пргидетъ во имя свое, того пргимете; ибо ни- 
ктоже пршде къ нимъ, и они никогоже пршша. Четвертое: 
солга и Богословъ, рекШ Духомъ Святымъ, яко дана 
бысть ему область сотворити м*сяцей четыредесять два, 
ибо седмь сотъ шестьдесятъ пять л*тъ уже державствуетъ 
антихрштъ. Пятое: солга и Апостолъ Павелъ, рекШ: 
открыется человгькъ беззакотя, сынъ погибели, и прочая, 
ибо никтоже таковый открыся, ниже силы и знаменш 
и чудеса ложная сотвори, но точш дтволъ невидимо 
ратуетъ церковь Божпо. Шестое: Ил1я и Енохъ не прш- 
доша и пророчество о нихъ Малахшно и апокалипси
ческое ложно есть. Седмое: горшее и пребезумн*йшее, 
яко аще антихрштъ пршде духовно, то и оба прише- 
ств1я Хрштова духовна суть — и страсть, и воскресеше,



— 67 —

и вознесете, и страшный судъ духовнымъ разумомъ, а 
не писменнымъ пршмати подобаетъ, ибо якоже лжехргстъ 
нын* невидимо царствуетъ и д*йствуетъ въ м1р*, тако и 
истинный Хрхстосъ невидимо пршде въ мфъ, и паки не
видимо пршти хощетъ судити м1ру. Но сш вся глаголати 
□ребеззаконно есть и весьма ложно, сонносудно же и 
см *ха достойно. Т*мже таково есть и тысящу л *тъ  выше* 
реченную десять сотъ, а  не множае глаголати. Не точш  бо 
десять сотъ, но и дващи толико, и трищи толико можетъ 
нарещися тысяща л *тъ , якоже пишетъ святый Петръ во 
второмъ своемъ посланш, во гл ав* третшй, въ стих* 
осьмомъ: едино ж е сге да не у т а и т с я  васъ, возлюбленнги, 
яко единъ день предъ Господемъ, яко ты сящ а лгьтъ, и 
ты сящ а лгьтъ, яко день единъ. Предъ Господомъ бо вся 
тысящи л *тъ  нашихъ яко единъ день суть. А яко С1я ты
сяща л *тъ  царствованш святыхъ со Хргстомъ не будупцй 
в *к ъ , но настоящей глаголется, мощно убо есть и отъ 
самыхъ т *х ъ  апокалипсическихъ разум*ти словесъ* яс- 
н*йше же показуется отъ толкованш святаго Андрея Ке- 
сарШскаго, иже вышереченныя словеса апокалипсическш 
тако толкуетъ: „И уже бо святымъ АпостАшжъ учител- 
стш престоли даны быша, имиже языцы св*товодими 
суть, даны же будутъ по божественному об*щ ашю  и 
въ будущемъ (в * ц * )  на осуждеше отринувшимъ еван
гельскую пропов*дь, якоже глаголетъ Давидъ: там о  бо 
взыдоша колгьна Господня, свидгьте Израилево, и прочая 
(Пс. 121). Яко ту с*дош а престоли на судъ. И про- 
чимъ же святымъ мученикомъ, за Хр1ста пострадавшымъ, 
а  не пршмшымъ умнкго зв*ря начерташе, сир*чь образъ 
отступлешя его, данъ бысть судъ, сир*чь власть судити, 
имже б*совъ даже донын* (яко зримъ) судятъ спрослав- 
ленши Хрюту, даже до скончашя настоящаго в *к а , отъ 
царей благочестивыхъ и князей в*рныхъ покланяеми, и 
на всятй  плотск1й недугъ и б*совскую д*тель богодан
ную силу показующе. А яко общаются другъ другу д1а- 
волъ, и антихркугъ, и лжепророкъ, якоже д*яши, сице и
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именами, явЪ есть, отъ нихже звЪремъ кождо сихъ на- 
рицается, и подобнымъ образомъ од’Ьяшя украшенъ яв
ляется и прочая. Ихъ ли пагубы свобождаеми, со Хрь 
стомъ воцарятся, по предреченному образу, даже до втораго 
пришествш Его, посл1* сего же преболыпе божественныхъ 
обЗугованШ насладятся"* (Дозд* словеса святаго Андрея). 
И паки глаголетъ Вогословъ: прочги же мертвецы не 
ожигиа дондеже скончается тысяща лгьтъ (Апок. 20, 5). 
Еже Андрей толкуетъ, глаголя: „Отреченнш убо и опла- 
канши мертвецы сш суть не спогребппися Хрштови, и 
не совоскресшш крещешемъ, но пребывшш во умерщ- 
вленш согр'Ьшешй*, не живутъ съ нимъ, дондеже скон
чается тысяща л'Ьтъ, сир'Ьчь совершенное число, предер
жащее отъ перваго Его пришествш даже до втораго слав- 
наго (Его пришествш), якоже вышше речеся, но отъ 
самыя земли родившшся,и не отъ Духа въ землю возвра- 
щеше имутъ. Смерть бо ихъ начало имъ бываетъ будущаго 
мучешя"*. И паки глаголетъ богословъ (ст. 7): и егда скон
чается тысяща лгътъ, разргьшенъ будетъ сатана отъ 
темницы своея, и изыдетъ прелъстити языки, сущыя 
на четырехъ углгъхъ земли. Сш словеса толкуетъ Андрей 
КесарШсюй, глаголя: „Якоже преднаписася, не есть нужда 
толикая числомъ разум'Ьти тысящная л'Ьта, ниже бо ре- 
ченная въ п'ЬснЪхъ: мужъ положить въ плод'Ь своемъ ты- 
сящу сребреникъ, и паки: тысящу Соломону, и дв'Ьст’Ь 
хранящымъ плодъ (п'Ьснь песней, 8, 11, 12)-, с1е число 
не знаменова, но и множество, и въ плодоношенш совер
шенное есть, якоже и зд’Ь пресовершениМшее плодоно- 
шеше в'Ёры (знаменуется чрезъ тысящу л'Ьтъ). по ней же 
сынъ погибели, человЪкъ беззаконш пршдетъ, да суждени 
будутъ вси не в^ровавпии истина, но благоволившш о 
неправд^, по Апостолу (2 Сол. 2, 12), и по владычному 
словеси реченному: Азъ пршдохъ о имени Отца Моего, 
и не пршсте Мене* иный пршдетъ о имени своемъ, и 
онаго пршмете (1оан. 5, 43). Тогда убо, якоже речеся, 
разр'Ьшенъ сатана отъ темницы своея прельститъ вся
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языкиа (Дозде толковаше святаго Андрея Кесар1йскаго). 
Сими всеми припоказы божествеынаго писашя и богомуд- 
раго толкователя разсуждешемъ ясно показуется, яко ты- 
сяща во святомъ писаши многократно глаголется вместо 
неопределенна™ числа, а не вместо самаго того числа 
десятисотнаго. Темже и о связанш сатаны въ Апокалип
сисе глаголемое, яко связанъ бысть на тысящу л'ё т ъ , 
не тысящел'Ьтное сказуетъ время (якоже безумнш криво
толки блядословятъ), но множество множайшее число летъ, 
челов'Ькомъ убо неведомое, самому же связавшему и раз
решающему Владыце знаемое. Сш же тысяща летъ тогда 
скончается, егда ложный онъ мессля, антихрштъ, у жидовъ 
явится, — не за Хр1ста, но на Христа пршти хотяпцй, 
егоже четыредесять и два месяца царствовавша, и свя
тую церковь мучительски, паче же зверски озлобивша, 
самъ истинный Хр!стосъ, чаемый судш живыхъ и мерт- 
выхъ, уб1етъ духомъ устъ своихъ и упразднитъ явлешемъ 
нришествш своего.

ГЛАВА ООЬМАЯ.

Показате, чего ради проклинаются жидове, ждущги 
антихргста.

Доводъ раскольничесшй.

Въ Потребнице старопечатномъ, въ чине прштш при- 
ходящихъ отъ жидовъ къ православной вере, прокли
наются чающш чувственнаго прихода антихргстова: убо 
антихрштъ духовно пршде, чувственно же не имать пршти.

Обличена православное.

Проклинаются тамо жидове, чающш антихрштова при
хода, не за С1е, яко чувственнаго пришествш его чаютъ: 
ибо вемы, яко человекъ будетъ антихристъ, якоже пи- 
шетъ Апостолъ, и толкуетъ Златоустъ, и утверждаешь 
Дамаскинъ^ вемы же, яко и отъ колена Данова родится, 
якоже то рече патрщрхъ 1аковъ ( да будетъ Данг зм т
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на пути9 сгьдя на распушт, угрызая пяту поиску. Бы- 
тзя, глава четыредесятъ девятая, стихъ седьмый на десять) 
и истолкова святый Ипполитъ („якоже убо отъ колена 
1удова? рече, раждается Хрщтосъ, сице отъ колена Да- 
нова родится антихргстъ*. Слово въ неделю мясопуст
ную о антихрюте), и подтверждаем въ толкованш главы 
седмыя Апокалипсиса святый Андрей КесарШскШ: идеже бо 
виде Богословъ отъ ангела запечатленныхъ дванадесять 
тысящей отъ всякаго колена Израилева, колено же да- 
ново между ими не именуется, — тамо Андрей святый 
нину сему глаголетъ быти антихрюта, яко племя Даново 
суща, ниже именовангя съ родомъ своимъ достойна между 
избранными Вожшми („Да знаменуетжеся с1е, рече, яко 
колено Даново, яко изъ него рождаему антихршту, съ про
чими не вчинися, но вместо его Левшно, яко священни
ческое, древле въ число не .^приходягцее^); вЪмы паки, 
яко жидове пршмутъ его, якоже провозвести самъ Хр1с- 
тосъ Богъ нашъ и истолковаша Златоустъ, Дамаскинъ 
и веоа>илактъ; и еще вемы, яко жидовское воздвигнетъ 
царство, якоже глаголетъ святый Ипполитъ. Темже яве 
есть, яко пришествш его чувственно будетъ, а не ду
ховно, — и ниже помыслити мощно есть, яко проклинаетъ 
церковь чающихъ чувственнаго пришествш антихр1стова, 
но проклинаетъ чающихъ его быти благодателя, спаси
теля, свободителя, истиннаго мессш, и прочая. Сш же 
показуется и огъ самыя клятвы тоя, яже сицевымъ обра- 
зомъ сочинена есть: „еще проклинаемъ всЬхъ, антихрь 
стова чающихъ прихода, его же и трапезу тЬмъ уготовати 
чающихъ велику, и предложить въ снедь зиза, и мехемоеа, 
и левгавана (и есть убо зиза птица некая животна, ме- 
хемоеъ же четвероногъ, левтеанъ же морсюй зверь), 
толико великихъ и множныхъ телесы, яко довлети въ снедь 
коеждотмамъ многимъсс. Дозде клятва та. (ЗриПотребникъ 
1оасаФОвск1й, главу шестуюнадесять, листъ 494, на обо
роте). Не ясно* ли видимъ зде, яко приклинаются церковно 
жидове, не тако чающш антихршта, якоже мы христтане
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чаемъ, но чающш его питателя быти и благодателя, и 
хотяща имъ устроити трапезу свЪтлу и многоц'Ьнну, и 
ждущш его съ радостно, а не съ боязшю и страхомъ. 
Аще бо бы боялися его и трепетали, яко врага и губи
теля, веровали бы истинному Христу Спасителю нашему, 
и не были бы проклят1я достойни, но благословенш* а по
неже истинному Хрюту не в'Ьруютъ, ложнаго ожидаютъ, 
се1ю ради и проклинаются. И кто бы не восхотЬлъ та- 
ковыхъ богопротивниковъ проклинати, иже ко пресв'Ьт- 
лому убо солнцу правды зрЪти не восхот'Ьша, ждутъ же 
тмы предстателя, яко сладкаго св1т>давца, и хотятъ 
пршти его, яко прореченнаго мессно, по реченному: Азъ 
пргидохъ о имени Отца Моего> и не пргясше Мене: иныи 
пргидетъ о имени своемъ, и онаго пргимете (1оан. 5, 43)?

ГЛАВА ДЕВЯТАЯ.

Яко число антихргстово не право толкуюшъ расколщики.
Доводъ раскольнически.

Писатель Книги о в'Ьр'Ь, во главЪ тридесятой, пишетъ 
сице: „ДЪти, последняя година есть, и якоже слышасте, 
яко антихрютъгрядетъ,и нын'й антихргсти мнози. О правд'Ь, 
яко много предотечевъ, но и самъ уже близъ есть, по числу 
еже о немъ, 666, число бо челов'Ьческо есть антихр1стово; 
кто в^сть, аще въ сихъ л'Ьт’Ьхъ, 1666-хъ, явственныхъ 
предотечевъ его, или того самого не укажетъа, и прочая. 
Сими словесы писатель сей указуетъ Никона патртрха 
быти или явнаго предтечу антихрштова, или самого ан- 
тихршта. Убо не подобаетъ намъ иного чаяти антихршта.

Обличеше православное.

Писатель сей соглашается со Евангелшмъ и Апокалип- 
сисомъ, и патргархомъ 1аковомъ, и пророкомъ Даншломъ, 
и Апостоломъ Павломъ, и Златоустомъ, и Ипполитомъ, 
и Дамаскинымъ и прочими святыми отцы, или не согла
шается? Аще соглашается со святымъ писашемъ (якоже
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самое слово его показуетъ, приводитъ бо во свидетель
ство вся, яже въ вышнихъ главахъ рекохомъ, словеса 
Вож1я и святыхъ отецъ толковашя): убо и онъ не Ни
кона, святейшаго патрЁарха Московскаго, сказуетъ быти 
антихрЁста, но мучителя некоего последняго и всезлоб- 
наго, царя жидовскаго, въ самую кончину настоящаго 
века полчетверта лета царствовати имущаго, и пророки 
Б ожёя, Илш и Еноха, убити хотящаго. Аще ли не со
глашается со святымъ пнсашемъ и со святыми отцы: 
то не подобаетъ ему приводи™ во свидетельство словесъ 
Вожшхъ и толковашй отеческихъ, не подобаетъ же и 
намъ веровати новому и недостоверному, паче же лож
ному умышленш его. Глаголетъ бо Апостолъ: аще и 
ателъ съ небесе благовгьститъ вамъ паче, еже блаювгъсти- 
хомъ вамъ, анаеема да есть (Гал. 1, 8). Тако здравымъ 
разсуждешемъ словеса писателя сего пр1емлюще, истину 
глаголемъ, яко писатель сей не Никона, святейшаго па- 
трЁарха Московскаго, указуетъ быти антихрЁста, но васъ 
раскольниковъ вышереченнымъ словомъ, яко перстомъ, 
показуетъ сущихъ отступниковъ отъ святыя каеоличесЕпя 
церкве и предтечевъ антихрштовыхъ. Еже бо о анти
христе глаголетъ, с1е согласно есть не ложному слову 
Б ожёю; а еже о лете 1666-мъ отъ своего мнешя прила- 
гаетъ, яко въ то время подобаетъ явнымъ предтечамъ 
антихр1стовымъ явитися, или самому ему открытися, — 
с1е аще и не истинно по писмени, обаче не ложно есть 
по иносказашю: ибо вы въ то самое время новыя ереси 
и хулы произнесосте отъ злыхъ сокровищъ сердецъ ва- 
шихъ, и отступисте отъ святыя соборныя церкве во следъ 
росс1йскаго сатаны — Аввакума безумнаго, схизматика и 
лжеучителя и прелестника пребеззаконнаго, и прочихъ 
единомышленниковъ его злочестивыхъ и несмысленныхъ. 
Обаче число 666 писатель сей не по разуму толкуетъ. 
Ибо число сЁе не время некое являетъ, но въ скверномъ 
имени антихрштове заключается, якоже пишутъ о семъ 
свят1и учителге: Ипполитъ мученикъ въ слове о антихрште,
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Андрей Кесар1йск1й въ толкованш главы третшйнадесять 
Апокалипсиса, и преосвященный СтеФанъ, митрополитъ 
Рязансшй и Муромсюй, въ собственной своей книжице и 
антихрште, во главе осмой. Тысящу же къ числу ан- 
тихрштову приложилъ есть писатель, вземъ сш  отъ главы 
двадесятой Апокалипсиса; но с1е число не тако благоче- 
стивымъ разумомъ толкуется, якоже онъ мнитъ: т'Ьмже 
тысяща с1я аще и время знаменуетъ, но вашему лже- 
ученш не помоществуетъ, якоже довольно показася выше, 
во главе седьмой. Лучше убо вамъ есть сего свиде
тельства не приводити и не воспоминати, нежели при- 
водящымъ посрамлятися отъ него, и якоже древнему Го- 
лшеу своимъ мечемъ обезглавлятися.

ГЛАВА ДЕСЯТАЯ.
На новыхъ расколническшъ лэюеучителей, глаголющихъ, 

яко тайна пришествгя антихргстова недовгьдома есть.
Доводъ раскольнически.

Всякая будущая вещь единому токмо Вогу ведома есть, 
а человекомъ недоведома. Но антихрштъ есть вещь бу
дущая: убо о антихрюте самъ точно Богъ совершенное 
имеетъ известш, котораго человецы имети не могутъ. 
Тако богословствуетъ раскольническШ богословъ Мануил ь 
Петровъ.

Обличена православное.
Не вси вы, противницы, употребляете сего довода, 

но точно елицы риторскими умышденми умъ свой на- 
остристе; прочш же отъ васъ выше объявленнымъ и отъ 
святыхъ богословцевъ загражденнымъ шествуютъ путемъ, 
слепо и нагло реющеся въ вечную погибель. Вы же, зло- 
хитрш ритори, елицы сей доводъ составляете, единыя ради 
вины с1е творите, яко противу остраго словесъ Божшхъ 
рожна прати не можете. Разсмотрите же, камо ведетъ 
васъ и С1я кривая стезя,— въ небо ли, или во адъ? Гла
голете убо недоведома быти антихршта того ради, дабы
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чрезъ с1е лукавство можно вамъ было отъ гражданскаго 
укрыватися суда (каковъ лежитъ на богохульниковъ), 
и въ своемъ суев'Ьрщ остатися, церкви же святей не со- 
общатися. Сказующе бо недов'Ьдома быти антихршта, 
прилагаете, яко церковь святая многими ересми осквер- 
нися, которыхъ аки бы боящеся, не смеете общатися 
съ нею. И тако симъ ложнымъ-прелыцающеся мнешемъ, 
блудите, яко овцы не имущш пастыря, и не слушающе 
гласа добраго пастыреначальника Хр1ста (аще кто цер
ковь преслушаетъ, буди тебгъ яко язычникъ и мытарь: 
Ме. 18, 17), корысть бываете душепагубному волку д1а- 
волу. Хр1стосъ убо учитъ церковному последовати раз- 
су ждешю, а преслушниковъ церкве къ язычникомъ и мы- 
таремъ причащаетъ, благочестш же церковное засвиде
тельствуешь быти вратами адовыми не одолеваемо*, вы же, 
вопреки Хр1сту буесловяще, насъ истинныхъ сущихъ сы- 
новъ православно -каеоличесмя церкве и усердныхъ по- 
олушателей ея, съ язычники и мытари осуждаете, и цер
ковь убо блядословите адовыми вратами одоленну бывшу, 
сами же, врази и противницы суще церкве, мнитеся быти 
самою церковш каеолическою. Но о семъ имате довольное 
обличеше въ книзе Розыске святаго Димитрш, митропо
лита Ростовскаго и Ярославскаго, новаго чудотворца, и 
въ Пращице преосвященнаго Питирима, епископа Ниже
городская.

А понеже глаголете с1е, яко тайна пришествш антих- 
рштова недоведома* есть человекомъ: разсудите сами, 
коль ложенъ и мерзокъ есть сей доводъ вашъ, ибо самая 
есть прелесть и лжа, проклят1я достойная.

Противъ убо сего нагаго довода вашего, аки противу 
безоружная воина, да поставится и отъ нашея страны 
таковый же нагШ и безоружный ратоборецъ, и увидимъ 
силу обоихъ прежде, потомъ же изнесемъ на васъ и ору- 
ж1е непобедимое сильнаго и неразрушимаго слова Бож1я.

Вся убо будущш вещи Богу доведоми суть, яко на
стоящая: убо и антихрштъ, аще и будущая есть вещь,
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но яко настоящая в*домъ есть Богу. И якоже о настоя- 
щихъ в'Ьруемъ очесемъ нашимъ, тако о будущихъ должны 
есмы в*ровати откровенно Божно. А понеже книга Апо- 
калипсисъ и вид’Ьше Даншлово о четырехъ монархшхъ 
и о антихршт* суть намъ истинная откровенш Божш, 
яко въ зерцал* показующая лютаго онаго зв*ря: убо 
зерцалу сему чудному и толковашю его пресв*тлому, 
яко своимъ очесемъ, должни есмы в*ровати. В*ра бо 
есть око души благочестивый, егоже аще лишимся, сл*пи 
будемъ, и не точш о будущихъ, но и о прошедшихъ во
ровата не восхощемъ, и отъ невОрныхъ ничимъ же разн- 
ствовати будемъ. Се нагШ нашъ воинъ, яко сильный 
Сампсонъ, низлагаетъ вашего безсильнаго и птнаго Фи
листимлянина. И аще безъ оружш такова бываетъ по
беда, что будетъ со оруж1емъ?

Возьмемъ же и оруж1е, аще хощете. Рцыте убо: что 
мнится вамъ, — какое существо будетъ антихрнстъ? Но
вое ли нОкое и незнаемое, или исчад1е бывшихъ существъ? 
Аще речете: новое существо; дадите новаго содОтеля, 
ибо Богъ, творецъ небесе и земли, единою совершилъ 
есть вся д*ла своя, и ктому новыхъ д*лъ не начинаетъ, 
а наипаче таковаго сквернаго существа [каковому подо- 
баетъ быта антихршту] создати не хощетъ. Сатана же, 
аще и сотворилъ бы нОкое новое и себ* угодное суще
ство, но онъ творительныя силы не им*етъ. А понеже 
новаго сод*теля обр*сти во в*ки не можете: убо анти- 
хр1стъ отъ сотворенныхъ существъ зачнется и родится, 
а не новое будетъ существо. А понеже подобаетъ анти
христу быта разумну и словесну, рцыте паки: отъ коего 
существа зачнется и родится? — отъ челов*ческаго ли, 
или отъ ангельскаго, то есть отъ злыхъ оныхъ ангеловъ 
сатаниныхъ, ихже демонами нарицаемъ? Аще речете: 
отъ демона родитися ему, явную лжу вогзлаголете и 
явными чадами дгавольскими покажетеся, понеже ангели, 
якоже блазш, тако и злыя, родительныя не им*ютъ силы. 
Аще ли речете, яко отъ человека родится антихрщтъ, то

Ирот. А. Ирадшнова соч. о раскол .̂ 5
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уже имате известное вед ете , яко и самъ онъ будетъ чело-: 
в'Ькъ существомъ, все действо сатанино пршмляй, якоже 
божественный глаголетъ Златоустъ. И ещ е: подобаетъ убо 
антихршту или отъ жидовъ родитися, якоже пишетъ святый 
Ипполитъ И ПрОЧ1И СВЯТ1И отцы, или отъ христшнъ, якоже 
ваши перв'Ьйшш сказоваху лжеучители, — коего убо бут 
детъ рода? Ащехрист1анскаго,то подобаетъ ему крещену 
быти во имя Святыя Троицы, и прежде убо обручитися 
вере Хрштове, потомъ же отрещися ея и въ жидовство 
превратитися. Но сш суесловие не отъ божественнаго пи
саная, ни отъ разума святыхъ учителей происходитъ, но 
отъ безумныхъ и гнилыхъ мозговъ раскольническихъ. Аще 
ли отъ жидовскаго рода родится, то подобаетъ ему обре- 
зану быти, еже святш отцы пишутъ, и въ возврастъ 
пришедшу Мессшю нарещися, и пршту быти отъ жидовъ, 
яко истинному Мессш, еже самъ неложный Христосъ 
Богъ нашъ предвозвести, гудеомъ глаголя: Азъ пргидохъ 
во имя Отца Моего, и не пргемлете Мене; ииъ пргидетъ 
во имя свое (антихрштъ), онаго пргемлете [1оан. 5, 43]. 
Лжете убо вы, преокаяннш блядословцы, покрывающе 
скверное начальнейшихъ ерестрховъ своихъ лжеучете, 
еже отъ дтвольскаго вдохновенш внезапу воскричаша, 
итЬмъ всю Росс1ю возмутиша, суесловяще, яко анти- 

хр1стъ уже пршде. И они убо тогда, не в4дуще писаны, 
ни силы Божш, таковый смертоносный ядъ на пагубу 
человековъ изблеваша  ̂ вы же ныне, аще и сохнете над ъ 
книгами и видите прелесть еда треклятую, но не хощете 
отлучитися отъ нея, сквернаго ради шрибытка вашего, 
который получаете отъ простаго народа лестными не
кими разсказами и смеха достойнымъ слова Божш раз- 
вращешемъ. Того убо ради познанной противящеся 
истине, умышляете новое сш и странное и премерзкое 
умышлеше, яко тайны пришествш антихрштова никтоже 
весть, кроме самого Бога. Видите прочее, непокорщщ 
и постыдитеся, и не единемъ перстомъ [якоже Пивагоръ], 
но целою рукою скверная своя уста заградите, ниже
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камень [по преподобному Агаеону] модчанш ради по- 
хвальнаго во уста вложите, но сами за толикое нечув- 
ств1е окаменейте отъ страха и трепета величш и славы, 
претворяемыя вами во антихршта, высочайших мышцы 
Вожде, Господа нашего 1исуса Хргста. Лучше бо есть 
вамъ въ существо каменное претворитися, нежели чув- 
ственнымъ и разумнымъ быти, сердца же жесточайшая 
каменде имети, и съ каменосердечными жиды ныне убо 
Хр1сту, краегульному каменю, толикою приражатися 
хулою, въ страшное же пришествш Его, егда и камеше 
огнемъ ярости Его растаютъ, не таяти, но вечно горети 
въ геенне съ темъ сыномъ погибели, егоже скверное имя 
[антихрштъ] самому прилагаете Хр1сту. Жидове бо лест- 
цемъ точно нарицаютъ Хр1ста, вы же Его, славимаго 
во святей церкви и подъ видомъ хлеба и вина во свя
тейшей евхаристш пребывающаго, яко антихршта зло- 
словити не убоястеся. Чтб ваши посты и молитвы, и 
притворное благочестш, и лицемерное целомудрш, и лож
ное христтнство съ таковою нестерпимою на Сына Во
жде хулою? Медъ со смолою, хлебъ со отравою, вино 
съ желчно, и кадило со зловошемъ. Не лжите прочее на 
истину, вредословяще, яко никтоже весть сущаго истин- 
наго разума о антихрште, кроме самаго Бога. Се бо 
яко въ зерцале показася вамъ •, точда не неверуйте истин
ному слову Божда. Весть бо сно тайну святая церковь 
по откровенш Божш, ибо Христосъ, женихъ ея, не скрылъ 
есть отъ нея, невесты своея, сего о противнице своемъ 
веденш, но явно хотящую быти злобу его предсказалъ 
есть, ово чрезъ евангельсюя гласы, ово же чрезъ видешя 
пророческих, ово же чрезъ апокалипсическш явленш^и 
чрезъ апостольская вещашя и учительская златословная 
разсуждешя, да веровавшш убо спасутся отъ зверя сего 
удобно, не веровавшш же истинному Мессш, а ложнаго 
паче возлюбившш, осуждени будутъ праведно. Темже 
якоже жидове за прштш антихршта осуждени будутъ, 
тако и вы за неверш о немъ словеси Хрштову, и за

5*
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составлена таковыхъ дожныхъ и хульныхъ доводовъ, 
и за прелыцеше простаго народа осудитеся. Ибо нын* 
тожде самое видимъ въ васъ, еже и о жидахъ глаголетъ 
Апостолъ: заие любве истины не пргяша, воеже спас- 
тися имъ, и сего ради послетъ имъ Вогъ дгьйство лети, 
воеже вгъровати имъ лжи: да судъ пргимутъ вси не 
вгъровавшги истингъ, но благоволившги въ неправдгъ [вто
рое къ солуняномъ, глава вторая, стихъ 10, 11, 12]. 
Воистину послалъ есть Богъ и вамъ действо лети, то есть 
попустилъ на васъ духъ жестокаго нев*рш, тяжкш хулы 
и явнаго познанной истин* противленш: понеже не пршм- 
лете любве истины, св*тлаго разума словесъ Божшхъ, 
и пребогатый благодати Божш, влшнныя во святую цер
ковь, и самого Христа во свягЬй Евхаристш подъ ви- 
домъ хл*ба и вина пребывающаго тако гнушаетеся, 
якоже гнушахуся Его, въ зрац* раба пришедшаго 
къ нимъ, жидове. И они убо, искушающе Его, прошаху 
знаменш съ небесе; вы же, нечувственн*йши он*хъ суще, 
небесныхъ знамешй отрицаетеся, желаете же отъ земли 
знаменш вид*ти. Не небесная ли суть сш знаменш, яко 
небо сгоитъ, якоже исперва, тако и нын*, и солнце 
сшетъ, и луна воздухъ озаряетъ, и звезды блистаютъ, 
и дожди даются, и воздухъ благорастворенный дышетъ? 
И аще сш тако суть, якоже и сами видите: то еще не 
у кончина. Т*мже ниже антихрштъ въ л*то 1666-е пршде, 
ниже церковь Божш подъ антихрштомъ нын* пребываетъ, 
но подъ сам*мъ Хрштомъ. Хощете ли величайшее ви- 
д*ти знамеше? Видите церковь святую въ мир* и любви, 
и въ соединенш в*ры безмятежно пребывающую. Якоже 
бо небо донел*же не св1ется въ свитокъ, и светила не 
помрачатся, и земля огнемъ ярости Божш не возгорится, — 
видимъ, яко не наста посл*днШ день втораго пришествш 
и страшнаго суда Христова: тако и церковь Божш до- 
нел*же испов*дуетъ петрово оно испов*даше, яко Хрь 
стосъ есть Сынъ Бога живаго, и яко Той есть творецъ 
и владыка, и Спаситель мтра, и судш живыхъ и мерт-
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выхъ, и донел*же в*ру сш  святую надеждею убо укр*- 
пляетъ, любов1ю же согр'Ьваетъ и питаетъ, и всякш ереси 
отр'Ьвающи, соборное и апостольское общимъ согласшмъ 
содержитъ испов*даше, дотол* самого Хр1ста им*етъ 
съ собою, яко нев*ста жениха, яко т*ло главу, яко 
воинство своего великаго царя и яко домъ своего пре- 
славнаго домостроителя. Вы убо, противницы, таковаго 
небеснаго знамешя у себе не имеете, понеже пребезум- 
нымъ своимъ лжеучешемъ разд*листеся на многш ереси: 
т*мже схизматицы есте, отступницы и ругатели, и пред
течи антихр1стовы. Вы просите знаменш не отъ небесъ, 
но отъ земли, глаголюще: аще бы были въ церкви не- 
тлЪнныя и чудотворный мощи, веровали быхомъ, яко 
есть благодать Божш въ церкви. Буш и сл*пш! Не ви
дите ли, яко вси святш россШстш чудотворцы останками 
своими у насъ въ соборн*й церкви пребываютъ, а не у 
васъ? И аще бы ваша в*ра свята и православна была, 
им*ли бысте и с1ю благодать отъ Бога*, а понеже не 
имеете, яв*, яко еретичествуете. Не видите ли нын*, 
яко снятый ДимитрШ, митрополитъ Ростовсий, защит- 
никъ святыя церкве, обличитель же вашего суевЗфш, по 
четыредесяти и трехъ л*тъ представленш своего нетл*- 
шемъ мощей и благодарю исц*лешй отъ Бога просла- 
вися? Гд* же у васъ святш ваши чудотворцы — КорнилШ 
и ВиталШ, и Кириллы и прочш? Чего ради не объявляете 
ихъ святейшему правительствующему всероссШскому Си
ноду? Знатно убо, яко имже образомъ ложная монета 
тайно куется, тайно же и держится, понеже недостойна 
есть износитися на св*тъ: тако и ваши чудотворцы тайно 
пожиша и умроша въ раскол* своемъ, тайно коваху 
ложную злов*р1я своего монету, тайно же и лежатъ подъ 
землею, и вами точно почитаются, яко святш, церкви же 
Бож1ей и показатися не хотятъ, яко сл*ши.

Видите прочее, окаяннш старов*рцы, какова ваша 
в*ра, каково благочестш! Аще вы старов*рцы есте, то 
и жидове старов*рцы суть: ибо оныхъ в*ра стар*йши
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есть вашей, и законъ Моисеевъ толико отстоитъ отъ 
вашихъ догматовъ, елико небо отъ земли. И аще убо 
даете Хршту власть надъ закономъ, дадите и нев'ЬстЬ 
его власть надъ неписанными обычаи и древне-харатей
ными вашими книгами. Аще ли нев'Ьст'Ь сей власти дати 
не позволяете, слышите жениха глаголюща: скверный 
да сквернится еще; и паки: се вси вы огнь раждизаете, 
и укргьпляете пламень; ходите свгътомъ огня вашего и 
пламенемъ, егоже разжеюсте. Обаче ведите, яко аще 
не бы пришелъ Спаситель м1ра чрезъ слово свое боже
ственное, аще не бы глаголалъ вамъ усты святыхъ су- 
щихъ отъ в'Ька пророкъ его, аще не бы писалъ Духъ 
Святый руками пастырей церковныхъ и учителей все- 
ленскихъ, то и вы, яко же 1удее, гр-Ьха не бысте им'Ьли 
(Доан. 15, 22)*, нынЪ же извинены не имате о гр'Ьс* 
своемъ, понеже видите истину и ненавидите ея. Того бо 
ради и Хршта, во святейшей Евхаристш сущаго, яко анти- 
хршта ненавидите, яко не хощете пршти къ нему, да 
животъ вечный имате. Мы же Хршта, Сына Божы, 
знающе и прославляюще, в’Ьруемъ, яко онъ есть Сынъ 
Бож1Й и яко по об'Ьщашю Своему (Мв. 28, 20) со святою 
православно-каеолическою церковш пребываетъ до скон- 
чаны в'Ька*, и тако верующе, животъ имамы во имя Его 
(Доан. 20, 31).

Заключена обличена.

Якоже убо паутинныя с'Ьти ни единыя емлютъ птицы, 
точно ловятъ мухъ и комаровъ и малЪйшихъ мшицъ: 
тако и сш раскольничестш о пришествш антихристов* 
доводы не могутъ прелыцати в*дущихъ слово Божш, 
прелыцаютъ же нев'Ьдущихъ писаны, ни силы Божы. 
Тако прелестницы сш яко вожди сл*пш слЗшыхъ ведутъ 
въ погибель. Аще бо и прельстиша безчисленныя чело- 
в'Ьки отъ простаго народа, но самыя тыя прельстиша, 
иже (по Апостолу 2 Тим. 3, 8) растлении суще умомъ и 
неискусни о в*р*, не точш прелести сея не разумйютъ,
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но и писмена славенская чести едва могутъ. Таковш же 
слепцы како могутъ видети сицевыя тончайппя сети 
дтвольская, суще весьма несмысленни и ненаказанни? 
Темже и самый слепый умъ свой раскольническимъ лже- 
учешемъ погубивше, быша, яко мертвая телеса, пред- 
лежаще въ снедь не птицамъ и зверемъ, но мысленному 
льву дтволу, ищущему кого поглотити. Якоже бо мерт
вый трупъ удобно емлется и терзается от'й'рсякаго зверя: 
тако и душа безблагодатная и нечувственная всегда есть 
готова ко всякому скверному и мерзкому лжеученш. 
Симъ точ1Ю отъ мертвеца разнствуетъ, яко чувство и 
движете имеетъ. Обаче здраваго не имущи разума, и 
прелестш единожды ята бывши, якоже змшнымъ угры- 
зешемъ поврежденная, ни един-Ьмъ врачествомъ вра
чуется, но смертно недугуетъ. О бедства вашего, несмы- 
сленнш суеверцы! Не имуще убо прилежнаго тщашя 
ко чтент слова Божш, слушаете буихъ и ненаказанныхъ 
кривотолковъ, и за сицевыя нестерпимыя хулы казненныхъ 
злодеевъ нарицаете мучениками, страдальцами и исповед
никами истиннаго благочест1я, и дерзкихъ ругателей бла
годати Б ож1я , отверзтыми усты лающихъ на тайны Хрь 
стовы, чествуете и величаете, яко апостоловъ Хрштовыхъ. 
Истрезвитеся прочее отъ таковаго танства, и не согре
шайте! Оставите безумное сш лакомство къ краснымъ, 
обаче смертоноснымъ Выгорецкаго раскольническаго 
ответословш яблокамъ, да не яко Адамъ и Ева, отъ за- 
поведнаго вкусивше древа, смертш умрете*, ядите же 
пренебесный хлебъ пречистаго тела Хрштова, подъ ви- 
домъ вещественнаго хлеба во святей Евхаристш пред
лежащей на страшней трапезе Вож1ей. Красны ли вамъ 
видятся ответы выгорецкихъ кривотолковъ? Но не суть 
краснейпии райскаго онаго яблока, отъ негоже вку
сивше, умрохомъ. Се азъ свидетельствую тебе, читателю, 
предъ небомъ и землею, и предъ всею вышнею и ниж- 
нею тварш , и предъ самемъ Народосодетелемъ и всехъ 
Владыкою и страшнымъ Суд1ею живыхъ и мертвыхъ,
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Егоже очи тмами солнца св'Ьтл'Ьйшш суть, и н'Ьсть тварь 
не явлена предъ нимъ, вся же нага и объявлена предъ 
очима Его, — предъ таковымъ и толикимъ Царемъ славы, 
свидетельствую и вошю яко ответы выгорецкихъ криво- 
толковъ, данные въ прошломъ 1723-мъ году, на вопросы 
честнаго ыромонаха НеоФИта, святейшему правитель
ствующему Синоду, аще и риторскою утварт преукрн- 
шены суть, по яблоко суть смертоносное, суть самая 
смерть горшая, не отъ тела, но отъ Бога душу отлу
чающая. Чего ради? Понеже вышереченныхъ лжеучите
лей, кривотолковъ, противниковъ святыя церкве и руга
телей пребеззаконныхъ, благодать Божш въ скверну 
прелагающихъ, аХршта во антихршта злоумшмъ и вредо- 
словшмъ своимъ претворявшихъ, — сихъ, глаголю, без- 
умныхъ и скверныхъ ересеначальниковъ росшйскихъ, 
оная ответная раскольническая книга тако хвалитъ и 
ублажаетъ, яко до небесъ возноситъ. Но се виделъ еси, 
читателю, оныхъ прелестниковъ явную лжу и прелесть, 
за которую пустосвяты сш не со Апостолы и мученики 
церковный похвалы, но со еретики прокляты и анавемы 
достойни суть.

Оставите убо, о православны, таковое горкое и шян- 
ственное хульнаго языковреды питы, пШте же слав
ное и животворящее пиво честныя крове Спасовы! Оста
вите С1Ю мутную и тинную безумнаго суесловы воду, и 
шйте сладчайпий медъ истиннаго богословы, егоже тру
долюбивы церкве Хрштовы пчелы отъ прекрасныхъ цве- 
томъ мысленнаго божественныхъ писанШ рая премудро 
возделаша, и чистого светлаго своего разума растворишь 
водою! Оставите душепагубное сю суевЪрш и держите 
усердно православно -каеолическаго благочесты святыя 
догматы, и со святою апостольскою церков1ю едиными 
усты и единЪмъ сердцемъ прославляйте Святую Троицу, 
Отца, и Сына и Святаго Духа, едино несозданное и без
начальное естество Божества, въ трыхъ равныхъ и едино- 
славныхъ воруемое ипостас'Ьхъ! Тако бо во пресвЪтломъ
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св'ЬтлМшаго благочестш ходяще св'ЬгЬ, достигнете къ не
вечернему и неприступному трисолнечнаго Божества 
св^ту, идЪже есть всЬхъ веселящихся жилище, и цар
ство и покой вЪчный, ихже да сподобимся вси благодатш 
самый тоя святыя единосущныя Троицы, ейже подобаетъ 
всякая слава, честь и поклонеше отъ всея видимыя и 
невидимыя твари, нынЪ и присно и во вЪки в'Ьковъ. Аминь.



ЧАСТЬ ВТОРАЯ.

Утверждена православнаго догмата о единств^ тайны 
святаго крещент и обличеже раскольническаго заблу- 

ждент о второкрещенш.

Извг ьщенг е  глаг олемыхъ.
Опровергше раскольническое заблуждеше о антихрют'Ь, 

хощемъ показати друий ядъ прелести ихъ, то-есть лже- 
учеше о второкрещенш, и противу того, яко противу яда 
змшна, предложити врачество истиннаго православнаго 
учешя о единств-Ь тайны святаго крещенш. Понеже пре
лестницы сш таковымъ порядкомъ ловятъ препростыя 
челов'Ьки во свое нечестивое суев^рге: прежде сказуютъ 
антихр1стово пришеств1е, а потомъ простираютъ слово 
о повторенш крещешя, и тако прельщаютъ незлобивыхъ. 
Подобаетъ убо намъ т-Ьмъ же путемъ шествовати: первую 
лжу ихъ обличившимъ, на вторую вооружитися.

Догиатъ православный.

„Испов'Ьдуемъ едино крещеше во оставлеше гр-ЬхоБъ и 
въ жизнь вечную. Крещеше бо Господню смерть являетъ: 
спогребохомся убо Господеви крещешемъ, яко глаголетъ 
божественный Апостолъ. Якоже убо единощи совершися 
Господня смерть, тако и единощи подобаетъ крещатися. 
Крещатися же, по Господню слову, во имя Отца и Сына 
и Святаго Духа, учащимся во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа испов’Ьдашю. Елицы убо, во Отца и Сына и Святаго
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Духа крестившеся, единому естеству въ тршхъ ипоста- 
сехъ научившеся, паки возкрещаются, сш возкрествуютъ 
Хр1ста, яко глаголетъ божественный Апостолъ: не можно бо 
единощи просветившимся и прочая, паки возновлятися 
въ покаяше, возкрествующимъ себе Хршта, и поругаю- 
щимся. Елицы же не во святую Троицу крестишася, симъ 
подобаетъ возкрещатисяс(\  Тако пипгетъ преславный свя- 
тыя православно-каеолическш церкве учитель, пресветлое 
священныя богословш зерцало, столпъ и утверждеше благо- 
честш и светильникъ вселенныя, святый 1оаннъ Дама- 
скинъ, въ книзе четвертой о православной вере, во главе 
десятой.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

Утверждеше православного догмата отъ священныхъ 
новаго завгьта писангй.

Хрштосъ Спаситель нашъ во Евангелш 1оанновомъ, 
во главе третшй, глаголетъ о крещенш къ тайному уче
нику своему Никодиму: аминь, аминь глаголю тебгь: 
аще кто не родится свыгае, не можетъ видгьти царствгя 
Божгя. (ст. 3) Глаголетъ къ нему Никодимъ: како мо
жетъ человгъкъ родитися, старъ сый ? еда можетъ второе 
внити во утробу матери своея, и родитися? (ст. 4) 
Отвещаетъ ему Сынъ БожШ: аминь, аминь глаголю тебгь; 
аще кто не родится водою и Духомъ, не можетъ внити 
во царствге Божге: рожденное отъ плоти плоть есть: 
и рожденное отъ Духа духъ есть. Не дивися, яко ргьхъ т и : 
подобаетъ вамъ родитися свыше (ст. 5—7). Зде Хрь 
стосъ Господь явно убо глаголетъ о крещенш, воду и 
Духъ предлагая и аки перстомъ указуя на купель крести- 
тельную. Тайно же гадательствуетъ и учить о единстве 
святаго крещенш, уподобляя таинство сш плотскому ро
жденно. Якоже бо плотскимъ рождешемъ человекъ раз
решается отъ узъ и темницы чрева материя, и исходитъ 
во светъ вещественный: тако и духовнымъ святаго кре-
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щенш рождешемъ разрешается человекъ отъ узъ грехов- 
ныхъ, исходитъ изъ тьмы нечестш во светъ богознашя, 
и видитъ сладкую зарю трисолнечнаго Божества окомъ 
веры троическш. Убо якоже плотское рождеше едино есть 
и повторятися не можетъ; тако и крещеше едино есть 
и повторятися не можетъ. Разве елицы не во имя Троицы 
крестишася, тш возкрещаются, якоже глаголетъ святый 
Дамаскинъ.

Сш светозарную зарю сладкаго ученш Хрштова, обла- 
комъ аллегорш покровенную, яснейше показуетъ намъ 
божественный Апостолъ Павелъ, въ посланш къ Римля- 
номъ, во главе шестой, идеже глаголетъ: Или не разу
меете, яко елицы во Хргста 1исуса крестихомся, въ смерть 
его крестихомся? Спогребохомся убо ему крещенгемъ 
въ смерть, да якоже воста Хргстосъ отъ мертвыхъ славою 
отчею, тако и мы во обнов лент жизни ходити начнемъ. 
Аще бо сообразни (снасаждени) быхомъ подобгю смерти 
его: то и воскресенгя будемъ (ст. 3—5), и прочая. Сими 
богодухновенными словесы ведший Учитель языковъ упо- 
добляетъ крещеше смерти и воскресенш Хрхстову. Како же 
подобится крещеше смерти и воскресенш Хрютову, — 
сказуетъ самъ Апостолъ, глаголя: якоже воста Хргстосъ 
отъ мертвыхъ славою отчею, тако и мы во обновленги 
жизни ходити начнемъ. Аки бы реклъ: имже образомъ 
Хргстосъ обновися плотно чрезъ смерть и воскресенш, 
тако и мы обновлятися долженствуемъ житгемъ чрезъ кре
щеше. Тако, сге апостольское слово святый Златоустъ 
ртзсуждая, глаголетъ (на посл.къ Рим. въ беседе десятой): 
„Что есть: въ смерть его крестихомся? Да и сш умрутъ, 
якоже и Онъ: крестъ бо есть крещеше. Еже убо крестъ 
Хрштовъ и гробъ, с1е намъ бысть крещеше, аще и не 
въ техъ же: той бо плотно и умре и погребеся, мы же 
грехомъ обоя. Темже не рече: сраслени смерти, но по
добно смерти. Смерть бо убо и сге и оно; но не того же 
подлежащего, но ова убо плотская, яже Хрнугова, ова же 
греха, яже наша. Якоже убо оная истинная, тако и сш.
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Но аще и истинная, достоитъ и яже отъ насъ и огъ васъ 
совнесенная, да будутъ паки“. Дозде Златоуста. Но 
Хрштова смерть едина бе, не умираетъ бо къ тому на- 
чальникъ воскресешя: убой крещеше едино имать быти. 
Сего ради вышереченный Апостолъ въ посланш къ Е<ве- 
сеемъ, во главе четвертой, проповедуя единаго Господа, 
проповедуетъ и едину веру, и едино крещеше, глаголя: 
едмнъ Господь, едина вгъра, едино крещеше, единъ Богъ 
и Отецъ всгьхъ, иже надъ всгъми, и чрезъ всгьхъ, и во всгьхъ 
насъ (ст. 5 и 6). Сш место толкуя, священный Златоустъ 
глаголетъ: „Что же есть едино тело? Иже везде сущш 
по вселеннМ вернш, и сущш, и бывшш и быти хотящш. 
Паки: и иже прежде Хрштова пришествш благоугодившш 
едино тело суть. Како? Зане и они Хр1ста в'Ьдяху. Откуду 
явлено? Авраамъ, отецъ вашъ, рече, радъ бы былъ} да ви- 
дитъ день мой; и видгь и возрадовася (1оан. 8, 50). И паки: 
аще бысте вгьровали Моисеови, рече, вгьровали бысте и 
Жнгъ: о Мнгь бо онъ писа. (1оан. 5, 43) И пророцы не 
быша же писали, о немже бы не ведели, яже глаголали. 
В'Ьдуще же Его, и поклонишася. ТЬмже и они едино тело 
суть**. Дозде Златоустъ. Аще убо по Апостолу и по 
Златоусту едино тело суть вси верши, иже везде сущш 
по вселенной, и бывпии, и быти хотящш, и иже прежде 
Хрштова пришествш благоугодившш, аще во вс'Ьхъ едина 
вера и едино крещеше: то и мы ныне, православно во 
святую Троицу верующш и апостольскому ученш по- 
следующш, туюжде имеемъ веру и тоежде крещеше. 
И аще кш еретицы и раскольницы отсекаются огъ тела 
Хркугова заблужденшми своими, могутъ паки томужде 
телу соединитися покаяшемъ и ересей своихъ проклятшмъ, 
или святымъ мгропомазашемъ, якоже священная правила 
уставляютъ. А второму крещенш ни по какому резону 
не подобаетъ быти, якоже въ посланш ко Евреемъ, во 
главе шестой (ст. 4—6), гремитъ божественный Павелъ, 
глаголя: невозможно просвгьщенныхъ единою и вкусившихъ 
дара небеснаго. и причастниковъ бывшихъ Духа Святаго,
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и добраго вкусившихъ Божгя глагола, и силы грядущаго 
вгъка, и отпадшихъ, паки обновляти въ покаянге (то-есть 
чрезъ крещеше, якоже толкуютъ Златоустъ и Дамскинъ), 
второе распинающихъ Сына Божгя себгь и обличающихъ. 
Отъ сихъ убо апостольскихъ словесъ не явно ли есть, 
яко второе крещеше во имя святыя Троицы есть толь 
противно Богу, коль противно было бы второе распятш 
и смерть Хрштова? И посему аще бы и ангелъ, съ небесе 
пришедъ, пропов'Ьдалъ, яко аще кто отъ православныхъ, 
во имя Отца и Сына и Святаго Духа крестившихся, не 
возкрещается по старопечатнымъ книгамъ отъ раскольни- 
ковъ, спастися не можетъ,—анаеема да есть, по апостоль
скому слову, глаголющему: Аще мы, или ангелъ съ небесе 
благовгъститъ вамъ паче, еже благовгъстихомъ вамъ, ана
еема да будетъ. Якоже предрекохомъ, и нынгъ паки глаголю: 
аще кто благовгъститъ вамъ паче, еже пргясте, анафема 
да будетъ (Галат. гл. 1, ст. 8 и 9). Хощетъ ли кто второе 
распинати Христа, не во спасете себ'Ь, но во осуждете? 
хощетъ ли кто анаеема быти, и часть им'Ьти съ жиды, 
распеншими Хр1ста, и со 1удою предателемъ и со веБми 
неверными? — да учитъ второкрещенш и да возкрещаетъ 
по раскольническому проклятому крещенио. Аще ли кто 
не хощетъ второе распинати Хр1ста и анаеем'Ь подле- 
жати, да исповЪдуетъ и содержитъ со Апостоломъ и со 
всею святою каеолическою церковш „едино крещеше 
во оставлеше гр1*ховъсс.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

Утвержденге православнаго догмата отъ Сгмвола вгъры 
и отъ толковангя, еже въ Катихисисгъ, и отъ виновныхъ 

самаго святаго крещенгя.
Якоже убо святый Апостолъ Павелъ въ богословш 

своемъ едино сказуетъ крещеше, тако и церковь святая 
въ Сумвол'Ь в'Ьры, въ десятомъ член-Ь, Духомъ Святымъ 
чрезъ святыя Апостолы и богоносныя отцы научена,тоежде
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исповЬдуетъ, глаголющи: „исповедую едино крещеше во 
оставлены грЬховъс*. Како убо и съ какою совестно про
тивницы наши тайну сш  святую повторяти дерзаютъ, юже 
согласно съ нами едину быти исповЬдуютъ? Не явно ли 
Святому Духу и своей совести противятся и лгутъ предъ 
самЬмъ Богомъ, глаголюще: „исповЬдую едино крещены^? 
Словомъ едино крещеше испов'Ьдуютъ, а дЬломъ два по- 
казуютъ. Подобаетъ убо вамъ, противницы, или два кре
щены исповЬдати и возкрещатися, или едино исповЬдати 
крещеше, и не повторяти таинства сего. Вы же испо. 
вЬдуете едино, а творите два, и тако противитеся Сум- 
волу и хулите свое исповЬдаше. Противитеся, глаголю, 
святому Сумволу, понеже онъ убо учитъ насъ единощи 
крещатися во имя Отца и Сына и Святаго Духа, вы же 
учите второе крещатися въ туюжде Святую Троицу,, 
въ нюже исперва крестихомся. Се не противность ли 
святому Сумволу? Хулите же свое исповЬдаше, понеже, 
егда по рожденш своемъ крещаетеся во святЬй церкви 
отъ православнаго священника, тогда научаетеся нашему 
православный каволичесшя вЬры исповЬдашю, и содер
жите тыя догматы до десяти, или до двадесяти, или до 
тридесяти лЬтъ, иногда же и множае*, потомъже вЬру ту 
святую, догматы православные, исповЬдаше каеолическое, 
яко еллинское нечестш похуливше, отвергаете и паки 
крещаетеся по своему пребеззаконному суевЬрш*, кре
щаетеся же въ тоежде пресвятое имя Отца и Сына и Свя
таго Духа, въ тогожде трисвятаго Бога, въ него же исперва 
крестистеся, и читаете паки тойжде святый Сумволъ, ко
торый и прежде, но яко еллинское баснословы отвергаете. 
Аще убо истиненъ и святъ есть православный вЬры Сум
волъ , почто безчествуете его, яко ложна? Аще ли ложенъ 
есть, ночто во второкрещенш своемъ исповЬдуете его 
истинна быти? Почто читаете его яко свята и Духомъ 
Божшмъ вдохновенна? Можетъ ли единая и таяжде вещь 
и свята быти и скверна? Можетъ ли единое исповЬдаше 
и благочестиво быти и злочестиво? Могутъ ли едино быти
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светъ и тьма, Богъ и дтволъ, вера Хрштова и языческое 
нечестш? Никакоже. Не слышите ли божественнаго Еван
гелиста и богослова глаголюща: яко Вогъ нашъ светъ 
есть истинный, иже просвещаетъ всякаго человека, гря- 
дущаго въ м1ръ (1оан. 1, 9)? Како же и коимъ образомъ 
просвЪщаетъ, аще не банею святаго крещешя, яже сими 
словесы видотворится: „крещается рабъ БожШ (имя рекъ) 
во имя Отца и Сына и Святаго Духа“? Темже и вы по 
рожденш своемъ, отъ православнаго священника крестив- 
шеся, сими словесы омыстеся и очистистеся и просвети- 
стеся. Како убо отъ света, просв'Ьтившаго васъ, укло- 
нистеся? Како светъ тьмою нарекосте, не слышаще про
рока глаголюща: горе полагающимъ свгътъ во тьму, а 
тьму въ свгътъ. (Ис. 5, 20)? Помыслите убо, коликое есть 
безумш, крестившимся во имя Святыя Троицы, крещете 
то святое во осквернеше вмЗшяти, и многодетное время 
Богу живу же и истинну служившымъ, сатаны отрица- 
тися, и вся тайны святыя, изряднее же святую Евхаристш 
съ верою многократно во спасете пршмшимъ и чрезъ 
с1е пренебесное таинство божественнаго естества при- 
частникомъ бывшимъ, яко поганымъ еллиномъ въ купель 
крестите льну ю входити! О, помрачешя вселютейшаго! 
О, ума растленнаго! О, совести попранный и мудрованш 
безбожнаго!

Ренете: Мы исповедуемъ едино крещете, которое дей- 
ствуемъ сами по старопечатнымъ Требникамъ, понеже 
ваше по новопечатнымъ Требникамъ крещете несть кре
щеше, но паче осквернете. Того ради и дтвола отри
цаемся, понеже по новопечатнымъ книгамъ отрицате не 
важно есть.

Отвгьщаю. (Ле слово ваше есть самая живая треклятая 
ложь, с1я ересь ваша самая есть нагая и новорожденная 
дщерь дтвольская. Д1аволъ бо, по Господню словеси 
(1оан. 8, 44), ложь есть и отецъ лжи. Вы же, отступивше 
святыя церкве, отступисте и жениха ея пречистаго, Хршта 
Спасителя, и прилепистеся д1аволу, иже всеялъ есть
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въ сердцахъ вашихъ семя тли, сы треклятое лжеучеше: 
того ради проповедуете сы, яко самое евангельское бого
слов^.

Смотримъ же тако. Троица святая, Отецъ и Сынъ и 
Святый Духъ, въ нюже крещаемся, равне исповедуется 
якоже въ старопечатныхъ, тако и въ новопечатныхъ кни
гахъ- Хрытосъ Сынъ БожШ, единъ отъ святыя Троицы, 
спрославляемый Отцу и Святому Духу, Спаситель мфа, 
пронареченный отъ Бога суды живыхъ и мертвыхъ, со
вершенный Богъ и совершенный человекъ, равне испове
дуется, тако въ новопечатныхъ книгахъ, якоже и въ старо
печатныхъ. Убо едина и таяжде есть вера во обоихъ. 
Последовательно же и крещеше едино по обоимъ, аще 
по старопечатнымъ, аще по новопечатнымъ. И аще тако 
есть, якоже по истине и есть, то явно лжете, вредосло- 
вяще, а не богословяще, яко наше, по новопечатнымъ 
книгамъ, крещеше несть крещеше, но паче осквернены. 
Яко же бо глаголы, имиже тайна сш совершается, то-есть: 
„крещается рабъ БожШ, имя рекъ, во имя Отца и Сына 
и Святаго Духаи, тыя же суть въ новопечатныхъ книгахъ, 
который и въ старопечатныхъ, тако и крещеше едино и 
тоежде, аще по симъ, аще по онымъ. Смотрите, окаяннш 
кривотолки, въ книзе Православнаго Исповеданы правое 
святыхъ отецъ толковаше на сей артикулъ (членъ) веры, 
и постыдитеся. Прочтите согласное тому святаго Да- 
маскина о крещенш богословы, еже вышше предложися, 
и ужаснитеся. Ибо Дамаскинъ святый крестившихся во 
имя святыя Троицы, и паки возкрещающихся, нарицаетъ 
возкрествующими, то-есть второе распинающими Хрыта. 
Православнаго же исповеданы книга (часть 1, вопр. 98) 
точно тако поучаетъ: „Вопросъ: Шй есть десятый членъ 
веры? Ответъ: Исповедую едино крещеше во оставлены 
греховъ. Вопросъ. Чесому учитъ членъ сей веры? Ответъ. 
Понеже воспоминаетъ крещеше, еже есть первая тайна, 
намъ даетъ вину узрети о седьми тайнахъ церковныхъ, 
яже суть сы: Крещены, муропомазаны, и прочая, низшая.

Прот. А. Иродшнова соч. о раскол^. 6
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Вопросъ. Что есть первая тайна крещены? Ответъ. Кре
щены есть измыты и отъяты праотеческаго греха чрезъ 
трищное низвождены въ воду, глаголющу 1ерею словеса 
сы: крещается рабъ БожШ (или раба Божы), имя рекъ, 
во имя Отца, аминь; и Сына, аминь; и Святаго Духа, 
аминь. И по возрождены семъ бываетъ примирены чело
века съ Богомъ, и прощается входъ въ царство небесное, 
по словесемъ Спаса нашего, глаголющаго: аще кто не 
родится водою и духомъ не можетъ внити во царство 
Божы. Сы тайна единощи прымлема, не дается второе, 
точно крещаяй да веруетъ православно единаго Бога 
тргупостасна, и да глаголетъ известно и непременно 
предреченная словеса: во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа, аминь, по разуму каеолическы и православный 
Церкве. Вопросъ. Чесому подобаетъ хранитися въ тайне 
сей? Ответъ. Первое есть младенецъ съ воспрымникомъ 
его (ему же подобаетъ быти православну) имать нужду 
отрицатися дшвола и всехъ делъ его, и прочая; потомъ 
исповедати Сумволъ веры; еще и сему подобаетъ храни
тися въ крещенш, да будетъ чистая вода, не смешана 
со иною вещш, ниже ухищренная, ниже иная влага, и 
уставленное крещены не подобаетъ быти отъ иного кого, 
токмо отъ законнаго ырея; ради некоея нужды можетъ тво- 
рити тайну с1ю и мщское лице мужа, или жены, употребля
ющее подобающую вещь, воду простую и естественную, 
наносящее и реченная словеса: крещается рабъ БожШ (или 
раба Божы) имя рекъ, во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа, творящее и трикратное низвожденш, и таковое кре
щены толику силу имеетъ, еже и не дати вторицею: есть 
несомненна печать спасены вечнагоа. Дозде Православное 
Исповеданы. Зрите, новейшш богословы, изъ Выгорецкой 
семинары происходящей, яко церковь святая, определяющи 
чесому подобаетъ хранитися въ тайн* святаго крещены, 
полагаетъ сы: первое, воспрымника православнаго, вто
рое, отрицанш дшвола и всехъ делъ его, треты, испо
веданы святаго Сумвола, четвертое, воду чистую, есте-
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ственную, пятое, законнаго ырея, шестое, трикратное 
низвождены и словеса обычная, имиже Форма, или виден 
крещены бываетъ. А о книгахъ вашихъ старопечатныхъ 
и не упоминаетъ святая церковь. По каковому убо резону 
вы прилагаете, аки самую нуждн'Ьйшую вещь, къ совер
шенно тайны святаго крещены книги старопечатный? и 
по коего богослова определенно разсуждаете, что ежели 
по новопечатнымъ книгамъ кто крещенъ, тотъ не кре- 
щенъ, но паче оскверненъ есть? Покажите сы богословы 
поне отъ единыя старопечатный книги. Но вемъ, что сего 
ни въ которой книзе не обретосте, и не обрящете во веки. 
Убо вредословите, а не богословите, отъ себе глаголете, 
а  не отъ святыхъ отецъ, и не далече есть отъ васъ не
ложное Спасителя нашего слово: прелыцаетеся, не ведуще 
писаны, ни силы Божы (Ме. 22, 29). Крещены бо не 
старопечатными книгами совершается, но вышереченными 
шестш вещми. И сы убо шесть вещей счисляетъ врагъ 
вашъ, Катихизисъ нашъ православный. Блаженный же 
Гавршлъ, митрополитъ ФиладелФШскШ, во своемъ о свя
тыхъ седми тайнахъ сочинены, четыре токмо нуждная 
святаго крещены глаголетъ, яже суть четыревиновная: 
творительное, вещественное, видное и совершительное, 
и по тому Гаврылову о святомъ крещенш богословство- 
вашю не токмо книги старопечатный не нуждны суть 
ко крещенш, но едва нуждны, или приличны точно, а н-е 
нуждны суть и сы: первое, воспрымникъ; второе, отри- 
цаше сатаны*, треты, святый Сумволъ; четвертое, вся 
церемоны крещены, съ молитвами, ектеными и возгласами. 
Понеже и Хрытосъ Богъ нашъ при крещены своемъ не 
имЪлъ воспрымника, и посылая Апостолы крестити, рече 
точш: гиедше научите вся языки, крестяще ихъ во имя 
Отца, и Сына, и Святаго Духа (Ме. 28,19), а святаго 
Сгмвола не предаде, отрицаны сатаны не уставилъ и 
молитвъ не научилъ. Знатно же, что и Апостоли святш, 
крестившш многочисленныя народы, просто крестили, 
безъ отрицаны сатаны, безъ Сгмвола, и безъ молитвъ и

6 *
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безъ воспрымниковъ. Ибо въ день сошеств^ Святаго Духа, 
егда крестяху три тысящи, еще не сочиненъ былъ Сум- 
волъ, не уставлено отрицаше сатаны, и не написаны 
молитвы и эктенш. Не отлагаемъ мы и сихъ всЪхъ, при- 
личныхъ крещены) и уставленныхъ церковда вещей, но 
точ1Ю безумное ваше обличаемъ лжеучеше, что лжете 
безъ ума и безъ совести, яко бы безъ московскихъ старо- 
печатныхъ Требниковъ тайна святаго крещены не совер
шается. Но понеже мы упомянули богословское о крещенш 
учете блаженнагоГавршла, митрополита ФиладелоШскаго, 
предлагаемъ и самыя его словеса (Скрижаль, листъ 65 
и писменная книжица о 7 тайнахъ). „О еже колика и ка
кова суть святаго крещенш нуждная. И первое убо (рече) 
творительное виновное* второе вещественное*, третге—ви
димое*, четвертое, совершительное. И творительное убо 
виновное предводительн*, и господственн*, и предсовер- 
шителыгЬ, Богъ. Глаголетъ бо божественный Златоустъ 
въ тридесять шестой бес'Ьд'Ь, отъ 1оанна Евангелы, яко 
не ангелъ есть возмущаяй воду, но ангеловъ Владыка, 
вся сод’Ьловаяй. Второе же винословное, еже и органное 
и служительное глаголется, священникъ есть. Веществен
ное же винословное есть вода естественная и стихШ- 
ная: не достоитъ бо во иной крестити вод’Ь, яковаже есть 
отъ пипковъ, иди зелШ иныхъ утворенная. Ибо Господь 
въ естественной вод*Ь крестивыйся, естество с1е намъ 
предпостави. Нижше: Видъ святаго крещены есть Святыя 
Троицы призываше, по заповеди Спаса нашего. Шедшебо, 
запов'Ьда священнымъ ученикомъ и апостоломъ, научите 
вся языки, крестяще иосъ во имя О тца, и Сына и Святаго 
Духа. Сей есть видъ видотворяй, и еже быти подая право
славному христынину. И чесо ради есть видъ призываны 
Святыя Троицы? Зане, глаголетъ Дамаскинъ въ книз1з о 
божественномъ крещенш, сы крещены требуютъ Святую 
Троицу въ свое состояше же и пребываше. И инако: 
понеже вся Святая Троица во адамово созданы и быты 
сод^йствова. Ибо Отецъ созда человека, Сынъ вдуну на
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лице его дыхаше жизни, Духъ же Снятый оживотвори, 
И  бысть, глаголетъ, человгъкъ въ душу• живу. Сице и 
въ бытш новаго Адама, якоже подобаше, сод'Ьйствова. Ибо 
архангелъ къ Д *в * рече: Духъ Свитый найдешь на т я  и 
сила Вышняго осгънитъ тя . Сы убо святая Троица во еди- 
номъ коемждо отъ насъ сод*йствуетъ въ наше паки ро
ждены. Ибо крестившеся во имя Отца, чада Божы наре- 
кохомся*, Сына — въ самого Хрюта облекохомся; Духа 
Святаго — свыше породихомся. Нижше. Совершительное 
виновное есть, еже устроити крещеннаго блаженна, свята, 
совершенна, жива, сына, положена Богу, и свойственна^. 
Дозд* учете Гавршлово о нуждныхъ святаго крещены. 
Но и ваши старопечатные Катихизисы тыяжде самыя вины 
крещены счисляютъ, и множае ничтоже. ТЪмже старо
печатные Требники не нуждны суть ко крещенш, понеже 
къ четыремъ виновнымъ не причитаются.

И аще истинно глаголете, яко по старопечатнымъ Треб- 
никамъ подобаетъ посл*довате св. крещены совершати: 
покажите сы отъ Священнаго Писаны, или отъ правилъ 
св. соборовъ, или отъ учены богоносныхъ отецъ.

Еще же скажите именно: по коимъ старопечатнымъ Треб- 
никамъ достоитъ крестити человека?— по 1овлевскимъ ли, 
или по Ермогеновскимъ? по Филаретовскимъ ли, или по 
1оасаФОвскимъ, или по 1осифовскимъ?

Весте бо, яко въ сихъ книгахъ премногая суть несо- 
гласы, приложены и отложены, а наипаче сы, яко въ Треб
ник* святейшаго 1ова патрырха Московскаго поведено 
болящаго младенца крестити обливашемъ; а еже отъ ла- 
тинъ приходящихъ и во имя Святыя Троицы крещеныхъ 
второе крестити, сего у станов лены во 1овлевскихъ и Ермо- 
геновскихъ и 1оасаФОвскихъ Требникахъ н*тъ, точш по
ложено въ Филаретовскихъ и 1осифовскихъ ; а  еже отъ 
грековъ приходящихъ въ Р о сст  и во имя св. Троицы 
крещеныхъ сущихъ второе крестити, сего пребеззакон- 
наго устава ни въ которыхъ старопечатныхъ Требникахъ 
не обретается*, по вашему же лжеученда конечно тому
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надлежитъ быти, и безъ таковаго правила книги не книги, 
вЪра не вЪра и* церковь не церковь.

Скажите убо правою своею сов'Ьстт, а не безбож
ною : по которымъ старопечатнымъ Требникамъ достоитъ 
крестити человека, дабы крещены было истинное?

Если скажете: по 1овлевскймъ надлежитъ крестити*, 
то латинскаго крещены и обливательнаго не надлежитъ 
повторяти, понеже оныя Требники того не повел'Ьваютъ.

Если речете: цо Филаретовскимъ и ГосаФОвскимъ; то 
1ова патртрха должны будете за еретика вм'Ьнити, по
неже обливательное крещены вводитъ. И грековъ, кре- 
щеныхъ сущихъ во имя Ов. Троицы, второе крестити 
не подобаетъ, понеже таковаго определены и въ тЬхъ 
Требникахъ не имеется.

А если изволите едины 1осифовскы Требники прыти, 
а прочы вси отринути* то паки наша Викторы, понеже 
святейппй патрырхъ 1осифъ нигдеже уставляетъ, еже 
грековъ второе крестити, какъ уставили ваши патршрхи— 
Аввакумы, Никиты, Данилы, Андреи, и прочш, и прочш.

Итако ясно показуется, что вси старопечатные Треб
ники вамъ неугодны, паче же противны, и больше намъ 
прытни суть, нежели вамъ, понеже во всехъ уставлено 
крестити некрещенныхъ сущихъ, крестити же священ
нику, а не простолюдину.

Вы же, противно оному каеолическы церкви установ
лен^, простолюдини суще, крещаете; крещаете же кре- 
щенныхъ православно во имя Святыя Троицы, второе 
распинающе Христа (Богослов, кн. 4, глава 10), якоже 
глаголетъ св. Дамаскинъ, аки нарочно обличающе ваше 
безумы.

Еще же и сы противно творите вс'Ьмъ старопечатнымъ 
Требникамъ, что крещаете не по установленному чину, 
но по своему уставу. Ибо якоже вместо священника кре- 
щаетъ у васъ мужикъ простый, или монахъ самопостри- 
женный, или изъ монастыря своего избегший и вами 
прельщенный: тако вместо „Благословенъ Богъ нашъ^
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возглашаетъ: „За молитвъ святыхъ отецъ нашихъ;с, и по 
трисвятомъ читаете токмо тропари: „Во 1ордан* крещаю- 
щуся тебе Господи0, и прочы, по дпю и по повел'Ьшю кре
стителя вашего, а потомъ творите отрицаше сатаны и 
обещаны Христу, яко бы по старопечатнымъ Требникамъ. 
Таже и весьма не по уставу Требниковъ прокляты на 
еретиковъ, а неведомо на коихъ. Нецш бо отъ васъ про- 
клинаютъ именно святейшаго Никона, православнаго 
нашего патртрха, еретикомъ нарицающе его безсо- 
вестно же и безбожно; друзш же творятъ проклинаше 
на еретиковъ безъимянное и безтодковое, себе паче про- 
клинающе, нежели святую православно - каеолическую 
церковь. Аще бо, по премудрому 1исусу Сирахову, кле- 
нущу нечестивому сатану, самъ кленетъ свою душу 
(гл. 21, ст. 30), множае паче вы, ругатели нечестивш, 
проклинающе православныхъ нашихъ архипастырей, сами 
себе проклинаете, понеже вы есте еретицы и отступницы 
отъ святыя православныя церкви. Сего вашего прокля
ты ни въ которомъ Требник* не обретается. Таже чтете 
Сумволъ веры, егоже усты исповедуете, а деломъ отме- 
щетеся. Сумволъ бо св. веры учитъ веровать во единаго 
тр1упостаснаго Бога; вы же прежде веруете въ двоперст- 
ное сложеше, а потомъ во святую Троицу. Аще бы вы 
прежде въ Троицу веровали, не раздирались бы отъ насъ 
за сложеше трехъ первыхъ перстовъ во имя тоя. Паки: 
Сумволъ исповедуетъ едино крещеше во оставлены гре- 
ховъ; вы же и второе крещеше вне Сумвола обретосте. 
Таже погружаете во имя Троицы. И зд* чудо делаете, 
что не во имя двоицы крещаетеся, но во имя Троицы. 
Аще бо по вашему мн*шю божество и человечество Сына 
Бож1я такъ не соединяется съ Троицею, но особно пре- 
бываетъ, какъ ваши два перста не совокупляются съ треми, 
и аще за то насъ проклинаете, что Святую Троицу, и 
Христа во двою естеству сущаго, вкупе единемъ испо- 
ведашемъ исповедуемъ, а не разделяемъ отъ Троицы по 
вашей слепой богословш: то конечно надлежитъ вамъ
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крещатися не во имя Троицы Святыя, но во имя бо
жества и человечества Христова, или прежде во имя 
двоицы, а потомъ во имя Троицы, и тако было бы у васъ 
два Сына Божы и два крещены. А понеже единощи кре- 
щаетесь, и то во имя Св. Троицы: како не разсуждаете, 
что преданы церковное о сложены трехъ первыхъ пер- 
стовъ православное есть и древлецерковное, понеже по 
всему согласуетъ Форме св. крещены. Еже бо въ кре
щены три погружены суть, то и въ перстосложены три 
персты знамеше единаго тргупостаснаго Божества.

Не сами ли вы исповедуете въ крещены. Троицу гпоста- 
сей Божыхъ и двоицу естествъ Христовыхъ вкупе, а не 
особно, какъ и мы исповедуемъ тыя же обе тайны въ сло
жены трехъ первыхъ перстовъ? Понеже божество и че
ловечество, о немже богословствуете перстами паче, не
жели устами, не ино что разумеется и есть, точш самъ 
Богочеловекъ Христосъ, совершенный Богъ и совершен
ный человекъ. Но Христосъ есть единъ отъ Троицы: 
убо якоже вы въ Троицу крещающеся, и Христа испо
ведуете, тако и мы треми персты во имя Св. Троицы 
крестообразно знаменующеся, того же Христа со Отцемъ 
и Духомъ Святымъ исповедуемъ и проповедуемъ.

По прочтены Евангелы прилагаете токмо „Господи 
помилуй^ четыредесять, „слава и ныне^ „Честнейшую 
херувимъсс и отпустъ. А где эктены, молитвы, муропо- 
мазаше и прочая? Небывало того у васъ, и ненужно вамъ. 
Для чего? Понеже простому (говорите) не даны молитвы 
священническы. А кто же вамъ, безумнымъ, далъ власть 
оглашати оглашенныхъ, просвещати просвещенныхъ, 
переделывать по своему безумш тайны Христовы и раз- 
вращати пути Господни правыя?

Почто убо стоите за старопечатные Требники, а сами 
правому оныхъ установлены) не последуете и противи- 
теся? Невозможно убо словомъ изрещи, коль пребезза- 
конное дело делаете, что отъ православныхъ священни- 
ковъ крещенныя во имя Святыя Тройцы человеки вы, 
мужики, перекрещиваете.
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ГЛАВА ТРЕТЬЯ.

Утверждены православнаго догмата отъ каноновъ 
святыхъ Апостолъ и Василгя Великаго.

Известно есть вамъ, противницы, что церковь Бож1я 
каноны, или правила святыхъ Апостолъ и вселенскихъ 
седьми соборовъ и пом*стныхъ девяти мало меньше Еван- 
гелш почитаетъ, якоже пишетъ Матвей Канонистъ въ своей 
книг* на листу второмъ, о чемъ и въ книг* Кормчей, 
въ преддверш правилъ апостольскихъ, на нечисленномъ 
лист*, предложено. Что же правила апостольская пове- 
л*ваютъ?—сами довольно знаете; но противно правиломъ 
творите, отвергше страхъ БожШ, поправше свою совесть 
и естественный о явномъ беззаконш стыдъ отринувше. 
Правило святыхъ Апостолъ четыредесятъ седьмое: „вто
рое крещаяй крещеннаго истиннымъ крещешемъ и не 
покрещиваяй оскверненнаго отъ злов*рныхъ, таковый свя
титель не освященъсс. Толкованге. ^Н*сть достойно дващи 
крестити человека; аще же который епископъ, или пре- 
свитеръ креститъ кого второе совершеннымъ крещешемъ, 
да извержется отъ санаи. Дозд* толковаше (Кормчая, 
гл. 1, листъ 12 на об.). Что къ сему речете против
ницы? Аще святитель, второе крещаяй крещеннаго 
истиннымъ крещешемъ, отъ сана извергается, по канону 
апостольскому: вы же, простш мужчини, неученнш учи
тели, не поставленнш попы, не посланнш проповедницы, 
ложнш апостоли, сквернители пребеззаконнш, ругатели 
благодати Бож1ей, врази и досадители церкви Христовы, 
гд* м*сто им*ти будете по вышереченному канону апо
стольскому? Аще праведникъ, каяйся о таковой продер
зости, едва спасется: нечестивый же и грешный (безза- 
коше с1е яко велш добродетель со тщашемъ творяй), 
гд* явится?

Речете: Вышепредложенное апостольское правило по- 
вел*ваетъ второе крестити оскверненнаго отъ злов*р-
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ныхъ, о чемъ яснее въ толкованш глаголется тако: „и 
иже не креститъ второе совершенно первое крещете 
пршмшаго отъ еретикъ, но пргемлетъ его яко верна, да 
извержется отъ санаа.Убо по сему апостольскому пра
вилу подобаетъ пршмшихъ первое крещеше отъ еретикъ 
крестити второе.

Отвгъщаю: Вемъ ваше лжеучеше, яко глаголете церковь 
святую заблудившу отъ истиннаго благочестш во многш 
ереси. Но покажите тыя ереси имянно, въ коихъ главахъ, 
или местехъ обретаются. Такожде покажите ясно, отъ 
коихъ еретикъ тыя ереси произошли, и коими соборы, или 
коими святыми отцы отвержены и прокляты суть. Но сего 
якоже доселе не показасте, тако и вовеки показати не 
можете. Мы же ныне, о семъ не продолжающе съ вами 
слова, кратко ответствуемъ вамъ. Ереси воспоминаете и 
еретиками насъ нарицаете,а чтб есть ересьи кто еретикъ,— 
того истолковать и определить не знаете. Последова
тельно и догматы веры такъ знаете, какъ знаютъ сле
ши светъ солнечный. Но аще хощете правость догматовъ 
церковныхъ познати и яко церковь наша православно- 
каеолическая не заблудила отъ древняго благочестш, про
чтите со внимашемъ поне пять книгъ, могущихъ васъ 
научити о вере и вся сомнешя ваша разрешити, а 
имянно: первую — Скрижаль, вторую — Жезлъ правленш, 
третда — Уветъ духовный, четвертую — Розыскъ и пя
тую — Пращицу. И довлеетъ вамъ. Узрите бо во оныхъ 
книгахъ ясно свое всему м1ру ведомое заблуждеше, а 
святыя церкве истинное отъ вашихъ скверныхъ клеветъ 
оправдаше, которое вамъ такъ трудно опорочить, какъ бы 
кому светозарное и весь м1ръ озаряющее затмить солнце. 
Аще ли же вышереченныхъ не послушаете книгъ, и 
церкви святей, якоже древле жестокосердечши жидове 
самому Христу, единымъ непокорствомъ разума противо- 
стояти хощете, то ежели бы кто отъ мертвыхъ возсталъ 
и, къ вамъ пришедъ, увещевати васъ потщался, не ве
ровали бысте ему, якоже жидове Лазарю. Тако бо гла-
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голетъ воплощенное Слово Бойле, въ притч* о бога- 
т*мъ и о Лазари, отъ лица Авраамова: аще Могсея и 
пророковъ не послушаютъ, и аще кто отъ мертвыхъ 
воскреснешь9 не имушъ вгъры (Лук. 16, 31). Обаче выдайте 
трое сы.

Первое, что при Апостол*хъ были еретицы, не во имя 
Святыя Троицы крещающш, но во имена скверныхъ сво- 
ихъ ересшрховъ, которое крещены по истин* было не 
крещены, но осквернены, и повторялося весьма пра
вильно, по двоимъ апостольскимъ правиломъ: по четыре- 
десять шестому и по четыредесять седьмому. Откуду же 
в*домо, яко еретицы во времена апостольская крещали 
во имена своихъ начальниковъ, а не во имя Святыя 
Троицы? Отъ толкователя священнаго Евангелы, бла- 
женнаго веооилакта, архыпископа Болгарскаго, который 
въ толкованш двадесять четвертой главы Лукина благо- 
в*сты, на зачало 114, тако пишетъ: „и о имени Гос
подни оставлены гр*ховъ, гд* уже скверны языцы кре- 
щающихъ въ Монтана и Прискиллу и Максимилу, во- 
истинну ни единому т*хъ оставлены, но приложены 
гр*ховъ бываетъС(*. Дозд* ОеоФилактъ. Кто же былъ 
Монтанъ и кто Прискилла и Максимила, — увидимъ 
нижше. ВасилШ же Велишй въ первомъ своемъ правил* 
глаголетъ: „еретикъ есть, иже в*рою чуждъ-, а иже по 
н*коему не знаему вопрошенио, той есть раскольникъ0, 
и прочая. (Кормч. глава 21, листъ 224). А еже отъ ере
тика крещены не прытно, отъ раскольника же прытно, 
внемлите же словесамъ святаго Василы Великаго: аще 
еретикъ есть, иже в*рою чуждъ, то ересь есть в*ра 
чуждая, или злов*ры противное святому Сгмволу. Сы же 
ясно убо есть и отъ самыхъ словесъ Василывыхъ, ясн*е же 
показуется отъ толкованш на сы первое Василы Вели
каго правило, ид*же толкователь правилъ, дтконъ Алек- 
сШ Аристцнъ, точно тако пишетъ. „Еретицы убо, гла
големы пепузины, иже начальника ихъ Монтана ут*- 
шителемъ именуютъ: т*мъ же иже въ того крещающыся
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не крещени сутьа . Нижше. „Еретицы убо суть, иже в*ры 
Божш отнюдь учуждившеся, якоже пенузини и манихеи, 
и уаленттне, и маркшнити, и инш прочш мнози. Пепу- 
зини убо Монтана ут*шителемъ нарицаютъ и совокупль- 
пиися ему блудомъ дв* жен*, Прискилу и Максимилу 
якоже пророцы им*ютъ. Браки же безъ разсуждешя 
разрушаютъ, Пасху развращаютъ, три составы едино- 
сущнаго Божества въ едино см*шаютъ лице, и другая 
н*кая нечестивая таковая мудрствуютъ. Манихеи же 
два начала вводятъ, противна себ* и равномощна, и 
глаголютъ, яко едино начало св*тъ сотвори, другое же 
тьму, и солнце и луну боги творятъ, и д1авола именуютъ 
вс*мъ вещественнымъ властителя, и брачное законопо- 
ложеше б*совско нарицаютъ, и требующимъ подаваше 
беззаконю глаголютъ, и Господа Нашего 1исуса Христа 
ничтоже челов*ческаго пршмша, егда воплотися, рекше 
не прштъ плоти нашея отъ святыя Д*вы, глаголютъ. 
И крестъ и смерть и воскресеше яко неистинною бывше 
глаголютъ, и тьмами иная нечестивая повел*ваютъ. 
Уалентгане же т*лесемъ отрицаютъ воскресенш и Вет- 
Х1Й Зав*тъ  отмещутъ; пророки же почитающе, и на 
свою ересь т*хъ  пророчества толкующе, баснословш 
н*кая глаголютъ. И Христа съ небесъ снесша плоть гла
голютъ, яко сквоз* трубу прошедша святую ДЬвицу:, и 
ина н*кая такова хульная блядутъ. Маркшнити же суть 
месалтне, иже и молебницы сказуются, иже много гла- 
ватую и многоименитую ересь им*ютъ. Ош убо вси, отъ 
ереси своея обращающеся и къ непорочной в *р *  при- 
ступльше, крещаются, похеже отвержено есть нами креще- 
ше ихъсс. Дозд* толковаше. И посему явно есть и солнеч- 
наго св*та ясн*йше, что Апостоли святш уставили второе 
крещати сихъ точш еретиковъ: первыхъ, которые не во 
Святую Троицу крестилися, но въ Монтана и Прискилу 
и Максимилу, якоже еретицы пепузини*, вторыхъ, кото
рые два начала вводили, то есть два бога мудрствовали, 
якоже манихеи*, третшхъ, которые неподобная н*кая,
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вредословш на самое Божество отрыгали, якоже уален- 
т1ане и маркшнити. Того ради и блаженный 1оаннъ Да- 
маскинъ, известно в*дый силу и разумъ каноновъ апо- 
стольскихъ, догматъ о крещенш тако уставляетъ: „елицы 
убо во Отца и Сына и Овятаго Духа крестившеся, еди
ному естеству въ трехъ упостас*хъ научившеся, паки 
возкрещаются, сш возкрестуютъ Хршта-, елицы же не 
во святую Троицу крестишася, симъ подобаетъ воз- 
крещатися“.

Се показахомъ вамъ, отъ коихъ еретиковъ крещеше 
по правиломъ апостольскимъ не прштно. Вы же должни 
есте показати намъ отъ т*хъ же апостольскихъ правилъ, 
что наше православное крещеше не прштно за мнимыя 
вамъ ереси, наприм*ръ, за тройственное аллилут съ при- 
ц*вомъ: слава Теб* Боже, за четвероконечный видъ 
креста, и за прочш, а наипаче за троеперстное во имя 
Святыя Троицы къ знаменш крестному сложеше. Но 
когда можете с1е вредословш показати отъ правилъ апо
стольскихъ? Никогда же. Т*мже противно творите 
апостольскому вышепредложенному правилу, и святаго 
Дамаскина богословскому учешю, и всея каеолическш 
церкве уставу, крестивпйяся во имя Святыя Троицы воз- 
крещающе, и чрезъ с1е богомерское преступлены второе 
Сына Божш распинающе.

Второе выдайте, что Апостоли святш не токмо не по- 
пущаютъ, но и страшно запрещаютъ простолюдиномъ 
тайны святыя, а наипаче крещеше д*йствовати, якоже 
видимъ въ Кормчей, во глав* четвертой, въ правил* 
вс'Ьхъ святыхъ Апостолъ второмъ (листъ 30), ид*же Апа- 
столи свят1и тако глаголютъ: „Восхшцаюшдя не даро
ванная имъ раздражаютъ Бога, якоже сынове Кореовы 
и 1оз1я царь. Ни дгакону убо приносити жертвы н*сть 
достойно, ни крестити, ни благослсвенш мала или ве
лика сотворити. Тако же ни пресвитеру н*сть достойно 
поставлены творити и развращати чинъ священничесшй, 
якоже дерзнувый таковая, не съ нами борется, но съ
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великимъ архшреомъ Христомъ. Аще бо Филиппъ скопца 
крестивъ и Анашя мене Павла, но не сама свой вос- 
хитиста святительскаго чина, но отъ Бога пршста власть, 
отъ несочетаннаго архшреяа. Дозд* правило апостоль
ское. Вы же, пребезумнш кривотолки, недарованная вос
хищаете, крестите и перекрещиваете. Т*мже якоже 
сынове Кореовы раздражаете Господа и съ великимъ 
Архшреомъ, прошедшимъ небеса, Христомъ Богомъ бо- 
ретеся, собирающе себ* гн*въ въ день гн*ва. Аще бо 
д1акону по правилу апостольскому не дано крестити, не 
токмо возкрещати: кольми паче простолюдину.

Трет1е же знайте, что неправильное отъ церкве отлу
чены, тайнод*йствю же безъ воли епископа и на архы- 
реевъ ложныя клеветы, д*ла суть прокляты достойная 
и проклинаются отъ святыхъ соборовъ, якоже пом*ст- 
наго собора, иже въ Тантр*, правило шестое глаголетъ: 
„аще кто кром* соборныя церкве о себ* собирается, и 
не радя о церкви, церковная хощетъ творити, не сущу 
съ нимъ пресвитеру, по воли епископли, да будетъ про- 
клятъсс (Кормч. гл. 6, листъ 58). Паки пом*стнаго собора, 
иже въ Константин*-град*, въ церкви святыя Оофш, 
правило треты глаголетъ: „аще который мфскШ челов*къ 
епископа въ темницу ввержетъ, или бытъ безъ вины, 
или сплететъ н*кую вину, да будетъ проклятъи (гл. 20, 
листъ 223). Вы лее, отъ церкве отлучившеся, церковная 
д*йствуете, крестите и перекрещиваете, испов*дате гр*- 
ховъ пр1емлете и кающихся прощаете безъ воли еписко- 
повъ, всенощная бд*шя, вечерни, утрени, часы, молебны 
и панихиды совершаете^ православныхъ патртрховъ и 
арх1ереевъ вс*хъ вкуп*, гречечкихъ и россШскихъ, жи- 
выхъ и умершихъ, еретиками нарицаете и различный 
ложныя клеветы сплетаете на всю святую православно- 
каеолическую церковь. Убо за таковыя дерзости про
клята есте вышереченными правилами святыхъ соборовъ. 
И аще не покаетеся о таковомъ заблужденш, конечно 
погибнете, якоже Даеанъ и Авиронъ, и жидове, распен- 
шш Христа.
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ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.

Обличенге раскольническою заблужденгя отъ соборовъ 
вселенскихъ.

У разумеете Христово евангельское учете и апостоль
ское предате о единств^ святаго крещенш, грядемъ ко 
святымъ вселенскимъ соборомъ, ибо каноны ихъ суть 
вйчнаго блаженства ходатайственны, якоже сказуетъ 
Матвей канонистъ во своей книзЪ на листу сто двадесять 
третшмъ, и мало меньше Евангелш церковь Бож1я по- 
читаетъ каноны святыхъ соборовъ, якоже свидЪтель- 
ствуетъ той же на листу второмъ, о чемъ вышше речено.

Святаго вселенскаго втораго собора правило седьмое. 
„Четыренадесятницы, иже и средницы глаголются, и 
ар1ане, и наваиане, и македотане, и сават1ане, и апо- 
линарите, писаше вдавши, прштни, помазующе токмо 
вся чувства^. Толкованге. „Сш вси еретицы суть, и аще 
приступятъ къ соборнМ церкви, и написавше ересь свою, 
и прочетше предъ всёми и прокленше, и съ нею вся 
ереси, да пршти будутъ, токмо святымъ мгромъ пома
зующе чело и очи, и ноздри и устаа. ДоздЪ толковате. 
(Кормч. гл. 11, листъ 88).

Святаго вселенскаго шестаго собора правило девять- 
десятъ пятое: „Обращающихся отъ еретикъ, сице прш- 
маемъ: ар1аны, македошаны, и нават1аны же, иже и 
чистш именуются, нестор1ане и четыренадесятницы, иже 
суть средницы, и аполинар1аны и евтих1аны и севиршны, 
и иже отъ подобныхъ имъ ересей, проклинающыя вся 
ереси и съ ними и свою, помазуемъ святымъ мгромъ 
тЪмена, очи, ноздри, уста, уши; и знаменающе я, гла- 
голетъ: печать дара Духа Святагосс. Толкованге. „ЕЙ- 
цыи убо отъ еретикъ крещаеми бываютъ, инш же свя
тымъ мгромъ помазуются, друзш же вся ереси, съ ними 
и свою, прокленше, на общеше пршмлеми бываютъ-, 
которш же мгромъ токмо помазуеми, которш же суть
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иже крещаеми бываютъ, которш же свою ересь со инОми 
прокленше и тОмъ токмо довлОюще, на общеше пр1ем- 
леми бываютъ. Въ семъ правил* сказуются аргане убо 
и македошане, и нават1ане, глаголемш чистш, и лОвш и 
четыренадесятницы, рекше средницы, и аполинар1ане, 
прокленше свою ересь ииныя вся, токмо муромъ помазуеми 
тОмена, очи, ноздри, уста, уши, и знаменающе я, гла- 
големъ: печать Дара Духа Святаго, и тако на общеше 
пршмлеми бываютъ; нестор1ане же и евтихгане и севи- 
р1ане и отъ инОхъ ересей, и подобнш имъ, свою ересь 
и иныя вся прокленше, и тОмъ токмо доволъни бывше 
и на общеше прштни суть. Аще же и многи ереси оста- 
влени бывше, обаче же и павлиюаны, иже отъ Павла 
самосатскаго суть, и евномшны и монтаниты, глаголемыя 
Фрипаны, и савелшны, и манихеи и уалентшны, и мар- 
кюниты и сущыя отъ подобныхъ имъ ересей, приходя- 
щыя къ православной в*р*, яко еллины пршмаемъ с1яи. 
Дозд* толкованш.

Нын* убо, возлюбленная браия, толкуйте и раз- 
суждайте правила с1я доброю своею совОстш, а не без
божною [Братшю убо васъ нарицаемъ за пречестное 
и вселюбезное имя христшнское; раскольниками же 
зовемъ васъ за пребеззаконное отступ леше ваше]. 
Соберитеся вси, елико есть васъ во всей вселенной и 
широкомОстной имперш РоссШской, стецытеся во единъ 
соборъ, снидитеся во едино сонмище, возьмите каноны 
святыхъ соборовъ, взыщите описаше, или каталогъ, или 
реестръ всОхъ ересей, бывшихъ во всей поднебесной отъ 
самаго начала проповОди евангельсюя, даже до нынОш- 
няго дне, чтите вся славенороссШскаго дтлекта харатей- 
ныя, древлеписменныя, старопечатный и новопечатныя 
книги, и покажите намъ истинными доводами, подъ стра- 
хомъ всестрашнаго, многотрепетнаго и не умытнаго суда 
Божш, на немже имутъ вси человОцы отъ Адама до 
послОдняго человОка стати, и предъ всОми ангельскими 
силами, архангельскими воинствами, херувимскими же
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и сераФимскими безчисленными лепонами, о всЬхъ сво- 
ихъ д'Ьлахъ и словесЪхъ и помыгалешяхъ отвЪтъ воздати, 
единому страшному Судш живыхъ и мертвыхъ, единому 
Царю царей державшЬйшему, предъ нимже не есть 
тварь не явлена, но вся нага и объявлена предъ всеви
дящими и тьмами св'Ьтозарнаго сего солнца светлейшими 
очима его, — рцыте, глаголю, самую неложную истину, 
безъ всятя лести, козни и лукавства: коихъ ересей 
отрасли произратпия увидели есте, коихъ еретиковъ 
проклятая вредословш, коихъ хульниковъ скверная хуле- 
шя обретосте въ нашей святей грекороссШской церкви? 
Дадите намъ прямыя резоны, всемъ святымъ вселен- 
скимъ и поместнымъ соборомъ согласныя, по которымъ 
резонамъ (якоже вы вредословите) крещеше матере на
шей православно-каеолическш церкве не есть крещеше, 
но паче осквернеше. Если истинными, а не Фальши
выми доводами покажете въ церкви нашей каеолической 
и въ книгахъ нашихъ новопечатныхъ поне едину ересь, 
въ вышепредложенныхъ правилехъ реченную, аимянно: 
ар1анскую, или македошанскую, или наваттнскую, или 
аполинар1анскую, или еретиковъ глаголемыхъ левыхъ, или 
четыренадесятниковъ: то святш вселенсши собори, вторый 
и шестый, вышепредложенными канонами не попущаютъ 
вамъ второе крещати крещенныхъ материо нашею право
славно-грекороссШскою церковно, точ1ю повелеваютъ 
вамъ мтромъ помазовати, якоже сами видите и слышите, 
аще есть въ васъ чувство здравое, и страхъ Бож1й и со
весть благая (Зри въ ПращицЪ, отвЪтъ 165). А если 
покажете истинными и нефальшивыми резонами, что въ 
церкви нашей суть инаго рода ереси, напримеръ, несто- 
ргева, или евтихшва, или севирова, или подобная т-Ьмъ, 
то не дается вамъ отъ соборовъ власти, еже отъ нашея 
каеолическш церкве къ вашему суеверно приходящихъ 
муромъ помазовати, но то ч т  оныя ереси повел'Ьваются 
проклинати, и ино ничтоже. А ежели покажете сильными, 
прямыми и непобедимыми доводами, что наша соборная 

Прот. А. Ирадшнова соч. о раскол^. ^  7
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церковь содержитъ третшго рода богомерзка и сквер- 
нМппя ереси, наприм'Ьръ: ересь треклятаго Павла са- 
мосатскаго, или сквернаго Евномш, или Монтана пре- 
безумнаго, и Савеллш злочестиваго, или покажете ма- 
нихейское нечестш, или уалентшнское вредословш, или 
маркюнское пребеззаконное лжеучеше, или подобное 
симъ явное н'Ькое и православныя вЪры весьма чуждое 
заблуждеше богопротивное: то уже имеете власть дан
ную вамъ отъ святыхъ вселенскихъ соборовъ, втораго, 
глаголю, и шестаго, еже приходящихъ къ вамъ отъ на
шел чаеолическш грекороссШскш церкве яко еллины 
пршмати, си есть проклинати оныя ереси, и крещати и 
мгромазати. А если ни перваго рода, ни втораго, ни 
третьяго вышереченныхъ ересей въ церкви нашей обра
сти и прямымъ резономъ, яко перстомъ, указати не мо
жете: то съ какою сов'Ьстш, аще не съ безбожною, или 
по крайней м1*р1* попранною, перекрещиваете креще- 
ныхъ истиннымъ крещешемъ, по Господню повелЪшю: 
во имя Отца, и Сына и Святаго Духа, и како убежите 
отъ суда каноновъ апостольскихъ, въ вышшей глав'Ь 
предложенныхъ? како же укрыетеся и отъ страшнаго 
грома анаеемы, изреченныя на вашу братш, отступни- 
ковъ и схизматиковъ, отъ святыхъ пом'Ьстныхъ соборовъ, 
Гангрскаго и Константинопольскаго, якоже тамо ясно 
показася? Но увы вашего погибельнаго заблужденш! 
Увы крайняго неразумш, да не реку б-Ьсноватя, о ко- 
торомъ, яко о темномъ лавирине-Ь, разсуждая, недЪум-Ь- 
ваюся и, яко о страшномъ страшилищ^ помышляя, ужа- 
саюся! Какъ вамъ можно показать, чего не бывало, 
объявить, чего не сыскано и во вЪки сыскать невоз
можно? Какъ можно уставить таковый нечестивый дог- 
матъ, который Богу противенъ, соборами отверженъ, 
церковно проклятъ, народомъ возненавиденъ? Какъ можно 
утвердить второкрещеше, которое вместо твердаго Фун
дамента требуетъ себ1* вышепредложенныхъ соборныхъ 
каноновъ? Каноны отмещутъ вышереченныя ереси, ко-
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торыя прокляты и отвержены, и не точш съ содержа- 
телми своими погибли, но и со следами своими такъ 
загладилися, что имена ихъ только читаете, а резоновъ 
ихъ и обличешя на нихъ обрасти не можете, разве 
обрящутъ и покажутъ вамъ священной богословш до
вольно обученнш муж1е, и всю церковную историо мно
гими писателми пространно написанную такъ прочет- 
шш, какъ вы прочли есте тетради своихъ кривотолковъ. 
Какъ убо вамъ возможно показать прямыми доводами и 
аки перстомъ указать въ церкви каоолической ересь 
Павла самосатскаго, обличить ересь евномшву, монта- 
нову, савеллшву, манихейскую, марюонскую, которыхъ 
и сами не знаете, какъ знали древнш святш отцы и учи
тели, понеже обличительныхъ книгъ на тыя ереси не 
имеете? Какъ и какимъ алхимическимъ художествомъ 
можете изъ кала злато, а изъ злата калъ сделать? Какъ 
помышляете — св'Ьтъ преложити во тьму, а тьму -  во 
св’Ьтъ? Какъ нам'Ьряетеся сладкШмедъ претворять въ горь
кую желчь, а желчь горькую прем'Ьнить въ медъ слад- 
чайпий? Не вся ли восточная церковь издревле сихъ 
ересей гнушается и ненавидитъ, и потому ихъ точш 
знаетъ, что часто проклинаетъ? РоссШская же церковь 
восточной яко юнМшая сестра послЪдуетъ старейшей, 
и не точно сихъ ересей [за которыя вышепредложенная 
правила возкрещати повелеваютъ] бегаетъ, но и другихъ 
всЬхъ гнушается, отвращается и ненавидитъ. Откуду 
убо возмете сильный и непобедимый резонъ, которымъ 
хощете наше святое крещеше въ скверну преложить, а 
свое суеверное второкрещеше святымъ и законнымъ по
казать? Горе вамъ, книжницы и Фарисеи проклятш, яко 
безответни есте о своемъ беззаконш предъ человеки! 
Како же ответъ воздадите самому великому и страшному 
Богу, которому, чрезъ священное свое Евангелш глаголю
щему вамъ, противитеся, чрезъ Апостолы учащему не по- 
коряетеся, чрезъ пастыри и учители наставляющему Д 1а- 

вольскимъ непокорствомъ и жидовскимъ жестокосердгемъ
7*
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прекословите? Воистинну не минуетъ васъ, но прямо 
грядетъ на васъ неложное всесвятаго Духа обличеше, 
глаголющаго чрезъ велегласнаго пророка Исада о безум- 
ныхъ и каменосердечныхъ жидахъ: иди къ людемъ симъ, 
и рцы имъ: слухомъ услышите, и не и м ате разумгьти, и 
видяще узрите, и не и м ате видгьти. Одебелгъ бо сердце 
людей сихъ, и ушима тяж к о  слышаша, и очи свои смгъ- 
ж иш а, да не како увидятъ очима, и ушима услышать, и 
сердцемъ уразумгъютъ, и обратятся , и исцгьлю ихъ. 
(Деян. 28, 26; Ис. 6, 9. Ме. 13, 13. 14.)

ГЛАВА ПЯТАЯ.

Утвержденге православнаго догмата отъ божественнаго
З л а т о у с т а .

ВеликШ вселенскШ учитель, светило и красота церкве, 
многоценное небесныя премудрости сокровище, всезлатая 
уста благодати, священный Златоустъ,на послаше ко Евре- 
емъ святаго Апостола Павла, въ беседе девятой, толкующъ 
оная божественная апостольская словеса, Духомъ Святымъ 
во главе шестой реченная: невозможно бо единою про- 
свгъщенныхъ и вкусившихъ дара небеснаго, и причастии- 
ковъ бывшихъ Духа Святаго, и добраго вкусившихъ Божгя 
глагола, силы ж е будущаго вгька, и отпадшихъ, паки 
обновляти въ покаяше, второе распинающе себгъ самымъ 
Сына Божгя и изобличающе (ст. 4—6), тако разсуждаетъ 
(л. 1895): „Что убо? отриновено ли бысть покаяше? 
Не покаяше, не буди. Но банею паки обновлена. Не рече 
бо: невозможно обновитися въ покаяше, и умолча*, но 
рекъ: невозможно, наведе: второе распинающимъ обно
витися, сиречь новому быти. Еже бо новыхъ сотворити, 
бани токмо есть: обновится, рече, яко орля юность твоя 
(Псал. 102). Покаянш же есть, еже новыхъ бывшихъ, 
таже обветшавшихъ отъ греховъ, свободити ветхости и 
твердыхъ соделати. Во оную же светлость привести не 
можетъ: тамобо все благодать бе. Второе распинающимъ
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себе самимъ, рече, Сына Божш, и изобличающимъ. А еже 
глаголетъ, с1е есть: крещеше есть крестъ: сраспятбося 
ветхШ нашъ человекъ; и паки: сообразни быхомъ подобно 
смерти Его; и паки: спогребохомся убо ему крещешемъ 
въ смерть. Якожо убо несть второе распинатися Христу 
(се бо изобличати его есть), сице ниже креститися. Аще 
бо смерть Имъ ктому не обладаетъ, аще воскресе (вое- 
кресешемъ), лучппй бывъ смерти, аще смертш смерть 
поборилъ, таже паки распинается: баснь вся оная суть, 
и изобличеше. Иже убо второе себе крещаяй, паки его 
распинаетъ. Что же есть: второе распинающимъ? Якоже 
бо Христосъ умре на кресте, сице мы въ крещенш, — не 
плот1Ю, но грЪхомъ. Зри смерть и смерть. Онъ умре 
плот1ю, мы же гр'Ьхови; крещешемъ нашъ ветхШ чело- 
в'Ькъ погребеся, и воста новый, сообразенъ бывъ смерти 
Его. Аще убо нужда есть креститися, нужда есть паки 
самому Ему умрети: крещеше бо ничтоже ино есть, 
разве уб1еше крещаемаго, и восташе онаго. И добре 
рече:самимъ себе второе распинающимъ. С1е бо творяй, 
аки прежнюю благодать забвенш предавый и л'Ьностн’Ь 
свое житш строяй, аки сущу иному крещенш, сице бо 
вся содЪловаетъ. ТЪмже внимати подобаетъ и утвер- 
ждатися. Что есть: вкусившимъ дара небеснаго? Оир'Ьчь 
оставлен1е гр'Ьховъ. С1е бо есть Богу единому даровати, 
и благодать единою есть благодать. Что убо? Пребудемъ 
ли во гр'Ьс'Ь, да благодать умножится? Не буди. Аще ли 
же присно хощемъ благодатш спастися, никогда же бу- 
демъ блази. ИдЪ же бо едина есть благодать, и тако 
унываемъ и ленимся: аще же выдали быхомъ, яко паки 
мощно есть омыти гр'Ьхи, убо ли престали быхомъ со
грешающе? Не мню азъ. Мнопя зде показуетъ дары. И 
да навыкнеши, послушай. Сподобился еси, рече, толикаго 
оставлены, во тьме седяй, врагъ, супостатъ, отчужденный, 
богомерзшй, погибаемый, сей убо внезапу просвещенъ 
бывъ, Духа сподобився, дара небеснаго, сыноположешя, 
царства небеснаго. иныхъ благихъ, таинъ неизреченныхъ.
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И ниже тако лучппй бывъ, но достоинъ убо сый погибели., 
получивъ же спасете и честь, аки велы исправдей, како 
бы моглъ креститися паки? Дв!*ма убо образы вещь не
возможную рече быти, и крепчайшую послЗзжде положи: 
един!*мъ убо, яко н!*сть достоинъ таковыхъ сподоблься, 
и вся предавъ ему дарованная, паки обновитися, вто- 
рымъ же, яко невозможно ему паки второе распинатися. 
С1е бо есть изобличити. Н!*сть убо вторая баня, н!*сть*, 
аще ли же есть, и треты есть, и четвертая есть, и отъ 
посд'Ьдшя присно первая разоряется, и сы паки отъ иныя, 
и сы въ неисчетнуюа.

Дозд'Ь божественная и безсмертныя памяти достойная 
словеса Златоустаго учителя о единств!* тайны святаго 
крещены. Зд!* убо двое н!*что надлежитъ намъ разсудити. 
Первое: читаютъ ли противницы сш бесЬду Златоустаго, 
или не читаютъ? и ежели не читаютъ, для чего не чи
таютъ? Второе: что противъ сихъ вселенскаго учителя 
словесъ могутъ рещи?

При первомъ разсужденш им!*емъ достоверное изв!*ст1е, 
что расколщики для подкреплены своего богопротивнаго 
разсуждены имеютъ у себя собранныя изъ правилъ свя- 
тыхъ и ученШ отеческихъ книги, называемый отъ нихъ 
Цветники, въ коихъ собраны ими между прочими главами 
каноны апостольскы и соборныя, который гласятъ о томъ, 
что приходящихъ отъ еретиковъ ко святей соборней 
церкви подобаетъ совершенно крестити. А имянно: апо- 
стольскихъ два правила,—четыредесятъ шестое и четыре- 
десятъ седьмое; правило святаго Кипршна великомуче
ника*, перваго вселенскаго собора правило девятое на 
десять; ЛаодикШскаго собора правило седьмое и осмое*, 
втораго вселенскаго собора правило осмое \ шестаго все
ленскаго собора правило девятьдесять пятое*, Василы Ве- 
ликаго два правила: первое и четыредесять седьмое; Ти- 
моеея святЪйшаго архыпископа АлександрШскаго отв'Ьтъ 
правильный, что въ Кормчей во глав!* шестьдесятъ пер
вой, на листу шестисотъ шестомъ*, Тимоеея, пресвитера
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великш церкве, о различш приходящихъ отъ ересей къ 
благочестивой нашей вере, Кормчая, глава седьмдесятая, 
листъ шестьсотъ тридцать четвертый; и святейшаго Фи
ларета, патртрха Московскаго, изложеше о приходящихъ 
отъ латинъ. И аще кто отъ раскольниковъ с1я правила 
знаетъ, и лжеучеше о второкрещеШи подтверждати раз- 
вращеннымъ святыхъ правилъ толковашемъ умйетъ, тому 
дается у нихъ власть ученш и честь нарочитая, яко глав
ному веры учителю, яко патр1арху, или архшпископу. 
А естьли кто тйхъ правилъ не знаетъ и такому лжеученш 
за леность свою, или за роскошное житде не прилежитъ, 
тотъ за после дняго человека вменяется. Сея же беседы 
Златоустовы не толкуютъ раскольники, и въ Цвйтникахъ 
своихъ не пишутъ, и ученш никакова отъ нея не про- 
изводятъ. Подобий и святаго Дамаскина, изъ четвертыя 
книги, десятый главы о крещенш не читаютъ, не тол
куютъ, во свидетельство о какомъ-либо слове не приво- 
дятъ и не поминаютъ. И посему весьма разумно, что 
какъ тьма свету противна есть и съ нимъ во единомъ 
месте быти не можетъ, такъ противно есть раскольни
ческое лжеучеше истинному православно-каоолическш 
церкве богословио, и съ нимъ во единъ мозгъ, во единъ 
умъ, во едину книгу не вмещается. Ибо идйже въ пра- 
вилйхъ глаголется, яко еретическое учете не прштно 
есть, якоже въ помянутыхъ правилйхъ апостольскихъ, 
и Василш Великаго, и соборовъ вселенскихъ, перваго, 
втораго и шестаго, и помйстнаго собора, иже въ Лаоди- 
кш: тамо ясно показуется, что слово есть о еретикахъ 
великаго рода, то-есть о такихъ, которш зломудрствуютъ 
о самомъ Божестве и весьма чужди суть отъ истинныя 
веры, которыхъ крещеше и мы отметаемъ, и ереси тыя, 
весьма богомерзскш и паче другихъ ересей сквернейшш, 
жестоко обличающе, проклинаемъ. Правило же святаго 
Кипртна, повелевающее крещати новатшнъ и всйхъ 
прочихъ еретиковъ,—не тйхъ точш, которш самою верою 
чужди суть и по правде нарицаются еретиками, но и
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т'Ьхъ, которш суть раскольницы, нарицаются же не свой
ственно, но употребительно еретиками, — такожде и свя- 
тМшаго патртрха Московскаго Филарета изложена о 
крещеши приходящихъ отъ латинъ, —сш правила (аще 
достоитъ правилами парещи), яко не права сущая, испра
вляются правыми вселенскихъ соборовъ правилы: втораго 
седьмымъ и шестаго девятьдесятъ пятымъ, о чемъ зри 
выше, главу четвертую. И того ради не твердятъ со
перницы наши вышепредложенной беседы святаго Злато
уста, не смотрятъ словесъ апостольскихъ, о которыхъ 
Златоустъ производитъ сш  беседу, ниже толкуютъ беседу 
святаго Дамаскина: понеже жестоко имъ есть противу 
рожна прати, нестерпимо же есть на угл1е огненное на- 
скакати, но точно едино лгутъ, яко бы наша православ
ная церковь заблудила отъ истиннаго благочестш во многш 
ереси, а они яко бы и донынЪ стоятъ въ истинномъ право- 
вЪрш, и потому яко бы наше крещеше ничтоже есть, а 
по ихъ суеверно возкрещеше важно и богоугодно есть. 
И о семъ уже было слово выше, во главахъ третюй и 
четвертой.

СЛе о первомъ уже разсудивше, долженствуемъ и о 
второмъ свитокъ развити персей раскольническдхъ, си 
есть объявити, что они вракаютъ противо вышеречен- 
ныхъ словесъ святаго Златоуста. Они обычнымъ своимъ 
лукавствомъ такую плетутъ с'Ьть, поистинЪ паутиную, 
что крещеннымъ отъ нихъ не подобаетъ возкрещатися, 
понеже то было бы второе распятю Христа, а крещен
нымъ по обычаю церковному отъ православныхъ свя- 
щенниковъ нужда есть возкрещатися, понеже крещены 
суть точно водою, а не Духомъ, и крещеше то не важно 
есть. Возкрещатися же достоитъ не точш ради очшцешя 
произвольныхъ грЪховъ, но паче ради измовешя гр'Ьха 
первороднаго, который якобы [нашимъ православнымъ 
крещеншмъ не омывается, омывается же не точно той, 
но и вси произвольнш гр’Ьси, возкрещешемътакимъ, какое 
они дМствуютъ. Но с1е ихъ плевельное лжеучеше выше
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въ первой и второй главахъ довольно обличается, и выше* 
реченною беседою святаго Златоустаго, яко тьма све- 
томъ солпечнымъ, прогонится. Кто убо можетъ довольно 
удивиться кознодейству и человеческому удобопрелыцае- 
мому малоумш? Проповедуетъ чрезъ Апостола Духъ 
Святый едину веру и едино крещеше, исповедуетъ свя
тая церковь едино крещеше во оставлена греховъ; а 
безумный народъ не внимаетъ неложному слову Божио, 
и повседневное святаго Сгмвола исповедате яко шумъ 
ветреншй вменяетъ. Гремитъ страшно апостольская 
труба: невозможно единою просвгъщеннымъ и отпадшимъ 
паки обновляшися въ покаяте, второе распинающимъ 
Сына Божгя} — и никтоже отъ грома сего трепещетъ, 
вопреки же шепчетъ д1аволъ чрезъ раскольниковъ, яко 
весьма нуждно есть ко спасенш суеверное ихъ возкре- 
щ ете, и не токмо села и деревни, но и сами славши 
гради россШстш сш проклятую лжу, яко неложную истину 
Бож1ю съ радостш пршмлютъ. Утверждаютъ же сопер
ницы наши свое пребеззаконное второкрещеше не для 
чего иного, только для своего сквернаго прибытка, ибо 
которыхъ крестятъ, отъ техъ яко главнш святыя церкве 
учители почитаются. О сей крайней злобе ихъ и без- 
страшной продерзости не требуемъ лучшаго и крепчай- 
шаго свидетельства, паче того, что сами они иногда, 
аки забывшеся, или умомъ помрачившеся, сказуютъ. 
Есть-ли бы (говорятъ) наше учете на такомъ основанш 
утверждалося, что раздоръ нашъ съ церковда происшелъ 
не о догматахъ веры, но о малыхъ и ко спасенш не 
нужныхъ вещехъ, и второкрещешю не подобаетъ быти, 
то ни единъ бы отъ народа человекъ ученш нашего по- 
слушалъ, но вси бы насъ возненавидели и возгнушалися. 
И для того де надобно крепко въ томъ стоять, что раз
доръ сей есть о великихъ и ко спасенш нужныхъ ве
щехъ, то-есть о догматехъ веры; и потому перекрещи- 
ванш ни по какому образу отлагати невозможно. Се 
сами они свидетельствуютъ, что учете ихъ бываетъ на
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угождены человекомъ, а ве на славу Божио, и потому 
не на спасены, а на погибель душамъ. И что сего сви
детельства достовернейше, которое отъ самехъ против- 
никовъ произносится? Для чего же простому народу та
кое мерзкое лжеучены сладко и прытно есть? Понеже 
не хотятъ, безумнш невежди, греховъ своихъ очищати 
покаяшемъ и слезами и довлетворенымъ, но точно такъ 
хотятъ спастися, какъ выше Златоустъ разсуждаетъ, 
то-есть хотятъ безъ труда и подвига, безъ слезъ и воз- 
дыхашя скорое и весьма удобное, легкое же и безтруд- 
ное получити спасете. Не хотятъ , напримеръ, воры со- 
бранныя воровствомъ богатства расточити, но ищутъ 
вторыя благодати. Не хощетъ блудникъ, или любодей 
ложа своего омывати по Давиду слезами, но ищетъ вто- 
раго крещены. Не хощетъ разбойникъ распинатися со 
Христомъ, или трудиться за свои беззаконы, но ищетъ 
удобнаго и безтруднаго спасены у раскольниковъ чрезъ 
крещены. Не хощетъ ленивый рабъ служити своему гос
подину, но ищетъ удобнаго житы въ скитахъ расколь- 
ническихъ. Не хотятъ быти въ повиновеши у властей 
церковныхъ, не хотятъ трудитися и поститися и сокру- 
шатися о гресехъ своихъ, но ищутъ вторыя благодати, 
требуютъ вторыя бани. А не ведаютъ, что баня та бы- 
ваетъ не во спасены, но въ погибель, якоже выше ви- 
дехомъ въ беседе священнаго Златоуста. Явно убо есть, 
яко второкрещеше раскольническое не имеетъ ни единаго 
основаны, но творится по единому проклятому лжеуче- 
н1ю схизматическому, и по похотемъ чедовеческимъ не 
въ очищены, но въ приложены греховъ и въ вечную 
крещающимъ же и крещаемымъ погибель.
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ГЛАВА ШЕСТАЯ.

Предложеиге расколъническаго лжеученгя отъ неправаго 
толковангя каноновъ апостолъсктъ, и па то  православное

обличепге.

Лжеучеше раскольническое.

Апостольское четыредесятъ шестое (Кормч.гл. 1, листъ12 
на об.) правило глаголетъ: „крещенш и жертву ерети
ческую пршмь святитель, не священъсс. Толкованге. „Епи- 
скопъ, или пресвитеръ, или д1аконъ, аще не похуляетъ, 
ни ругается еретическому крещенио, но пршмлетъ кре- 
щеннаго отъ сихъ, или приносимая отъ нихъ на жертву, 
сир'Ьчь на службу пршмлетъ, таковый да извержется отъ 
сана: кое бо сочеташе Хрштови къ дшволу, или кая часть 
верному съ неверными00 (2 Кор. зач. 182). Дозд'Ь толко- 
ваше. Отъ сего убо правила раскольническш лжеучители 
таковъ доводъ составляютъ:

1. Вси еретицы не имутъ истиннаго крещенш водою и 
Духомъ.

2. Аще бо и крестишася во имя Святыя Троицы водою, 
но оставляетъ ихъ Духъ Святый.

3. А никошане (тако бо насъ нарицаютъ противницы) 
еретицы суть.

4. Понеже по Никоновой ереси знаменуются печатш 
антихрштовою (то-есть треми первыми персты).

5. Убо не имутъ истиннаго крещенш, и подобаетъ намъ 
приходящ1я отъ нихъ покрещати.

Таковъ доводъ составляютъ перекрещивавцы непере- 
крещиванцамъ.

Обличеше православное.

Сего пяточастнаго довода вашего, противницы, дв-Ь 
первыя части истинны суть, но намъ не противны; про- 
ч1я же три ложны. Тако бо творятся ложнш силлогизмы, 
и мы С1я узоры знаемъ. Можемъ же и доводъ вашъ ложный
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по самой истин* на васъ обратити, егда того нужда 
будетъ. Смотримъ же тако.

Первая чаешь: „вси еретицы не имутъ истиннаго кре- 
щешя, еже водою и Духомъсс. Сш намъ не противно, понеже 
церковь наша православная отъ еретикъ приходящыя, 
водою же во имя Святыя Троицы крещенныя, по правилу 
втораго вселенскаго собора муромъ помазуетъ, въ кото- 
ромъ таинств* и Святый Духъ заключается, якоже самая 
словеса муропомазашя являютъ: „печать дара Духа Свя- 
тагосс. Еще же и утверждается с1е отв*томъ свят*йшаго 
архшпископа АлександрШскаго Тимоеея въ Кормчей, во 
глав* шестьдесятъ первой, листъ шестьсотъ шестый: 
„Вопросъ: почто обращающшея еретики къ соборней 
церкви не покрещаемъ? Отв*тъ. Ащебы се было, не бы ся 
челов*къ скоро обращалъ отъ ереси, по крещенш стыдяся*, 
обаче и возложешемъ руку пресвитерску и молитвою 
в*сть приходити Духъ Святый, якоже свид*тельствуютъ 
Д*ян1я Апостольская‘•Ч Зри Д*яшй Апостольскихъ главу 
осмую, зачало осмое-на-десятъ, стихъ 14, 15, 16, 17.

Вторая часть довода вашего: „аще бо и крестишася 
во имя святыя Троицы водою, но оставляетъ ихъ Духъ 
Святыйсс. И сему слову мы не прекословимъ, понеже толко
ватель каноновъ, д1аконъ АлексШ Аристинъ, въ толко- 
ванш на первый канонъ Васшпя Великаго (Кормч. гл. 21) 
тако пишетъ. „Нават1анъ же, рекше, чистыхъ, и вод* 
предстоящихъ, и воздержающихся, крещеше аще и не 
пр1ятно есть, понеже оставляетъ сихъ Духъ Святый, но 
смотр*н1я ради да будетъ прхятно^. Дозд* толковате. 
Убо с1я дв* части довода вашего, аще и истинны, обаче 
намъ не противны суть.

Третья вашего довода часть: „но никошане еретицы 
сутьа. Се явная и всему м1ру в*домая ложь. Откуду бо сге 
глаголете, противницы, аще не отъ себе? Паче же не отъ 
себе глаголете, но отъ дтвольскаго вдохновены въ васъ : 
той бо, по Господню словеси, во истиигь не стоить, 
яко нгьеть истины въ немъ; егда же глаголешь лжу, оть
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своихъ глаголетъ, яко ложь есть и отецъ лжи (1оан/8,44). 
Апостольское убо правило, яко святое, пршмлемъ и лобы- 
заемъ; вашему же пребезумному доводу смеемся и лже- 
учеше ваше проклинаемъ. Должни же есте, противницы, 
показати намъ, кто насъ, православныхъ христшнъ су- 
щихъ, нареклъ еретиками никошанами. Вемы бо отъ 
определена святаго Василш Великаго, яко еретикъ есть, 
иже верою чуждъ (Кормчая, глава 21, листъ 224). А иже 
по некоему незнаему вопрошенпо, той есть убо расколь- 
никъ. И отъ еретика крещеше не прштно, отъ расколь
ника же прштно. Скажите убо, пожалуйте, кто насъ 
назвалъ еретиками никошанами? Мы бо православно ве- 
руемъ во Святую Троицу, якоже учитъ святый Сумволъ 
и вси святш собори и вся православно-каеолическая во
сточная церковь. Темже несмы чужди верою, но присши 
Богу и чада Божш, по оному, еже глаголетъ Богословъ 
Евангелистъ: елицы же пргяша Его (сир'Ьчь Хр1ста), 
даде имъ власть чадомъ Божгимъ быти, вгьрующимъ во имя 
Его (1оан. 1, 12). Не пршхомъ ли в-Ьрою Хр1ста, егда, 
по повел'Ьнш Его, крестихомся во имя Отца и Сына и 
Святаго Духа? Не пршмлемъ ли Его в'Ьрою и нын'Ь, егда 
во святМшей евхаристш тйоримъ воспоминанш смерти 
Его и бываемъ общницы пречистаго тБла и крове Его? 
Воистинну и зд* сбывается народная пословица: царь 
жалуетъ, да псарь не жалуетъ. Пожаловалъ убо насъ 
небесный Царь сыновствомъ своимъ, далъ намъ власть 
чадомъ быти Его, — и что сея титлы больше, еже быти 
и нарицатися сынами Божшми! Но не жалуютъ насъ пси 
смердящш, лестцы лукавш, ругатели скверный, расколь
ницы. Отъемлютъ у насъ имя великое и многоценное, 
и даютъ имя безчестное и ругательное, вместо христшнъ 
нарицаютъ насъ никошанами и вместо православныхъ 
нарицаютъ насъ еретиками* чего мы и лютераномъ не 
смеемъ и не можемъ делати, тое намъ делаютъ окаяннш 
лжебраНя наша, и чего имъ самимъ не бывало отъ насъ, 
тое мы терпимъ отъ нихъ. Мы бо лютеранъ не ли-
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шаемъ, и не можемъ лишати, имени христынскаго, по
неже веруютъ во Хрюта, аще и еретичествуютъ въ чемъ, 
и отъ имени убо Хрштова величаемъ ихъ хршНанами, 
отъ ереси же еретиками; тако и раскольниковъ не ли- 
шаемъ имени хршттнскаго, но отъ Хр1ста убо, въ негоже 
веруютъ, нарицаемъ хрштшны, отъ раскола же расколь
никами, а не еретиками, аще и еретицы суть поистинне, 
якоже книга Розыскъ явственно показуетъ (Часть 1, 
глава 28). Они же безбожною своею совестш хотятъ насъ 
показати чуждихъ и нагихъ всея благодати Божш, веры же 
и православы, и того ради не точно православными не 
нарицаютъ, но ниже хрштынами, точш еретиками-нико- 
шанами. Известите убо намъ, противницы, кто и по ка
кому резону нарицаетъ насъ еретиками? Патр1арси ли 
православны? Но со святейшимъ Никономъ, патргархомъ 
Московскимъ (отъ котораго имене нарицаете насъ нико- 
шами), и съ нами всегда согласно и безраздорно едину 
веру православно-каеолическую содержали и содержатъ. 
Собори ли святы? Но давно уже были; и не бывали вы 
и на седьмомъ вселенскомъ соборе, не токмо на первомъ, 
или на второмъ. Кто убо насъ назвалъ еретиками нико- 
шанами, кроме вашихъ скверныхъ соборовъ раскольни- 
ческихъ, на которыхъ когда вы собираетеся, то первымъ 
деломъ имеете церковь святую съ тайнами хулити, пра- 
вославныхъ архшреовъ злословити, и не токмо еретиками, 
но и антихрштами безъ всякихъ доводовъ нарицати, а 
потомъ тщитеся ложныя своя догматы уставляти, и ветхая 
суеверы новыми дополняти. Убо сы ваши скверны собори 
назвали насъ еретиками никошанами, лишили имени хр1- 
сттнскаго, предали анавеме и уставили, да приходящыя 
отъ насъ къ вамъ, по вышереченному канону апостоль
скому, воскрещаются. Зде належитъ мне воспомянути 
нечто достоверное и смеха достойное. Повествуется бо 
отъ вашихъ мудрецовъ, яко некогда кривотолкъ некШ 
раскольническШ, пришедъ по соборе къ славному своему 
лжеучителю Андрею Денисову, выгорецкому патртрху,
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сказалъ ему д*йство сквернаго своего собора, глаголя: 
Андрей Денисовичъ! мы уже еретиковъ никошанъ соборомъ 
проклятш предали. Вопросилъ его реченный лжеучитель: 
гд* и когда у нихъ былъ соборъ? Понеже онъ не токмо 
не былъ на томъ собор*, но и не слыхалъ о немъ. Отв*- 
щаетъ тотъ, сказу я ему порядочно и обстоятельно, кто 
и кто былъ на собор*, и о чемъ было д*йство собора. 
Досадно стало лжеучителю, что его не позвали на соборъ, 
и досаду отмстилъ такимъ см*хотворнымъ и ругательнымъ 
вопросомъ: а ты, братъ, на томъ собор* будучи, котораго 
патртрха м*сто зас*далъ? Тому окаянному сумасброду 
отъ сего вопроса стало стыдно такъ, что радъ бы плат- 
комъ отъ стыда глаза закрыть. И такъ, начатую безм*р- 
нымъ хвастовствомъ р*чь свою .покрылъ крайнею сра
мотою. Таковы ваши соборы, противницы, что вм*сто 
патршрховъ, митрополитовъ, арх1епископовъ и еписко- 
повъ собираетеся мужики, отреби мфа, дрожд1е народа, 
а иногда и бабы, и уставляете догматы суев*рные и 
ложные на стыдъ себ* в*чный и на в*чную свою по
гибель. А на церковь святую каеолическую, яко пси без- 
студнш, разверстыми усты лаете*, лающе же, еретиками 
безсов*стно называете, и тако проклинаете и перекрещи
вать опред*ляете раскольницы православныхъ, нечести- 
вш благочестивыхъ, отступницы проклятш сыновъ святыя 
восточныя православно-каеолическш церкве. О Ъребез- 
законныя продерзости! О безчелов*чнаго нрава! О без
божный сов*сти и разума растл*ннаго! За еда убо едину 
продерзость, кром* вс*хъ другихъ противностей, достойни 
есте проклятш, по третшму правилу пом*стнаго иже 
въ Константинополи собора. Глаголетъ бо оное правило: 
„аще который мфскШ челов*къ епископа въ темницу 
ввержетъ, или б1етъ безъ вины, или сплететъ н*кую вину, 
да будетъ *проклятъсс. Дозд* правило (Кормчая, гл. 20, 
листъ 223). Тяжко убо есть и многобол*зненно епископу, 
пастырю сущу словесныхъ овецъ стада Хрштова, св*ту 
мфа и оку церкве, терп*ти б1еше, раны же и темницы
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отъ мфскаго своея паствы человека; но несравнительно 
тяжчайше есть видети раздоръ церковный, носити безъ 
резона имя еретическое, и слышати анаеему и причиташе 
къ язычникамъ и мытаремъ. И сю не просто отъ мфскаго 
чина, но отъ раскольническаго проклятаго соборища. А 
яко истинно есть слово, представляю вамъ не ложнаго 
свидетеля, священнаго Златоуста, который въ беседахъ 
своихъ на послаше къ ЕФесеемъ святаго Апостола Павла, 
въ нравоученш первомъ-на-десять, на схизматиковъ, отди
рающихся отъ церкве въ тойжде вере, толь жалостно 
вошетъ, елико и самое каменное сердце отъ словесъ его 
можетъ умилитися и слезныя источники отъ очей про
извести. „Глаголю, рече, и засвидетельствую, яко отъ 
еже въ ересь впасти, еже церковь раздрати не меньшее 
есть зло. Рцы ми, аще кто подъ царемъ некшмъ сый, 
иному убо царю не приложится, ниже вдастъ себе дру
гому, самого же онаго багряницу вземъ и удержавъ отъ 
гаплика преклонилъ бы всю и растерзалъ на многая раз- 
драшя, убо ли мнее, иже иному приложившихся, мученъ бы 
былъ? Что же? Аще къ симъ самаго царя, отъ гортани 
удержавъ, заклалъ бы, на уды сторгая его тело, кую 
казнь пршмля, достойную пршлъ бы? Аще же цареви 
сущу сродному сш соделавый, всяюя казни болшая со- 
делалъ бы. А иже Хр1ста закалаяй, исторгаяй на уды, 
коея не будетъ геенны достоинъ? Убо ли сея запрещаемыя? 
Не мню азъ, но иныя, много лютейпия. Рцыте, елицы 
зде есте, (яко намнозе женсюй сш есть недостатокъ) 
зде не сущымъ поведайте с1е указаше, убойтеся. Аще 
нецыи насъ опечалити и отмстити намъ непщуютъ, добре 
да ведятъ, яко сш всуе творятъ. Аще бо намъ отмстити 
хощеши, азъ тебе даю образъ, имже безъ твоего вреда 
отмстити возможеши. Паче же несть безъ вреда отмстити, 
но обаче съменынимъ вредомъ. Зауши, оплюй, пришедши, 
народне и раны простри. Воиши ли ся с1я слышащи? Аще 
мене, реку, заушити боишися, а Владыку своего растер
завши и не боишися? Уды владычнш расторгавши, и не
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трепещеши ли? Церковь есть домъ отчШ: едино т'Ьло и 
единъ духъ. Но хощеши ли мнЪ отмстити? Даже до мене 
стани. Почто вместо мене Хршту отмщаеши? Паче же 
почто на гвоздге перёши? Никако же убо добро есть, 
еже отмщати; а еже, иному обидящу, инаго укорятй, 
много есть лют'Ьйшее^. ДоздЪ Златоустъ (На послан, 
къ Е ф . ,  нравоуч. 11, листъ 322). ЗдЪ внемлите, против
ницы, коль великъ гр'Ьхъ показуетъ Златоустъ раздоръ 
церковный. Первое, глаголетъ велишй сей свЪтильникъ, 
яко еже Церковь раздрати, то есть расколъ произвести 
въ той же в'Ьр'Ь, равное есть зло, якоже и ересь начата; 
второе: раздоръ таковый не уподобляетъ отступлешю 
отъ своей граждански власти, то-есть отъ царя земнаго, 
но паче уподобляетъ яростному и убШственному на него 
восташю и на уды расторганш; трет1е: нарицаетъ‘за- 
клашемъ, или убШствомъ самого Хршта. Сына Божш, 
и на уды разсЪчешемъ; четвертое: хощетъ желательно 
самъ терп'Ьти раны и б1еше паче, нежели вид'Ьти суетный 
раздоръ не о догматЪхъ вЪры, но о н'Ькихъ среднихъ 
вещехъ, которыхъ и не воспоминаетъ за малость ихъ и 
недостоинство къ раздору. И тако адя Златоустова сло
веса разсудивше, наводимъ правильное разсужденш сему 
заключена, яко гр!>хъ раздора вашего и отсту пленш отъ 
православный святыя церкве толикъ есть поистинн'Ь, яко 
не им'Ьетъ себ'Ь имене равнаго, но есть беззакоше, тяж- 
чайшее всЪхъ беззакошй и равное самому хрштоубШству, 
бывшему чрезъ законопреступныхъ жидовъ; симъ же отъ 
онаго весьма разнствуетъ, что оное было по воли Отца, 
во общее спасете м1ра, аде же не тако, но противно 
воли Бож1ей, въ погибель безчисленнымъ человЗ&шмъ, 
искупленнымъ кровда Хрштовою отъ смерти и ада.

Но возвратимся къ соборамъ вашимъ. Таковы убо суть 
соборы ваши, яковъ былъ соборъ жидовскШ пребезза- 
конный, осудивппй на распяНе Господа нашего 1исуса 
Христа. О таковыхъ собор’Ьхъ говоритъ снятый 1оаннъ 
Дамаскинъ: „соборъ убо сей есть, егда пять патртрховъ 

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол!». 8
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(по нынешнему же состояние четыре) утвердятъ едину 
в'Ьру и едино слово. Аще ли отъ нихъ единъ поне оску- 
Д'Ьетъ, или не покорится собору, то соборъ той нЪсть 
соборъ, но сонмище и раздоръ суетенъ и непокоривъс'\ 
(Соборн. сл. въ неделю правосл. л. 332). И аще, по свя
тому Дамаскину, единому патргарху оскудЪвающу, или 
не покоряющуся, соборъ н’Ьсть соборъ, но сонмище сует
ное: множае паче ваши раскольничестш собори, всегда 
безъ патршрховъ, безъ митрополитовъ и безъ епископовъ 
православныхъ собирающшся, скверни суть и нечестиви. 
Еще же по сему собори ваши скверны и нечесты всякаго 
исполнени суть, яко не послЪдуютъ первымъ соборомъ 
святымъ. Седмь бо собори вселенстш и девять поместит 
уставиша седмь таинъ церковныхъ во спасете челов’Ь- 
комъ, и яже сами отъ святыхъ Апостоловъ прыша, сш 
предаша в’Ьрующимъ во Хршта. Ваши же собори тайну 
святаго крещены, повторяти уставивше, оскверниша, 
муропомазаше отметнуша, святыя Евхаристш, яко жи- 
довст1и собори, возгнушашася, священства отбЪгоша и 
васъ б'Ьгати научиша, покаяте самочинетемъ н'Ькимъ 
предаша, несвященнымъ простолюдиномъ власть вру- 
чивше прощены и разрешены грЪховъ, въ брака закон- 
наго м’Ьсто блудное уставиша, или попустиша сожитш, 
елеосвящете отринуша. Вместо же седьми таинъ церков-* 
ныхъ и вместо всего закона евангельскаго содержати 
повел'Ьша неуставленное соборами, непропов’Ьданное свя
тыми отцы, отверженное церковно, свое перстосложеше, 
и въ тое едино, яко въ самого Бога, в-Ьровати научиша, 
и т’Ьмъ един’Ьмъ спастися указаша, безъ церкве каео- 
лическы и безъ всЬхъ таинъ церковныхъ. Убо собори 
ваши, С1Ю душепагубную ересь яко в'Ьру святую уста- 
вивш1и, скверни суть и нечестиви. Тако бо разсуждаетъ 
о соборахъ преподобный Никонъ, игуменъ Черныя горы: 
„послЗщуяй, рече, прежде его святымъ соборомъ, той со
боръ святъ есть*, не посл'Ьдуяй же прежде его святымъ 
соборомъ, не святъ, но оскверненъ есть и отверженъа.
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ДоздЗ* преподобный Никонъ (Кормчая, гл. 71, листъ 641). 
Како убо не солгаша собори ваши, нарекше насъ право- 
славныхъ хрисланъ еретиками-никошанами, егда сами 
толикш нововнесоша ереси?

ТЗзмже треты часть вышепоказаннаго довода вашего, 
еже есть: „никошане еретицы сутьсс, самая нагая ложь 
есть и толико отстоитъ отъ истины, елико тма отъ св'Ьта.

Четвертая же довода вашего часть сы есть: „понеже 
содержатъ печать антихрытову — треперстное къ знаме- 
шю крестному сложенысс. На сы ваше ложное учены 
довольно и истинно отъ неложныхъ священнаго писаны 
свид'Ьтельствъ отвйща преосвященнЪйппй архырей Сте- 
Фанъ, митрополитъ РязанскШ и МуромскШ, книжицею 
малою, но великаго богоразумы и духовный премудрости 
исполненною, нареченою отъ него: „Знамены пришествы 
антихрытова и кончины вЗ*касс, яже книжица повелЪнымъ 
великаго Г осударя Императора Петра Перваго напечатася 
въ МосквЗ* въ лЗзто отъ сотворены м1ра 7212, отъ рожде
ства же во плоти Бога Слова 1703. Еще же на сы бе
зумное ваше лжесловы отвЗщаетъ преосвященный Ди- 
митрШ, митрополитъ РостовскШ и ЯрославскШ, въ книзЗ* 
своей, нареченной отъ него „Розыскъ о раскольнической 
брынской в3зр35сс, въ части второй, главою пятою. И то 
обое отвЗшугвы, аще хощете покоритися прев-Ьчной и 
не созданной истина, будетъ вамъ въ довольное извЗзсты 
о тайнЗ* пришествы антихрытова и во прытное обличены 
ложнаго вашего мнЗшы. А о печати антихрытовЗ* ищите 
вЗздЗшы въ томъ же Розыск^, въ части второй, во главЗ* 
двадесять пятой, и во глав’Ь двадесять шестой, о хуленш 
еретическомъ на треперстное сложены, — и довлЗытъ вамъ. 
Тамо бо, аще открыете очи ума вашего, покрываломъ 
невЪры покровенныя, скоро и ясно узрите, коликая и 
коль мерзкая ложь есть слово сы, якобы мы, поклонницы 
святыя Троицы, носимъ на себЗз печать антихрытову. 
Ложьсы, ложь, противницы, и самое сатанинское умышле
ны, самая лесть дтавольская, влекущая человЗыи въ по-

8 *
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гибель, по оному, еже глаголетъ Духъ Святый чрезъ 
приточника: „есть путь, иже мнится челов'Ькомъ правъ 
быти, последняя же его приводятъ во дно адаа (Притч. 14, 
ст. 12). Зрите, непокоривш, вышше, въ первой части, мое 
краткое, съ помощда Божшю, на С1К? неправду вашу 
обличеше, и заградите скверная своя уста. Нын-Ь убо а 
семъ не продолжаю съ вами слова, теку же на предле
жащей мн’Ь подвигъ о покрещиванш вашемъ раскольни- 
ческомъ, окончевая главу еда симъ заключешемъ. Понеже 
доводъ вашъ вышепредложенный дв1* точда первыя части 
им'Ьетъ истинныя, дв'ё же симъ последующая ложныя: 
убо пятая его часть, заключена глаголемая, ложь есть. 
Двумъ бо частемъ довода истиннымъ сущымъ, обычно 
последуетъ третш истинная, якоже и двумъ ложнымъ 
сущымъ обычно привязуется третш ложная.

ГЛАВА СЕДЬМАЯ.

Предложены раскольнического лжеученгя отъ суемудраго 
толковангя правилъ святыхъ соборовъ, и на то право

славное обличены.

Лжеучеше раскольническое.

Правило девятое-на-десять перваго вселенскаго собора 
(Кормч. гл. 5, листъ 40) глаголетъ: „павлшаане покре- 
щеваютсясс. Дозде правило. Толкованге. „Отъ павлшаан- 
скш ереси приходящыя къ соборнМ апостольстей церкви, 
да покрещеваются второе: первое бо крещеше не кре
щение, понеже еретическое б е и. Дозде толковаше. Аще 
убо павлшаане покрещеваются, множае паче никошане.

Обличеше православное.

Сей доводъ не толико можетъ нарещися доводъ, елико 
кощунство пребезумное, или безсов-Ьстное и безбожное 
лжеучеше, ответа недостойное. Обаче нужда есть святМ 
церкви и на еда явную ложь отвКнцати, понеже лукавш
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человецы и симъ лжесловшмъ прелыцаютъ серд1&, незло- 
бивыхъ. Отв'Ьщаемъ же тако. Павлишане нарицаются, 
иже отъ Павла Самосатскаго пршмше ересь, иже сми 
ренная о Хр1сте мудрствоваше, и проста того человека 
быти проповедаше, и начало не отъ Отца прежде векъ, 
но отъ Марш пршмша. Убо велицш еретицы бяху павли
шане, и поистине крещеше ихъ не крещеше. Наша же 
православно-каеолическая церковь не смиренная по Павлу 
Самосатскому, но высокая по Павлу Тарсянину, верхов
ному Хрштову Апостолу и учителю языковъ, мудрствуетъ 
о Хрште, глаголющи: иже во образгь Божги сый, не восхи- 
шенгемъ непщева быти равенъ Богу; но себе умалилъ, 
зракъ раба пргимъ, въ подобги человгьстгьмъ бывъ, и обра- 
зомъ обргъшеся, якоже человтькъ (Филип, гл. 2, ст. 6, 7)- 
и паки: иже сый сгянге славы (Отчи), и образъ гпосшаси 
Его (Евр. гл. 1, ст. 3).

Негли рекутъ противницы: сш святаго Апостола Павла 
словеса и Павелъ Самосатсшй чтяше, обаче еретикъ бяше?

Отв'Ьщаемъ. Проклятъ буди Павелъ Самосатсшй и вси 
последующей ему, и вы съ ними, клеветницы всезлобнш. 
Мы бо его, яко сына дтволя, отмещемся, и со святыми 
богословцы, Хр1ста богословяще, воспеваемъ: ^неизмен
ный бо образъ отечъ, образъ присносупця его, зракъ 
раба пршмлетъ, отъ неискусобрачныя Матере прошедъ, 
не преложеше претерпЪвъ, еже бо бе пребысть, Вогъ 
сый истиненъ, и еже не бе прштъ, человекъ бывъ, чело- 
веколюбш ради. Тому возопшмъ: родивыйся отъ Девы, 
Боже, помилуй насъ^ (Стихира на Рождество Хрштово). 
И во святомъ.Сгмволе чтемъ: „верую во единаго Бога 
Отца, Вседержителя^ и прочая: „и во единаго Господа 
1исуса Хр1ста, Сына Божш единороднаго, иже отъ Отца 
рожденнаго прежде всехъ векъ, Света отъ Света, Бога 
истинна отъ Бога истинна, рожденна, не сотворенна, 
единосущна Отцу, имже вся бышаС(\  Сихъ и симъ 
подобныхъ высокаго о Хр1сте богословш словесъ не про- 
износилъ Павелъ Самосатсшй: аще бо бы таковое мудро-
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ваше имелъ, не былъ бы еретикъ смиреннаго мудрство- 
вашя о Сыне Бож1емъ, но православный святыя церкви 
сынъ. Убо православная наша греко-россШская церковь 
толико отстоитъ отъ еретиковъ павлишанъ, елико небо 
отъ земли, и прелыцаюпце чадъ ея ко второкрещент, 
второе Хр1ста распинаютъ, и лучше бы имъ было, по 
Хрштову словеси, навязати себе жерновъ на выю, и по- 
тонути въ пучине морстей, нежели соблазнити единаго 
отъ православныхъ симъ душепагубнымъ соблазномъ. 
Ибо якоже сей доводъ ложенъ былъ бы и самое кощун
ство: „агце разбойницы и уб1йцы повинни смерти суть: 
кольми паче незлобивш человЗщы, не вЪдущш разбивати 
и обидетисс, тако и вышепредложенный нечестивый резонъ 
раскольническШ самая ложь есть и безбожною мыслш 
изобретенное сравнеше, чрезъ которое церковь каеоли- 
ческую сравняютъ съ еретики павлшааны, и утверждаютъ 
нечестивый свой догматъ о крещенш. А яко несмы ере- 
тицы никошане, но православные христшне, довольно и 
истинно показася въ вышшей главе.

Лжеучеше раскольническое.

ЛаодикШскаго собора правило осмое глаголетъ: „Фруги, 
отъ ереси покаявшеся, паки да крестятсясс. Дозде пра
вило (Кормч. гл. 10, листъ 73). Втораго вселенскаго со
бора правило осмое тожде самое и о другихъ еретикахъ 
уставляетъ (гл. 11, л. 88): „иже единемъ погружешемъ 
крещающеся, евномшне и савелл1ане, и Фргги, яко еллини 
пршти будутъа. Заключеше: убо и никошане яко еллини 
пршти да будутъ.

Обличеше православное.

И сей доводъ подобенъ вышепредложенному: убо и обли
чена вышеписанное, по нашему разсуждешю, довлело 
бы ему. Но понеже соперникомъ нашимъ не довлеетъ, 
прилагаемъ последующее. Понеже Фруговъ ересь тамо 
же, въ толкованш осмаго правила собора Лаодитй-
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скаго, сказуется быти монтанова, который параклита 
себе именованы, и две жене Прискиллу и Максимиллу 
имяше, яже и пророчицы именованы, и три гпостаси 
единосущнаго божества въ едино лице совокупляете, 
и прочая, о крещены же монтановыхъ последователей 
имеемъ уже известы, яко было оное не во Святую 
Троицу, но въ Монтана и Прискиллу и Максимиллу, о 
чемъ зри вышше, во главе третей: того ради крещены 
ихъ и мы глаголемъ не крещеше, но осквернены. По
добие и савеллыне еретицы были чужди верою, понеже 
сливали святую Троицу во едину гпостась, якоже святый 
Максимъ во изложены о вере глаголетъ:„ не глаголемъ 
едину гпостась, якоже прокляты савеллтне^, и прочая. 
(Предисловы Псалтири). О евномынской же ереси чтб 
и глаголати, еяже не токмо не имеемъ, но и читающе 
имя ея въ правиле осмомъ втораго вселенскаго собора, 
о самой сказаны, или изъявлены не обретаемъ, кроме 
того, еже богословъ ГригорШ пишетъ на евномынъ, 
обличая вредословы ихъ о Бозе тако: „что рождены 
слышитъ Божы, и здаше, и Бога изъ несущихъ, и се
чете, и разделены, и возрешете, горкгй глаголемыхъ 
слышатель, что суды оглаголники посаждаемъ, что мечи 
врагомъ вручаемъ: како мниши прыметъ (еллинъ) отъ 
сихъ слово, и съ каковымъ разумомъ прелюбодейства 
похваляя и дететлены, и покланялся страстемъ,иничтоже 
паче тела разумети могШ. Вчера и прежде себе ставивъ 
боги, и сы въ срамнейшихъ знаемыя не вещественно ли? 
Не срамно ли? Не невежно ли? Не яко обыкшее ли? 
Не соглагольника ли своихъ боговъ и страстей твое бого
словы сотворитьсс. Дозде Богословъ (на Евном. слово 33, 
листъ 156, на об.), отъ коего словесъ можете ли, про
тивницы, уразумети, какова была ересь евномынская, 
и которое вредословы о Бозе произносила, — не такое ли, 
какое сказуетъ БаронШ, въ лето Господне 360? „О Евно- 
мш (рече) написа беодоритъ: смеяше тако глаголати: 
вся о божественныхъ таинствахъ вемъ, и Бож1е суще-
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ство, или естество совершенно разумею, и тако Бога 
познаваю, якоже Богъ самъ себе“ . Дозде БаронШ. Изве
стно же вемы, яко евношане, аще и отъ артнъ произы- 
доша, но толико превзыдоша артнъ хулою, елико вторый 
вселенскгй соборъ седьмммъ правиломъ повелеваетъ ар1- 
анъ мгромъ помазывати, евномтнъ же къ еллиномъ 
причитаетъ, и крещати уставляетъ правиломъ осмымъ. 
Почему убо вы, противницы, хощете причитати насъ 
къ евномтномъ? коимъ образомъ намеряетеся сделать 
насъ, правоелавныхъ, еретиками евномтнами, ихже ереси 
сами не знаете и въ насъ якоже доселе не показасте, 
тако и во веки показати не можете? Убо несмы савел- 
лтны, ни евномтны, ни Фргги, Монтана сквернаго после
дователи, но православны христтне. Понеже не сливаемъ 
по Савеллш тр1гпостаснаго божества во едину гпостась, 
но три гпостаси во единомъ Божестве, съ вышереченномъ 
святымъ Максимомъ и со всеми святыми богословцы, 
православно исповедуемъ, и молимъ, и почитаемъ и, со 
святымъ Аеанашемъ великимъ благочестно мудрствующе, 
глаголемъ: „ина есть упостась Отча, ина Сыновня, ина 
Святаго Духа; но Отчее и Сыновнее и Святаго Духа 
едино есть Божество, равна слава, соприсносущно вели- 
чествоа (символъ святаго Аванасш, въ начале новопе
чатной Псалтири). Ниже со евномтны вредословимъ что 
непристойное о Бозе, но высокое и приличное Богу 
проповедате со святыми отцы произносимъ. Нижё въ Мон
тана и въ Прискиллу и Максимиллу, якоже Фруги, но 
во Святую Троицу, якоже истиннш христ1ане, крещаемся. 
Нижё во едино крещаемся погружеше, якоже вси выше- 
реченнш еретицы, но въ три погружетя, по предатю 
святыя апостольскш церкви. Убокрещеше наше истинное 
есть крещете, а второкрещающш ругатели второе Сына 
Бож1я распинаютъ.

Удивдешю же достойно есть, что соперницы наши 
называютъ насъ еретиками-никотанами за едино почти 
треперстное къ знаменпо крестному сложеше, еже вели-
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кимъ соборомъ въ Цареграде, отъ кгръ Паисга па- 
тргарха собраннымъ въ лето 7612, осмшдесять архь 
ереями и многими клирики велшия церкве утвердися, 
якоже неложно сказуетъ богомудрая книга Жезлъ Прав- 
летя, въ части первой, въ возобличенш двадесять пер- 
вомъ, листъ шестидесятый, о немже преданш вся восточ
ная церковь и прежде того, со святейшими православ
ными патргархи, Нареетемъ КонстантинопольскимъДоан- 
ншаемъ Алекс андрШскимъ, Макаргемъ Антшхгйскимъ и 
Паисгемъ 1ерусалимскимъ, еще до летъ святейшаго Ни
кона патргарха Московскаго, въ лето Господне 1643, 
сестре своей — церкви россШстей издала истинное учете 
за руками выше писанныхъ святейшихъ патртрховъ и 
другихъ многихъ епископовъ и пресвитеровъ, которое 
имеемъ въ книзе Православнаго Исповедатя, въ части 
первой, подъ вопросомъ пятдесятъ первымъ, идеже точно 
тако написано: „Вопросъ: како долженствуетъ знаме- 
натися знамешемъ честнаго и животворящаго креста? 
Ответъ: десною рукою подобаетъ творити крестъ, по
лагая на челе твоемъ три велите персты, и глаголатц: 
во имя Отца*, и тогда низводи руку на перси темъ же 
образомъ и глаголи: и Сына*, и оттуду на десное рамо, 
глаголя: и Святаго Духа, преводя даже до леваго*, и егда 
знаменуеши тя самого святымъ симъ знамешемъ креста, 
подобаетъ совершити словомъсимъ: аминьсс. Дозде Право
славное Исповедаше. А потомъ паки о томъ же, на во
просъ святейшаго Никона патргарха, святая восточная 
церковь таковъ ответъ учинила: „предате пршхомъ 
съ начала веры, отъ святыхъ Апостоловъ и святыхъ отецъ 
и святыхъ седми соборовъ, творити знамете честнаго 
креста съ тремя первыми персты десныя рукии... Таковъ 
ответъ имеемъ въ книге Скрижали за руками греческихъ 
православныхъ архипастырей, святейшаго Макарш па- 
тргарха АнтюхШскаго, Гавршла архгепископа Пекскаго 
и патргарха Сербскаго, Григорш митрополита Никейскаго 
и экзарха всея Виеинш, и Гедеона митрополита Сучав-
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скаго и всея земли Молдавскш. И аще при усгтьхь двою, 
или гпргехь свидетелей станешь всякъ глаголь, якоже и 
ветхШ заветъ глаголетъ и воплощенное Слово Бож1е 
проповедуетъ (2 Могс. 17, Мат. 18, 1оан. 8): колми паче 
слово с1е, богодвижными усты всея святыя соборныя и 
апостольскш церкве не единощи, ни дващи, но и многащи 
реченное, верно есть и веякаго прштш достойно. Еда 
солгаша о семъ святейппи православии гречестш па- 
тршрси и прочш тамошнш преосвященнш архшреи? Но 
како вси согласишася во лжу, оставльше истину? Кая же 
имъ нужда приспе лгати, идЬже невозможно солгати? 
Кая прибысть нужда и потреба лгати, ид-Ьже Богъ за- 
прещаетъ лгати, чрезъ Апостола гремящь: не лжите 
другь другу (къ Колос. 3 ст. 9)? Кая наста лжесловш 
потреба, идЬже церковь святая лжи не пр1емлетъ, чело- 
в'Ьцы же ови безчисленными усты о лжи свидетельствуют!», 
ови же противу тоя до пролитш крови своея крепко 
стоятъ подвизающеся, самъ же отецъ лжи д1аволъ во лжу 
понудити не можетъ не токмо всея церкве, но ниже еди- 
наго человека? Кая паки польза бе лгати, идеже ниже 
чаятельно бе мзду кую либо пршти за пременеше дво- 
перстнаго сложешя на треперстное? Который убо народъ 
обещался бы грекомъ дати за таковое лжеплетеше по
мощь противу мучительства агарянскаго? — Варвары ли? 
Но не знаютъ Бога, въ Троице славимаго, ниже пр1емлютъ 
нашихъ церковныхъ предашй. Жидове ли? Но крестнаго 
знамешя и имене Христова, яко беси, бегаютъ, отвра
щаются и ненавидятъ, и Святыя Троицы неисповедуютъ. 
Латини ли? Но не тако, якоже мы и грецы, слагаютъ 
персты, иначе и крестъ на себе изображаютъ, отъ ле- 
ваго рама на десное преносяще руку, якоже и сами про
тивницы наши ведаютъ. Лютеране ли и калвини? Но не 
почитаютъ креста, не употребляютъ крестнаго знамешя, 
и намъ, правоелавнымъ, за с1е яко безумнш ругаются. 
Отъ единаго ли святейшаго Никона патртрха чаятельно 
было честь и богатство некое получити греческш церкве
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властемъ за премЬнены обычнаго перстосложены? Но 
како можаше одинъ МосковскШ патрырхъ вс'Ьхъ грече- 
скихъ, толико многихъ, одарити архыреовъ и чрезъ та
ковые дары получити отъ нихъ уставлены преданы сего 
по воли своей? Что же и лучше было бы имъ творити, — 
отъ Никона ли патрырха прыти дары богатыя и всю 
Грецыю нововнесеннымъ предатемъ соблазнити и на 
роптаны подвигнута и горькую себЪ отъ всего простаго 
народа заслужити ненависть, или презрЪти Никоновы 
дары, и безъ мятежа и соблазна, безъ роптаны же и 
прекословы, соблюсти въ соединены в^ры и въ союзЪ 
мира вселенскую церковь? Безъ роптаны бо ветхШ дво- 
перстнаго сложены обычай отложити, новый же тре- 
перстный воспрыти, ащебы и весь священный чинъ 
съ церковнымъ причтомъ общею волею восхотЪлъ, но 
монашестй чинъ не восхотЪлъ бы и воспротивился *, или 
и монаси соизволи ли бы, но народъ простой возропталъ бы 
и вознегодовалъ, отъ чего произошелъ бы расколъ, ве
домый всЬмъ странамъ, а наипаче Россы. Но всего того 
никогдаже не слышахомъ, ниже отцы нащи пов^даша 
намъ. Явно убо есть, яко не солгаша православны 
патрырси, апостольскимъ и отеческимъ предатемъ тре- 
перстное нарицающе сложены, но истину рекоша, вЪ- 
дуще, яко имже образомъ святое крещены бываетъ во 
имя Святыя Троицы, по преданш святыхъ Апостолъ, тако 
и треми персты творимое во имя тояжде Святыя Троицы 
честнаго креста знамеше съ крещешемъ начатся въ пер
венствующей церкви отъ сам'Ьхъ святыхъ Апостоловъ. 
Сы же все и отъ вышереченныхъ неразрушимую имЪетъ 
твердость, но и еще утверждается отсюду, что святМппй 
беоФанъ патрырхъ 1ерусалимскШ, бывый въ Москва 
въ лЬто 7127 и произведый святЬйшаго Филарета па- 
трырха на патртршескШ всероссШскШ престолъ, той же 
и въ Ныв!* произведе преосвященнаго Петра митропо
лита, нарицаемаго Могилу, на архырейскШ престолъ 
Шевскы митрополы. Преосвященный же Петръ вмалЪ
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потомъ написа книгу Православнаго Испоз1здатя,и въ ней 
положи уставл ете о треперстномъ къ знамени» крестному 
сложенш. Но откуду с1е написа, аще не отъ обычая, 
егоже исперва убо навыче отъ отецъ своихъ, потомъ же 
научися и отъ хиротонисавшаго его святМшаго беоФана 
патргарха 1ерусалимскаго, котораго и противницы наши 
православпымъ и святМшимъ нарицаютъ. Не новое же 
есть умышлеше (якоже сказуютъ противницы) еже Троицу 
Святую и воплотившагося Сына Вожш вкупе един'Ьмъ 
исповедашемъ исповедали. Тако бо и святый 1оаннъ 
Дамаскинъ, въ книзе третшй, въ главе осмой, догматъ 
о Святей Троицк и догматъ о воплощенш Сына Божш 
соединяетъ во едино исповЪдаше и во едино поклонеше, 
глаголя: „Единъ есть Хр1стосъ,Богъсовершенъ и человЗзкъ 
совершенъ, емуже поклоняемся со Отцемъ и Духомъ 
единЬмъ поклонешемъ съ нескверною плотда его, не без- 
поклонную плоть глаголюще: поклоияема бо есть но 
единой Слова ипостаси, яже ей ипостась бысть, не зданш 
служаще: не бо яко нагой плоти покланяемся, но яко 
единенной Божеству, и яко во едино лице и едину ипостась 
Бога Слова двомъ Его возводимымъ естествамъ. Боюся 
углю прикоснутися за древу совокупленный огнь: по- 
кланяюся Христову сообоему за плоти единенное Боже
ство. Не бо четвертое прилагаю лице, — да не будетъ*, но 
Яэино лице исповедую Бога Слова и плоти Его. Троица бо 
пребысть Троица и по Слова воплощешисс. ДоздЪ Да
маскинъ. Сихъ богомудрыхъ святаго Дамаскина словесъ 
и сами противницы наши познавающе силу и разумъ, 
и явное на свою прелесть видяще обличете, не точда 
во свидетельство своему лжеучешю не приводятъ, нЪ и 
отъ нашей страны приводимымъ въ книзе Пращице, во 
ответ^хъ двадесятъ седмомъ, пятдесятъ шестомъ, шесть
десят^ пятомъ и шестьдесятъ седмомъ, молчашемъ, яко 
жабы гремящимъ небесемъ, ответствуютъ, и точно такъ 
пршмлютъ догматъ сей, якоже нетопыри нощ ти светъ 
солнечный. Сего ради и прехитрый отвЪтчикъ раскол-
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ническШ Андрей Денисовъ ответами своими, которыхъ, 
по числу вопросовъ православнаго учителя шромонаха 
НёоФита, сто шесть написаяъ, прислалъ къ нему, не по- 
казалъ ни единыя ереси не точда въ сложенш трехъ 
перстовъ, но и во всехъ новопечатныхъ книгахъ, аще 
и часто о семъ вопрошаемый былъ. И аще онъ, пре
хитрый лжеучитель расколничесшй, голова всехъ раскол- 
никовъ и не затыкаемая уста хулы и суевЪрш, не по- 
казалъ въ триперстномъ сложенш и въ новопечатныхъ 
книгахъ ни единыя ереси, точш на многихъ м'Ьстахъ 
употребляя сихъ глаголовъ: ^сумняемся^, ,,опасаемсясс, 
„боимсясс, „трепещемъсс и прочая, объявилъ явное свое, 
и святому Символу веры противное, нев'Ьрш о святей со
борной и апостольстОй церкви, — аще онъ, глаголю, ереси 
не возмоглъ указати въ насъ, славный риторъ раскольни- 
ческШ: колми паче не покажутъ грубш невОжди, которш 
такъ знаютъ риторику, какъ калмыки архитектуру. А по
неже ереси показати не могутъ, то и еретиками-нико- 
шанами называютъ насъ ложно, безсовОстно же и без
божно. С1е же ничего ради иного, токмо единаго ради 
сквернаго своего прибытка, который, чрезъ такое дерзкое 
и мерзкое на православную церковь и на тайны святыя 
хулете, отъ простаго народа богато получаютъ.

ГЛАВА ОСМАЯ.
Предложение расколническаго лжеученгя отъ неправаго 
на правило сватаю Кипргана, архгепископа Карвагенскаго 
и мученикау толковангя и на то православное обличенге.

Лжеучеше расколническое.
Правило святаго поместнаго иже во АФрице собора, 

егоже председатель бе снятый Кипршнъ, который въ 
царство Дешево мученикъ бысть, егоже память почи- 
таетъ святая церковь месяца октоврш во вторый день, 
повелеваетъ всякаго еретика, приходящаго ко святей 
церкви, совершенно крестити: по сему убо правилу по- 
добаетъ староверцамъ никошанъ перекрещивать.



—  126 —

Обличеше православное.

Мы н*смы еретицы никошане, но православнш хри
стиане, и никтоже насъ отъ православныхъ патртрховъ 
и архшреовъ нарицаетъ еретиками никошанами, но вся 
восточная церковь им*етъ насъ православныхъ, якоже 
и есмы православии, всяшя ереси чужди и непричастни, 
якоже въ вышнихъ главахъ довольно изъявися; вы же 
н*сте православнш, но схизматицы и отступницы отъ 
святыя православно - каеолическш церкве, якоже разсу- 
дила о васъ вся святая восточная церковь. Ибо свят*й- 
ний Паис1й, архшпископъ КонстантинопольскШ и па- 
тр1архъ вселенсюй, со вс*ми сущими подъ нимъ пре
освященными митрополиты, архиепископы и епископы, и 
со вс*мъ освященнымъ соборомъ, пишуще богомудрое 
и красотою истиннаго благочестш блистающее послаше 
ко свят*йшему Никону, патртрху Московскому, и ко 
всему освященному собору противъ различныхъ вопро- 
совъ ихъ о различныхъ церковныхъ уставЗзхъ и преда- 
ншхъ, между прочими подлоги и о раскол^ росс1йскомъ 
тако отв'Ьщаютъ: „О епископ* же Коломенскомъ Павл* и 
о протопоп* 1оанн* Неронов* (ихже вы, раскольницы, 
великими мучениками нарицаете), иже глаголюта, яко 
несогласуета съ нами ниже книги ихъ, ниже литурпа 
ихъ, ниже знамеше, и оболгаюта молитвы наши, яко 
бываютъ страха ради челов*ческаго, а не страха ради 
Вож1я, и яко инако молится патр1архъ въ литурпи отъ 
прочихъ священниковъ, сир*чь смиренн*е и худ*е, страха 
ради Б ож1я , и ищета иныхъ молитвъ, разнствующихъ 
отъ яже имать литурпа наша, наипаче же (глаголетъ) 
о убогихъ, якоже пишете во осмомъ и девятомъ проше- 
нш, отв*щаемъ: яко сш суть знаменш ереси и раздора, 
и который сицевая глаголетъ и в*руетъ есть чуждъ 
православныя нашея в*ры, зане который не согласуетъ 
съ равенствомъ, яв*, яко той есть стропотный и развра- 
щенъ, а не равенство, и аще показуется и ангелъ съ не-
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бесе, не подобаетъ прыти его, якоже Апостолъ запов*- 
дуетъ. Убо или да пршмутъ нелицем*рн* едина держитъ 
и догматствуетъ' православная наша церковь, или, по 
первомъ и второмъ наказаны, пребывше не исправлени, 
да отвержете и разлучите ихъ извержешемъ отъ овецъ 
Христовыхъ, да не питаютъ ю смертною пажитда, и бу
дете им*ти и насъ и весь о насъ соборъ таяжде мудр- 
ствующыя въ семъ. Ибо въ коемъ собор*, или въ коемъ 
древнемъ святомъ обр*тоша, яко молитвы церкве нашея 
бываютъ по челов*коугожденш и суть оскудныя, сего 
ради ищутъ негли тш исполни™ ихъ? Блюдитеся крепко 
отъ сицевыхъ псовъ, или, рещи свойственнее, волковъ, 
ибо тш подъ образомъ исправлены, яко негли хотятъ 
исправити недостаточное церкве, ищутъ привнести ядо- 
витыя свои плевелы. Тако и арыне творяху, и лицем*р- 
ствующе, яко хотятъ исправити еже Единосущнаго, еже 
святш отцы возгласиша во священномъ Сумвол*  по пер
вому собору, ибо глаголаху, яко б* негли варварское, и 
тш избраша вящшее, избранное ими, и понуждаху вс*хъ 
глаголати Его подобносущнаго, и со онымъ малымъ ре- 
чешемъ привношаху въ церковь всю погибель. Подобн* и 
нын*шнш калвини и лютори, иже и еще сто л*тъ не суть, 
отнележе начата ереси своя, стыдящеся, яко глаголютъ 
ихъ, яко разлучишася отъ древны в*ры Христовы, име
нуются преобразителге и исправителы ветхы в*ры, и подъ 
образомъ симъ исправлены ни едино догмо церковное 
оставиша недвижимое и истинное. Тожде и тш тщатся 
творити, принести намъ новины своя и сокровенныя своя 
молитвы, яко исправлеше. Сш суть яко врата адова, яже 
низводятъ въ геенну огненную горящую посл*дующихъ 
имъ.Сего ради отс*кутся отъ церкве, яко уди согнилш и не- 
исц*лнш, пребывше безъ покаяны. Зане сицевыя ихъ мо
литвы имамы яко хулы, понеже полагаютъ въ сумн*ше и 
святыхъ нашихъ молены, и тщатся творити и чины новыя, 
имже никогда же учихомся отъ отецъ, иже предаша 
намъ в*русс. Дозд* посланы свят*йшаго Пайсы патрырха



128  —

Константинопольскаго, которое для крепкаго утверждены 
собственною его рукою подписано есть съ преосвящен
ными митрополиты Анеимомъ КессарШскимъ, Игнатшмъ 
Ефесскимъ, Мееодымъ ИраклШскимъ, Анеимомъ Кизиче- 
скимъ, Кирилломъ НикомидШскимъ, Гавршломъ Халкидон- 
скимъ, Григорымъ Никейскимъ, Неооитомъ Адрынополь- 
скимъ, Гавршломъ Филиппопольскимъ, Климомъ ПрусШ- 
скимъ, 1оакймомъ Анхшлскимъ, Дшнисгемъ Тырновскимъ, 
Дамаскиномъ МесемврШскимъ, веоклитомъ Селунскимъ, 
беоФаномъ МеленШскимъ, Григорымъ Митилинскимъ, 
Анеимомъ Мевимнскимъ, Анеимомъ Варнскимъ, Григо- 
ршмъ Визинскимъ, МитроФаномъ Созополскимъ, Хри- 
стоФоромъ МидШскимъ, Мелетюмъ СиливрШскимъ, Сил- 
вестромъ ПисидШскимъ, 1ерем1ею архыпископомъ При- 
конШскимъ, Григоршмъ Коринескимъ, и со епископы: 
Кирилломъ Райдитскимъ, Тимоееемъ Метрскимъ, Меле- 
т1емъ Калюпольскимъ, и съ честными ыромонахами: Меле- 
т1емъ Сиригомъ, учителемъ Ведшая церкве, Лаврентымъ 
протосиггеломъ, и со священники Великш церкве: бео- 
логомъ шономомъ, Васшиемъ сакеларшмъ, и съ прочими 
Великш церкве служителми: Георпемъ книгохраните- 
лемъ, 1оанномъ вит1ею, Андроникомъ сакеллшмъ, Софш- 
номъ протендикомъ, Николаемъ протонатаргемъ, Димит- 
р1емъ логоеетомъ и Константиномъ памятописцемъ, ихже 
вс'Ьхъ числомъ четыредесятъ. И аще двою человекъ сви
детельство истинно есть, якоже самая предвечная Истина 
вещ аетъ у 1оанна Евангелиста и Богослова, во главе 
осмой: множае паче дващи двадесять православнш святыя 
восточныя греческш церкве пастыры, единеми усты и еди- 
немъ сердцемъ едино слово истины святыя рекшш, не 
солгаша, яко Павелъ епископъ КоломенскШ и протопопъ 
Иванъ Нероновъ, ваши Петръ и Павелъ, еретицы суть 
прокляты. И вы, последующей имъ, едино тело и единъ 
духъ съ ними. Убо и аФриканскаго Кипршнова собора 
правило возкрещати вамъ,еретикомъ сущымъ,насъ право- 
славныхъ отнюдь не повелеваетъ, разве повелеваетъ
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намъ оное правило покрещевати, якоже всехъ еретиковъ, 
тако и васъ расколниковъ, якоже глаголетъ Тимоеей пре- 
свитеръВеликш церкве: „а иже съКупр1аномъ соборъ пове- 
леваемъвсякаго еретика крещатисс. Д оздеТимоееево. Обаче, 
якоже разсуждаетъ святый ГригорШ Вогословъ въ слове на 
святыя св'Ьты богоявлешй, не законъ церковный скудное 
(редкое), понеже ниже едина ластовица весну творитъ, 
ниже черта едина землемерна, или плаваше едино моря- 
нина. Дозде Вогословъ, которое его разсуждеше аще и не 
о Купртновомъ правил^ есть, но о иномъ деле, однакоже 
точно такъ разсудила церковь и о томъ правил!* и со
борами вселенскими, вторымъ и шестымъ, правило сш 
отложила. И того ради вышереченный Тимоеей пресвитеръ 
Великш церкве, воспомянувъ соборъ иже съ Купртномъ 
и повелите собора того о еже всякаго еретика крещати, 
идый далее, противополагаетъ правилу тому общШ свя
тыя соборныя церкве законъ, глаголя: „Зримъ же ныне 
въ великихъ и соборныхъ церквахъ, рекше въ патр1ар- 
хахъ и въ митрополтхъ и прочихъ, яко армены и яко- 
витяны и нестортны, и прочш безглавныя и подобныя 
имъ, обращающыяся въ православную веру, божествен- 
нымъ муромъ помазуютъ, а не крещаютъ, творятъ же 
ихъ проклинати начальники ихъ. И се вообразися ныне 
винъ ради богословныхъ и нужныхъсс. Дозде Тимоеей пре
свитеръ. Такожде и преподобный Никонъ ЧерногорскШ, 
вся священная правила опасно испытующъ, воспоминаетъ 
и Купр1аново,но отлагаетъ с1е такимъ словомъ: „отъ Куп
рина, бывшаго архшпископа аФруюйскш страны и му
ченика, и иже съ нимъ собора, изложенное правило, еже въ 
предреченныхъ наместникъ местехъ [то-есть во афрукан- 
скихъ епархтхъ] точно по преданному обычаю удержа^. 
По которымъ блаженнаго Тимоееа и преподобнаго Никона 
словесемъ всякому добросовестному читателю можно ра
зум ей , что во вселенской церкви тое правило Купртново 
деломъ не исполняется, разве просто, вместо редко слу- 
чающыяся вещи пр1емлется.

Протснерея А. Ирадкшова соч. о раскол^. 9
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ГЛАВА ДЕВЯТАЯ.
Предложена расколническаго о возкрещенги лжеученгя 
отъ Изложены святгьйшаю Филарета патргарха Мо- 

сковскаго, и на т о  православное обличенге.

Лжеучеше расколническое.

Соборное Изложены блаженныя памяти свят'Ьйшаго 
Филарета патргарха Московскаго о б'Ьлорусцахъ пове- 
лЪваетъ всякаго еретика совершенно крестити, яко вси 
[рече] еретицы не имутъ праваго святаго крещены, еже 
водою и Духомъ Святымъ, и того ради отъ всЬхъ ере- 
тическихъ в’Ьръ различныхъ приходящихъ къ правосла- 
В1Ю христганскаго закона подобаетъ совершенно крестити 
святымъ крещенгемъ, по предашю и содержангю святыхъ 
вселенскихъ патргарховъ, еже утвердиша по правиламъ 
святыхъ Апостолъ и святыхъ отецъа. ДоздЪ Соборное 
Изложены, по которому подобаетъ и грековъ и россганъ 
совершенно крестити.

Обличена православное.

Прежде даже на сге лжесловы ваше, противницы, отвЪ- 
щати намъ, полагаемъ н1шая в’Ьд'Ьны о ономъ Соборномъ 
Изложенш, праведно ли оное сочинено, или ни.

Вгьдгьте первое. Вси еретицы, в&рующш во Святую 
Троицу, крещаются водою во имя Отца и Сына и Свя
таго Духа: убо не подобаетъ ихъ крещати второе водою, 
ТОЧ1Ю Духомъ Святымъ.

Вгьдгьте второе. Духовное же крещены еретикомъ бы- 
ваетъ во святЬй нашей православно - каеолической церкви 
чрезъ помазаны святаго мура, якоже священная правила 
повелЪваютъ, яже вышше, во глав-Ь четвертой, предло- 
жишася; а яко Духъ Святый дается чрезъ муропомазанге, 
кратко и ясно показася выше во гланЪ шестой.

Вгьдгьте третге . Латини и б'Ьлорусцы (которыхъ вы- 
шереченное Соборное свят'Ъйшаго Филарета патргарха
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Изложены повелеваетъ совершенно крестити), аще и 
им'Ьютъ съ православно-восточною церковш многая не- 
согласы, а наипаче о исхожденш Святаго Духа и отъ 
Сына, обаче веруютъ и крещаются во Святую Троицу 
[аще и обливаешемъ, а не погружетемъ, крещаются, но 
с1е творятъ по резонамъ древняго учителя и мученика 
святаго Купртна архыпископа Кареагенскаго, якоже по- 
казуетъ ясно новопечатная о поливателномъ крещенш 
книжица), чего ради и древняя книга Уставъ восточный 
[въ помянутой книжке приводимая] и древлеписменная 
Кормчая повел'Ьваютъ приходящыя отъ латинъ ко святей 
православно - каеолической грекороссШской церкви му- 
ромъ святымъ помазывати, а не второкрещати, согласно 
седмому втораго вселенскаго собора правилу и девятьде- 
сятъ пятому правилу шестаго собора, въ которыхъ та
кое точное уставлены лежитъ о прытш еретикъ ар1анъ, 
македошанъ, наватганъ и прочихъ.

Вгъдгъте четвертое. Святейппй беооанъ патртрхъ 
1ерусалимстй, произведппй на патрыршество святейшаго 
Филарета патрырха Московскаго, завещаваетъ ему въ 
данной отъ себя патрыршеской грамот*, свидетельству
ющей о постав лети его, блюсти и хранити общая пре
даны святыя апостольская церкве неподвижно и непретк- 
новенно, и ничтоже инако творити, ниже вносити что 
кром* предашй святыхъ Апостолъ и святыхъ отецъ ка- 
ноновъ. Зри въ книзе Кормчей съ начала листъ триде- 
сятъ вторый.

Вгъдгъте пятое. Преподобный Никонъ игуменъ Черныя 
горы, въ первой своей книзе, въ слов* шестьдесятъ тре- 
тымъ, и въ предисловш вторыя книги, пишетъ и крепко 
утверждаетъ, яко единъ Духъ Святый действова въ по- 
местныхъ же и вселенскихъ соборехъ, и подобаетъ даже 
и до кончины века христшномъ божественная т*хъ хра
нити правила, а не непщевати вины о гресехъ, и яко аще 
кто некая отъ божественныхъ правилъ истощевати, или 
возбраняти начнетъ, повиненъ есть по таковому правилу

9*
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и запрещена пршмати. Зри книгу Кормчую, главу седмь- 
десятую, и въ Пращиц'Ь ответь сто шестьдесятъ пятый.

Вгьдгьнге шестое. Отсюда явно показуется, яко оное 
святййшаго Филарета патршрха Московскаго о латин'Ьхъ 
и б’Ьлорусцахъ Изложенш не согласно есть святымъ пра- 
виломъ, но есть равносильно Кгпртнову правилу, еже 
въ вышшей глав'Ь речеся, сир'Ьчъ никаковыя силы не 
им'Ьетъ, понеже неоснователно написася отъ мудрство- 
вавшихъ паче, еже подобаетъ мудрствовати.

Сш о вышеписанномъ Изложенш в'Ьд'Ьшя предложивше, 
отв'Ьщаемъ кратко противу вашего расколническаго лже- 
учешя. Аще и не праведно сочинено оное Изложенш по 
вышепоказаннымъ в'Ьд'Ьшямъ, но н'Ьсть въ немъ таковаго 
определены, еже отъ грековъ приходящихъ совершенно 
крестити, а по вашему пребеззаконному лжеучешю подо
бало бы во ономъ Изложенш опред'Ёлити, да и отъ грекъ 
приход ящш къ намъ въ Россш  совершенно покреще- 
ваются, якоже первый вселенстй соборъ девятнадесятымъ 
правиломъ повел'Ьваетъ покрещевати еретиковъ пагли- 
шанъ и вторый вселенскШ соборъ правиломъ осмымъ 
уставляетъ, да егномшне и савеллтне и Фегги, яко еллени 
прыти будутъ. И тако по вашему разсужденш нигд'Ьже 
есть благочестш, нигдеже истинное крещенш, нигд’Ьже 
спасете, токмо во единомъ вашемъ суевЪрш. Воистинну 
исполняется на васъ божественное Святаго Духа слово, 
чрезъ верховнаго Апостола Петра, во второмъ его посла- 
нш, реченное: „быша же и лживш пророцы въ дюдехъ, якоже 
и въ васъ будутъ лживш учители, иже внесутъ ереси по
гибели, и искуплшаго ихъ Владыки отметающееся, при
водящее себе скору погибель, и мнози послЪдствуютъ ихъ 
нечистотамъ, имиже путь истинный похулится, и въ пре- 
умноженш лстивыхъ словесъ васъ уловятъ, ихже судъ 
искони не коснитъ и погибель ихъ не дремлетъсс.



—  133 —

ГЛАВА ДЕСЯТАЯ.

Обличены ресколническаго лжеученгя, отъ сшрадалцовъ 
ихъ производимаго.

Аще ли же и страдалцы ваши безумнш уставили сш 
самочинное и суеверное второкрещенш, то якоже ана- 
еема страдалчеству ихъ, тако анаеена уставленш. За чтб 
бо страдали? За Хршта ли, якоже древши святш муче
ницы? Но небывало въРоссш гонешя и мучешя за веру 
Хрштову. За ложное ли м нете о антихристе и о печати 
его? Но коликаго и коль тяжкаго на святыя тайны хуле- 
шя преисполнено есть сш скверное джеучете, изрещи не 
возможно. У бо за таковую хулу пострадавпйи равни суть 
древнимъ еретическимъ мученикомъ, которыхъ святый по
местный иже въ Лаодикш соборъ правиломъ тридесять 
четвертымъ почитати запрещаетъ,тако глаголя: „иже лжи- 
выя еретичесмя мученики почитаетъ, да будетъ проклятъ. 
Толкованш: аще кто яко истинныя мученики ложныя ерети
чески мученики почитаетъ, иже не за православную веру 
скончашася и чужди отъ Бога суть, таковый чуждь отъ 
Бога есть и самъ, и да будетъ проклятъи. Якоже убо сами 
страдалцы ваши подъ анаеемою суть и чужди отъ Бога: 
тако и уставъ ихъ о возкрещенш и вы, почитатели и по
следователи ихъ.

Течете: не за м нете о антихристе страдалцы наши 
пострадаша, но за исповедаше божества и человечества 
сложешемъ двоихъ перстовъ на крестное знамеше по 
старопечатнымъ книгамъ: убо истиннш суть мученицы.

Отвгьщаю: Множайшш и сами сдавнейшш страдалцы 
ваши ни за что ино,точш за ложную проповедь о при- 
шествш антихристове, по мненш ихъ суетному, ревно
вали и страдали; и якоже ееюпъ не убедится, аще и вся 
реки истощитъ умывался: тако онш страдалцы ваши не 
оправдятся, аще и вси вы за нихъ, яко единеми усты, 
отвещати будете, до скончашя века. Но аще которш и
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просто страдали, не съ такимъ безумнымъ мнЪшемъ, то- 
ч1ю за двоперстное сложенде и за книги старопечатныя: 
страдаше то незаконное было и не ивгЬетъ болшш по
хвалы, паче слова апостольскаго: „аще же и постраждетъ 
кто, не венчается, аще не законно мученъ будетъсс (2 Тим. 
гл. 2 ст. 5). Кая бо потреба была страдати за сложенш 
дву перстовъ? Еда перстосложеше сш Богъ есть, или 
догматъ в'Ьры? ЯвЪ убо есть, что страдалцы ваши тако 
въ перстосложеше сш веровали, якоже въ самаго Бога, 
а не читали въ десятословш первыхъ двухъ заповедей 
Божшхъ. В ъ первой бо заповеди глаголетъ Богъ: „Азъ 
есмь Господь Богъ твой, да не будутъ теб'Ь бози инш, 
разв!* Мене^*, во второй же паки поучаетъ: „не сотвори 
себ'Ь кумира и всякаго подобш, елика на небеси, горЪ, 
и елика на земли, низу, и елика въ водахъ и подъ зем
лею, да не поклонишися имъ, ни послужиши имъ: Азъ 
бо есмь Господь Богъ твойсс. По симъ убо заповЪдемъ 
Божшмъ долженствуемъ имЪти великое опасеше, да честь 
и поклонеше, единому Богу подобающее, Тому единому 
воздается, а не Ангеломъ, ниже Апостоломъ, ни мучени- 
комъ, ни вс'Ьмъ святымъ, напаче же не иконамъ святымъ, 
но точ1ю самой Святой Троицк, якоже учитъ святый Да- 
маскинъ: „первый, рече, нравъ поклоненш полатрш [си 
есть служенш] еже приносимъ единому естествомъ покла- 
няемому Богу^. СЯе поклонеше на пять нравовъ раздЪ- 
ляетъ святый Дамаскинъ. Первое убо поклонеше глаго
летъ по дулш, сиесть рабству, второе по чудеси и любле- 
шю, третш по благодаренио, четвертое по скудости и 
надежди благод'Ьяшй, пятое по покаяшю и исповедан™*, 
но сихъ пяти нравовъ поклоненш ни единъ же пристоитъ 
Пресвятой Богоматери, или святымъ угодникомъ Божшмъ, 
по разсужденш святаго Дамаскина. И аще поклонеше 
таковое Пресвятой Богородиц!* и святымъ вс'Ьмъ не при
лично есть, колми паче в!*ра въ сш ваше перстосложе- 
нш, яко въ Бога бывающая, и страдаше за сш, яко за 
самую Троицу, суетна суть и непотребна. Убо страдалцы
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ваши, не за Троицу Святую, ни за православную веру 
пострадавшш, но за двоперстаго сложены обычай под- 
визавшшся, въ числе суть вышереченныхъ еретическихъ 
мучениковъ, которыхъ ЛаодикШстй снятый соборъ по- 
читати запрещаетъ, а почитающихъ анаееме подлагаетъ. 
И како таковыхъ страдалцевъ противный священнымъ 
правиломъ уставъ о возкрещенш православныхъ христЬ 
анъ можетъ быти важный и веема непреложный? Якоже 
убо крайнее и тяжчайшее было бы беззакоше оставити 
истиннаго Бога и в’Ьровати дтволу: тако крайнее есть 
беззакоше отметнути вся вышепредложенныя премногы 
о единстве тайны святаго крещены резоны, толико твер
дые и непоколебимые, яко и самая врата адова не одо- 
леютъ догмату сему православному, воровата же лож
ному, безсов'Ьстному и безбожному вашему расколниче- 
скому о возкрещенш лжеучешю.

ГЛАВА П ЕРВА Я  НА Д ЕСЯТЬ.

Окотете утвержденгя отъ словесъ святаго Грторгя
Богослова.

Но время есть уже окончати намъ С1е православнаго 
догмата о единстве святаго крещены утверждены. Окон
чати же судихомъ не своими, но преславнаго вселенскаго 
учителя богомудрыми словесы,да якоже начало, то-есть 
самый догматъ былъ не отъ мене, но отъ святаго отца 
и учителя 1оанна Дамаскина сочиненный, и вси доводы 
не отъ моего мозга произошли, но отъ божественныхъ 
писашй и отъ каноновъ святыхъ Апостолъ, вселенскихъ же 
и поместныхъ соборовъ, тако и конецъ будетъ не отъ 
моего худоумы, но отъ небесныя премудрости, и аще ктб 
восхощетъ прекословити, не намъ воспрекословить, но са
мому Богу. Велишй убо столпъ церкве, светозарное све
тило м1ра и златоструйная река богословы, святый Гри- 
гор1й Назшнзинъ, въ слове четыредесятомъ, богослов- 
ствующъ о божественной тайне святаго крещены, учитъ
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не разбирати пресвитеровъ, ниже искати чистыхъ и свя- 
тыхъ, и ангельскимъ житшмъ сшющихъ, но т о ч т  тою же 
вЬрою воображенныхъ, еже есть вЬрою православнокаоо- 
лическою, право вЬрующихъ во святую Троицу. Словеса 
же его с1я суть: „Не рцы: епископъ да креститъ мя, и сей 
митрополитъ, 1ерусалимлянинъ • не бо мЬстъ благодать, 
но Духа, и сей отъ благобывшихъ. Люто бо аще крести- 
телемъ благородное мое укорится. Или пресвитеръ убо, 
но и сей отъ безбрачныхъ, и сей отъ воздержныхъ и ан- 
гельскихъ жит1емъ: люто бо аще во время чищешя осквер- 
нюся. Не ищи достовЬрш проповЬдующаго, ниже крещаю- 
щаго: инъ сихъ судш и не явденшихъ искуситель. Понё 
человЬкъ убо на лицё, Богъ же на сердце. ТебЬ же всякъ 
достовЬренъ во очищеше, точ1ю да будетъ кто отъ соче- 
танныхъ и не проявленно пореченныхъ, ниже церкве 
чуждь. Не суди судей, требуя врачбы, ниже любосудиши 
достоинства тя очищающихъ, ниже разсуждайся къ родите- 
лемъ: инъ убо иного лучнпй, или смиренный, тебе же всякъ 
вышний. Смотри же сице: да будетъ злато, да будетъ же
лезо, перстени же обои, и т'Ьмже да изваяются образомъ 
царскимъ, таже воскъ да вообразятъ, чтё возразнствитъ 
С1я печать отъ печати оныя? Ничтоже. Познай вещь на 
восц**, аще и мудрМшШ еси, рцы: кое убо жел-Ьза, кое же 
злата изпечатство? и како едино есть? Вещи бо разн- 
ственное, не начерташя. Тако да будетъ теб* всякъ кре- 
статель; аще и жиНемъ преимуществуетъ, но крещешя же 
сила равна и совершеннотворенъ теб* всякъ подобий, 
тбюжде в’Ьрою воображенъсс. ДоздЬ Вогословъ. По чтб убо 
противницы наши ищутъ, якобы златыя печати, священ
ника, служащаго по старопечатнымъ книгамъ и употреб- 
ляющаго крестное знамеше по ихъ обычаю, а не смот- 
рятъ, яко едино есть православный вЬры начерташе, 
подобнЬ въ новопечатныхъ книгахъ святымъ С умволомъ 
изваянное, якоже и въ старопечатныхъ тЬмъ же самЬмъ, 
а не инымъ С умволомъ изображенное? Таяжде бо есть 
вЬра, юже Христосъ проповЬда, юже Апостоли предаша,
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юже мученицы исповЬдаша, юже святш отцы святымъ 
С умволомъ, яко царскою печатш, на самыхъ сердцахъ 
человЬческихъ начерташа. И мы, пршмше ю отъ отецъ, 
хранимъ въ персЬхъ нашихъ, яко печать царя небес- 
наго и яко зЬницу ока нашего. Не самое ли соперни- 
ковъ нашихъ перстосложеше туюжде значитъ вЬру, аще 
и примрачно нЬкако и яко въ скуделной печати, юже мы 
яснЬйше исповЬдуемъ и, яко златою печатно, святымъ 
С умволомъ изображаемъ, а во святомъ писанш яко въ зер- 
цалЬ видяще, удивляемся? Не самая ли Форма святаго 
крещены, трикратное, глаголю, погружены, вЬру нашу 
во Отца и Сына и Святаго Духа, во едино Божество, въ 
трехъ ипостасЬхъ пребывающее, велегласно проповЬ- 
дуетъ и противникомъ нашимъ отверстая затыкаетъ уста, 
хулящимъ треперстное во имЬ святыя Троицы сложены, 
имже мы крестное на себЬ творимъ знамеше по преданно 
святыя восточныя церкве? Не каноны ли и тропари тро- 
ичны, и трисвятое, и трищное аллилуы и трикратное 
Господи помилуй равнЬ, якоже у насъ, тако и у противни- 
ковъ нашихъ, тройческШ догматъ утверждаютъ и едину 
в'Ьру якоже въ старопечатныхъ, тако и въ новопечатныхъ 
книгамъ показуютъ? Аще убо главный вЬры догматъ со
гласно съ нами содержатъ, почто за малыя и ко спасенш 
не нужныя вещи толь упрямо и жестоко стоятъ, яко и кре- 
щеше наше повторяти дерзаютъ не смысленнш? Не единъ- 
ли есть образъ царсшй, по Богослову, аще на златомъ 
перстни, аще на желЬзномъ? И ничтоже разнствуетъ 
воскъ, златымъ перстнемъ запечатанный, отъ воска, же- 
лЬзнымъ перстнемъ знаменаннаго, аще единаго царя есть 
начать на обоихъ. Не подобнымъ ли образомъ печать 
святаго Сумвола и благодать крещены едина есть, аще 
отъ верховнаго Апостола Петра даемая, аще же отъ свя
щенника нашего православнаго, вино въ подобное время 
и въ славу Б ож1ю шющаго, и масо ядущаго, и сожитель
ницу законную имущаго, и по новопечатнымъ книгамъ 
служащаго? Ниже бо толико не подобенъ есть пресвитеръ
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непохвальнаго янгпя митрополиту, или арх1епископу, жи
вущему жит1е безбрачное, воздержное, ангельское, елико 
новопечатныя книги не подобны суть старопечатнымъ, но 
вера убо едина во обоихъ. Елико же злато меди дра
жайшее, толико новопечатныя книги старопечатныхъ чест- 
нейппя, якоже самая совесть наша и всякаго благочести- 
ваго читателя свидетельствуете Что же речемъ о самомъ 
православномъ и благочестивомъ крестителе? Не елико ли 
ангелъ святый сквернаго д1авола светлейпйй, толико за
конный 1ерей беззаконнаго расколническаго крестителя 
лучппй? Почтб убо прелагаютъ светъ во тму, а тму во 
светъ, темнш, о свете и о мудрости не наказаннш? По
чтб белое нарицаютъ чернымъ, а черное белымъ? Почтб 
истинное святое крещеше хулятъ и благодать Вожда, по 
словеси святаго Апостола 1уды (гл. 1, ст. 4), въ скверну 
прелагаютъ, свое же суеверное, схисматическое покре- 
щеше хвалятъ и утверждаютъ? Но что много простирати 
словесъ аспидомъ глухимъ и затыкающимъ уши своя. 
Достоитъ и сихъ прелестниковъ, якоже наваттнъ, того 
же святаго Наз1анзина конечнымъ огласити словомъ (сл. 
39, л. 186): „Что глаголете? покоряемъ ли васъ (сло- 
весы сими)? Пршдите, станите съ нами, человеки, возве- 
личимъ купно Господа, да никтб отъ васъ рещи дерз- 
нетъ (нижё аще велми себе дерзне): не касайся мене, 
чистъ бо есмь! и: кто тако, якоже азъ! Предайте и намъ 
светлость*, но не увещеваемъ (непокаряемъ), и за вы 
прослезимся^. Аще убо о наваНанехъ слезитъ Богословъ, 
не пршмлющихъ покаяшя, не дающихъ плачу места и 
второй бракъ отвергающихъ: кольми паче о васъ, про
тивницы, достоитъ рыдати, яко вся святыя тайны вкупе 
отвергосте, крещеше же и муропомазаше, священство же 
и супружество, покаяше же и святую евхаристш? И не 
вемы, чемъ хощете спастися? почему же христтне на- 
рицаегеся? Точно по старопечатнымъ книгамъ, которыми 
безмесно хвалитеся, якоже жидове закономъ Могсей- 
скимъ, а таинствъ спасительныхъ, кроме отверженнаго
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церковш и сущаго душепагубнаго воскрещешя, и без- 
законнаго при несвященныхъ мужикахъ покаяшя, безпо- 
лезнаго воистинну и не прощеннаго, ни чего не имеете: 
последовательно же, по не ложному Христову словеси, 
аще не покаетеся, вси погибнете. „Сы убо [глаголетъ 
Богословъ], аще хотятъ, нашъ путь и Христовъ, аще же 
ни, свой да шествуютъ, негли тамо огнемъ крестятся, 
конечнымъ крещешемъ, претруднМшимъ же и должай- 
шимъ, еже ястъ яко с*но вещь и потребляетъ всякш 
злобы легкоту. Мы же почтимъ Христово крещеше [Къ 
намъ С1я словеса глаголетъ святый Богословъ, православ
ии  христолюбцы, и учитъ почитати Христово крещеше 
не во единъ точно светлый и торжественный день Бого- 
явлешя, но и во всякое время и на всяшй часъ: елицы бо 
во Христа крестихомся, во Христа облекохомся, по 
Апостолу; Христосъ же съ нами неложно обещался быти 
и пребываетъ до скончашя века: убо на всякое время 
должны есмы почитати Христа * а еже почитати Христа, 
с1е, глаголетъ Богословъ, почитати крещеше Христово. 
Како же долженствуемъ почитати крещеше Христово? — 
се услушимъ отъ Богослова]. Измыйтеся, чисти будите*, 
аще убо багряни грехомъ есте и горше кровавы, убе- 
литеся яко снегъ* аще же червлени и мужш кровей со
вершении, поне и въ волны белость достигнете, всяко 
же очищайтеся и очиститеся, яко ни о чесомъ же толико 
радуется Богъ, елико о челов'Ьчекомъ исправлены и спа
сены, за негоже слово всяко и всяка тайна. Да будете 
яко свЪтилницы въ мфЪ, животная инымъ челов-Ькомъ 
сила*, да св'Ьти совершении великому св'Ьту представше, 
и тамошнему научитеся свЪтоводству, осыеми Троицею 
чистке и ясн!*е, еяже нынЬ мЪрно пршсте едину зарю 
изъ единаго Божества, во ХристЪ 1исус1* Господ!* на- 
шемъ, Емуже слава во в'Ьки вЪковъ, аминьсс.
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ЧАСТЬ ТРЕТ1Я.
Обличена православное на расколническую выгорЪц- 

наго лжеучителя Андрея Денисова лжепроповЪдь.
Извгьщенге глаголемыхъ.

Проповедь нЪкая расколническая дойде въ руцЪ мои, 
обдержащая и заключающая въ себ'Ь едино точш невЪры 
о святой православно-каеоличестМ церкви, еже противно 
есть девятому члену святаго Сгмвода. Сего ради судихъ 
краткимъ и простымъ словомъ обличити ю по сил'Ь моей, 
поелику всемогупцй Вогъ благодатно своею поможетъ 
ми за церковь свою святую противо раскольническаго 
лжеучешя отв-Ьщати. А известно мн'Ь есть, что лжепро- 
пропов'Ьдь с1я сочинена есть отъ выгор'Ьцкаго раскол- 
ническаго лжеучителя Андрея Денисова, который, им'Ья 
у себя Риторику честнаго ыромонаха, философы же и 
священный богословы учителя СоФроша грека Лихудюва, 
обрЪлъ въ ней, въ книзЗз второй, во главЪ девятой, пра
вило и руководство ко опровержение всякихъ недосто- 
в'Ьрныхъ предложешй, и по тому правилу же и руковод
ству С1Ю свою лжепроповЪдь сочинилъ: положилъ убо 
вместо недостоверного предложены явную свою раскол
ническую клевету на святую каеолическую церковь, 
якобы святейппй Никонъ патртрхъ МосковскШ съ про
чими архыреи порицаетъ всю древлероссШскую, отъ 
времене крещены Владимфова, даже до л'Ьтъ патртр- 
шества его бывшую, церковь, нарицая ю еретическою, 
многихъ безбожныхъ ересей исполненною, и сш  клевету 
(которую сами раскольники произвели), якобы самое 
ложное предложены, церковно предложенное, по выше- 
реченному риторскому правилу опровергаетъ осмш гла
вами, яже нижше увидимъ1).

1) Прежде заатЬчанШ на каждую главу проповеди Андрея Денисова 
протошрей Алексш Иродюновъ приводить текстъ этой проповеди
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ГЛАВА ПЕРВАЯ.

Обличенге православное общее на всю лжепроповгьдъ
расколническую и показанге, яко раздоръ не о вгьргь 

•  беззаконге есть тягчайшее.
Расколническое лжеучеше подобно есть летанш пру- 

говъ. Якоже бо они, аще и подъемлются мало отъ земли 
на воздухъ и летати покушаются, но понеже чревище 
имутъ толстое, а крылца малая, скоро и внезапу на землю 
падаютъ: такой сш лжеучители, тщащеся богословство- 
вати, аки летати, уставляютъ догматы, которыхъ самъ 
Вогъ во священномъ писанш, то-есть въ книгахъ вет- 
хаго и новаго завета, не уставилъ, и святш собори все- 
ленстш и поместит не определили*, еще же и ереси раз- 
суждаютъ, которыхъ и сами известно не ведаютъ. Того 
ради за грубость ума своего являются буесловцы, а не 
богословцы, не разумеюще писаны, ни силы Божш. Смотри 
же, читателю благочестивый, богословш расколническое. 
Мнози раскола сего началницы буесловили о пришествш и 
о царствш антихр1стове и треперстное къ знамешю крест
ному сложеше печатш антихрштовою веема пребезумно, 
яко беснующшся, нарицали. Но въ томъ безумш своемъ

въ особой ч„Табелн“, разделенной на трн графы. Здесь помещены 
въ первой графе „Резоны учителсше на фабулу о Дафне“ (та 
глава изъ Риторики Софрошя Лихуды, по образцу которой Дени- 
совъ составилъ свою проповедь), во второй „Ересь калвинская о 
евхаристш“ (выписки изъ „Камня верыи, которыя приводятся съ тою 
целйо, чтобы показать, что безпоповцы учатъ о таинстве прича
щены сходно съ „калвинскою ересш“), въ третьей — самый текстъ 
проповеди Денисова. Для удобства читателей и во избежаше повто- 
ренш мы опускаемъ эту „Табель“, а прнводимъ текстъ каждой главы 
изъ проповеди Денисова предъ самымъ ея обличешемъ, какъ делаетъ 
и авторъ, поставляя заглавш: „Проповедь расколническая", но 
каждый разъ отсылая читателя къ „Табели", въ которой справляться 
не совсемъ удобно; выписки же изъ Лихудшвой Риторики и изъ 
„Камня веры44 не представляютъ особаго интереса и не имеютъ 
значенш въ отношены къ существу дела. Ред.
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показалися такъ ложни и мерзцы, что и самЪмъ имъ 
стыдно уже о томъ говорить [зри о семъ книжицу пре- 
освященнаго СтеФана митрополита Рязанскаго и Му- 
ромскаго, нареченную отъ него: „Знамены пришествы 
антихрштова и кончины в,Ькаа, и книгу „Розыскъ о 
раскольнической вереа святаго Димитры митрополита 
Ростовскаго и Ярославскаго, часть вторую,-главу пятую, 
двадесятъ пятую и двадесятъ шестую, и въ настоящей 
книге часть первую]. Инш же иное произвели лжеуче- 
ше, якобы церковь росшйская въ царство благочестиваго 
государя царя и великаго князя Алексы Михайловича 
и въ патртршество святейшаго Никона, патршрха Мо- 
сковскаго и всея Россш, во время исправлены книжнаго, 
впала во многы ереси, а отъ истинныя веры такъ да
лече отступила, что они точно ныне суть староверцы и 
благочесты содержатели, а священный чинъ, монархи, сиг- 
клитъ, воинство, монашество и всенародное множество 
бысть едино еретическое сонмище; и не точно церковь рос
сийская, но и греческая, вси единою ересш, яко единъ че- 
ловекъ единою смертно, умре. Но и тое ихъ пребезумное 
лжеучеше доволно и истинно изобличено, и богословскими 
книгами: Скрижалш, Жезломъ правлены, Уветомъ ду- 
ховнымъ, Розыскомъ же и Пращицею, яко прахъ, вет- 
ромъ носимый, лучезарными молшями, испепелено. Того 
ради еще умыслилъ дшволъ чрезъ сосуда своего, слав- 
наго расколническаго лжеучителя, сего выгорецкаго 
лжепроповедника Андрея Денисова, новое некое на прел- 
щеше простаго народа уставити вредословш, которое 
оный лжеучитель и уставилъ премногими риторскими 
вымыслами и непрестаннымъ умодействштъ, а тое вре- 
дословге все, яко краткимъ екстрактомъ, тайною сею 
лжепропов’Ьдш заключилъ прежде, потомъже въ 1723 году 
ответами своими Святейшему Правительствующему Сг- 
ноду явно объявилъ, сказуя ложно, якобы церковь рос- 
сШская, а наипаче святейпйй Никонъ патршрхъ, всехъ 
святыхъ россШскихъ отцевъ, архипастырей и чудо-
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творцевъ, оклеветалъ, порицая ихъ многими ересми 
и заблуждешями, а исправленш книжное якобы святЬй- 
пий Никонъ патргархъ самъ собою, единолично, безъ 
совета и изволешя греческихъ патршрховъ и архшреовъ, 
умыслилъ и учинилъ, и какъ началъ, такъ и совершилъ 
веема неправилно, дерзостно и неразеудно. Но и сш ихъ 
ложное умыгаленш и злохитрое коварство явно изобли
чается особенною книгою, сочиненною отъ СвятЬйшаго 
Правительствующаго Огнода на оное ихъ лжесоплетен- 
ное ответословш, и потому сш лжепропов'Ёдь расколни- 
ческая [сущШ поистине екстрактъ всего новаго рас- 
кольническаго умышлены] веема недостойна есть ответа: 
все бо сш лжеплетен1е доволно и истинно вышеречен- 
ными книгами обличается и опровергается. Но да не тор
жествуем расколническое пребеззаконное соборище и 
о семъ, якобы церковь святая противу всЬхъ ихъ лже- 
плетешй отвещати не можетъ, но ко единымъ убо отв'Ь- 
щаетъ, ко другимъ же безъ ответа является, судихъ за 
благо и на с1е лжеучеше кратко отвещати, елико слабый 
умъ мой возможем, паче же елико источникъ премуд
рости — Вогъ недостоинству моему благодатда своею по
можем.

Весь убо разумъ сего лжеучешя расколническаго во 
единомъ семъ словеси заключается: не подобаше святей
шему Никону патршрху Московскому и всему освящен
ному собору исправлены книжнаго начинати, ни свя- 
тейшихъ патршрховъ греческихъ вопрошати о какомъ- 
либо преданы церковномъ, но что прежде его въ рос- 
сШскихъ книгахъ написано и напечатано, сш точда 
подобаше хранити безъ всякаго пременены* приложены 
и отложены. Отсюду происходим вопросъ: а когда гре- 
честш патрырси, или архшреи, случающшся бытивъ Рос- 
сш, зазрели бы намъ въ чемъ-либо, а наипаче въ сло
жены перстовъ, и сказали бы намъ, что греческая церковь 
крестное знаменш творитъ тремя первыми персты, и 
просфоры печатаем печатш креста четвероконечнаго и
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прочая, и предложили бы намъ прямыя резоны, по кото- 
рымъ они тако творятъ, а инако творити не могутъ, тогда 
чтб подобаетъ творити церкви российской? — прыти ли 
греческы церкве уставы и обычаи, или отступити отъ 
нея? Насей вопросъ вси расколницы яко едиными усты 
отв'Ьщаютъ: подобаше тогда уже конечно отступити рос- 
С1Йской церкви отъ вселенскы и не им-Ьти съ нею общены. 
Видиши ли, читателю, безумы и злобу и крайнее бЪс- 
нованге сихъ вредословцевъ? Они давно уже готовы были 
ко отступлении отъ восточный церкве, якоже прежде 
того сотворили римляне, и они сами д-Ьломъ совершили 
хотЪше свое. Паки иный вопросъ послЪдуетъ: а по от- 
ступлеши, которой отъ грековъ пожелали бы къ нашей 
церкви приходити, какъ надлежало бы намъ оныхъ при- 
ходящихъ пршмати? Отв-Ьщаютъ противницы: надле
жало бы намъ оныхъ воскрещати по Соборному Изложе
ние святМшаго Филарета патртрха Московскаго, ибо 
въ томъ Изложенш повел'Ьно римлянъ и б'Ьлоруссцевъ, 
приходящихъ къ нашей церкви, совершенно крестити; 
а такое точное изложены подобаше святМшему Никону 
патртрху со всЬмъ освященнымъ соборомъ сочинити и о 
грекахъ, и воскрещати ихъ. Такъ и самЗзмъ д'Ьломъ по- 
казуютъ расколницы, возкрещающе вс'Ьхъ приходящихъ 
къ нимъ, крещенныхъ во имя Святыя Троицы по цер
ковному чиноположенно. Видимъ высокую богословии, 
видимъ изрядное учены, которое коль есть мерзко и 
богопротивно, явственно во второй части книги сея по- 
казася. Но, о пребезумнш суесловцы!— что сы разсу- 
ждаете? что уставляете? что догматствуете? Вместо со
единены — разделены, вместо послушаны — преслушаны, 
вместо покорены свят'Ьй восточней церкви — отступле- 
ше, вместо повиновены — противлеше и вместо спасены 
в'Ьчнаго — погибель, по оному неложному Христа Бога 
нашего слову: аще же и церковь преслушаетъ, буди 
шебгь якоже язычникъ и мытарь (Мат. 18 ст. 14), и по 
оному, еже не о преслушанш всея соборныя церкве, но
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о презр*нш единаго священника, и то ветхозав*тнаго, 
глаголетъ Вогъ во второмъ Закон*, во глав* 17, ст. 8—13: 
„Аще же неудобор*шимо слово у тебе въ суд* между 
кровш и кровш, и между судомъ и судомъ, и между 
язвою и язвою, и между прешемъ и прешемъ, словеса 
судная въ град*хъ твоихъ, и воставъ, взыдеши на м*сто, 
еже изберетъ Господь Вогъ твой тамо: и пршдеши къ жер- 
цемъ левитомъ и къ судш, иже будетъ въ тыя дни, и 
взыскавше, возв*ститъ теб* судъ. И сотвориши по сло- 
веси, еже возв*ститъ теб* отъ м*ста, еже изберетъ Гос
подь Вогъ твой призывати имя Его тамо, и да сохраниши 
вся, елика законоположатся теб*: по закону и по суду, 
егоже рекутъ теб*, сотвориши, да не уклонишися отъ 
словесе, еже возв*стятъ теб*, ни на десно, ни на л*во. 
И челов*къ, иже сотворитъ въ гордости, еже не послу- 
шати жерца, предстоящаго служити во имя Господа 
Бога твоего, или судш, иже въ тыя дни будетъ, да умретъ 
челов*къ той и да измеши злое отъ Израиля, и вси лю- 
д1е услышавше убоятся и не будутъ нечествовати ктому“. 
Дозд* слово Вож1е. И аще въ ветхомъ зав*т* единаго 
жерца преслушавый смертда осуждается: колми паче 
въ новой благодати вс*й свят*й каеолической церкви 
противляйся болышя казни достоинъ будетъ. Сы бо сло
веса Вож1я равна суть онымъ, яже тамо же вышше гла
голана суть о законопреступниц*хъ: „Аще обрящется 
у тебе во единомъ отъ градовъ твоихъ, яже Господь 
Вогъ даетъ теб*, мужъ или жена, иже сотворитъ лука
вое предъ Господемъ Богомъ твоимъ, преступити зав*тъ 
Его, и шедше послужатъ богомъ инымъ и поклонятся 
имъ, солнцу, или лун*, или всякому, яже отъ красоты 
небесныя, ихже не повел*хъ теб*, и возв*стится теб*, 
и взыщеши з*ло. И се истинно бысть слово, мерзость 
сотворися сш во Израили: да изведеши челов*ка того, 
или жену ту, иже сотвориша д*ло злое с1е, предъ двери, 
и побште ихъ каменшмъ и да умрутъ. При двою свид*- 
телехъ, или при трехъ да умретъа (гл. 7. ст. 2—6).

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол^. 10



146 —

Смотритъ на С1Ю главу святый Апостолъ Павелъ, и ужа- 
саяся пишетъ, въ посланш ко евреомъ во главе десятой 
(ст. 18): отверглся кто закона Могсеова, безъ милосер- 
дгя при двою, или тргехъ свидгътелехъ умираешь: колико, 
мните, горшгя сподобится муки> иже Сына Божгя по- 
правый и кровь завгьтную скверну возмнивъ, въ нейже 
освятися, и духа благодати укоривый, и прочая, яже вся 
аки прямо на васъ отъ Бога посланные громы гремятъ. 
Вамъ убо см'Ьхъ суть словеса сш, понеже прелщени есте 
дтволомъ и не разумеете прелести; имущему же умъ 
здравый сш словеса евангельская, законная же и апо- 
столская, яко отъ самого Бога реченная, громъ суть 
страшный и молн1я ужасная, не временной, но вечной 
смерти преслушниковъ святыя церкве предавающая. Уче
т е  убо ваше аще кто хощетъ яснее истолковати, не 
обрящетъ иного слова светлее сего, якоже мне видится, 
отъ выше реченныхъ словесъ Божшхъ. С1е убо глаго
лете вы и богословствуете: понеже еще адъ не напол
нился отступниками, расколниками и еретиками, того 
ради подобаше святейшему Никону патршрху наполнити 
бездонное его чрево россШскими суеверцами, которш 
въ свое сложенш перстовъ яко въ Бога веруютъ, и тую 
веру подобаше ему утвердити, и отступлеше отъ грече- 
честя церкве сотворити*, а понеже всего того не сотво- 
рилъ есть Никонъ, несть достоинъ нарещися патр1архъ, 
но злый мятежникъ и неправедный новоизобретатель и 
всезлобный человекъ. Но послушайте, прелестницы все- 
лукавш, чтб глаголетъ божественный Златоустъ, обли
чая вашу братш схизматиковъ и отступниковъ, которш, 
каеолическую веру содержати мнящеся, соборной церкви 
не повинуются, но отступаютъ отъ нея, якоже и вы 
ныне, во отступленш живуще, о томъ единомъ и глаго
лете и пишете, и риторствуете и богословствуете. Въ тол- 
кованш бо своемъ на послаше ко ЕФесеемъ святаго Апо
стола Павла, въ беседе первой на десятъ, нравоучеше 
творитъ Златоустъ, егоже подписант есть таково: „на
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схизматики, отдирающихъ себе отъ церкве въ тойжде 
вере, за еже противная закону творитисс. „Аще убо 
(рече) хощемъ Духа насладитися, иже отъ Главы, 
другъ друга держимся. Два бо суть раздалешя отъ тела 
церковнаго: едино убо, егда изсякнемъ любовш*, вто
рое же, егда недостойная творити ко оному телу дерз- 
немъ. Обоими бо отлучаемъ себе отъ исполнены. Аще же 
и иныхъ во еже созидати учинени есмы, не созидающе, 
но и первое раздирающе, что не постраждутъ? Ничто же 
тако церковь можетъ разделяти, яко же любоначалш • 
ничто же тако раздражаетъ Бога, яко еже церкве раз- 
д'Ьлятися. Аще безчисленная будетъ сод'Ьявше благая, 
отъ иже тело его пресЪцающихъ не меншую пршметъ 
казнь, сс'Ьцающе исполнены церковное. Оно бо на при- 
бытокъ вселенной бысть, аще и не отъ сицеваго разума; 
а сы нигде же ни что же потребное имать, но много 
вредъ;с. Внемли зде всякъ глаголомъ Златоустаго, и раз- 
суждай, яко аще кто и безчисленная будетъ содЪваяй 
благая, а егда исполнеше церковное распрями и раско
лами разс'Ьцаетъ, не спасется, но погибнетъ, понеже 
прогн’Ьвляетъ Христа толма, акибы кто пресЪцалъ тело 
Его. УразумЪлъ силу словесъ сихъ премудрый россШ- 
сшй преводчикъ, и ведая душевный недугъ народа своего, 
кольготовъ есть къ расколамъ, устрашаетъ вс'Ьхъ яснымъ 
екстрактомъ словесъ Златоустовыхъ, на брезе написавъ 
тако: „паче всего Богъ раздражается о раздор!* церков
ном ^. Вы же противно святому Златоусту богослов- 
ствуете, яко подобаше святейшему Никону патр1арху 
отступити отъ греческш церкве, то-есть подобаше ему 
раздражити Бога тако, яко аще бы народъ россШскШ и 
всяк1я добродетели исполненъ былъ, погиблъ бы за свое 
отступлеше и имелъ бы часть со 1удою предателемъ и 
съ распеншими Христа жидовы. И еще той же вселен- 
скШ учитель, къ резонамъ своимъ друия на усрашеше 
творящимъ расколы прилагая, приводитъ безъименнаго 
святаго, священномученика Кипршна, епископа Карва-

10*
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генскаго, древн*йшаго учителя церковнаго: б * бо Кип- 
ртнъ предъ Златоустомъ бол*е неже сто л*тъ. Кипртнъ 
бо КароагенскШ пострада въ л*то по рождества Хрис- 
стов* дв*сти шестдесятъ первое, ЗлатоуСтъ же во Антш- 
хш Мелетшмъ арх1епископомъ въ дгаконы освященъ 
въ л*то триста осмьдесятъ второе. Того убо святаго 
Кипртна реченш Златоустъ безыменно приводя, гтаго- 
летъ: „Мужъ н*кШ святый рече н*что быти мнящееся 
дерзостно, но обаче пров*ща. Что же С1е есть? Ниже 
мученическая кровь можетъ сего загладити гр*ха, рече. 
Рцы бо мн*: чесо ради мученикъ еси? Ни ли славы ради 
Христовы? Предаяй убо душу по Христа, како церковь 
разрушавши, за нюже Христосъ душу предаде? Слыши 
Павла глаголющаго, яко н*смь достоин ь нарещися Апо- 
столъ, зане гонихъ церковь Божто и разрушахъ ю“ . 
Дозд* Златоустый. Се слышите двухъ святыхъ учителей 
церковныхъ, Кипргана и Златоустаго, изв*ствующихъ, 
яко кровь мученическая не можетъ омыти гр*ха раскол- 
ничества, еже церковь святую раздирати. Убо отстушге- 
ше отъ церкве восточный, еже по вашему лжеучент 
долженъ б * сотворити свят*йпий Никонъ патртрхъ, 
было бы беззакоше, вс*хъ злыхъ д*лъ зл*йшее и самому 
хрштоубШству равное. Да не преминется же зд* и свя
таго Курилла АлександрШскаго о раскольниц*хъ реченш, 
въ слов* о исход* души написанное, С1е : „иже церквей 
причастш себе удалиша, врази Вожш бываютъ и демоновъ 
друзиа. Нын* убо вопрошаю васъ, сущш перстословцы, 
а не богословцы, рцыте намъ благою сов*стш : во что 
в*руете вы,— въ сложеше ли перстовъ по старопечатнымъ 
книгамъ и по многимъ вашимъ легломысленнымъ дово- 
дамъ, или во единаго тр1гпостаснаго Бога, егоже Троицею 
съ нами согласно нарицаете? Аще въ перстосложеше 
в*руете, то н*сте старов*рцы, но перстов*рцы, якоже 
н*сте богословцы, но перстословцы, и подобаетъ вамъ 
отложити нашъ святый Сумволъ, егоже НикейскШ святый 
соборъ церкви Бож1ей предаде, сочинити же подобаетъ
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вамъ свой новый Сумволъ, иже бы училъ васъ вЪровати 
въ сложеше перстовъ по вашему догмату, и въ крестъ 
осмоконечный и въ сугубое аллилу1а и въ старый иконы, 
и въ прочая, въ няже давно уже веруете. Аще ли же 
во Святую Троицу православно веруете, то дол жни есте 
вЗфовати и во святую соборную апостольскую церковь, 
якоже учитъ святый Сумволъ. В ъ  церковь же верующе, 
како смеете властемъ церковнымъ противитися? како 
дерзаете православная преданы отметати? како таинъ 
святыхъ, якоже б'Ьси, б’Ьгаете, гнушаетеся и ненавидите? 
Ереси ли въ церкви святой ново прозябшш обрЪтосте, 
и сихъ ради отступисте? Но чесо ради ниже во ОтвЪ- 
тахъ своихъ, ниже въ настоящей проповЪди ересей оныхъ 
не обличаете, не являете и молчашемъ о тЬхъ отвйще- 
ваете? ЯвЪ убо есть, яко не ереси изгнаша васъ изъ 
церкве, но собственная ваша воля и проклятое ваше суе- 
в^рш, и высокоумный нравъ и дгавольская гордыня. 
Т'Ьмже не хвалитеся вЪрою и благочестшмъ своимъ, окаян- 
нш лестцы, но плачите и рыдайте о погибели своей, яко 
нФсте подобии святымъ онымъ отцемъ: Петру, Алексда, 
1он1з и Филиппу московскимъ митрополитомъ и чуднымъ 
угодникомъ Божшмъ, и прочимъ россШскимъ свЪтилни- 
комъ и столпомъ благочестш, ихже Богъ прослави, ихже 
б'Ьси трепетаху, имже стихш повиновахуся и кости ихъ 
исцЪлешй р^ки источаютъ преславно. ПЬсте убо симъ 
подобии, отступницы, понеже они бЪша сынове святыя 
православныя востококаеолическш церкве*, вы же схиз- 
матицы есте, отступницы, хулницы и досадители церкве. 
Они восточней святой церкви во всемъ, яко чада матери 
своей, повиновахуся; вы же во всемъ противитеся ей, 
яко врази и супостаты. Они властемъ церковнымъ, яко 
самому Христу, покоряхуся; вы же на власть церковную, 
яко Корей, Даеанъ и Авиронъ на Моусеа и Аарона, во- 
стаете. ТЗзмже симъ проклятымъ врагомъ подобии есте, 
ихже адъ пожре живыхъ, а не онымъ другомъ Божшмъ. 
Симъ бо и священный Златоустъ, въ вышереченномъ
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нравоученш, уподобляетъ всехъ раскольниковъ. И аще 
всехъ, то и васъ прегордыхъ раздорниковъ. Послушайте 
убо, что еще Златоустъ гремитъ на насъ и на братш 
вашу схизматиковъ. „Велю (речё) прелести указаны быти 
мнится у нихъ, яко рождшшся въ ней (си есть въ церкви) 
и воспитавппися и недоведомая ея навыкше опасно, сш, 
преложившшся, внезапу враждебная ей устрояютъ. Сы 
мною речена суть ко иже неразнственне вдающимъ себе, 
церковь раздирающимъ. Аще убо и догматы имутъ про- 
тивныя, и сего ради не подобаше со он'Ьми смешатися:, 
аще же таяжде мудрствуютъ, много паче. По что? Зане 
любоначалства есть недугъ. Не весте ли, что пострада 
Корей и Даеанъ и Авиронъ? убо ли тш сами? ни ли и 
сущш съ ними?“ Дозде Златоустъ. Не ощущаете ли, 
како прямо на васъ грядетъ сей громъ Златоустовъ, ко
торому яве молшеносная туча гнева Божы последуетъ? 
Вера бо ваша како бы могла быти иная отъ нашея? 
Зане веруете по святому Сгмволу, якоже и мы, во Свя
тую Троицу, въ нюже и крещаетеся, юже канонами и 
тропарями троичными, и канонами святаго МитроФана 
патршрха Константинополскаго, на полунощницахъ вос- 
кресныхъ чтомыми,и Стмволомъ святаго Аеанасш вели- 
каго согласно съ нами исповедуете. Симъ же точ1ю отъ 
насъ отделяетеся, яко мы двоперстнаго вашего сложения 
съ восточною церковно не пр1емлемъ, вы же того яко 
жидове закона ветхаго и обрезаны, держитеся. Оное же 
не точ1ю закона и обрезаны не достойно есть, но ниже 
и имене закона, ниже имене обрезаны. Понеже законъ 
отъ Бога данъ бысть и Христосъ во Евангелш о законе 
глаголетъ: не пргидохъ разориши законъ, но исполнимы. 
Обрезаше паки отъ Бога въ заветъ вечный дано есть, 
и самъ Христосъ обрезася. Мы же, христ1ане, для чего 
не обрезаемся? Речеши: понеже апостоли запретиша, 
а наипаче Павелъ. Отвещаю: убо и апостоли по вашей 
богословш нов1и мудрецы суть, а старш мудрецы суть 
жидове, понеже они законъ хранятъ и обрезаются. Еще же
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перстосложеше ваше не достойно есть ниже имене ли- 
тургы святаго 1акова брата Господня, или Василш Ве- 
ликаго, или прочихъ многочисленныхъ уставовъ и пре- 
дашй, яже толь свободно и безъ всякаго шума и труса 
въ церкви Божшй пременишася, яко ни слышатися пре- 
мененымъ т*мъ*, а двоперстному вашему сложение пре- 
менившуся и недостойну сущу именъ т*хъ, не точш 
самыхъ вещей, вы яко б'Ьснующшся молвите и ропщете, 
и на церковь святую клевещете, и раздоръ творити не 
боитеся. Не вы ли сами свое перстосложеше уподобляете 
Сгмволу святаго Аеанасы, особно исповедающему Свя
тую Троицу, особно же воплощеше Сына Божы, якоже 
написаете въ третгемъ на десять Ответ* вашемъ? Т*мже 
и ваше треперстное сложены подобно есть Сгмволу со
бора Никейскаго, вкупе исповедающему Троицу и Бога 
Слова воплощеше. Убо едина есть в*ра, едины догматы 
и едино исповеданы, еже у насъ православныхъ, тое и 
у васъ расколниковъ. И перстосложеше наше лучше есть 
вашего, понеже изрядно согласуетъ Форм* святаго кре
щены, имже вси верны крещаются*, изрядно же согла
суетъ и Сгмволу в*ры, егоже вси православны хриетшне на 
всякъ день испов*дуютъ. Ваше же испов*даше въ персто- 
сложены не согласуетъ ни Сгмволу собора Никейскаго, 
ни Сгмволу Аеанасыву. Первому убо не согласуетъ, по
неже той Сумволъ исповедуетъ Святую Троицу и бого
человека Христа вкуп*, да не разделяется единъ Сынъ 
въ два сына, а ваше перстосложеше прежде исповедуетъ 
Троицу, а потомъ Христа Богочеловека. Второму же 
Сгмволу не согласуетъ ваше перстосложеше, понеже 
Аеанасгй святый первою Сгмвола чаетш исповедуетъ 
первый догматъ о Святей Троице, а второю чаетш испо
ведуетъ вторый догматъ о Христе*, вы же не тако, но 
сопротивно перстомъ первымъ и двема последнима испо
ведуете Святую Троицу, воплощеше же Бога Слова испо
ведуете вторымъ и третымъ перстомъ, и по сему не 
токмо не согласно есть Аеанасшву Сгмволу ваше испо-
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выданы, но и зЪло сопротивно. ВЪмы, яко хвалитеся 
в'Ьрою каеолическою и ереси гнушаетеся; но почто от- 
ступисте отъ церкве, еяже в’Ёру содержите? или лучше 
рещи противъ вашего безумш: почто вЪру каеолическую 
содержите, церкве каеолическш отступивше и удалившеся? 
Глаголетъ бо Златоустъ: „Аще догматы имутъ противныя, 
и сего ради не подобаше со он'Ьми (то-есть съ расколь
ники подобными вамъ) смЪшатися: аще же тояжде мудр- 
ствуютъ, много паче. Почто? зане любоначальства есть 
недугъа. И паки: „Что глаголеши: таяждевЪра есть, право
славии суть и они? Чесо же ради не суть съ нами? Единъ 
Господь, едина вЪра, едино крещены. Аще яже тЪхъ 
добр'Ь суть, то наша злЪ^аще же наше добр'Ь, то он'Ьхъ 
злЪсс. И паки: „Нешцуете ли сш довлЪти, рцы ми, еже 
глаголати, яко православии суть, а еже рукоположены 
исчезаютъ и погибаютъ? И кая полза есть иыыхъ, сему 
не сущу опасну? Якоже бо за вЪру, тако и за сы ра- 
товатися подобаетъ“. Дозд'Ь Златоустъ. Вы убо, персто- 
словцы, перстосложены свое равно творите догмату трой- 
ческому и прочимъ членамъ в'Ьры, а рукоположены яко 
датское сменяете играны, и вся таинства толь важна сугь 
у васъ, яко ничто же. Златоустый же перстосложенш ва
шего якоже не знаетъ, тако и не воспоминаетъ *, а рукопо
ложены (кром-Ь другихъ таинствъ) съ самою в-Ьрою спряга- 
етъ, или связуетъ, якоже слышите. Кому убо лучше, есть 
посл'Ьдовати? — вамъ ли, сл'Ъпымъ богословцамъ, или бо
жественному сему мужу и учителю вселенскому? Яв* 
есть, яко тмами лучше есть слушати Златоуста, нежели 
васъ пребеззаконныхъ лжеучителей. Убо, по апостол- 
скому гласу, аще бы и ангели были бысте съ небесе, 
благов'Ьствующш паче, еже пршхомъ отъ святыя собор- 
ныя православно-каеолическш церкве, анаеема вамъ и 
благов-Ьствованш вашему.
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ГЛАВА ВТОРАЯ.
О лукавствгъ расколническомъ, о ухищренныхъ слове-  

сгьхъ хуленгя ихъ и о житги ихъ беззаконномъ.
Проповедь раскольническая.

Безместно видится, яже творятъ новш мудрецы, утвер
ждающе неизвестными доводами новопреданы своя, и 
басни неже истину глаголюще на древны отцы, и на 
безчестш прародителныя персти много глаголаша ухищ- 
ряюще. Глаголютъ, яко вново неправыя церковныя дог
маты древнш отцы въ церковь въ Россы внесоша (а 
наипаче явственный), еже на просФорахъ печать трисо- 
ставнаго креста имети, еже аллилуы сугубую пети на 
псалмоглаголаншхъ акибы богомерзко и удвоеше Троицы, 
еже двома перстома знаменатися, с1е акибы со армей
скою и несторынскою ересш, и пресвятаго Владыку 1су- 
сомъ безъ иты аки неправо певаху, и прочая ина, яже 
отъ нихъ глаголемая, еже кто отцелюбный стерпитъ 
безъ жалостнаго сердца? кто понесетъ безъ скорбныя 
утробы? кто безъ плачевнаго ока? А понеже глаголы ихъ 
никоея при истине крепости имутъ, но готова извержена 
быти отъ любоистинствующихъ мысли, отсюда удобно 
явится.

(Вместо изложены раскольническаго, котораго и самъ 
раскольникъ не положилъ, полагаю тое, что онъ противъ 
предисловы своего написалъ на брезе: „ Служебникъ пе
чатанный лета 7163 въ цредисловш, и 7176; Соборный 
свитокъ листъ 6; Скрижаль л. 790; Жезлъ листъ 65; 
Уветъ листъ 152сс. Мне же надлежитъ смотрити Скрижаль, 
Жезлъ и Уветъ Духовный и Служебники новопечатные, 
при Никоне и 1оасаФе патртрсехъ изданные, и что въ 
нихъ на оныхъ листахъ, которые раскольникъ указуетъ, 
написано, взяти вместо изложены. Въ Скрижали убо отъ 
листа 760 начинается слово о еже коими персты десныя 
руки изображати крестъ и повелевается на листу 795 
изображати крестъ тремя первыми персты, во образъ
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Святыя Троицы. Въ Жезл'Ь Правлены на листу 65 пред
лагается учете о четвероконечномъ крестЪ и глаголет
ся, яко крестъ сей, егоже расколницы хулятъ и ненави- 
дятъ, сила Божы намъ есть, по Апостолу, ибо сицевымъ 
воображетемъ креста Господня вс'Ь тайны церковный 
действу емъ: воду ко крещенш святому, сицевымъ креста 
образомъ благословляюще, освящаемъ, елей такожде; но 
и отроча мажуще елеемъ и мгромъ святымъ, не иный 
крестъ, точ1Ю четвероконечный изображаем^ сицевымъ 
крестомъ просФора, на заклаше агнца уготованная, бла
гословляется, и въ самыхъ таинъ т'Ьла и крови Христовы 
совершены сей же образъ креста употребляется, и про
чая. Во Ув'ЁтЪ же духовномъ паки, на листЪ 152, учете 
предлагается о трегубой аллилуш. Таяжде преданы и въ 
Служебникахъ Никоновскомъ и 1оасаФОвскомъ утверж
даются. Убо сы вся да будутъ намъ вместо раскольни- 
ческаго изложены, или самое раскольническое предисло- 
вш довл'Ьетъ и вместо изложены).

Обличение православное.

Безм’Ьстно видится теб^, лжеучителю, прыти православ
ная преданы церковная, не безм’Ьстно же есть теб'Ь рас- 
колъ творити и второкрещати, и безъ прямыхъ резоновъ 
святую церковь хулити, православныхъ пастырей цер- 
ковныхъ еретиками и антихристами порицати, мужей отъ 
женъ, а женъ отъ мужей разлучати, святыя Евхаристш 
удалятися, власть же церковную самому похищати и всЬ 
тайны церковный отлагати по воли своей. О таковыхъ 
убо лстецахъ глаголетъ Апостолъ: молю вы, братге, 
блюдишеся отъ творящихъ распри и раздоры кромгь уче- 
тя, емуоюе вы научистеся, и уклонитеся отъ нихъ: та- 
ковги до Господеви нашему 1исусу Христу не работаютъ, 
но своему чреву, иже благими словесы и благословенгемъ 
прелъщаютъ сердца незлобивыхъ (Рим. 10, ст. 17—18). 
Новыми мудрецами называвши вс-Ьхъ православныхъ пас
тырей церковныхъ и самыхъ монарховъ благочестивыхъ;
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самъ же такую новую мудрость производит^ которая 
веема подобна есть калвинскому нечестивому лжеученио 
о Евхаристш. И что глаголю: калвинскому? Превосхо
дный бо не токмо техъ , но и сам'Ьхъ жидовъ хулою на 
святую Евхаристш. Калвини бо образъ тела Христова 
глаголютъ быти хлебъ евхаристическШ и образъ крове 
Христовы вино. Жидове паки аще простъ хлебъ и вино 
мнятъ, ничтоже дивно, ничтоже равно вашему хуленш. 
Вы бо не простъ хлебъ вменяете, ниже простое вино 
мудрствуете во святейшей Евхаристш, но еже глаголете 
и мудрствуете, страшно и ужасно есть и помыслити, а 
неточш глаголати и писати. Подъ именемъ бо Христо- 
вымъ противника Христова —  антихриста глаголете пре- 
бывати въ церкви и во святыхъ Христовыхъ тайнахъ. 
Кто убо таковъ хулникъ обретается на самого Бога, 
якоже вы? Воистину никтоже.

Глаголеши далее: „еже кто отцелюбный стерпитъ безъ 
жалостнаго сердца? кто понесетъ безъ скорбныя утробы? 
кто безъ плачевнаго ока?сс— Слышимъ, лжеапостоле, слы- 
шимъ плачъ твой; слышимъ и чувствуемъ твою нестер
пимую обиду* веема и жалостно намъ есть, что ты сте- 
неши и воздыхаеши, и плачеши и болезнуеши, вину же 
плача и рыдашя своего сказуеши, что новш мудрецы ста
рую веру вашу пременили, догматы ваши опровергнулй, 
скрижали ваши сокрушили, богословио вашу истребили. 
По вашей слепой богословш не нуждна есть ко спасенш 
великая и пренебесная, страшная и божественнейшая 
тайна святейнпя Евхаристш, а нуждно веема ко спасе- 
шю двоперстное сложены; ныне же, у новыхъ мудрецовъ, 
тотъ догматъ вашъ яко непотребный отверженъ, а свя
тейшая Евхаристш такъ возвеличена, что не причащаю- 
Щ1ися ей раскольницы и еретицы быти познаются. Свя
тая литурия у васъ есть вещь малейшая и слова недо 
стойная, а печать креста осмоконечнаго на просФорахъ 
такъ великая вещь и догматъ высошй, что о томъ сва- 
ритися и раздоръ чинити готови есте не точда со всею
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православнокаеолическою церковда, но и съ самимъ Бо- 
гомъ; наши же православны учители вопреки учатъ, 
святую литургш яко службу Божш пропов*дуютъ, а пе
чать осмоконечнаго креста отвергающе, сказуютъ, яко 
и четвероконечный крестъ не мен*е есть осмоконечнаго, 
поелику тогожде распятаго Христа образуетъ. И вправду: 
ибо и святый Германъ патршрхъ въ слов* о иконахъ 
учитъ, яко крестъ и образъ едина есть вещь, и яко Хрь 
стосъ (то-есть образъ Хр!стовъ) есть въ крест* и крестъ 
во Хр1ст*, сир*чь во образа Хрштов*. Могсей, рече, 
Боговидецъ, егда чувственнаго Амалика победи, кресто
образно на гор* руц* простеръ, крестъ собою, яко во 
образ*, вообразивъ, сир*чь 1исуса во крест* ради нашея 
плоти, и крестъ во 1исус* (Соборникъ въ нед*лю первую 
поста; Исх. гл. 17, ст. 11* Пращ. отв. 117). Священство 
Христово в*чное по чину Мелхиседекову такъ у васъ 
маловажно, что съ д*тскимъ играшемъ равно *, а сугубое 
аллилуш толь велико и важно, что безъ того церковь не 
церковь, в *р а  не в *ра и Троица не Троица. Иное же 
учеше есть у нашихъ богословцевъ, которш со Злато- 
устомъ в*ру безъ священства ничтоже быти глаголютъ, 
а сугубое ваше аллилуш не больше быти двократнаго 
„Господи помилуйсс разсуждаютъ. И какъ же тутъ вамъ 
не обида и не печаль, что всю вашу видимую в*ру от
ложили, а предали в*ру невидимую? У васъ в*р а  была 
въ перстахъ • а нын* новы мудрецы пропов*дуютъ в*ру 
въ самомъ невидимомъ и неприступномъ Боз*. Божество 
и челов*чество Сына Бож1я было у васъ въ совокупленш 
указателнаго и великосредняго перстовъ- нын* же не 
по вашимъ разсказамъ, но по Павлову благов*ствованш 
пропов*дуется—въ самомъ неб*, одесную Бога Отца, пре
выше всякаго начальства и власти, и силы и господства, 
и всякаго имене, именуемаго неточно во в *ц *  семъ, но 
и во грядущемъ (ЕФес. гл. 21). Воистину не л*ть есть 
вамъ перстов*рцамъ сея обиды понести безъ жалостнаго 
сердца, безъ скорбныя утробы и безъ плачевнаго ока.
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А наипаче то вамъ обида и крайняя нестерпимая до
сада, что зовутъ васъ расколниками и пустосвятами, и 
запрещаютъ слушати учешя вашего схизматическаго. 
Ибо ежели то известно будетъ всей Россш, что поправдЪ 
вы оглашены расколниками и по делу вашему имя ваше 
есть, то увидавши препростш людю россШстш не восхо- 
тятъ васъ почитати, не будутъ васъ прославляти, не бу- 
дутъ имешй своихъ вамъ вручати. И что сея досады 
могло бы больше быти? Воистинну ничтоже.

Но молю, друже, да не погневаешися, азъ же тебе 
представлю зерцало изрядное, въ которомъ ты самъ ясно 
увидиши, каковъ есть плачъ твой и твоихъ клевретовъ, 
которыхъ мы обще называемъ расколниками. Есть убо 
зверь плотоядный, нарицаемый крокодилъ, который, когда 
ястъ плоть челов'Ьчу или скотную, тогда слезные источ
ники производитъ отъ очесъ своихъ, такъ что мясо ядо- 
мое прежде слезами омочаетъ и тогда сн'Ьдаетъ. Но для 
чего такъ делаетъ? Понеже слезы его отъ естества своего 
такую им'Ьютъ силу, что кости отъ нихъ раздробляются 
и разседаются, и тако мозгъ изъ костей изливающШся 
оному слезоточцу желаемое бываетъ брашно (Кн. Обедъ 
душевный: въ нед. по сошествш Св. Духа сл. 1, л. 403). 
Се изрядное подобш, или паче живое зерцало вашей 
скорби и плачу и слезамъ. Ибо и вы точно такъ плачете 
предъ людьми, якоже крокодили, дабы простосердечны 
человецы вашего плачевнаго учешя послушали и слово 
о нестяжанш пршли, и аще кто имЪетъ злато, или сребро, 
или кое-либо вещественное именш, то бы все вамъ, яко 
апостоломъ, вручили, по оному, еже пишетъ снятый Лука 
въ Деяншхъ Апостольскихъ: елицы, рече, господге селомъ 
или домовомъ бяху, продающе, приношаху цгьны продае- 
мыхъ, и полагаху при нтахъ Апосшоловъ(тл. 4, ст. 34—35). 
Такъ вы учите всехъ грядущихъ къ вамъ. Плачете убо 
лицемъ, но безмерно смеетеся сердцемъ, понеже лице
мерный плачъ вашъ въ такую вамъ бываетъ удачу, что 
легкими разсказами великое получаете богатство,котораго
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ИН1И многими и тяжкими не могутъ получити трудами. 
О такихъ-то плачущихъ лстецахъ глаголетъ премудрый 
нравоучитель Соломонъ въ притчахъ своихъ (гл. 26, ст. 24): 
устнама вся обгъщаваетъ плачущгй врагъ, въ сердцы же 
содгьваетъ лесть; аще т я  молить врагъ велгимъ гласомъ, 
не в)ьруй ему: седмь бо есть лукавствгй въ души его. И 
что сего слова истиннМше можетъ быти? — не в'Ьмъ. 
С1е бо краткословное божественное учеше, яко перстъ 
Б ож1й, указуетъ человеку всякаго врага злобу и неправду, 
собственно же вашу безбожную лесть и лукавство и при
творное благочестш предъ самыя очи человЪческш пред- 
ставляетъ и яко живое живаго Бога слово, явственнымъ 
гласомъ вещающее, обличаетъ. Истинно бо седмь лукав- 
ств1й есть въ прелукавомъ сердцЬ вашемъ, егда пишете 
и сказуете своя прелестныя проповеди.

Первое лукавство ваше есть первый смертный грЪхъ — 
гордость (Прав. Исп. ч. 3, вопр. 24). Понеже безмерно 
гордитеся надъ церковными пастырьми и учители, нари- 
цающе ихъ новыми мудрецами, новолюбцвми, чревоугод
никами же и челов'Ькоугодниками, а сами яко Фарисеи 
славитеся и величаетеся, и шйждо васъ глаголетъ, аще 
и не языкомъ, но сердцемъ: нгьсмь якоже прочги чело- 
вгьцы (Лук 18 ст. 11),— пощуся, молюся, девствую, древ
нее святоотеческое содержу благочестш, и прочая, не 
слышаще Господа, глаголющаго пророкомъ: Н а кого 
воззрю, токмо на кроткаго и молчаливаго и трепещу- 
щаго словесъ моихъ. Беззаконникъ же, жряй ми телца, 
яко убиваяй пса, и приносяй семидалъ, яко кровь свиную, 
даяй ливанъ въ память, яко хулникъ. И  тги  избраша, 
рече, пути своя, и мерзости ихъ, яже душа ихъ изволи. 
И  азъ изберу поругангя ихъ, и гргьхи ихъ воздамъ имъ: 
яко звахъ ихъ, и не послушаша Мене; глаголахъ, и преслу- 
шаша и сотвориша злое предо Мною, и, яже не хоткьхъ, 
избраша (Исаш гл. 66, ст. 2—4). Дозд'Ь слово Бож1е. Не 
ощущавши ли, суев'Ьрче и перстословче, яко на васъ 
есть страшный сей громъ, понеже догматы и законы,
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ихже не хощетъ Богъ, избрасте, законъ же БожШ вечный 
отринусте: перстословш бо твое едино есть суеверы и 
недостойно есть имене единаго коего-либо таинства цер- 
ковнаго, наипаче же святыя Евхаристш, вы же доброю 
своею сов'Ьстш избрасте перстоверы с1е, яко самую 
веру, святыми вселенскими седм т соборами утвержден
ную, тайны же святыя непотребны вмЗшисте и отверго- 
сте. Что сей гордости и безумно равное можетъ быти? 
Что сего лукавства сквернейше и пребеззаконнейше? 
Воистинну ничтоже. Противитеся бо самому Господу гла
голющему: на Могсеовгъ сгъдалищи сгъдоша книжницы и 
фарисеи: вся убо, елика аще рекушъ вамъ творити, тво
рите, по дгъломъ же ихъ не творите (Мат. гл. 23, ст. 2 
и 3). Противитеся Апостолу, глаголющему: повинуйтеся 
паставншомъ вашимъ и покаряйтеся, тги бо бдятъ о 
душахъ вашихъ, яко слово воздати хотяще, да съ радо- 
стгю сге творятъ, а не воздыхающе (Евр. гл. 13, ст. 17). 
Противитеся и святому Златоусту, учащему покорятися 
начальникамъ нетокмо благимъ, но и злымъ, и глаголю
щему: „Вся убо} елика аще рекутъ вамъ творити, рече, 
творите. А еже творити делъ есть, а не веры. Зриши ли, 
яко не о догматехъ есть слово, но о житш и о делехъсс. 
(На поел, ко Евр. бес. 34-я). Речете негли: понеже, по 
Златоусту, глаголъ сей „творите^ не о догматехъ есть, но 
о д’Ьл’Ьхъ, дела же суть вся, яже повелЪваетъ законъ 
Божгй, яже подобаетъ творити, аще и злш наставницы 
поучаютъ*, новшества же Никонова не дела суть, зако- 
номъ Божшмъ поведенная, но догматы новоизобретенный: 
убо не подобаетъ сихъ творити, ни пршмати. Ответ
ствую. Зде дважды лжете: первое, новшествами назы
ваете преданы древняя* второе, Никону единому причи
таете та, яже общая суть всей православнокаеоличестей 
церкви. Не весте ли, яко ваша прежеланная Книга о 
вере глаголетъ: „Яко подобаетъ всемъ православнымъ 
хрытшномъ церкви Константинопольской и патршрхомъ 
престоловъ восточныхъ, АлександрШскому, АнтюхШскому,
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1ерусалимскому и Великороссийскому повиноватися и по- 
читати ихъ: къ нимъ бо надлежать (рече) оная словеса 
Хрштова: слушали васъ, Мене слушаетъ, и ошметаяйся 
васъ, Мене отм етается , а отметаяйся Мене, отме
т а е т с я  пославшаго Мя (Лук. 10, ст. 16). И утверждаетъ, 
глаголющи: истинно есть с1е, ибо кто слушаетъ патртр- 
ховъ и отъ нихъ освящаемыхъ и посылаемыхъ, Хр1ста 
слушаютъ-, а кто отметается ихъ, самого Хр1ста отме
тается тойсс (Зри Кн. о в *р *  л. 232 и Пращ. отв. 240). 
Убо вы, Константинопольскш церкве отметающеся, са
мого Хршта отметаетеся, и восточнымъ патр1архомъ про- 
тивящеся, самому Хр1сту Богу противитеся. Не за в*ру 
бо стоите, но за суев*р1е и за свое упрямство, и въ 
числ* есте гордыхъ, имже Богъ противится (Прит. 3, 
ст. 34). В *ра бо, по Апостолу, есть уповаемыхъ извгъще- 
нге, вещей обличенге невидимыхъ (Евр. гл. 11, ст. 1). 
Убо видимые ваши догматы, сложеше перстовъ и прочая, 
не суть догматы в*ры, но догматы суев*рш. О семъ зри 
въ книз'Ь Розыск*, въ части первой, тамо бо доволно 
и истинно в*ра православная и ваша расколническая 
описуется.

Второе лукавство ваше есть вторый смертный гр*хъ: 
многшеимство, еже есть безчинное желаше богатства и 
стяжашя (Прав. Исп. г. 3, вопр. 26). Сш бо злоба тво- 
ритъ васъ алчныхъ, воеже, по Господню словеси, по- 
ядати домы вдовицъ и виною далече (лицемерно надолз*) 
молитися (Мат. 23, ст. 12; Лук. 20, ст. 47.), подъ ви- 
домъ нищелюбш сребро собирати, прелщати народъ къ 
подаянда чрезъ учете, яко кончина в*ка уже тако при- 
близися, что осмыя тысящи л*тъ полъ пола не прейдетъ, 
которое пророчество ваше коль славно промчеся, толь 
явно пролжеся. О, коль добро бы было народу россШ- 
скому, ащебы таковаго лжеучешя вашего не слушали, 
помняще глаголы Господни, чрезъ 1еремш пророка ре- 
ченные: сгя рече Господь силъ: не слушайте словесъпро- 
роковъ, иже пророчествуютъ вамъ и прелщаютъ васъ;
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видгьнге отъ сердца своего глаюлюшъ, а не ошъ усшъ Гос- 
подншъ (1ерем. гл. 23, ст. 16). Ибо вышереченнымъ 
лжеучешемъ вы безчисленное множество народа увеща
ете неточда богатство презрети и сокровища своя вамъ 
вручити, но и самыя души и телеса своя предати вамъ, 
отъ нихже многихъ огнемъ сожгосте, временной и вечной 
предавше смерти, богатство же ихъ себе присвоисте, 
иныхъ же отъ церкве Хрютовы и отъ Таинъ святыхъ 
отведосте во свою душепагубную прелесть, сказующе, 
яко въ тайнахъ церковныхъ подъ именемъ Хрштовымъ 
антихристъ пребываетъ. Тако простый народъ отъ цер
кве Хрштовы и отъ Хргста отлучивше, дтволу и себе 
поработисте, посылающе оныхъ на ловитву зверей въ мор- 
сюе островы и въ пустыни, прилежапця ошану, иныхъ 
же за торгами въ россШсюе городы, а другихъ опреде
листе въ работы домашнш: въ хлебню, въ поварню, 
въ кожевню, въ кузницу, въ мелницу, въ швалну порт- 
ную, въ швалну чеботную, и въ прочая многая и раз
личная дела по раземотренш и определенно вашему, и 
тамо вси служатъ вамъ, яко раби господемъ своимъ. А 
вы сами точно уставляете догматы суеверные, соби
раете соборники и цветники во утверждена своего ложнаго 
мнешя, пишете лжеучительстя проповеди и продолжаете 
молитвы и чтешя для сквернаго своего прибытка. Тако 
уловисте простый народъ во свое суеверш, яко рыбы 
въ неводъ, и поглотаете яко адъ живыхъ. А что въ про
тивность указомъ творите, беглыхъ содержите, потаен- 
ныхъ укрываете, блудниковъ, волхвовъ, чародеевъ, во- 
ровъ и всякихъ злодеевъ охраняете, и за то ежели отъ 
кого обличени будете, то множествомъ богатства своего 
изъ таковыхъ бедъ искуиующеся, живете свободно, без
бедно и безпечално.

Трет1е лукавство ваше есть третШ смертный трехъ — 
блудъ (Прав. Исп. ч. 3 вопр. 28). Ибо вы, безсовестнш 
лжеучители, учите бегати церкве и гнушатися законнаго 
брака, а блуда, малакш, мужеложства и скотоложства

Прото1ерея А. Ирадюнова соч. о раскол^. 11
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полна есть славная ваша пустыня ВыгорОцкая, и вы с1я 
пребеззаконная дОла выдаете. А мнози отъ вашихъ лже
учителей и управителей, чтущихъ книги старопечатный, 
вОрующихъ во двоперстное сложены, яко въ Бога, по
читающих^ крестъ осмоконечный паче самыя святыя Ев- 
харкстш, поче самого Хрыта, дерзающихъ крестити и 
воскрещати, — отъ сихъ, глаголю, лжеапостоловъ вашихъ 
мнози, и едва не вси, въ блудОхъ и мужеложствахъ яко 
свинш въ кал'Ь валяются, и беззаконы сего такъ не гну
шаются, что растлити блудомъ дОвицу и жити съ нею 
яко съ женою своею законною, или отрока осквернити 
мужеложствомъ и жити съ нимъ содомски, равный грОхъ 
вменяете, якоже пити вино, или брити браду, или жити 
со своею женою. И что сы глаголю? Ибо не тако вы 
учите, но глаголете: лучше есть всОхъ блудницъ и блуд- 
ныхъ отроковъ блуженымъ и содомствомъ посОтити, не
жели едину законную прыти жену и для брака къ право
славной церкви приступи™. О, сквернаго лжеучешя! О, 
безбожныя совОсти! О, прелести дтвольскы! Который 
бОсъ всОялъ вамъ сш  премудрость, старш дгаволи, но
выми мудрецами святОйшихъ православныхъ патршрховъ 
нарицающш? Не слышите ли апостольскы трубы, всюду 
вошющы: честна женитва во всгьхъ и ложе нескверно, 
блудникомъ же и прелюбодгъемъ судить Богъ (ко Евр. гл. 
13, ст. 4)? Не слышите ли страшнаго грома божествен- 
ныхъ Павловыхъ словесъ, гремящаго на таковыхъ сквер- 
нителей въ послаши къ римляномъ (гл. 1, ст. 25—32): 
Премгъниша, рече, истину Божгю во лжу, и почтоша 
и послужиша твари паче Творца. Сего ради предаде ихъ 
Богъ въ страсти  безчестгя, и жены ихъ измтъниша есте
ственную подобу въ презъестественную. Такожде и мужи, 
оставше естественную подобу женска пола, разжегогиася 
похотгю своею другъ на друга, мужи на мужехъ студъ 
содгъвающе, и возмездге, еже подобаше прелести ихъ, въ 
себгъ воспргемлюще. И. якоже не искусиша имгъти Бога 
въ разумгъ, предаде ихъ Богъ въ неискусенъ умъ творити
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неподобная, исполпенпыхъ всякгя неправды, блуженгя, лу
кавства, лихоимства, злобы, исполненныхъ зависти, убгй- 
ства, рвенгя, лети, злонравгя: шепотники, клеветники, 
богомерзки, досадители, величавы, горды, обргьтатели 
злыхъ, родителемъ непокоривы, неразумны, непримири- 
телны, нелюбовны, неклятвохранителны, немилостивны; 
пгьцыи же, и оправданге Божге разумгьвше, яко таковая 
творящги достойни смерти суть, неточгю сами тво- 
рятъ, «о м соизволяютъ творящимъ. Сш убо туча грома 
Еожш, на язычниковъ иногда гремевшая, нын* прямо 
на васъ грядетъ, противницы, аще и вы, нечувственни 
ч^уще, не ощущаете. Ибо не есть гр*хъ, не есть неправда, 
не есть злоба, яже бы въ сихъ апостольскихъ громоглас- 
ныхъ словесехъ не изъявлялася, въ вашихъ же новыхъ 
Содомахъ не обр*талася. Но послушайте еще другаго об
лака, громомъ гремящаго и молшею палящаго, — послу
шайте, глаголю, Златоустаго учителя, сш апостольская 
словеса своимъ златословнымъ языкомъ разеуждающаго 
и огненными словесъ своихъ стрелами злобу мужелож
ства стр*ляющаго. Зрите же, како стрелы его летятъ 
на васъ изрядно. „Вся убо страсти (рече) нечисты суть- 
наипаче же на мужесюй полъ б*сноваше. Ибо страждетъ 
во гр'ЬсЬхъ душа паче и посрамляется, неже т*ло въ не- 
дуз'Ьхъ^. И паки: „Яко же бо мнози многажды, пищей 
желаше оставлше, землею питаются и камешемъ малымъ, 
а  друзш, жаждою содержимы зелною, и отъ блата мно
гажды желаютъ: тако и они къ беззаконному сему воз- 
гор*шася похот'Ьнт. Аще же глаголеши: и откуду про- 
тяжеше С1е похоти? Отъ Божшго оставлены. Оставлены 
же отъ Бога откуду? Отъ беззаконш оставлшихъ Егоа. 
И паки: „И не рече похоть, но студъ воистину (господ- 
ственн*). Ибо и естество посрамиша и законы попраша“ . 
И нижше: „Н*сть убо, н*сть сея укоризны безсловес- 
н*йшее же и лютейшее. Аще бо о блуд* бес*дуяй Па- 
велъ глаголаше, яко всякъ грп>хъ, егоже аще сотворить 
человгькъ, кромгь тгьла есть, а блудяй во свое тгьло со*

П*
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гргьшаетъ (1 Кор, гл. 6, ст. 18), что речемъ о бЪснова- 
нш семъ, еже толико блуда горшее есть, елико ниже 
мощно есть рещи? Ниже бо с1е глаголю токмо, яко былъ 
еси жена, но яко погубилъ еси и еже быти мужъ:, и 
ниже въ с1е пришелъ еси естество, ниже еже имЪлъ еси, 
соблюлъ еси, но общШ обоего былъ еси предатель, и отъ 
мужей и женъ достоинъ еси изгнанъ быти и каметемъ 
побитися, аки оба обид'Ьвый рода. И да навыкнеши, ко- 
лико С1е есть. Аще кто пришедъ, обЪщалъ бы отъ че- 
лов’Ькъ пса сотворити тя, убо не бы ли яко губителя 
обр'Ьлъ еси? Но и не пса отъ человЪкъ себе сотворилъ, 
еси, но сего животное безчестн'Ъйшее. Оно бо убо во 
у потреблен^ ключимое; блудный же отрокъ нигдЪ же 
потребенъсс. ДоздЪ Златоустъ (На поел, къ Рим. бес. 4 ). 

Слышите, старш мудрецы, -  се вамъ праведное обличе- 
т е  не отъ мене гр'Ьшнаго, но отъ божесгвеннаго Злато
уста и отъ избраннаго сосуда Хргстова Павла, въ тре- 
т1емъ небеси бывшаго Апостола, богомудрое наказаше, 
егоже аще не пршмете, бойтеся, треокаянши, да не 
когда прогтьвается Господь, и погибнете отъ пути пра- 
веднаго, егда возгоргтея вскоргъ ярость Его, якоже гла- 
голетъ негд'Ь царствуюпцй пророкъ (Псал. 2, ст. 12).

Четвертое лукавство ваше есть зависть (Прав. Исп. 
ч. 3, вопр. 30). Понеже всякому человеку завидите о бо- 
гатствахъ и стяжашяхъ вещественныхъ, а наипаче ду
ховному чину завидите о мудрости, еяже сами не имеете 
и ненавидите, яко нетопори св1*та солнечнаго. Сш  злобу 
вашу обличаетъ святый 1аковъ братъ Господень, глаголя: 
К то  премурръ и худогъ въ васъ, да покажетъ отъ доб- 
раго ж итгя дгьла своя въ кротости и премудрости. Аще- 
же зависть горку имате и рвете въ сердцахъ вашихъ, не 
хвалитеся, ни лж ите на истину. Нгьсть егя премуд
рость свыше нисходящи, но земна, душевна, бгьсовска: 
идгьже бо зависть и рвете, т у  нестроенге и венка зла 
вещь (1ак. 3, ст. 13—16).

Пятое лукавство ваше есть чревонеистовство (Прав.
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Исп. ч. 3, вопр. 32). Понеже не работаете Господу на
шему 1исусу Хршту, но своему чреву, якоже глаголетъ 
о таковыхъ Божественный Апостолъ Павелъ, зав'Ьщевая 
блюстися отъ нихъ. Молю вы, братге, (рече) блюдитеся 
отъ творящихъ распри и раздоры кромгь учетя, емуже 
вы научисшеся, и уклонишеся отъ нихъ. Таковги бо Гос- 
поду нашему 1исусу Христу не работаютъ, но своему 
чреву, иже благими словесы и благословенгемъ прелщаютъ 
сердца незлобивыхъ (Рим. гл. 16, ст. 17 и 18). И паки: 
Подобии ми бывайте, братге, и смотряйте тако ходя- 
щгя, якоже имате образъ насъ. Мнози бо ходятъ, ихже 
многажды глаголахъ вамъ, нынгь же и плача глаголю, враги 
креста Хргстова, гшже кончина погибель, имже Богъ 
чрево и слава въ студгь ихъ, иже земная мудрствуютъ 
(Филип, гл. 3, ст. 17—19).

Шестое лукавство ваше есть памятозлобш (Нрав. Исп. 
ч. 3, вопр. 34). Понеже помняще единъ бывпий на васъ 
праведный гнЪвъ благочестивыхъ нашихъ самодержцевъ 
за  тяжк1я хулы ваши на святую церковь и за развра
щен^ простаго народа, нарицаете ихъ мучителями и го
нителями нечестивыми, и по сей злоб'Ь многш и различ
ный клеветы и хулы составляете на святую православно- 
каеолическую церковь.

Седмое лукавство ваше есть уныше, или леность (вопр. 
36). Понеже не хощете трудомъ снискати пречестнаго и 
многоцЬннаго сокровища премудрости небесныя, пребы
ваете въ крайнемъ безумш и нев’Ьд’Ьнш и въ душепа- 
губномъ своемъ суев'Ьрш.

С1я убо седмь гр'Ьховъ смертныхъ суть седмь духовъ не- 
чистыхъ, яже Господь глаголетъ во Евангелш (Мат. гл. 
12, ст. 45), и седмь лукавствШ, яже Соломонъ въ сердцы 
врага видитъ, и седмь главъ, яже во Апокалипсис^ (во 
гл. 12, ст. 3) Богословъ у зм1я смотряетъ. Сими седмио 
лукавствы и седмио главами ядометными и вы, змшве 
вселютМшш, множество народа россШскаго уязвили есте 
и сыны церкве Христовы сотворили есте сыны геенны.
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Т'Ьмже престани, противниче, отъ суетнаго плача и гла
голи безъ слезъ яже подобаетъ, да не услышити ихже 
не подобаетъ.

П А В А  ТРЕТШ.
О началкъ двоеперстгя и о началгь православнаго преданы 

о треперсшномъ къ знаменгю крестному сложенги.
ПроповЪдь расколническая.

Вново глаголютъ новины въ церковь древле прпнпа, 
и прыша таковыя богомерзкш ереси и мноие неправые 
чины, и держаша вси росстне единогласно, и въ книгахъ 
старопечатныхъ тыя им'Ьша. Да покажутъ же тако гла- 
голющш явственно, въ кое время тыя ереси и новые чины 
росстне пршша, при коемъ князЪ, или царЪ, и архге- 
реахъ, и кто о семъ отъ святыхъ писашемъ показуетъ. 
А понеже, много потящеся, показати не могутъ, но отъ 
сердца своего самосмысленныя о томъ басни слагающе, 
не утверждающе слово свое, но паче т!ши лжею быти 
показующе, ибо нововнесенныя отъ еретиковъ ереси яв
ственно церковь и времена, въ няже новоучинишася, и 
лица, кто ихъ умысли, возвЩцаетъ (На брез'Ь написано: 
Кормчая, листъ первый и ниже, Матвей тромонахъ во 
объятш всЬхъ винъ, листъ первый), а наипаче бы с1я, 
яже во единомъ языцЬ россШскомъ, подъ едиными само
держцы и архтреи пребывающе, и греческимъ архтреомъ 
частост1ю Россно пос'Ьщающимъ, якоже являютъ исторш 
россШстш(На брезЪ написано: ГранограФъ, гл. 162 и 169, 
Кормчая напреди л. 10 и 25), и о явственныхъ тако цер- 
ковныхъ, всенародна вЪдомыхъ догматЬхъ и чин-Ьхъ, аще 
бы ереси внов'Ь отъ кого когда внесены быша. Ложь сш, 
явЪ ложь, на отецъ солганная, яже древле попираемая, 
нынЪ явЪ всенародствуетъ.

Обличеше православное.

Покажи ты, лжеапостоле, откуду произыде догматъ 
вашъ о двоперстномъ сложеши. Отъ самого ли Христа,
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якоже ты лжеши во отв*тахъ своихъ? Но чего ради въ 
свящееномъ Евангелш н*сть о немъ повел*ны? и не 
токмо повел*ны, но ниже сказаны историческаго, ниже 
единаго речены? Покажи убо истинно, кто написа про
кляты сы: „иже не знаменается дв*ма персты, якоже и 
Христосъ, да есть проклятъ?а — кШ Евангелистъ, или 
Апостолъ тако проклинаетъ не знаменающихся дв*ма 
перстома? который соборъ вселенскШ, или поместный 
анаеему сш положи? Воистину никоторый же, якоже 
можно вид'Ьти въ правилахъ святыхъ всЬхъ седми все- 
ленскихъ и девяти пом*стныхъ соборовъ. Неточно же 
собори правила таковаго не положиша, но и вси свя- 
тш учителы о догмат* семъ суев*рномъ у мол чаша. 
Не ты ли въ пятомъ своемъ отв*т* потщался еси по- 
казати, яко клятва сы была еще прежде Стоглавнаго 
собора написана? Но въ коей книз* написана была? 
Въ первыхъ показалъ еси книгу харатейную 1акова Жи- 
довина, которая еще при княз*хъ писана, а въ ней 
въ проклятш еретикъ написано, якоже речеся: иже не 
знаменается дв*ма персты, якоже Христосъ, да есть 
проклятъ. Но кто С1Ю клятву написалъ? — для чего ты 
не показалъ? — соборъ ли который, вселенсюй ли, или 
пом*стный, православный ли, или еретичесюй? пастырь 
ли который святый, или волкъ хищникъ, въ кожи овчей 
пришедпнй во дворъ церковный? самъ ли тотъ 1аковъ 
Жидовинъ, или инъ лжеучитель? Знатно убо, что и самъ 
ты не выдаешь, кто именно такую безсловесную напи
салъ клятву. Безсловесную же глаголю, не яко безсло- 
весенъ былъ творецъ онъ, ибо не скотъ былъ, но чело- 
в*къ* но яко правомъ скотскимъ дерзнулъ проклятш) 
предать вс*хъ сыновъ церкве Христовы, которш сего 
двоперстнаго не знаютъ суемудры. Якоже бо скоти ни 
за что иногда другъ друга гонятъ и грызутъ: тако и 
сей неведомый двоперстнаго суев*ры изобретатель, ни 
за что иное, точш за незнаше двоперстнаго сложены 
предалъ проклятш всю святую православно-каеолическую
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церковь, и тако, по Евангельской притче, спящимъ че- 
ловекомъ всЬялъ врагъ плевелы посреди пшеницы. От- 
сюду бо въ Кормчихъ старописменныхъ, отсюду въ По- 
требникахъ, въ Соборникахъ, въ Стогловахъ и въ прочихъ 
книгахъ догматъ сей суеверный разсеяся. Чудный дог
матъ* но отъ нев’Ьдомаго Евангелиста написанъ. Бемы 
бо трехъ 1акововъ, сущихъ въ лице апостольскомъ: Та
кова Зеведеова, 1акова АлФеова и 1акова брата Господня. 
И аще и вси бяху жидове родомъ, но вси суть Апо- 
столи Христовы, и ни единъ же отъ нихъ догмата сего 
написалъ, якоже и вы, противницы, весте. Сей же, 1аковъ 
Жидовинъ, или иный неведомый авторъ подъ его име- 
немъ, написалъ новый догматъ о двоперстномъ сложенш, 
и отсюду произошла вера въ сложеше перстовъ. Убо 
1аковъ Жидовинъ, или неведомо кто, есть евангелистъ 
вашъ. Ибо и сами не выдаете, кому веруете. И что мнит
ся вамъ: не болпий ли онъ Петра и Павла, и всехъ 
четырехъ Евангелистовъ и дванадесяти Апостоловъ? Не 
менппй по вере вашей. Понеже чего Апостоли не напи
сали и что у васъ догматъ есть, то онъ проповедуетъ. 
Но нужда вамъ еще, перстословцы, о сей вере своей и 
на самого Христа со всемъ апостольскимъ ликомъ лгати, 
якоже и лжете. Нужда вамъ и на МелеНя, святаго пат- 
р1арха АнтшхШскаго, и на блаженнаго веодорита глаго- 
лати, яко и они тожде писали, еже и вы написаете во 
ответахъ своихъ. Но не довлеютъ ко утверждешю веры 
вашея МелетШ и беодоритъ: молитеся убо Христу, да 
речетъ Самъ пречистыми своими усты во Евангелш: аще 
кто не крестится двема персты, якоже россШсше рас- 
колницы, да будетъ проклятъ! Увещайте Евангелистовъ 
и Апостоловъ, а наипаче Павла, тожде пропов’Ьдати, еже 
вы ныне проповедуете. И тогда жидовину вашему и вамъ 
веру имемъ. Ныне же сей богословъ вашъ, чудный 
1аковъ, нарицаемый Жидовинъ, аще бы и Анны архшрея 
жидовскаго братъ былъ, или сынъ Ка1аФФы, славнаго 
жидовина, не веруемъ ему, ниже вамъ последующимъ
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ему. Понеже глаголетъ Самъ Сынъ БожШ: аще кто 
церковь преслушаешъ, буди шебгъ, яко язычпикъ и мы
тарь (Мате. 18, ст. 17). И Павелъ избранный сосудъ 
Христовъ утверждаетъ: аще, рече, мы, или ангелъ съне- 
бесе благовгьститъ вамъ паче, еже благовгьвшихомъ вамъ, 
анаеема да будешь (Гал. 1, ст. 8). Что же благовестиша 
Апостоли, аще не веру Христову, юже НикейскШ шес- 
тый соборъ, яко златою печатда, Символомъ святымъ изо- 
бразивъ, предаде намъ? Но сей вере святей-каеолической 
тако согласуетъ Форма святаго крещены, яко и треперст- 
ное къ знаменно крестному сложеше. Убо с1е перстосло- 
жен1е знамеше есть и символъ святыя веры, и отложити 
его не можемъ, понеже утвердила его вся святая право- 
славно-каеолическая грекороссШская церковь. А ежели 
она отложила бы общимъ советомъ и соборнымъ уста- 
влешемъ: то и мы, церкви святей, яко матери своей, 
повинующеся, отложили бы, понеже слагати персты тако, 
или инако, не догматъ есть веры.

Показася убо ясно, откуду начало имЗзетъ двуперст
ное ваше суев'Ьрш. Показати же надлежитъ и треперст- 
наго сложены начало. Вопросимъ первое самого естества 
нашего: чтб намъ сказуетъ о семъ, которыми персты 
подобаетъ изображати Святую Троицу и крестное зна- 
мете на лице творити? Ибо прежде Священнаго Писа
ны есть въ самомъ естестве человЪческомъ законъ, его- 
же положи Творецъ естества Вогъ, егда сотвори перваго 
человека. С1е бо сказуетъ Апостолъ глаголя: егда языцы, 
не имуще закона, естесшвомъ законная творятъ, ст, за
кона не имуще, сами себгь сушь законъ: иже являюшъ дгьло 
законное написанное на сердцахъ своихъ (Римл. 2, ст. 14 
и 15). Таковые законы суть въ сердце всякаго человека: 
любити, боятися и почитати Бога, хранити свой животъ, 
желати всякы пользы и неоскудевающаго насл'Ьды роду 
человеческому, не творити другому еже себе противно 
есть, почитати отца и матерь, и прочая и прочая. Та- 
ковыхъ же законовъ учитель и свидетель есть совесть
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наша. Что бо есть, яко и о тайномъ, точш в*домомъ намъ 
злод*янш чувствуемъ н*кое грызете въ помысл*хъ на- 
шихъ? не отъ самого ли Создателя сила с1я въ естеств* на- 
шемъ вс'Ьяна есть? Того радиПавелъ святый въ помянутомъ 
слов*, сказуя законъ на сердцахъ написанный, показуетъ 
того изв*ст1е и глаголетъ: являютъ дгъло законное, написан- 
ное въ сердцахъ своихъ, спослушествующей имъ совести, и 
между собою помысломъ осуждающимъ, или отвгъщающимъ, 
въ день егда судитъ Богъ тайная человгъкомъ. Но и вси 
свят1и отцы и учители согласно и истинно сказуютъ, яко 
прежде писатя даде Богъ разумъ челов*комъ, и не ра- 
зумъ отъ книгъ произыде, но книги отъ разума родишася. 
Зри же, аще не въ числ* естественныхъ законовъ есть 
и С 1е, еже треми первыми персты тройческШ догматъ 
образовати и крестное знамете творити. Ибо вс*мъ че- 
лов*комъ, крещеннымъ во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа, известно есть, яко Богъ нашъ единъ есть естест- 
вомъ, троиченъ же упостасми. Паки и С1е св*таясн*йши  
есть: яко же первая рука есть десница, тако въ коейждо 
руц* первый перстъ есть палецъ, вторый указательный, 
третШ средшй, четвертый близосреднШ, пятый мизинецъ. 
И якоже учитъ естество на востокъ покланятися Богу, 
понеже с1я страна м1ра есть первЗзйшая и начальн*йшая: 
тако тоежде естество учитъ десною рукою крестное зна- 
меше творити. и отъ главы крестъ начинати, понеже сш 
часть т*ла  есть начальн*йшая. Такожде и еще учитъ за
конъ естественный и закона учитель совесть треми пер
выми персты крестное знамете творити. Вниди убо всякъ 
внутрь себя и помысли С1е :  Богъ есть естество первое, 
едино, троичное упостасми, — не скажетъ ли аб1е твоя 
совесть теб*: убо подобаетъ намъ треми первыми персты 
образовати Бога? Помысли с1е, яко три упостаси Божгя 
чиновн* числятся и именуются отъ насъ тако: первая 
упостась Отецъ, вторая Сынъ, трет1я Духъ Святый; въ 
перстахъ же первый есть палецъ, вторый указательный, 
третШ средтй; —- не скажетъ ли абш совесть: убо сими
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треми персты, во имя Святыя Троицы сложенными, подо- 
баетъ крестъ на лиц!* изображати? И с1е самое есть, еже 
глаголетъ греческШ философъ Константинъ Панапотъ ко 
Азимиту, папину послу: „почто не согибаеши три персты, 
но твориши крестъ обоими персты (сир*чь указатель- 
нымъ и среднимъ) и посл*ди пальцемъ, вн*шнею стра
ною^, и прочая, еже зри всякъ хотяпцй въ старопечатной 
книг*, нареченной Кирилла патртрха 1ерусалимскаго, 
во слов* 26, на лист* 236-мъ, и въ книз* нарицаемой 
Жезлъ Правленш, въ первой части, въ возобличенш 2 мъ 
на лист* 58-мъ, и во У в *т *  Духовномъ, во глав!* 8-й, 
на лист* 132-мъ, и въ Пращиц* во о тв *т * 68-мъ. Сш 
самое есть, еже древнш гречестш иконописцы въ вели- 
комъ Нов*-град*, въ соборн*й церкви святыя С офш  пре
мудрости Вож1я, во глав!*, Спасителевъ образъ написав- 
ппи, начзрташа явственно руку его божественную три 
первые персты имущую сложены, два же посл*дн1е ко 
длани приклонены,. Таковымъ образомъ написана есть 
рука на древней икон* преподобнаго Варлаама Хутын- 
скаго чудотворца, которая икона есть на Хутын*, въ со
борной церкви Преображены Господня, на правой стран* 
раки преподобнаго, въ придал* Покрова Пресвятыя Бо
городицы. Таковымъ образомъ написана рука блажен- 
наго Василы московскаго на древней же икон* во оби
тели преподобнаго Антоны Римлянина, Новогородскаго 
чудотворца, въ трапез*. Таковымъ образомъ написана 
десная рука святаго 1оанна Златоустаго на древней его 
икон* въ Нов*-град*, на торговой стран*, въ церкви 
священномученика Климента, папы Римскаго, въ при- 
д *л * Златоустаго. И аще въ Нов*-град* таковыхъ рукъ 
хотя малое число явилося намъ, по случаю прим*чаю- 
щимъ: колми паче ежели бы кто, по вашему любопытству, 
нарочно, по всей земли ходя, поискалъ таковыхъ рукъ во 
вс*хъ град*хъ, и честныхъ обител*хъ, а наипаче во Тре
щи, въ Константинопол*, во Александры, во Антшхш, 
во 1ерусалим*, въ Солун*, въ Рим*, въ Корине*, во
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Е<&есе, въ Кипрскомъ острове, еще же и во Аеонской 
и въ Синайской горахъ, и во всей великой и малой и 
белой Россш, и во всехъ странахъ и царствахъ, где 
православная вера прежде была, и ныне есть! Мню, что 
таковый охотникъ нашелъ бы съ треперстнымъ нашимъ 
сложешемъ рукъ на иконахъ мнопя тысящи. Такъ же и 
ныне учащихъ треперстному сложенш нашолъ бы без- 
численное множество. Послушаемъ же, чтб еще сказуетъ 
намъ совесть. Аще помыслимъ, яко естественный за- 
конъ есть отъ Бога данный, не речетъ ли совесть: убо 
противитися закону естественному есть противитися са
мому Богу? Аще помыслимъ, яко естественный законъ 
учитъ треми первыми персты Трисвятую образовати 
Троицу, не отв'Ьщаетъ ли совесть: убо пальцемъ и дв’Ьма 
последними образовати Троицу противно есть закону 
естества? Аще помыслимъ, яко едино лице есть Бога 
Слова и плоти его, по святому Дамаскину, не заклю- 
чаетъ ли совесть: убо единое Бога Слова лице единемъ 
перстомъ довлеетъ образовати, а не треми, якоже тво- 
рятъ противницы. Они бо три персты, палецъ и два по
следняя, совокупляюще, палцемъ образуютъ Отца, близо- 
среднимъ Сына, мизенцемъ же Духа Святаго, а указа- 
телнымъ и среднимъ простертыми образуютъ два есте
ства того же Бога Слова: Божество и человечество, и 
тако единаго Сына Божш едину гпостась Божества треми 
образуютъ персты средними, си есть указательнымъ, 
среднимъ и близосреднимъ, еже противно есть богослов
скому Святаго 1оанна Дамаскина ученш, глаголющаго: 
„едино лице исдоведую Бога Слова и плоти Е го: Троица 
бо пребыть Троица и по Слова воплощенш^ (кн. 3, гл. 8). 
И паки: „Сыну Божда со Отцемъ и Святымъ Духомъ 
поклоняемся, безтелесну убо прежде вочеловечешя, и 
ныне тому воплощенну и бывшу человеку, со еже быти 
Богусс (тамъ же гл. 3). Дозде Дамаскинъ. Ему же со
гласуйся пишетъ православный учитель МелетШ, прото- 
сгггелъ и архимандритъ АлександрШскШ, сице. „Едина
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упостась предъ воплощешемъ исполневающая великое 
Пребожественныя Троицы таинство, отделенная отъ че
ловечества и нага, сущь Богъ, и едина упостась по во- 
площенш, въ техъ же уставехъ Троицы пребывающая, 
не нагая и уединена отъ человечества, по человеческому 
естеству соединена воедино, совершенна по составу. Богъ 
бо Олово плоть бысть, не преложся божествомъ: неизмен
ный бо Богъ, ниже смеса или слшшя пострада отнюдь, 
ибо безстрастно Божество. Но пребывъ еже бе Богъ, 
бывъ еже не бе, человекъ, стекшимся двоимъ естествомъ 
во упостаси, единъ, кроме смеса, неслшнне и неизмен- 
не, и паки убо Троица пребысть Твоицею. Таяжде бо 
упостась пребысть и со вопр1ят1емъсс (Кирил. кн. л. 447). 
До зде МелетШ.

Не новое же есть установлена, еже тройческимъ ка- 
ковымъ-либо сумволомъ крестъ начертавати. Тако бо свя
тому 1оанну Богослову во Апокалипсисе показанъ бысть 
градъ Бождй, вышнШ 1ерусалимъ, имущъ отъ востока 
врата три, отъ севера врата три, отъ юга врата три и 
отъ запада врата три (Апок. гл. 21). Святый же Андрей 
архшпископъ КессарШскШ показаше оныхъ вратъ тол- 
куетъ сице: „четверочастный же образъ вратъ, и троич
ное ихъ сказаше и объяснена являетъ познаше Святыя 
Троицы, поклоняемыя отъ четвероконечныя вселенныя, 
еже животворящимъ крестомъ пр1яхомъсс (гл. 23, зач. 67). 
Дозде святый Андрей. Сему согласное есть винослов1е 
святыя церкве, имже понуждаемся и треперстному креста 
воображешю. С1е креста воображешемъ на насъ испо- 
ведуемъ, яко крестихомся въ три лица Божественная, 
Отца и Сына и Святаго Духа, во едино же естество. 
Ибо и глаголемъ знаменующеся: во имя Отца и Сына и 
Святаго Духа. Убо еже сердцы веруемъ, усты же ис- 
повыдуемъ, то и персты долженствуемъ изображати, си- 
речь Троицы единство чрезъ трехъ перстовъ соединеше. 
А яко первыми треми персты лепо есть изображати, сице 
доводствуется. Первое первымъ изображается*, но Троица
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Божественная есть Троица первая всЬхъ сущихъ: убо 
первыми персты треми изображати ю подобаетъ. Паки: 
совершенное совершенными образы годствуетъ изобра
жати ; но Троица Божественная есть совершенна: убо 
совершенными персты годствуетъ ю изображати. Совер
шенны же суть персты первш три, тако въ себ'Ь, яко 
сравненшмъ другъ ко другу, якоже всЬмъ есть.явЪ, неже 
первый съ посл'Ъднимъ и четвертымъ: убо первыми треми 
персты подобаетъ Троицу совершенную изображати. Паки: 
унше есть образовати первое лице Божества первымъ 
перстомъ, второе вторымъ, неже четвертымъ, и третш 
третьимъ, неже пятымъ* тако бо и число лицъ и чинъ 
численш нами творимаго изображается: убо всячески по
добаетъ первыми треми персты изображати.

Довл'Ьло бы и с1е ко утверждение треперстнаго къ зна- 
менда крестному сложены, понеже вс* доводы сш отъ есте- 
ственнаго разума происходятъ, и произвождеше ихъ со
гласно есть священному писанпо, глаголющему: венка пре
мудрость отъ Господа и съ Нимъ есть во вгъки (Тис. Сир. 
гл. 1, ст. 1). Аще бо всяка премудрость отъ Господа, то и 
естественная философы и богословы отъ Господа, а не 
отъ дывола: понеже премудрость есть, учащая знати Бога. 
Сш же естественная богословы тако вышереченными дово
дами учитъ слагати персты, якоже речеся. Но и еще посмот- 
римъ въ с1ю книгу естестненныя богословш, понеже обще 
вси богословцы учатъ, яко аще которыхъ ересей и рас- 
коловъ невозможно изобличити естественною богословыю, 
надлежитъ изобличати откровенною, то-есть священнымъ 
писашемъ; а которыхъ откровенною невозможно изобли
чити, тыя надлежитъ изобличати естественною. И симъ 
правиломъ вси Апостоли и учители святш поступали про- 
тивъ еллиновъ, жидовъ и еретиковъ. Что же далЪе сш 
естественная богословш сказуетъ намъ? Посмотримъ на 
дЪла церковный и увидимъ, како началное естество Богъ 
в’Ьчнымъ своимъ уставомъ триперстное сложеше избралъ 
и опред1ш 1лъ къ дЪламъ честнымъ, святымъ и божествен-
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нымъ, во славу Его творимымъ. Пишетъ Моисей пятеры 
книги Духомъ Святымъ, пишетъ Давидъ псаломскую кни- 
ГУ Духомъ, пишутъ пророды пророчества своя, пишутъ 
четыре Евангелиста Евангелш, Апостоли богодухновенная 
посланш къ церквамъ Божшмъ, пишутъ и учителю свя- 
тш богословсше догматы и проповеди своя, исполненныя 
премудрости небесныя, — а коимъ перстосложешемъ дер- 
жатъ богодвижимыя трости своя? Не сложенюмъли пальца 
и указательнаго и средняго? Кто же здесь не видитъ трой- 
ческаго таинства въ сложенш сихъ трехъ перстовъ? — 
разе* безбожникъ, или многобожникъ, или каменосердеч- 
ный расколникъ, нарочно ожесточивппй сердце свое, во 
еже явной и солнца светлейшей истин!* противитися. Ибо 
и самъ расколническШ учитель сей Андрей, новый лже- 
апостолъ, въ книзе отв'Ьтовъ своихъ, во ответе 69-мъ, вся 
тричисленныя вещи глаголетъ быти образы Святыя Трои
цы. И мы сему слову не прекословимъ, понеже согласно 
есть святымъ богословцемъ. „Святш, рече, богословцы, 
образующе Святую Троицу вещми треми числомъ, три 
лица оныя образуютъ, яко треми отроками въ пещи, 
треми каменми Давидовы пращи, треми дуновеши на от
рока, треми водоносами у Илш, треми праотцами, треми 
человеками, треми свойствы солнца, треми свойствы 
души, треми свещами, треми перстами въ сложенш, сице 
треми составы въ кресте, и просто всюду вещми равно
численными, равночислю Святыя Троицы воображаютъсс. 
Дозде расколническое богословю о кресте. Преизряд- 
ный резонъ. Но по сему резону и треми персты руки 
пишушдя коего-либо божественнаго писателя, атце Мои- 
сеа, аще Давида, аще Соломона, аще Исаш, аще 1ере- 
М1И, аще Петра, аще Павла, аще Василш Великаго, 
или Григорга Богослова, или 1оанна Златоустаго, или 
коего-либо другаго пророка, или Евангелиста, или Апо
стола, или учителя, образуется таинство Святыя Троицы, 
еюже открыся намъ многоразличная премудрость Божш. 
Аще бо Святый ГригорШ Богословъ (въ слове второмъ
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на Пасху) чрезъ трищное возглашены Пасхи (еже онъ 
сотвори тако): пасха Господня, пасха, и паки реку пасха, 
честь Троицы сказуетъ: множае паче чрезъ треперстное 
совокуплены, имже Евангелисти Евангелы написаша, 
имже пророцы и Апостоли словеса Божы начерташа, 
тайну тройческую разумЪвати подобаетъ. Кто же не вЪ- 
руетъ, яко сы трехъ перстовъ сложены угодно есть Вогу 
и лучше образуетъ Святую Троицу, нежели сложеше 
пальца и двухъ последнихъ?— разв-Ь безумный челов'Ькъ, 
или расколникъ, нехотяицй покоритися познанной исти
на. Вопрошаю убо васъ, друзи и браты расколницы: 
писали ли свят1и пророцы и Апостоли и учители священ
ное писаны треми первыми персты десныя руки, или не 
писали? Аще писали, то по сему изрядному примеру, яко 
по златому правилу, подобаетъ вс'Ьмъ православнымъ 
христтнамъ честный и животворяпцй крестъ Христовъ 
на себЪ писати, или изображати, тЪми же треми первыми 
персты. Понеже крестъ Христовъ честш и достоинствомъ 
своимъ равенъ есть святому и божественному писанно. 
Аще ли пророцы и Апостоли не писали святаго писаны 
треми первыми десныя руки персты, скажите пожалуйте: 
откуду вы прыли есте обычай сей, и почто треперстнымъ 
сложенымъ пишете святыя книги? — ибо по вашему злоче- 
стивому лжеучешю сы перстосложены печать есть сквер- 
наго антихриста и есть толикая у васъ мерзость, яко 
всего человека скверна и непотребна, и небеси и земли 
недостойна творитъ. Паки вопрошаю васъ: въ семъ сло
жены трехъ первыхъ перстовъ, имиже пророцы и Апо
столи святое писаше писали, можно ли намъ православ
нымъ христыномъ помышляти таинство Святыя Троицы, 
или не можно? Аще можно: чесо ради не можно тЪми же 
треми персты и знаменатися во имя Святыя Троицы? Аще 
ли не можно таинство Святыя Троицы въ пишущей руцЬ 
помышляти: убо и другимъ перстосложешемъ (въ кото
рое вы веруете) не возможно есть вамъ Троицы Святыя 
образовати, понеже персты наши якоже сш, тако и онш,
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ничтоже иное суть, точно плоть и кости, и Божества 
троическаго образовати собою всеконечно не могутъ. А 
мы въ коемъ-либо перстосложенш равне можемъ умомъ 
своимъ помышляти и заключати сш превысокую и не
постижимую тайну. Тако бо и въ крещенш чрезъ трищ- 
ное погружены разумеваемъ тройческое таинство. Тако 
святый ГригорШ Богословъ, въ слове второмъ на пасху, 
въ трикратномъ возглашены пасхи честь Троицы помыш- 
ляетъ, глаголя : пасха Господня, пасха, и паки реку пас
ха, честь Троицысс (гл. 42, л. 197, об.). Тако три св'Ьщы, 
три поклоны, аллилуш трикратное, Господи помилуй три
кратное, трисвятое, трге отроцы, трь учитель, трь му
ченицы, и прочая и прочая и прочая тричисленная обра
зованы суть тр1 упостаснаго Божества, не по своему 
естеству, но по нашему умствованш, изложены) и опре- 
деленш. Тако святая мученица Варвара треми оконцы 
Троицу исповедуетъ. Тако преподобный Серий трикрат- 
нымъ во чреве материи возглашеньмъ трисвятаго Бога 
проповедуешь. Тако святая церковь, велишй канонъ 
поющи, по три метаны на тйждо тропарь сотворяетъ и 
въ трехъ упостасехъ единому Богу молитву и славосло
вь  и поклонеше возсылаетъ. Тако во окончанш молит
вы нашея, юже отъ самого Господа прыхомъ, егда гла
големы яко Твое есть царство и сила и слава, Троицу 
испов’Ьдуемъ неслитную и нераздельную, не единому Отцу 
приписующе царство, ниже единому Сынови силу, ниже 
Духу единому славу, но вся три божественный свойства 
во всехъ трьхъ упостасехъ Вожшхъ равно верующе и 
исповедующе, прилагаемъ и самая имена Вожшхъ упо- 
стасей: Отца и Сына и Святаго Духа. Сы же вся того 
ради счисляемъ, да вамъ ясно покажемъ, яко не безъ 
ума и въ пишущей руце тройческое таинство помышляемъ, 
котораго вы гнушаетеся, гнушающежеся отметаетеся, от- 
метающежеся живота вечнаго лишаетеся, а живота ли- 
шающеся, треокаянно треокаяннш погибаете.

Еще вопрошаемъ васъ: Христосъ Богъ, егда на кресте 
Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол*. 12



—  178 —

распятъ бе, имелъ ли въ себе Отца и Духа Свягаго, 
или не имелъ? Аще имелъ, како Онъ Оамъ научилъ 

васъ въ сложенш перстовъ на крестное знамеше, особно 
испов'Ьдати Святую Троицу, особно же два естества 
своя, Божество и человечество (яко же во ответахъ 
своихъ ложно сказуете, Бога не боящеся и человЪкъ 
не срамляющеся)? Аще бо Христосъ всегда не разлу- 
ченъ былъ отъ Отца и Духа, неразлученъ былъ и прежде 
воплощешя, неразлученъ былъ и по воплощенш. нераз
лученъ бе отъ Отца и Духа прежде страсти, неразлученъ 
въ самой страсти, неразлученъ и по страсти, и по смерти, 
и по воскресенш, и по вознесенш, всегда ныне и присно 
и во веки вековъ, которую тайну паче всехъ знали само
видцы и слуги Его, свят1и Апостоли, и потому повелеше 
имели отъ него крестити языки во имя Святыя Троицы, 
веема же не могли въ перстосложенш инако учити и 
проповедати. Аще ли на кресте распятый Христосъ Отца 
и Духа не имелъ въ себе, како самъ глаголетъ къ Фи
липпу: видгьвый мене, виды Отца, и како ты глаголегии: 
покажи намъ Отца? невгьруеши ли, яко Азъ во Отцгь и 
Отецъ во Мшь есть (1оан. 14, ст. 9 и 10)? Отсюду свя- 

тый 1оаннъ Дамаскинъ, светило м1ра, столпъ церкве и 
зерцало священныя Богословш, въ книзе первой, во главе 
двадесятой, тако богословствуетъ о Святей Троице: „Не- 
разстоянныя бо сш (упостаси) и неотходныя другъ друга 
суть, не слитное имупця въ другъ друзе вмещенш, не 
якоже смазоватися, или сливатися, но якоже иметися 
другъ друга: Сынъ бо во Отце и Дусе, и Духъ во Отце 
и Сыне, и Отецъ въ Сыне и Д усеа, и прочая. Зри у Да- 
маскина въ вышепомянутой главе \ и паки въ той же 
книзе, во главе осмой, десятой и первой на десять.

Скажите же и еще: имеете ли предаше отъ святыхъ 
отецъ, или не имеете о семъ, еже треми первыми персты 
десныя руки писати слово Бож1е, си есть священное пи
сана, и писанное тако пршмати и чести? Аще имеете 
предаше такое: где оное предаше написано имеется и отъ
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коихъ святыхъ отецъ предано есть? — скажите. Аще ли 
преданы таковаго не имуще пишете словеса Божы и оте
ческая треми персты безъ всякаго сумн*ны, и написан
ное тако прымлете, яко святая и божественная (ничтоже 
разсуждающе между печатными и письменными книгами, 
я коже во отв*тахъ вашихъ сами показу ете, приводяще 
всякы книги во утверждены суев*ры своего): почто сум- 
ляетеся и о томъ, яко т*ми же треми персты, имиже 
слово Божю написася и пишется во в*ки, подобаетъ и 
крестное знамеше писати христшнину на т*л* своемъ, 
якоже и пишутъ православны, полагающе руку на чел* 
и на перс*хъ и на десномъ рам* и на л*вомъ? Вы же 
тако сего святаго знамешя трепещете, яко лучше изво
лите ити во огнь, или въ воду, нежели прекреститися 
треперстнымъ сложешемъ во имя Святыя Троицы.

Речете: Мы перомъ пишемъ словеса Божы, а не тре
перстнымъ вашимъ сложешемъ.

Отв*щаю первое. Можетъ ли перо ваше безъ руки 
вашея, а рука ваша безъ нашего треперстнаго сложе
ны писати слово какое-либо Божы, или челов*ческое? 
Аще перо ваше пишетъ у васъ безъ руки вашея, или 
рука ваша съ перомъ пишетъ безъ треперстнаго нашего 
сложены: убо должны есмы почитати васъ яко вели- 
кихъ угодниковъ Божшхъ и дивныхъ чудотворцевъ, а 
вы должны есте чудо сы великое ясно показати намъ. 
Пршдите убо и покажите намъ сы чудо предивное, и мы 
васъ яко святыхъ прославимъ, и яко преподобнымъ по
клонимся, и ктому не будемъ проклинати васъ, яко рас- 
колниковъ. Аще ли перо держите рукою, а въ руц* 
персты слагаете по уставу нашему церковному, первый 
перстъ совокупляюще со указательнымъ и среднимъ, и 
тако перо водите и слово Божш пишете, а крестнаго 
знамешя сам*мъ т*мъ перстосложешемъ творимаго гну- 
шаетеся, и ненавидите, и того ради церкве святыя уда- 
ляющеся въ раскол* живете и умираете: анаеема вамъ, 
возлюблены браты, анаеема лжеучешю вашему, анаеема

12*
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и суеверш вашему, яко не точш треперстнаго сложены 
гнушаетеся, но и самаго великаго и страшнаго имене 
Святыя Троицы ненавидите!

Отвещаю второе. Перо не для чего иного употребляется 
къ письму, точ1ю для того, что персты наши не могутъ 
безъ пера писати литеръ азбучныхъ. Якоже бо не мо- 
жетъ ковачъ безъ млата ковати, тако не можетъ грам- 
матистъ безъ пера писати. И ежели бы мы могли пер
стами книги писати, пера было бы намъ къ письму весьма 
не нужно. А крестное знамеше, понеже можемъ и пер
стами своими безъ пера изображати на какой-либо вещи, 
того ради не токмо пера не требуемъ, но и двуперстнаго 
вашего сложешя не употребляемъ. Доволно бо крестъ 
Христовъ треми персты начертывается, имиже и вера 
наша во Святую Троицу свято и православно испове
дуется. Еже бо есть писателю перо, с1е есть христшнину 
вера. Убо яко же писатель треми персты пршмлетъ перо 
и пишетъ еже хощетъ глаголати: тако и всякъ христт- 
нинъ треми персты, имиже исповедуетъ веру свою во 
Святую Троицу, теми съ тростш веры православно-каоо- 
лическш пишетъ на теле своемъ, аки на дщице, чест
ный и животворяпцй крестъ Христовъ. Не видите ли, яко 
и иконописцы, егда пишутъ образъ Христовъ, образъ Свя
тыя Троицы, образъ Пресвятыя Вогоматере, и всехъ свя- 
тыхъ образы: тогда пишутъ и кресты на иконахъ, а кисть 
держатъ треперстнымъ сложешемъ, а не двоперстнымъ, 
тако, якоже мы крестъ на себе начертаваемъ. Убо, якоже 
образы Христовы и кресты на иконахъ, треми первыми 
персты пишемш, святи суть: тако и крестное знаме 
т е , теми же персты творимое, свято есть и богоугодно. 
Откуду убо можете показати, противницы, яко треми пер
сты творимое креста Христова знамете богомерзко и 
богопротивно есть, егда вся божественныя книги, вся свя
тыя иконы и честные кресты треми персты написаны 
суть и яко свят1и вещи почитаются? Но и священницы, 
хотяще литургисати, приступающе къ божественному
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жертвеннику и начинающе святую проскомидио, егда пер
вую просФору пршмлютъ, творятъ на ней знаменге кре
ста трижды съ кошемъ, а коше держатъ треми первыми 
персты, глаголюще: въ воспоминаше Господа Бога и 
Сиаса нашего 1исуса Христа:, тако р*жутъ просФору, 
тако жрутъ снятый агнецъ, тако паки на литурпи раз- 
дробляютъ святый хл*бъ уже по освященш и пресущест- 
вленш въ т*ло Христово; тако, раздробивше святый 
хл*бъ, располагаюсь четыре части его на четыре страны 
святаго дискоса и творятъ образъ* креста треми персты, 
на восточной стран* полагающе первую часть, имущую 
надписаше: 1исусъ, на западной вторую часть: Хрисшосъ, 
на северной третш часть: пи, на южной четвертую: ка. 
Еще же и въ чин* крещены помазуетъ священникъ огла- 
шеннаго святымъ елеемъ и новопросв*щеннаго святымъ 
муромъ, творя образъ креста*, а коими персты держитъ 
кисть, или стручецъ, имже помазуетъ? -  яв*, яко треми 
первыми. Такожде помазуютъ въ честныхъ обител*хъ на
стоятели братда елеемъ въ праздники, по скончанш все- 
нощнаго бд*н1я и утрени; тако помазуютъ священницы 
болящаго святымъ елеемъ, по словесн святаго 1акова Бра
та Господня (1ак. гл. 5, ст. 14). Видите сш и сами, про
тивницы, и не ропщете. Убо безъ ума ропщете и о семъ, 
яко треми персты творимъ крестъ на лицахъ нашихъ, 
полагающе руку на чел*, и на перс*хъ, и на десномъ 
рам*, и на л*вомъ, которому знаменш креста святаго, 
треми персты во имя Святыя Троицы творимому, изрядно 
соглашается и святый ЕФремъ Оиринъ, въ слов* сто пя- 
томъ, еже есть о антихрист*, ид*же точно также глаго- 
летъ: „Сонме святый, христолюбцы в*рнш, азъ окаянный 
ЕФремъ со слезами молю вы, да не будемъ убо удобь 
пл*нени врагомъ, паче же удобь пл*нени будемъ силою 
крестною. Неизбытенъ подвигъ при дверехъ настоитъ, 
щитъ в*ры вопршмемъ вси, и почерпемъ съ любовш отъ 
Б ож1я источника уповаше спасенш души нашея: несоз- 
данную, глаголю, возлюбленнш, Троицу, единосущну сущу,
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источникъ источающу жизни. Аще бо оградится тац*мъ 
орудшмъ наша душа, то попранъ будетъ змШ посред*сс, 
и прочая. Се святый ЕФремъ силу кресную и догматъ о 
Святой Троиц* связуетъ во единъ союзъ. Но для чего такъ 
пишетъ? — понеже и тогда учила святая церковь треми 
первыми десныя руки персты, во имя Святыя Троицы сово
купленными, крестное творити знамеше, которому учешю 
аще бы противился святый учитель сей, было бы слово 
его с1е безм*стно, то-есть церкви и разуму его проти- 
тивно. Вся же сш твердыя и нерушимыя доводы, аки пе- 
чатш  златою, печатл*ются симъ резономъ: Апостоли свя- 
т1и крещаху вся языки во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа, а не во имя Божества и человечества Христова. 
Ниже бо чтемъ во всемъ Новомъ Завет*, яко имена сш, 
Божество и человечество, Апостоли о Христ* глаголаху. 
Бога убо и человека нарицаху того, но единаго Христа 
пропов*даху, а не два. Божество же и человечество, два 
реченш с1я произыдоша не тако отъ Апостоловъ святыхъ, 
якоже отъ ФилосоФСкаго учены, и то въ четвертомъ уже 
ст* л*тъ отъ Христа. Ибо въ первыхъ обр*таемъ имена 
сы въ Сгмвол* святаго Аеанасы Великаго, а во Еван- 
гелш и апостольскихъ посланыхъ не видимъ, кроме Пав
лова сдовесе, еже въ посланш къ Колоссаемъ, во глав* 
второй, въ стих* девятомъ, яко въ томъ (Христе) жи
вешь всяко исполненге Божества тгълеснгь. Исполнены же 
Божества нарицаетъ Паведъ всю Святую Троицу. Дог
матъ же о двоиц* естествъ въ Христ*, якоже множай- 
шими доводами, тако и сихъ р*чен1й частымъ повторе- 
шемъ, нача утверждатися во время четвертаго собора, 
въ пятомъ стол*тш отъ Христа, егда возниче ересь Ев- 
тихшва, едино естество мудрствующая во Христ*. Убо 
известно есть, яко Апостоли именъ сихъ, Божество и че
ловечество, не часто употребляху, и двоперстнаго сло
жены сими не утверждаху: последователи* же не содер- 
жаху и не учаху тако знаменатися, но во имя Святыя 
Троицы крещающе вся языки, по Господню повел*нш,
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во имя тоя Святыя Троицы. Отца и Сына и Овятаго 
Духа, и персты къ знамешю креста слагаху, по выше- 
реченному образу. Отсюду православныя восточныя цер- 
кве учитель Дам аскинъ монахъ, гподтконъ, студитъ, учитъ 
совокупляти три первые персты во образъ Святыя Троицы 
(за Святую Троицу) и симъ перстосложешемъ крестное 
творити знамеше (Скриж. л. 778). Отсюду въ Катихизис'Ь 
отъ всея святыя церкве тоежде предлагается намъ учете. 
И въ Скрижали отъ греческихъ патршрховъ нарицается 
предаше с1е прытое сначала в'Ьры отъ святыхъ Апосто- 
ловъ и святыхъ отецъ, и святыхъ семи соборовъ. Отсюду 
святЬйппй ПаисШ патршрхъ КонстантинопольскШ,со всЪмъ 
освященнымъ соборомъ, нарицаетъ обычай сей древшй 
и благословный, сир'Ьчь по правильной вин*Ь происшед- 
ппй. Отсюду триперстное къ знамешю крестному сложе
н а великимъ соборомъ, въ Цар'Ь-град’Ь отъ Киръ Паист 
патртрха. собраннымъ, въ л'Ьто 7162, осмтдесятъ арх1е- 
реами и многими клирики утвердися. И что сего утвер
ждены больше ? РазвЪ кто не хощетъ слушати пастырей 
церковныхъ, тотъ предаше с т  отвержетъ. Не слушати же 
пастырей церковныхъ есть не слушати самого Христа, 
якоже выштпе речеся (Луки 10., ст. 16). Паки, преслушати 
церковь есть быти яко язычнику и мытарю (Ме. гл.18,ст. 17).

Проч1я же доводы о преданы семъ множества ради 
оставляю. Изволяяй же с1я чести и в'Ьдати, да чтетъ 
въ книгахъ богословскихъ, на расколническую прелесть 
сочиненныхъ. А именно: 1) въ вниз* Скрижали, 2) въкни- 
зЪ, нареченной Жезлъ правленш, 3) въ книз'Ь Ув'ЪтЪ Ду- 
ховномъ, 4) въ вниз* ПращицЬ, 5) въ вниз* обличител- 
ной на неправду отв'Ьтовъ расколническихъ. Итако о 
семъ доволно. Человеку бо, теплому сущу в'Ьрою и го
товому въ послушаны, и с1я довл'Ьютъ*, твердому же и же- 
стоковыйному ничтоже доволно быти можетъ.

А о крест'Ь четвероконечномъ глаголемъ, яко на вс'Ьхъ 
древнихъ святыхъ церквахъ видимъ таковые кресты, 
якоже въ великомъ Нов’Ь-град'Ь на соборной церкви свя-
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тыя Софш Премудрости Бояпя, и на прочихъ святыхъ 
церквахъ, а имянно: на церкви Входа Господня во 1еру- 
салимъ (то-есть на древней оной, которая была до л *та 
Господня 1759, а не на новой, которая того л *та, на 
томъ же м *ст* создана), на церкви Марка Еванге
листа, и на прочихъ многочисленныхъ на Софийской 
сторон*, который созданы еще до-л*тъ царя 1оанна Ва
сильевича*, такожде и на торговой сторон* на церкви 
Преображены Господя, Успешя Пресвятыя Богородицы, 
Николая Чудотворца, что на Ярославл* дворищи, на 
церкви Алексш Челов*ка Божы, великомученицы Пара
скевы, пророка Илш, 1оанна Предтечи, Апостола Фи
липпа, Евангелиста Луки, Димитрш великомученика, бео- 
дора Стратилата, Никиты великомученика, и на прочихъ 
вс*хъ [который строены при княз*хъ] кресты четверо- 
конечные. А которыя строены отъ л*тъ царя 1оанна 
Васильевича, на .т*хъ точш видимъ кресты осмиконеч- 
ные. Тако и книга Стоглавъ вопросомъ осмымъ царя 
1оанна Васильевича явственно сказуетъ, что тогда въ 
Москв* на соборной церкви Успенш Пресвятыя Бого
родицы, на новопозлащенномъ вере*, водруженъ крестъ, 
якоже есть въ церквахъ воздвизанный крестъ, имже 
благословляютъ [то-есть напрестольный]. А въ соборномъ 
на оный вопросъ о тв*т * повел*но древнимъ святымъ кре- 
стамъ на церквахъ быти неподвижимымъ, точно впредь 
опред*лено ставити кресты на церквахъ по образу онаго 
нововодруженнаго на Успенскомъ собор* креста, — а 
по какому резону, или по какому правилу то опред*- 
леше учинено, того не показано. Убо изв*стно есть, 
что Стоглавый соборъ по своему разеужденш опред*лилъ 
быти на церквахъ крестамъ осмиконечнымъ, которыхъ 
прежде не было. А оттуду дознавается, что съ того вре
мени и на просФорахъ печать произошла съ такимъ же 
крестомъ. А по какому резону? — неизв*стно, или лучше 
сказать ни по какому, точш по единому того Стоглав- 
наго собора хот*нш  же и повел*нш. Прочш же о крест*
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доводы зд* не вмещаются и не нуждны суть. Изволяяй 
да чтетъ сы въ Камени в*ры, и въ Жезл* Правлены, во 
Ув*т* Духовномъ, и въ Розыск*, и во Обличены на от
веты расколничесше, и въ четвертой части книги сея, — 
и довл*етъ ему. Зд* же единъ точш вопросъ предлагаю 
тебе, противниче! Отв*щай ми: четвероконечный крестъ, 
егоже гнушаешися, есть ли знамешемъ Христовымъ, или 
н*сть? Аще есть: то для чего неприлично ему быти на прос- 
Форахъ? понеже и сами в*рнш съ начала в*рыт*мъ всегда 
знаменуются, и чрезъ с1е знамеше Христовы овцы быти по
знаются. Чимъ бо инымъ разнствуемъ отъ нев*рныхъ, аще 
не въ первыхъ знамешемъ крестнымъ, еже творимъ на себ* 
десною рукою, полагающе ю на чело и на перси, и на пра
вое рамо и на л*вое, явственно четвероконечный начер- 
тавающе крестъ? Аще ли с1е креста знамеше речеши не 
быти знамеше Христово: то н*си рабъ 1исусъ Христовъ, 
но рабъ и слуга дтволь. Ибо якоже онъ трепещетъ зна- 
мешя крестнаго и трясется, не моий взирати на силу 
его, тако и ты гнушаешися и б*гаеши образа крест
наго. Уловилъ убо васъ д1аволъ злохитрый козшю сею, 
еже крестъ Христовъ четвероконечный хулити и печа
лю антихристовою нарицати, дабы чужди были есте ху- 
лимаго вами знаменш Христова, последователи* же дабы 
вы всея благодати, отъ креста происходящая, лиши- 
лися, якоже и бысть. Что бо, аще и в*руете въ крестъ 
осмоконечный, но спасены лишаетеся? Понеже, аще бы 
кто и тысящу таковыхъ крестовъ носилъ на себе, и во 
вся часы ц*ловалъ бы ихъ и кланялся имъ, а не прича
щался бы святыя Евхаристш и хулилъ бы церковь Хри
стову и тайны святыя, не былъ бы насл*дникъ живота 
в*чнаго, но сынъ погибели, по оному еже самъ Хри- 
стосъ глаголетъ: Аминь, аминь глаголю вамъ, аще не снтъ- 
сше плоти Сына Человгьческаго, ни теше крови Его, жи
вота не имате въ себгь. Ядый Мою плоть и пгяй Мою 
кровь, имать животъ вгъчный и Азъ воскрешу его въ по- 
слгьднгй день (1оан. 6, ст. 53, 54). И паки: всякъ гргьхъ
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и хула отпустится человгькомъ, а яже на Духа хула не 
отпустится  (Мв. гл. 12, ст. 31). Вы же, аще и въ крестъ 
осмиконечный яко въ Бога веруете, но четвероконечный 
[имже вся таинства освящаются] хулите, и тЬла и крове 
Христовы, якоже б1зси, б'Ьгаете и хулите самую благодать 
Святаго Духа, глаголюще ю дМство быти сатанино и 
антихристово. Кая убо вамъ надежда спасены отъ кре
ста, удалившимся Христа? Не слышите ли его глаголюща: 
Азъ семь лоза, вы же рождге, и иже будетъ во Мнп>, и 
Азъ въ немъ, той  сотворить плодъ многъ, яко безъ Мене 
не можете творити ничесоже. Аще кто во Мнгь не пре- 
будешь,'извержется в о т , якоже розга, и изсышетъ: и со- 
бираютъ ю и во огнь влагаютъ (1оан. гл. 15. ст. 5 и 6). Кто 
же есть, иже не пребываетъ во ХристЪ? Не вси ли ере- 
тицы и расколницы, тако древнш, яко и новы, ихже 
ереси и саблужденш различна, конецъ же погибели единъ, 
по премудрому Соломону, глаголющему: суть путге, мня- 
щгися права быти мужу, обаче последняя ихъ зрятъ во 
дно адово (Прем. гл. 16, ст. 25)? Но мы вамъ таковыя по
гибели не желаемъ, паче же всеусердно желаемъ вамъ 
ко святой церкви обращены и тому посл'Ьдующаго в'Ьч- 
наго спасены.

ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.

О томъ, кому подобенъ есть сей расколническгй лжеучитель.

Проповедь раскольническая.

Но аще, по ихъ, ересь въ Россно внесена, а времене 
и лица не является, и хотятъ, да попустится имъ тая 
р'Ьчь, акибы безъ описаны ересь тайно могла есть внити, 
аще и не мощно есть тако быти? Но како аще такимъ 
ересемъ и новымъ чиномъ святопротивнымъ отъ кого 
нововводимымъ въ церковь, и како архыреи и 1ереи вново 
служити въ церквахъ, яко вм'Ъст’Ъ съ простыми народы 
знаменоватися (по ихъ) поеретически переучиваны вси



— 187 —

быша были, како не явишася тому спорниды и обличи
тели, тако отъ духовнаго, яко отъ мфскаго чина? како 
умолчаша самодержцы? како безъ описаны уступиша суг- 
клитъ? како архыреи и ыреи не возобличиша? како по 
монастыремъ святоживушди не сопротивишася? како все- 
росс1йское множество тако молча въ ересь вступи? како 
свят1и вси росс1йст1И, по времени другъ по друз* выну 
бывшш, до царя 1оанна Васильевича и посл*жде, о томъ 
не воспропов*даша? Како же и гречестш архыреи, часто 
въ Россш прИыжающе, безъ научены о такихъ ерес*хъ 
россынъ осгавиша, а наипаче о явныхъ вещехъ, яже тако 
на россШскомъ, яко на греческомъ языц* равнопоказа- 
телн* пребываютъ, еже есть о сложены перстъ на зна
менованы честнаго креста, о печати на просФорахъ, о 
имени 1сусов*, о аллилуш, о церковныхъ околохожде- 
ныхъ и о прочихъ, явственно на обою языку показатися 
могущихъ? — како, аще быша противны Богу и церкви и 
ереси нововводимы были, то како просто умолчаша? Не 
верна суть сы, не верна, и всякаго вероятельства не суть 
достойна.

Обличена православное.

Не уподобился еси, пестрословный прелестниче, еван
гельскому купцу, ищущему добрыя бисеры, иже обр*те 
единъ многоцененъ бисеръ, шедъ продаде вся елика 
имяше и купи его (Ме. 13 гл. 4—6 ст.): не ищеши бо 
пречистыхъ таинъ Христовыхъ, дражайшихъ злата и 
и сребра и всякаго честнаго камени. Но уподобился еси 
въ первыхъ малоумнымъ дЪтищамъ, нев'Ьдущимъ цены 
злата и сребра и прочихъ многоценныхъ вещей, но со- 
бирающимъ при брезехъ некы цветныя камешки, ни еди- 
ныя цены достойныя, и б т*хъ  чудно радующимся. Со- 
бралъ бо еси целый суеверныхъ догматовъ твоихъ м*хъ, 
и сотворилъ еси ученымъ людемъ жалость, купно и см*хъ. 
Како бо ученому человеку не жалостно вид*ти тя слепаго 
ритора, бродяща по каменистому и веема бедственному
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пути богословскаго ученш и злополучно о всякШ камень 
православныхъ церковныхъ предашй претыкающася и 
разбивающася? Како же и не смешно слышати учете 
твое новое и странное, и глупое и премерзское, пропо
ведуемо съ толикимъ дерзновешемъ, не отъ Павла из
бранная божественная сосуда, третш достигшаго небо 
и неизреченныя слышавшаго глаголы, но отъ тебе зло- 
хитрая лестца, который на Повенце родился и раскол- 
ническаго хулешя млекомъ воспитался, и старыя рас- 
колническш бредни и тяжкш хулы новымъ риторскимъ 
краснословшмъ проповедати ныне потщался еси? Такови 
по всему тебе подобии были иногда во Грец1и еретицы 
артне, старою верою нарицавшш свое еретическое зло- 
верю, новою же верою именовавшш православное ни- 
кейскаго собора исповеданге, ихже обличаетъ святый 
ГригорШ Богословъ, глаголя: «Песокъ чтуще, и светил- 
ники укоряюще, камешки сокровиществующе, и бисеры 
презирающе: не бо ведаютъ, яко не толико песокъ звездъ 
обилнппй и каменей прозарныхъ камешки, елико сш оныхъ 
чистшая же и честнейшая. Паки негодуеши, паки воскру- 
шаешися, паки укорявши: новая вер а !а Дозде Бого
словъ. Изрядно таковыхъ вашу братда риторовъ описуетъ 
и подражаемый тобою православный нашъ учитель, 1еро- 
монахъ грекъ Соорошй Лихудшвъ, въ предисловш своея 
Риторики глаголя тако: „Зело повредися о семъ [мненш, 
яко риторика не отъ ученш происходитъ, но отъ при
родная остроумш] множество ненаказанныхъ списате- 
лей, иже восхотеша именовати себе самыя учители ри
торики. Зане послежде, егда наполниша весь м1ръ кни
гами и детскими блядословш, познашася нази отъ силъ 
величайшаго благоглаголанш, сиречь риторическш силы. 
[Ниже] въ благолеши сея риторики не изчисляю азъ 
оное многословеше, еже ныне мнози имутъ, исполненное 
суеты и буйныхъ безумствъ: случися бо, яко грубш че- 
ловецы, иже ради утеснешй персей своихъ не уразу
м еете доволно сей высотй родъ благоглаголанш и пре-
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восходящяго ума, плодоносятся (склоняются) веема ко 
уловлешемъ писменъ, ко речешемъ и къ першдомъ, по
добно д'Ътемъ, иже не в*дяще ц*ны злата и бисеровъ, 
цв'Ьтныя н*кш камешки при брез'Ьхъ собираютъ и о нихъ 
чудно радуются. Не есть убо сш, не есть, яже отъмно- 
гихъ мнится быти, риторика, ткаше речешй и кругъ пе- 
рюдомъ хитрости!* обточенъ. Риторика есть р*ка вели
кая ума, яже состоится паче вещми и разумы, неже 
словцами красными0*. Дозд* СоФрошй. Въ числ* убо 
таковыхъ лжесловесныхъ риторовъ и ты, лжеучителю, 
обр'Ьтаешися: не истину бо взыскуеши, не догматы в*ры 
святыя пропов*дуеши, но словцамй красными перюды 
своя наполнявши, и едино тщетное суевЪрш утверждавши. 
Второе же: дивно уподобился еси безсловесному пиФику 
(обезъян*), который аще увидитъ человека что-либо 
творяща, плюща, наприм*ръ, или крояща, или читающа, 
или пишуща, то и онъ тщится д*лати. Но како д*лаетъ?— 
веема безразумно и безъ в*д*н1я. Что бо и в*даетъ 
обезъяна, — животное см*ха единаго достойное, разума 
не причастное? Случается бо въ первыхъ, что вид'Ьвъ 
человека [который тщаше им*етъ еще уловити его] с*ть 
простерша, и въ ней валяющася и заплетающася, таже 
ловителю отшедшу съ хитроетш, а с*ть свою на томъ 
же м *ст* оставлшу: приходитъ бедный п и фи къ , и якоже 
вид'Ьлъ есть человека с *тш  завязующася, тако и онъ 
входитъ въ с*ть и оплетается въ ней, и ловъ бываетъ 
человеку. Тако и ты твориши, лжеапостоле! Пощке 
увид'Ьлъ еси въ вышереченной Риторика, въ книз* вто
рой, во глав* девятой, руководство къ развращенно н*- 
кшхъ предложен^, яже суть нижё з*ло явна, нижё веема 
не в*рна, но полув*рна, то-есть сомнительна и недосто
верна,— с1е, глаголю, сущее доброе руководство узр*въ, 
зл* сотворилъ еси, яко же безумная обезъяна: аб1е бо 
вооружился еси не на басни язычесшя, не на хулы ере- 
тическш, но на явную и познанную, самого св*та сол- 
нечнаго светлейшую, истину каеолическаго благочеетш.
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Темже, яко пификъ заплелся еси въ с4ть расколниче- 
скаго суеверш, и былъ еси желаемый ловъ, не нашему 
православному учителю, но древнему прелестнику дгаволу, 
яко лву рыкающему и ищущему кого поглотити, якоже 
глаголетъ верховный Апостолъ Петръ. Почто убо, учася 
риторики отъ нашего православнаго учителя [аще и не 
в'Ьдущу ему], священныя богословш отъ него не учишися? 
Онъ бо прямый бе учитель веры, грекъ родомъ, побор- 
никъ Восточный церкве, риторъ, философъ и богословъ 
учешемъ, благоревностный обличитель латинскихъ за- 
блужденШ [якоже являютъ две книжицы его, наречен
ный отъ него 1) Мечецъ духовный, 2) Аккосъ, или вра- 
чество], но се вашего суеверш не знаетъ, не пропове- 
дуетъ, и слова о нихъ не творитъ: убо известно ведаетъ, 
яко сш догматы ваши не суть догматы веры, но догматы 
суеверш. Ты же за сш догматы суеверш яко за веру 
стоиши и подвизаешися. Аще бы ты со учешемъ ритор- 
скимъ и богословское почерплъ еси, отверглъ бы еси 
расколническое лжеучеше и былъ бы еси земля добрая, 
сторичный плодъ израстившая, или купецъ добрый, обр'Ьт- 
шШ многоценный бисеръ и все имеше свое продавпий, 
а того купивпий. Ныне же, риторике учася, богословш 
же презирая, путь еси жестокШ, на немже падшее семя 
слова Божш попрано бысть и птицы небесныя позо- 
баша е (Лук. гл. 8 ст. 5), купецъ еси безумный, бисеры 
драгш продавпий, а камешки купивпий. Аще бы ты 
истинный еси былъ учитель веры, проповедалъ бы еси 
веру Христову просто, не чрезъ риторскш хитросплетенш, 
но чрезъ апостольское просторечю, якоже божественный 
Апостолъ Павелъ въ первомъ послаши къ коринеянамъ, 
во глазе второй, глаголетъ: и азъ пришедъ къ вамъ, бра- 
тге, пргидохъ не по превосходному словеси, или премуд
рости, возвгьщая вамъ свидетельство Вожге: не судихъ 
б о вгьдгъти что въ васъ, точгю Хисуса Христа, и сего 
распята (ст. 1 и 2). То-есть: судилъ' быти у васъ не
вежда и препростый, ничтоже ведый ФилосоФСкаго ки-
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ченш и риторскихъ козней, точш простымъ и неухшц- 
реннымъ словомъ сказуя вамъ распятаго Христа. И паки 
глаголетъ: и слово мое, и проповгьдь моя не въ препре- 
телныхъ человгьческгя мудрости словесгъхъ, но въ явленги 
духа и силы: да вгьра ваша не въ мудрости чвловгъчестгьй, 
но въ силгъ Божгей будетъ (ст. 4). Видиши ли, прелу
кавый хитрословче, како Учитель языковъ отмещетъ 
человеческую мудрость отъ .проповеди слова Божш? Ибо 
чрезъ сидевая риторская умышлешя еллинстш мудрецы 
развращаху благовеста Христово, и мощно есть кому 
чрезъ сге самое развращенш правило развращати вся 
догматы святыя каеолическш веры, напримеръ: догматъ 
о Святей Троице, догматъ о воплощенш Сына Бояая, 
о безсеменномъ зачатш, о рождестве отъ матере безъ 
отца, о крестной смерти, о воскресенш и о прочихъ. Не 
симъ ли правиломъ 1ул1анъ отступникъ разрушалъ веру 
Христову, якоже пишетъ Барошй, лето Господне 363-е? 
„Въ пути [рече] на брань противу персовъ идый 1ултнъ, 
нощ1Ю книги писаше противу Христа и святыхъ Еванге- 
листовъ и веры хрисНанскш [1еронимъ, епистолы осмь- 
десятъ четвертая]. А понеже бе словесенъ, многимъ ко 
спасешю сими книгами препяНе сотвори. Но Кириллъ 
святый арх1епископъ Александр1йск1Й, премудрыми и зело 
сильными возраженшми истни я и разсыпа". Дозде Ба- 
рошй. Тако убо и ты, оставивъ Бож1ю премудрость, мудр- 
ствуеши человеческая, и чрезъ риторское хитрослоше 
развращавши истинный путь благочесНя. А понеже с1е 
твориши, неси истинный учитель святыя веры, но зло
хитрый еретикъ и скверный лжеучитель.

Велиши убо показати намъ, въ кое время тыя ереси 
и новины росстне пршша,—при коемъ князе, или царе, 
и прочая. Убо яко ты съ нами твориши, тако и мы съ 
тобою. Наступавши на насъ, яко лжу глаголющихъ, 
внегда глаголати намъ, яко греческш обычаи въ россШ- 
стей церкви изменишася, и вопрошавши ревностно: въ 
кое время, при коемъ князе, и кто отъ еретикъ таковая
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предаде, и прочая и прочая? Противъ убо тЬхъ вопро- 
совъ, и мы теб'Ь таковыя же можемъ предложити, и 
предлагаемъ вопросы. Рцы убо намъ: аще антихристова 
печать есть треперстное ко знаменпо честному сложенш, 
или ересь н'Ькая древнихъ еретиковъ, яко же безумно 
вредословиша ваши начальницы? Аще речеши первое: 
покажи явственно самаго антихриста: кто онъ есть, когда 
родися и гд'Ь? и како воцарися, како же царствуетъ? 
чувственно ли, или духовно? и чесо ради толь долго
временное им^етъ царство? гдЪ же Илш и Енохъ, пред
течи втораго пришествш Христова? и гд1* об'Ътованш 
пришествш его? РазвЪ речеши свят^йшаго Никона па- 
тршрха антихриста, а Илш и Еноха—Аввакума пребе- 
зумнаго и Никиту сквернаго? Но гд’Ь есть власть ихъ 
великая, еже огнемъ дыхати и враги своя т-Ьмъ поядати, 
небесныя двери заключати, и воды въ кровь превращати? 
Не яко ли дымъ изчезоша, и память ихъ съ шумомъ 
погибе? Гд1* же страшное Христово пришествш, востате 
мертвыхъ, и чаемый страшный судъ? Негли речеши: 
вся сш духовно подобаетъ пршмати? ТЗшже и первое 
Христово пришествш бысть духовно, и все священное 
писанш ничтоже глаголетъ по исторш, но вся духовиЪ. 
Безбожниче, безбожниче треокаянный! Како сш дерзаеши 
смышляти и глаголати на прелыцеше незлобивыхъ, себЪ 
же на вечное осуждены и погибель! Но негли речеши: 
мы не нарицаемъ треперстнаго вашего сложены печатно 
антихристовою, точш не пршмлемъ его? Т1змъ же паки 
вопрошаю тя : аще печатш антихристовою не нари- 
цаеши, почто съ таковыми лаятели сообщаешися? чесо 
ради не обличавши ихъ, яко хулниковъ, и досадителей 
церкве Христовы? чесо ради таковыхъ преслушниковъ 
церкве, ихже самъ Христосъ къ язычникомъ и мытаремъ 
причитаетъ, ихже за раздоръ единъ, яко разсЪкателей 
гЬла Христова, б'Ьгати и удалятися повел'Ьваетъ святый 
Златоустъ [якоже выше показася], ты же по своему ко 
онымъ пристрастш почитавши ихъ яко апостоловъ и
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пророковъ? почто производиши ихъ во учители, и въ кре
стители, и въ духовники, и въ пастыри раскол ничестя? 
А они достойни суть свинш пасти за свое безум1е и 
невежество. Воистинну, каково стадо, такови и пастыри; 
каковы игумены, такова и браты. Негли не нарицаеши 
убо печатш антихристовою треперстнаго къ знаменш 
крестному сложены, но нарицаеши ересш : тЗшже пока
жи, обличи, засвидетельствуй, отъ коего еретика С1я ересь 
произниче, въ кая лета произыде, при коемъ царе, или 
патргарсе греческомъ? и како греческая церковь вся аб1е 
ересш повредися, како вся ослепоша, како онемеша, 
како по пророку, вси неми быша,лаяти немогуще (Исаш 
гл. 56, ст. 10)? како ереси сей не сопротивишася, како 
не обличиша, не запретиша, не извергоша? Ей, ложъ сш, 
ложъ, яко же ты глаголеши, на греческую церковь сол- 
ганая, яже древле попираемая, ныне яве всенародствутъ. 
Что же дивно, яко въ Россш спорницы и обличители 
суеверш вашему до Никона патртрха не явишася ? Ибо 
и егда оригеновы книги вся вкупе со всеми заблужде- 
н1ями и плевелами въ греческой церкви пр1емлемы были 
во время Златоустаго, и прежде того, и потомъ даже до 
пятаго собора, не было спорниковъ и обличителей; а 
пятый соборъ разсмотреше о нихъ изрядное учинилъ, и 
овыя убо прылъ, яко православныя, овыя же отвергнулъ, 
яко злочестивыя. Прочы же сему подобный примеры 
множества ради оставляю.

ГЛАВА ПЯТАЯ.
О томъ, яко не могушъ расколщики показами, въ кое 
время восточная церковь заблудила отъ православгя, и 
потому не церковь заблудила, но они сами; и яко суе-  

вгьрге ихъ не точгю не нуждно есть ко спасенгю, но и 
противно слову Божгю.

Проповедь раснолническая.
Но негли и недостойноверное ихъ слово еще усил- 

ствуютъ вероятелно быти, яко пастыри росс1йст1и, аки 
Прот<нерея А. Ирадюнова соч. о раскол^. 13
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вси тан  и. молчаще прелстишася, россыне аки бы во 
сн* нощ1Ю ереси прыша, и забы та въ кое время и отъ 
кого прыша, гречесты архыреи аки бы сл*пи и безъ 
очесъ въ Росс1Ю прихождаху, съ пастырми ростйскими 
вм*ст* служаще, и ихъ рукополагающе, а ересей не уви- 
д*ша. Но како мощно въ толикомъ множеств* россШ- 
скомъ, акибы вново внадшемъ въ ереси и въ новопро
тивные чины, не остатися н*кимъ, тако духовнымъ, яко 
М1рскимъ, въ первыхъ православныхъ обычаяхъ, и въ 
старомъ греческомъ преданы, и тое аще бы было старое 
согласы, и книги не удержати въ тайн* въ град*хъ, или въ 
сел*хъ, иливъ пустыняхъ, и не довести содержатемъ даже 
до Никона, яко же отъ аршнъ и отъ иконоборцовъ, и 
при такихъ ихъ насильныхъ гонетихъ, оставашася мнози 
православно - хранители? Тако, по отступленш Римлянъ, 
АнтонШ, иже въ Новъ-градъ на камени чудесн* прине- 
сенъ, съ прочими иноки отлучившеся отъ гоненш, кры- 
шася въ пустыни, и тако восточная церковь отъ нихъ 
отлучися, якоже и б*лорусцы отлучишася отъ отступни- 
ковъ своихъ арх1ереевъ, еже и мы нын*, блюдущеся ново- 
предашя Никонова, храняще древнее святыхъ соглас1е, 
явствуемъ. Како тако могла бы ересь правов*р1е покрыти 
безъ в*д*н1я? како безъ обличителей? како безъ осталь- 
цевъ благочест1я? како врата адова тако церкви одол*ша 
и веема безъ правомудрствующихъ учиниша? Невозможна 
с1я, невозможна тако быти; и ложь с1я м*сто не можетъ 
им*ти при истин*.

Но еще ли и чрезъ с1я возглаголютъ и хотятъ и сему, 
чему невозможно, быти: яко тако ересь молчащи вниде, тако 
вс*хъ безъ останка, безъ обличены повреди, тако врата 
адова россШскую церковь т*ми ересми безъ противящихся 
одол*ша, и греческое православы, еже съ начала пр1емше, 
тое посл*жде не возъим*ша,— да рекутъ иже тако дерзаю 
Щ1и: аще отъ описаны времене тому и лицъ опред*лен- 
ныхъ уже показати не могутъ, аще отъ явствованы л*- 
тописцевъ не взыщутъ, аще посл*дованы не покажутъ,



— 195 —

безъ которыхъ <ле слово стати не можетъ, но поне свое 
мненге, въ вое время возмнятъ новомненнымъ ихъ  ере- 
семъ во всероссШское множество внити. Ибо последова
тели* другъ другу архгереи и святш, отъ Бога про- 
славленнш, въ Россш бяху. До Петра ли чудотворца, 
великаго московскаго митрополита, время тому отдаютъ? 
Но кто, беснуяся, дерзнетъ рещи въ ерес*хъ быти Петра, 
Алекс1я, 1ону, Филиппа, великихъ светилъ всероссШскихъ, 
Московскихъ митрополитовъ, и Гур1а и ВарсоноФ1а Ка- 
занскихъ, со всею ихъ боголюбивою паствою всероссШ- 
скою, со многими великопрославленными святыми, межъ 
т*ми времены бывшими, Серпемъ и Никономъ Радонеж
скими, СтеФаномъ, Пермсвимъ просвевдтелемъ. Кириломъ 
Белозерскимъ и Новозерскимъ, Зосимою и Савватгемъ 
Соловецкими, и Алевсандромъ Свирсвимъ, и прочими 
многочисленными чудотворцы, яко пресветлыми звезды, 
украшающими оного времени всероссШскую церковь? Аще 
ли же до т *х ъ  святыхъ помышляти не удобно, то когда 
право возмнятъ быти,— по Петр* ли? Но вскоре великое 
светило АлексШ возс1я. По Алексш ли? Но абш 1она пре- 
славный явился. По 1оне ли? Но пресветлейпий Филиппъ, 
и ГурШ и ВарсоноФ1Й Казанская, пречудши всероссШ- 
стш проев? тителге и отъ Бога прославленнш чудотворцы, 
быша. По Филиппе ли, и Гурш и ВарсоноФш? Но ясн* 
с1е лжемнеше обличаетъ священный соборъ всеросшй- 
скихъ священныхъ боголюбивыхъ архшреовъ, при царе 
1оанне Василшвич* бывппй, прежде архгерейства сихъ 
тр1ехъ светилъ, на которомъ согласно старопечатнымъ 
книгамъ знаменоватися поведено и на небрегущихъ о 
семъ написано: аще кто не знаменуется двема персты, 
яко Христосъ, да будетъ пронлятъ (Стоглавъ, гл. 31), 
а аллиллу1а тройственная съ четвероприглашешемъ на
звана латинская ересь (гл. 42). Тако въ семъ соборномъ 
согласш рукоположена пр1яша святш Филиппъ и ГурШ и 
ВарсоноФ1Й; тако арх1ерействоваша, и паству свою добре 
къ Богу управиша, и отъ Бога чудно прославлени быша*

13*
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тако тое старое соглаше и поел* россШстш арх1ереи, 
и до Никона патргарха, соблюдоша; тако и вселенстш 
1ерем1а ЦареградскШ, и беоФанъ Герусалимсюй патр1арси, 
бывппи въ Россш, россШскому благочестт согласова
вшей, якоже о нихъ пов*сть являетъ (Корм. л. 15 и 26); 
тако въ старопечатныхъ московскихъ книгахъ, якоже и 
въ б*лорусскихъ, дв*ма перстома знаменоватися вел*но 
{на брез* написано: Книга о в *р *, глава 9. Кирилъ 1еру- 
салимсюй глава 4. Катихизисъ малый листъ 17, болшой 
глава 2. Стоглавъ глава 31. Максимъ грекъ глава 40, и 
во Псалтири печатной; книга Белоруссия печати во Угор- 
дахъ, року 1618, Грамматика печатная въ Вилн* л*та 
7103, Исторга о икон* Пресвятыя Богородицы Т ихфин- 
сия, и толкован1е сложенпо перстовъ]; сице и на свя- 
тыхъ древнихъ вс*хъ иконахъ назнаменовано. Откуду тако 
твердо, тако явственно, тако силно, не даетъ ни времене, 
ни места свое мнителствовати хотящымъ, аки бы, по 
ихъ, новымъ ересемъ всенародн* россшномъ новонаучи- 
тися и новопр1яти поел* греческаго научены. Веема с1е 
лжемн*ше обличаетъ, веема отмещетъ, веема изничто- 
жаетъ, и веема, еже им*ша патргареи Моековепи по 
старопечатнымъ книгамъ согласге, старогреческое преда- 
ше им*ша, являетъ.

Обличеже православное.

Точно тако и мы теб* долженствуемъ вопрошати, якоже 
ты насъ вопрошавши, да въ свою, юже ископадъ еси, 
яму впадеши, и въ своей сокровенной увязнеши с*ти. 
Убо пов*ждь намъ:

Первое: въ кое время мнимыя вамъ ереси грецы пр1- 
яша, при коемъ греческомъ цар*, или патртрс*, или 
княз* россШскомъ, и кто о семъ отъ святыхъ писашемъ 
возв*щаетъ?

Второе: такимъ ересямъ како не явишася спорницы 
и обличители, тако отъ духовнаго, яко отъ мфекого чина?

Третте: Аще пастыри гречеетш вси аки шани, прел-
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стившеся, ереси прыша и забы та, въ кая л *та и отъ 
кого пршша’, но како мощно въ толикомъ народа гре- 
ческаго множеств* не остатися н*кимъ, тако духовным^ 
яко и м1рскимъ, въ первыхъ православныхъ обычаяхъ 
и въ старомъ апостольскомъ преданш? — и тое, аще бы 
было старое, согласт и книги не удержати въ тайн*, 
въ град*хъ, или въ сед*хъ, или въ пустыняхъ, и не 
довести содержашемъ даже до скончашя в*ка? Ибо и 
во время антихристово будетъ церковь Христова вра
тами адовыми не одол*нна, даже до втораго пришествш 
Христова, якоже чтемъ во Апокалипсис*, во глав* вто- 
рой-надесять, въ стих* четвертомъ-надесять: и даны быта 
жетъ два крила орла великаго, да парить въ пустыню 
въ мгъсто свое, идгъже пропитана бяше т у  время, и вре
мена и полвремене отъ лица змгина.

Четвертое: Въ кое время С1я ересь по мн*нш твоему 
въ греческую церковь вниде? — До Стоглавнаго ли со
бора? Но како отцы собора того не ув*д *ш а, яко вос
точная церковь заблудила есть отъ истиннаго благоче- 
ст1я? Ибо отцы собора того не им*ша таковаго о вос
точной церкви мн*нш, каковое вы нын* им*ете,нарицающе 
ю не православною, но еретическою. Но Стоглавномъ ли 
собор*? Но по тридесяти и осми л *т*хъ  былъ въ Москв* 
1еремт патртрхъ КонстантинополскШ и произвелъ пер- 
ваго патртрха Московскаго 1ова, и РоссШская церковь 
восточную, яко меншая сестра болшую, почитала и ере
сей въ ней никакихъ не в*дала. По 1еремш ли патртрс*? 
Но по тридесяти л *т *хъ  былъ въ Москв* веоФанъ пат^ 
ртрхъ ГерусалимскШ, и произвелъ Филарета патртрха, 
а  ереси въ немъ церковь РоссШская не знала, и съ вос
точною церковш им*ла непритворное согласю. Между 
же т*мъ Мелет1Й патртрхъ АлександрШскШ четыре по
сланы писалъ въ Росс1Ю, и церковь РоссШскую училъ 
покорятися восточн*й церкви, которое учеше его такъ 
честно прыли пастырт россШстш, что тая посланы его 
потомъ съ книгою Кирилла [нареченнаго 1ерусалим-
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Скаго] пеяатнымъ тиснешемъ умножили, и во светъ 
славно произвели. По ОеоФане ли патртрсе 1ерусалим- 
екомъ церковь восточная отъ благочесты заблудила и 
ересь [по вашему мнешю] треперстнаго сложены и про- 
Ч1Я прыла, егда въ лето отъ созданы м1ра 7151, отъ 
воплощены же Слова Божы 1643, ПареенШ патрырхъ 
КонстантинопольскШ, 1оанникШ АлександрШсшй, Мака- 
р]й АНТ10Х1ЙСБ1Й и ПаисШ 1ерусалимскШ съ прочими 
архыреи подписаша книгу Православнаго Исповеданы, 
яже учитъ треми первыми персты, во образъ Святыя 
Троицы совокупленными, крестное творити знамеше? 
Но отъ кого С1Ю ересь греческая церковь прыть? Отъ 
жидовъ ли? Но они Троицы не исповедуютъ, и крест- 
йаго знамешя ненавидятъ. Отъ магометанъ ли? Но и ты 
такожде не знаютъ тройческаго догмата, ниже креста 
Христова почитаютъ. Отъ латинъ ли? Но латини двема 
персты, указательнымъ и среднимъ, крестятся [якоже 
и сами весте], аще и не тако, якоже вы, но не якоже 
и мы. Отъ арменъ ли? Но сш по вашему нраву же 
и обычаю слагающе персты крестное знамеше на свой 
полагаютъ. Отъ лютеранъ ли? отъ кальвиновъ? Но 
у нихъ якоже крестнаго знамешя несть, тако и сло
жены перстовъ не бываетъ. Отъ Никона ли патрыр- 
ха Московскаго? Но того еще и имя не знаемо бе во
сточней церкви, ниже на патрыршестве бяше Никонъ, 
но потомъ за девять, или за десять летъ произведенъ 
бысть въ патрырха. Отъ Дамаскина ли, иподткона 
Студита, С1Ю ересь прыла восточная церковь [яко
же шепчетъ вамъ сатана]? Но о томъ сказуютъ веду- 
щы, яко не въ тое время бысть, но до того за многа 
лета. Но аще бы и въ тое время былъ, — былъ бы онъ 
или православный, или еретикъ. Аще православенъ бе, 
православно есть и учены его о треперстномъ сложены. 
И аще православно: не есть новое, но древнее, понеже 
православны новинъ ненавидятъ, а древность любятъ. 
Аще ли еретикъ бе Дамаскинъ: како писатели о немъ
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не изъавляютъ, како учители церковнш ересей его не 
обличаютъ, како патршрси и архгереи вси единому ипо- 
дткону повинуются? Како расколниковъ во Грецш не 
бывало, которш бы не пршмали треперстнаго сложешя, 
а за двоперстное даже до крове стояли бы и подвиза- 
лися? Како ересь с1я молчащи въ церковь вниде, и вся 
опроверже, в^я одел*, вся послушны обр*те? Како врата 
адова одол*ша церкви Христов*, и ни одинъ не обр*- 
теся испов*дникъ в*ры и поборникъ благочестш, ни отъ 
патртрховъ, ни отъ архшреевъ, ни отъ священства, ни 
отъ монашества, ни отъ простаго народа, но вси аб1е, 
оставльше святую в*ру, пршша скверную в*ру, оста
вила св*тъ и поидоша во тму? О, сквернаго вашего 
лжеучешя, противницы! О, злохитрства вашего лукав
ства, лиси! Ты убо велиши намъ показати, въ кое время 
ереси и новыя чины россшне прЬипа*, мы же не в*мы, 
о коихъ ерес*хъ и новыхъ чин*хъ глаголеши. Ваше бо 
перстосложеше, аще и аршнской ереси подобится, по
елику первый перстъ болШ есть четвертаго, четвер
тый же — пятаго, но аще съ православнымъ испов*да- 
шемъ догмата троическаго бываетъ, аще безъ всякаго 
раскола и ереси содержится, аще пргемлется не яко 
догматъ, но яко средняя вещь, аще съ симъ обычаемъ 
есть въ церкви священство и вся тайны церковныя, яко 
же было во время Стоглавнаго собора и потомъ,—не есть 
ересь и не нарицается ересш въ новопечатныхъ кни- 
гахъ. Подобн* тоежде перстосложеше ваше, аще и не- 
сторшнской ереси подобится, поелику испов*даше Хрь 
ста единаго отъ Троицы отд*ляетъ отъ догмата троиче
скаго, но егда со благочестивымъ употребляется разу- 
момъ, не есть ересь Несторшва, но Стоглавнаго собора 
установление, или 1акова Жидовина, или инаго нев*рнаго 
учителя догматъ, неведомо откуду произшедпий, точно 
въ книз* его обр*тающШся, якоже вышше въ третгей 
глав* отъ вашихъ отв*товъ ясно показася. Не есть же 
и догматъ в*ры, но толико отстоитъ отъ догматовъ,
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елико Гаковъ Жидовинъ отстоитъ отъ самого Христа, 
елико Стоглавъ отстоитъ отъ Евангелш, елико отстоите 
вы, расколницы, отъ Апостоловъ, и елико земля менше 
есть небесе, толико с1е уставлеше ваше менше есть 
закона Бояпя, иже въ десятословш, и Сумвола веры, и 
седьми таинъ церковныхъ. ТЗшже и содержащш с1е, аще 
свят1и отцы, аще грешнш человецы, аще грецы, аще 
росстне, къ еретикомъ не причитаются. Доводъ же слову 
сему таковый есть: „Еретикъ есть, иже верою чуждьс* 
(Кормч. гл. 21, л. 224), якоже глаголетъ Василий Вели- 
кШ въ первомъ своемъ правил!*. Но грецы, или росстне, 
елицы двуперстнымъ сложешемъ знаменашася прежде 
раскола и безъ всякой ереси православную веру содер- 
жаша, не чужди суть верою и изъ дуптиховъ, или изъ 
помянниковъ не извергаются: убо и къ еретикомъ не 
причитаются. Почто убо лжеши, злочестивый лжеучи
телю, на нашихъ православныхъ архипастырей (ихже 
новыми нарицаеши мудрецами), яко бы они глаголютъ, 
яко вси росстне пршша и содержаша богомерзтя ереси 
и въ книгахъстаропечатныхъ им'Ьша? Имеша убо въ старо- 
нечатныхъ книгахъ поведете о двоперстномъ сложеши 
отъ 1акова некоего Жидовина, или неведомо отъ кого, 
яко плевелъ посреди пшеницы всеянное, и Стоглавнымъ 
соборомъ утвержденное, лже-беодоритомъ и лже-Кирил- 
ломъ проповеданное*, но отъ коего времене с1е имеша? 
Яве, яко отъ временъ онаго 1акова Жидовина, а не отъ 
временъ апостольскихъ, или не отъ временъ святаго 
равноапостольнаго князя Владим1ра. Не отъ временъ, 
глаголю, апостольскихъ, понеже во апостольскихъ кни
гахъ, то-есть въ Новомъ Завете, схе поведете не обре 
тается*, и не точш въ книгахъ Новаго Завета несть о 
семъ повеленш ни единыя черты, но и въ канонехъ 
апостольскихъ, и въ канонехъ седми вселенскихъ собо- 
ровъ и девяти поместныхъ, и въ книгахъ святыхъ вели- 
кихъ учителей церковныхъ, за многая лета по Апосто- 
лехъ бывшихъ, якоже Василт Великаго, Григорт Бого-
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слова, 1оанна Златоустаго, Аеанасш и Кирилла Алек- 
сандрШскихъ, и прочихъ св'Ьтилъ и столповъ церковныхъ, 
несть ни единыя черты. Не отъ временъ паки Влади- 
мфовыхъ: понеже въ житш Владимфовомъ и въ житшхъ 
преподобныхъ отецъ греческихъ, прежде Владимфа воз- 
сшвшихъ, и отецъ россШскихъ, по ВладимфЪ прославль- 
шихся, не описуется. Ибо въ житгяхъ святоотеческихъ 
вся заповеди Божш часто воспоминаются, и догматы 
веры и заповеди церковныя не умалчиваются, съ нимиже 
и сему догмату вашему можно было не покрытися мол- 
чашемъ; но покрыся, не написася, не пропов-Ьдася, не 
изъявися: убо догматъ сей или суеверный есть, или 
тщетный, суетный и ничтожный. Како бо можетъ быти 
догматъ веры, еже начало им’Ьетъ отъ 1акова Жидовина, 
а не отъ Хр1ста, Божш Сына? Еже убо вы глаголете 
о нашемъ православномъ учителе Дамаскине уподтконе, 
с1е и мы речемъ о вашемъ 1акове Жидовине (Ответъ 
вашъ 9):

Первое: яко той Жидовинъ въ лице святыхъ Божшхъ 
нигдеже поминается.

Второе: не обретается въ числе учителей святыхъ 
церковныхъ.

Третье: еже о двоперстномъ сложенш написа, не ут
верди писанш своего свидетелствы святыхъ. Темже и 
къ вероятш сумнителенъ есть.

А о Кирилле 1ерусалимскомъ и беодорите, и о мос- 
ковскомъ Стоглавномъ соборе.* и о Максиме Греке, и о 
книге о Вере и о обоихъ старопечатныхъ Катихиси- 
захъ, великомъ и маломъ, имиже своя суеверныя утверж
даете догматы, имате доволный ответъ въ книзе обличи- 
телной на ответы ваша, яже нарицается „Обличеше на 
не правду расколническуюа.

Имеша убо росстне въ книгахъ своихъ не самыя 
ереси, но некая речешя еретическш, яже и преподобный 
Максимъ Грекъ въ своей книге обличаетъ, и резоны 
даетъ правилные, по которымъ онъ церковныя славян-
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скаго дшлекта книги началъ было исправляти, и показа 
достойны исправлены, за чтб отъ вашего расколниче- 
сваго полчища премногая укорены, злословы и досады 
мужественно философскою душою, яко адамантъ твердый, 
претерп'Ьлъ. Что убо дивно, яко вы, пребезумнш, роп
щете о исправлены книжномъ на святейшаго патрюрха 
Никона? Ибо такожде деды и отцы ваши роптали и воз- 
ставали на преподобнаго Максима Грека, котораго нын'Ь 
вы хотя за святость его и почитаете, но дела его не
навидите, и онымъ ропотникамъ подобитеся, якоже чада 
ехиднина отцемъ своимъ. Ниже бо можете добрая глаго- 
лати, сами зли суще. Древо бо злое плоды злы творитъ, 
якоже глаголетъ Господь. Ибо всему свету известно есть, 
яко ересей богомерзскихъ, во всей церкви россШстей 
бывшихъ, никтоже глаголетъ* ты же, лжеучителю, по 
обычаю своему клевещеши на православную нашу цер
ковь, аки бы наши архипастырю еретиками, злословяще, 
порицаютъ святыхъ отецъ россШскихъ, ихже Богъ про- 
слави и мы съ теплою верою почитаемъ. Сю же тво- 
риши сего ради, дабы весь народъ росс1йскШ возмоглъ 
еси ув’Ьщати ко своему суеверно и ко отступлению отъ 
святыя православный церкве, и дабы вся православная 
Россы, твоего послушавши лжесловы, тебе знала и по
читала, яко учителя и проповедника веры, и яко вто- 
раго Павла и новаго Василю Великаго, и другого Гри- 
горт Богослова, и инаго Златоустаго, едиными усты 
восхвалила бы тя. О, безумы твоего, хитрословный пре- 
лестниче! Неищеши ли ты престола епископскаго, якоже 
АрШ? Не желавши ли архипастыремъ быти, якоже Ев- 
севШ НикомидШскШ? Не новый ли еси Даеанъ и Авиронъ, 
ихже, самою таковою завистш же и гордостш возстав- 
шихъ на Моисея, земля пожре и адъ поглоти? О, коль 
истинствуетъ на тебе Соломонова притча: есть> рече, 
путь, иже мнится человгъкомъ правь быти, последняя же 
его приходятъ на дно ада (гл. 4, ст. 12). Всуе убо 
труждаешися, лжеучителю нечестивый! Мы бо отцевъ
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россШскихъ, прежде раскола бывшихъ и православно во 
Святую Троицу по Сгмволу святому в'Ьровавшихъ и доб
рыми д'Ьлы Богу угодившихъ, аще и двема перстома безъ 
всякаго суеверы и раскола и отсту плены знаменав- 
шихся, почитаемъ, и въ молитвахъ нашихъ, яко заступни- 
ковъ нашихъ къ Богу, призываемъ; точда въ двоперстное 
ваше сложены не веруемъ, но вамъ еда суеверную веру 
оставляемъ, сами же веруемъ по святому Сгмволу во 
единаго трггпостаснаго Бога, Егоже сложешемъ трехъ 
перстовъ, согласно Сгмволу, со всею православно-каео- 
лическою церковда православно и благочестно по древ
нему церковному преданно, исповедуемъ.

Аще ли вопрошавши насъ: въ кое время росстне прь 
ятое отъ восточной церкви треперстное сложены преме- 
нили на двоперстное, и крестъ четвероконечный на осмо- 
конечеый, и прочая, и прочая? ОтвЪчаемъ тебе: мы не 
въ сложены перстовъ, по вашей слепой богословш, ве- 
руемъ, ни въ крестъ вещественный коего-либо вида, но 
въ самого живаго Бога, въ трыхъ упостасехъ, во еди- 
номъ же естестве славимаго, Отца и Сына и Святаго 
Духа, и веру еда прыхомъ отъ Апостоловъ святыхъ и 
отъ богоносныхъ отецъ. Убо несть намъ нужды испы- 
товати о вашемъ двоеперетш. Испытуйте вы, якоже хо- 
щете, и последуйте баснемъ и родословымъ безконеч- 
нымъ, еже намъ Апостолъ запрещаетъ творити въ пер- 
вомъ послаши къ Тимоеею, во главе первой, въ третымъ 
и четвертомъ стихе: да завгъщаеши, рече, нгъкгимъ не 
инако учити, ниже внимаши баснемъ и родословгемъ 
безконечнымъ, яже стязангя творяшъ паче, нежели Во- 
жге строенге, еже въ вгъртъ. Которая апостольская сло
веса толкующъ, святый Златоустъ глаголетъ: „Басни не 
закона глаголетъ, да не будетъ! но притворены и ра
стленный пенязи, и отверженный догматы. Леть бо есть 
сущимъ отъ 1удей въ неполезныхъ все слово изнуряти, 
деды и прадеды счисляющымъ, да якоже се искусства 
многаго и повести мнеше имутъ, да запретиши некоимъ,
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рече, не инако учити, ниже внимати баснемъ и родосло- 
вымъ безконечнымъ. Что есть безконечнымъ? Сиречь 
конца ни коегоже имущимъ, или ничтоже полезное, или 
неудобь намъ постижимое. Виделъ ли еси, како укоряетъ 
стязаны? Ид*же бо вера, не требе есть стязаны*, ид'Ьже 
вера, ничтоже не подобаетъ испытовати. Кая потреба 
стязаны? Стязаше вере есть разорителное: ибо истязуяй 
не у обрате- истязуяй уверити не можетъ. Сего ради 
глаголетъ: не упражняемся въ стязаныхъ, зане аще 
истязуемъ несть се вера;,в ’Ьра убо упокояетъ помышле- 
шесс. Дозде Златоустъ (Беседа 1, л. 1240). Что убо 
мнится вамъ?—еда двоеперсты ваше болши есть обрезаны 
и закона Моусеова, яже Златоустъ смело и дерзновенно 
отверженными догматами нарицаетъ и, последуя Апо
столу, стязатися о сихъ запрещаетъ? Не болши убо 
суть догматы ваши Ветхаго Закона; но еже есть Законъ 
чиновный противу Евангелы, сы самое есть суеверы 
ваше противу веры православно-каеолическы, южец'Ьлу 
и непорочну содержитъ мати наша святая восточная цер
ковь. Убо стязаше ваше, еже выше предложися, тогожде 
достойно есть поруганы, еже произноситъ Златоустъ на 
еретиковъ бывшихъ отъ жидовъ, иже стязахуся о закон* 
и обрезанш и о прочихъ ветхозав*тныхъ преданыхъ, 
ничтожныхъ и неполезныхъ. Рцыте же намъ, стязателы 
и совопросницы погибелши: где во святомъ писаны
обретается и отъ коего святаго отца научистеся, яко 
три персты, палецъ и близосредшй и мизинецъ, сотво- 
рилъ есть Богъ по образу тройческому, яко у васъ бо- 
гословствуетъ ложный беодоритъ, два же паки перста,— 
указателный и средшй, сотвори Богъ по образу двоихъ 
естествъ Христовыхъ, Божества и человечества? Испы
тайте вся божественная писаны и скажите намъ: где 
написано, яко двоперстное ваше сложены толикую им*етъ 
благодать и силу, влынную ему отъ Бога, яко чрезъ тое 
вси свят1и не токмо росс1йст1и, но и гречестш спаслися, 
и Богу угодили и царство небесное получили, и вамъ
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чрезъ тое велитъ Вогъ спастися, минуя церковь святую, 
святейшую евхаристш и вся седмочисленныя тайны свя- 
тыя, самемъ Христомъ Вогомъ преданный? Противнымъ 
же образомъ покажите и сю, яко треперстное наше 
сложеше толь противно и мерзко есть Богу, что вси зна- 
менующшся имъ погибоша, и погибаютъ и погибати имутъ, 
и аще кто и тмы добродетелей съ православною верою 
имеетъ, а треми перстами крестное знаменю на себе 
изображаешь, вовеки погибнешь, а не спасется никакими 
заслугами, никоими добродетелми, понеже вся доброде
тели его мерзость едина и едина скверна суть предъ 
Вогомъ. Сю бо есть ваше проклятое лжеученю. Но от- 
куду сю взясте? — отъ коего Евангелиста, или Апостола, 
или пророка Божш, или учителя святаго? — не вемы. 
Покажите убо намъ сю ясно, и тогда веру имемъ сему 
ученто вашему. Мы же покажемъ вамъ, яко безъ Хрь 
ста самого невозможно есть спастися. Хрюта же егда 
реку, разумею быти: 1) самую Упостась Хрютову, 2) 
церковь Его, 3) вся тайны Хрютовы, изряднее же свя
тую евхаристш. Кто убо спасеся когда безъ Хрюта? 
Кто же когда вниде въ небо мимо святыя церкви, яже 
есть невеста Хрютова, столпъ и утвержденю истины, 
домъ БожШ, градъ Вож1й, и прочая и прочая? Кто же и 
безъ таинъ Хрютовыхъ спасеся? Никтоже. Невозможно 
есть спастися безъ Хрюта, понеже самъ глаголетъ у 
1оанна, во главе пятой на десять, въ четвертомъ, пятомъ 
и шестомъ стихахъ: Якоже розга не можешь плода со- 
шворити о себп>, аще не будешь па лозгь: тако и вы, аще 
во Мнгь не пребудете. Азь есмь лоза, вы же рождге; и 
иже будешь во Мнгь, и Азь вь немьу той сотворить плодь 
миогь: яко безь Мене не можете творити пичесоже. 
Аще кто во Мнгь не пребудешь, извержется вонь, якоже 
розга, и изсыгиеть и собирають ю, и во огнь влагають, 
и сгараеть. Се в дите, яко невозможно есть спастися 
безъ Хрюта. Зрите же, яко и безъ церкве не леть есть 
спастися. Аще же не послушаетъ ихъ, рече, повгьждь
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церкви; аще ж е и церковь преслушаетъ, буди тебгь, т о ж е  
язычникъ и мытарь. Аминь бо глаголю вамъ: елика аще 
свяж ете на земли, будутъ связана на небеси; и елика 
аще р азр еш и те  на земли, будутъ разрешена на небесгъхъ. 
(Ме. гл. 18, ст. 17—18). И паки: слушаяй васъ, Мене 
слушаетъ: и отм етаяй ся васъ, Мене о т м о т а е т с я ; от-  
мгьтаяйся ж е Мене, о т м о т а е т с я  пославшаго М я  (Луки 
гл. 10, ст. 16). И паки: да увоси, како подобаетъ въ 
дому Божги ж и т и , яж е есть церковь Бога ж и ва, 
столпъ и утвержденге истины  (Тим. гл. 3, ст. 15). 
Убо якоже безъ Хрыта спастися невозможно есть, тако 
и безъ церквей но не якоже безъ Хрыта, тако и безъ 
вашего перстосложены. Сего бо вы, якоже доселй не по- 
казасте, тако и вовеки показати не можете. Невозможно 
есть паки спастися безъ таинъ церковныхъ, безъ кре
щены, безъ причащены и покаяны, и прочихъ. Понеже 
о крещенш Самъ Христосъ глаголетъ: аще кто  не ро
дится водою и Духомъ, не можетъ внити въ царствге 
Божге (1оан. гл. 3, ст. 5). Равнй и о причащенш: аще 
не сносте плоти Сына человоческаго, не т е т е  крове 
Его, ж и вота  не и м ате въ себо (1оан. гл. 6 ст. 58). 
Подобий и о покаянш: аще не покаетеся, вси погибнете 
(Лук. гл. 13 ст. 3). А о сугубой аллилуш съ припйвомъ: 
слава Тебй Боже, таковыхъ установлен^ ни въ Новомъ 
Завйтй, ни въ Ветхомъ не обрйтаемъ: убо сы установле
ны Стоглавнаго собора есть, а не Христово, ни апостоль
ское, ни вселенскихъ соборовъ. А равнй, якоже двое- 
перстное сложены и сугубое аллилуы не догматы суть 
вйры, ниже заповйди Господни, ниже тайны церковныя: 
убо и ко спасешю не нужны суть. Почто убо вы, про
тивницы, много велерйчите и стязаетеся о сихъ малыхъ 
и ко спасешю не нужныхъ статыхъ? Развй того ради, 
да покажете свое непокорство и къ расколу свое желаны? 
Аще бо, по Апостолу, не оправдися человокъ отъ долъ 
закона, но токмо ворою Тисусъ Христовою  (Галат. гл. 2, 
ст. 16): множае паче не оправдится отъ предашй Сто-
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главнаго собора. О отцЬхъ же собора того, утвердившихъ 
противная восточней церкви преданы, за который вы 
яко за самую в*ру стоите, отв*щаю со святымъ Апо- 
столомъ Павломъ, яко комуждо дается явленье Духа 
на ползу: овому бо Духомъ дается слово премудрости, 
иному же слово разума, о томъ же Дуаъ; другому же 
вгьра, ткьмъ же Духомъ, иному же дарованья исцгъленгй, 
о томъ же Дусгъ; другому же дгъйствгя силъ; иному же 
пророчество, другому же разсужденге духовомъ; иному же 
роди языковъ, другому же сказанья языковъ. Вся же сья 
дгъйсмвуетъ единъ и тойжде Духъ, раздгъляя властью 
коемуждо якоже хощетъ (1 Корин, гл. 12, ст. 7—11). 
Отцы убо россШстш, Петръ, АлексШ, 1она и Филиппъ 
и прочш, ихже вы счисляете прежде Стоглавнаго собора, 
и во время собора того и по собор* бывшш, — им*ша 
дары Духа Святаго великш и богатыя; обаче не вся, 
яже Апостолъ въ вышереченномъ слов* счисляетъ. Им*ша 
убо в*ру, дароваше исц*лешй, д*йствш силъ, и н*цыи 
пророчество: с1е достов*рно и мы не прекословимъ. 
Слово же премудрости и слово разума, и роды языковъ 
и сказана языковъ им*ша гречестш древши отцы, а не 
россШстш чудотворцы: понеже не вся дары вс*мъ равно 
даетъ Богь, но разд*ляетъ, якоже хощетъ, и овому убо 
даетъ сей даръ, овому же друпй, якоже изрядно ска- 
зуетъ избранный сосудъ Христовъ предреченными сло- 
весы. Скажите же, пожалуйте, свят*йшШ Никонъ па- 
тртрхъ Московстй и прочш по немъ патртрхи и архиереи 
им*ша ли кое дарованш духовное, или не им*ша? Аще 
речете: не им*ша? — противно будетъ слово ваше есте
ственному разуму, и вышереченному слову апостольскому, и 
притчи Христовой о талантахъ. Аще ли речете: им*ша ? — 
должны есте показати, кая дарованш им*ша. Исц*лешй 
и пророчествъ не показуете, и мы не истязаемъ; пре
мудрости же и разума и в*ры покрыты не можете, и 
россШское благочестивое царство не попуститъ вамъ. 
Къ чему же даетъ Богъ премудрость и разумъ и в*ру,
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аще, по вашему безумному ученио, не подобаетъ премуд
ростью и разумомъ и в'Ьрою действовать? Не с1е ли есть 
скрыти талантъ въ землю, за что глаголетъ Господь ле
нивому рабу: подобаше тебгь даты сребро мое торжни- 
комъ, и пришедъ азъ взялъ быхъ свое съ лихвою, — и аб1е 
наводитъ сш страшное изречете: возмише убо ошъ него 
талантъ и дадите имущему десять талантъ; и неклю- 
чимаго раба вверзите во тму кромгъшную, т у будетъ 
плачъ и скрежетъ зубомъ (Мат. гл. 25, ст. 27, 28 и 30). 
Аще убо тако есть, якоже и есть, то почто вы ропщете 
на Никона патртрха и на всю церковь о исправленш 
книжномъ, которое онъ началъ и произвелъ во славу 
Божш и во общую ползу всехъ православныхъ хри- 
ст1анъ? Тако ли не леть есть Богу творити безъ вашея 
воли ничтоже, понеже око ваше лукаво есть, яко Онъ 
благъ есть? О, безумЬя вашего, пребезумнш лжеучителш!

ГЛАВА ШЕСТАЯ.
Яко исправленге книжное бысть по воли самою Бога, не 
чрезъ единаго Пикона патргарха, но чрезъ весь освященный 
соборъ, и яко расколщики въ отступленги своемъ погибаютъ.

Проповедь расколническая.
Но понеже въ сихъ слово ихъ стати не можетъ, и гю- 

казати свидетелствъ, доводящихъ до ихъ разума, не имутъ, 
остается едино свое премудрое разсмотр1нпе показати, 
яко Никонъ, глаголютъ, добр'Ь разсмотря, обр’Ьт'Ь ереси 
и противенства въ древнемъ согласЬи, С1я изничтожа, и 
подобающее разсмотр’Ьше учини (на брезЪ написано: Слу- 
жебникъ изд. л*та 7163 въ предисл. и лЪта 7176, въ соб. 
свитк*). Но кое подобающее д*ло, еже дерзати святыхъ 
вс'Ьхъ общее соглаше преставляти? Кая правда падъ 
всЬмъ древнимъ соглас1емъ возноситися? Каковая премуд
рость всЪмъ древнимъ православнымъ и святымъ архге- 
реомъ воспротивитися? Что за великое чудо? Что за страш
ное диво? Кто отцелюбный сынъ стерпитъ таковая? Кто,
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хотяй святыхъ части въ царствш небесн*мъ сподобитися, 
святыхъ соглас1я отстати восхощетъ? Кто в*руяй, яко 
дивенъ Богъ во святыхъ своихъ, безбожный ереси во все- 
согласш святыхъ помыслитъ? Кто, молюся, благоразум
ный отлучитъ себе отъ толь пресв*тлаго полка святыхъ 
отедъ ивверитъ свое спасеше Никоновой дерзости? Кто ли, 
православно въ писаншхъ воспитанный, попуститъ ему 
или прочимъ ясные церковные догматы, всесогласно у 
святыхъ бывшш и до насъ последовашемъ дошедппи, 
стязоватп и пременяти? А наипаче при столь крепкомъ 
святыхъ воспрещены, иже прибавляющш, или убавляю
щей отъ церковныхъ преданШ клятв* предаша (на брез* 
написано: Кормч. гл. 71; Максимъ Грекъ 69* Кириллъ 
Херусалим. л. 305, Кн. о в*р* 29). Темже веема чужде 
истины, еже дерзати наипаче ясная церковная преданы 
и у святыхъ бывшая пременяти.

Обличена православное.

Ирелщаетеся, невгъдуще Писаны, ни силы Божгя 
(Мат. гл. 22 ст. 29). Исправлены бо книжное, чрезъ 
Никона патртрха наченшееся, не Никоново дело б*, 
но Вожы. К то  бо б* Никонъ, аще не служитель Хри- 
стовъ, аще не оруды Божы? Христосъ же не Вогъ ли 
есть? не Владыка ли и 1\>сподь? не царь ли и Архырей 
вечный? не глава ли и женихъ церкве Своея? Не обе
щался ли есть пребывати съ нею до скончаны века. 
(Мат. гл. 28 ст. 20)? Не рече ли неложными своими 
усты: идгьже еста два, или трге собрани во имя Мое, 
ту еемь посредгь ихъ. (Мат. гл. 18 ст, 20)? Святейший же 
Никонъ патрырхъ исправлеше книжное не самъ учини, 
но по воли благочестиваго самодержца, великаго госу
даря царя и великаго князя Алексы Михайловича, егоже 
сердце бе въ руце Божый, по святому писанш, глаго
лющему: якоже устремленге воды, тако сердце царево 
въ руцгъ Божгей; аможе аще хощетъ обратити, тамо 
уклонить е (Г1рит. гл. 21, ст. 1). И не только по воли

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол^. 14
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царской, но и по воли всего освященнаго собора рос- 
сШскихъ пастырей, во имя Христово собравшихся, по 
соизволешю же и благословешю святМшаго патртрха 
Паисш Константинополскаго и всего, иже съ нимъ освя
щеннаго собора, емуже согласуютъ и прочш православ
ии  патртрси и освященнш собори, прежде Никона и 
по НиконЪ бывшш, якоже показуетъ ясно книга Право- 
славнаго ИсповЪдашя и Скрижаль и Жезлъ Правленш и 
Ув'Ьтъ Духовный. Убо со вс'Ьмъ освященнымъ соборомъ 
россШскихъ архтреовъ и со всею восточною церковно 
в*чно пребываюпцй, по своему неложному об'Ьщанио, 
верный во вс'Ьхъ словее'Ьхъ своихъ, и преподобный во 
вс'Ьхъ д'Ьл'Ьхъ своихъ, Христосъ Богъ нашъ, источникъ 
всякш премудрости и разума, глава и женихъ церкве, 
царь же и архтрей вечный, той неизреченною своею 
мудростш и челов'Ьколюбнымъ промысломъ книжное оно 
исправлеше, въ вящшую свою славу и во общую все- 
россШскаго народа ползу, началъ и совершилъ не чрезъ 
единаго Никона патртрха, но чрезъ благочестиваго царя, 
аки чрезъ инаго Давида, иди Соломона, или Константина, 
чрезъ весь освященный соборъ членовъ своихъ, ихже самъ 
избралъ и возлюбилъ, ихже самъ Глава есть, и чрезъ труд- 
нолюбное и достохвалное святМшаго Никона патртрха 
тщаше, изрядное же согласт и богодвижимое писменное 
сношеше съ православною восточно-каволичеекою цер
ковью. Вы же, пребеззаконнш суев'Ьрцы, злогордш от
ступницы, злохитрш мудрецы, врази всякш правды, якоже 
Даеанъ и Авиронъ и сущ1Й съ ними скверный соборъ без
законный, возстасте на Никона патртрха гордостпо дт- 
волскою, завистно же Каиновою. И доселЪ еще ропщете и 
гн'Ьваетеся на святую церковь о исправленш книжномъ, 
о которомъ должно есть благодарити всепремудраго и 
всеблагаго Бога, давшаго церкви своей святой таковую 
премудрость, и возсшвгааго толитй свЪтъ разума, его же 
радъ бы былъ вид-Ьти Стоглавый Соборъ, и преподобный 
Максимъ Грекъ, и царге и патртрси россШстш и вси
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преподобнш, въ Россш просшвшш, и не вид*ша: зане 
тако угодно есть величеству Божда — не всю зарю пре- 
чуднаго своего св*та мфови являти. Сего ради и веще
ственный св*тъ повел*шемъ Его не абш весь проливается, 
но предыдетъ убо денница зари, заря же утру, утро же 
солнцу, солнце же исходитъ яко женихъ отъ чертога 
своего (Псал. 18, ст. 6), и елико гор* надъ горизонтъ 
восходитъ, толико множайпий св*тъ ниспосылаетъ. По- 
добнымъ убо о’бразомъ и св*тъ благочестш явися все- 
ленн*й. Пршде первое законъ Могсеовъ, таже иосл*до- 
ваша пророцы, по сихъ же явися солнце правды Христосъ, 
и елико время течетъ, св*тъ благочестш не умаляется и 
зари премудрости духовный не оскуд*ваютъ, аще и мы, 
немощши, святительнаго С1янш вм*стити не могуще, 
изнемогаемъ и падаемъ, яко Петръ и 1аковъ, и 1оанн* 
на гор* преобразившуся Христу. И овъ убо ищетъ в*ры 
въ сложенш перстовъ, и въ числ* древъ крестныхъ, и 
въ числ* аллилуш и просФоръ, овъ же чреву своему яко 
Богу служитъ и мамон* день и нощь работаетъ, и, по 
Златоусту, полнъ убо градъ людей, тща же церковь че- 
лов*къ, зане не вси челов*ческую имутъ душу, но мнози 
уже претворишася во лвы и медв*ди, и волки, и змш, 
и аспиды, и кони, и волы и въ самыя лукавыя б*сы. 
Убо не на Никона патриарха вы, пустосвяты, ропщете, но 
на самого Бога, и часть ваша есть съ Даеаномъ и Ави- 
рономъ, а не со святыми россШскими чудотворцы. Чи
тайте божественнаго Златоуста, на второе Павлово по- 
слаше къ Тимоеею, нравоученге второе, и видите, како 
вселенскШ учитель учитъ повиноватися учителемъ и 
священникомъ. Вы убо и патр1арховъ, и архшреовъ и 
всю церковь греческую и великороссШскую такъ оц*- 
няете, что по вашему мудрованш не достойна есть ва- 
шихъ двухъ перстовъ, на в*сахъ бо добраго вашего 
разсуждешя два персты ваши претягаютъ всю вселен
скую церковь, не точш Никона патртрха. Златоустый же 
учитель не такъ в*ситъ и ц*нитъ не точш патршрховъ

14*
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и архшреевъ, но и священниковъ: нарицаетъ бо ихъ 
ангелами Божшми. У  васъ и вся церковь со всеми таин
ствами благодатными и спасительными есть аки ничто же; 
а у  Златоуста тйждо священникъ ангелъ Господень есть: 
„невеси ли, рече, что есть священникъ? —  ангелъ Гос
подень естьа . Но да лучше усмотримъ Златоустово бо
жественное уч ете, предложимъ зде самая светозарная 
словеса нравоученш его, аще и не вся: но на обличе
н а  безумш вашего доволная. „Почитаяй, рече, священ
ника, и Бога почтитъ, а иже навыче священника пре- 
небрегати, путемъ проходяй, и на Бога досаду изнесетъ 
некогда. Нргемляй васъ, рече, Мене пргемлетъ; и свя
щенниковъ его, рече, честныхъ имей. Отсюду навыкоша 
1удее о Бозе небрещи, яко Могсеа пренебрегаху, яко 
его камешемъ побиваху. Егда бо кто къ священнику 
благоговейно пребудетъ, много паче къ Б огу, а аще 
священникъ золъ есть, Богъ зряй, яко за честь къ нему 
и недостойнаго суща чести почитавши, той воздастъ тебе 
воздаяше. Аще бо пргемляй пророка, рече, во имя про
рока, мзду пророчу пргиметъ: яве, яко почитаяй, и по
винуйся и покоряйся священнику. Аще бо идеже странно- 
люб1я слово, идеже не веси гостимаго, толикую пр1ем- 
леши мзду: а емуже повелеваетъ покорятися, аще по- 
коришися, много паче. На Могсеовп», рече, сгъдалищи 
сгъдоша книжницы и фарисее. Вся убо елика аще ре- 
кутъ вамъ твориши, творите: по дгъломъ же ихъ не тво
рите. Не веси ли, что есть священникъ? Ангелъ Господень 
есть. Еда бо своя глаголетъ? Аще не радиши о немъ, не о 
немъ не радиши, но о рукоположившемъ и Бозеа. И откуду 
явлено, яко Богъ рукоположилъ есть и? — рече: „Темже 
аще не таково имаши имеше, надежда твоя истощися. 
Аще бо темъ ничтоже Богъ действуетъ: ниже крещеше, 
ниже баню имаши, ниже тайнамъ прачащаешися, ниже 
благословешя пршмаеши: убо ни христшнинъ еси. Что 
убо, рече, всехъ ли Богъ рукополагаетъ и недостойныхъ? 
Всехъ убо Богъ не рукополагаетъ, всеми же той дей-
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ствуетъ, аще и тш были бы недостойни, заеже спастися 
людемъ. Аще бо чрезъ осла и чрезъ Валаама скернаго 
человека людей ради глаголаше: много паче чрезъ свя
щенника. Что бо не творитъ Богъ спасенш ради нашего? 
Что ли невЪщаетъ? Чрезъ кого же не действуетъ? Аще 
чрезъ 1уду действов&ше и чрезъ нророчествующихъ, 
имже глаголетъ: не вгьмъ васъ, ошъидите отъ Мене 
дгьлающги беззаконге: много паче священниками действо- 
вати имать. Понеже аще быхомъ имели жит1я испыто- 
вати началствующихъ, сами быхомъ хотели быти руко- 
положницы учителей, и горняя долу бываютъ, гор* нозе, 
а долу глава. Слыши Павла глаголющаго: мнгь же въ 
премало есть, да отъ васъ истяжуся, или отъ человгъ- 
ческаго дне (1-е Кор. гл. 4, ст. 3). И паки: ты почто 
осуждавши брата твоего (Рим. гл. 14, стр. 10). Аще 
брата не подобаетъ осуждати, много паче учителя. Аще 
убо с т  повел* Богъ, добр* твориши, и согрешавши 
не творяй*, аще ли противное, не дерзай, ниже выш- 
ше себ* начинай. На Аарона по сотворены тельца 
восташа сущш съ Кореемъ и Даеаномъ и Авирономъ: 
Что убо? Не погибоша ли? Кождо о своихъ да печется. 
Аще убо в*ры учеше имать развращено, аще и Ан- 
гелъ будетъ, не повинуйся*, аще ли же право учитъ, не 
житш внимай, но глаголомъ. Имаши Павла, и д*лы и 
словесы наставляющаго тя въ потребное. (Нижше). Рцы 
бо ми: золъ ли есть? И что ст? Иже ли бо есть золъ, 
той ли теб* даруетъ велы благая? Никакоже. Противу 
твоей в*р* все д*йствуется \ ниже праведникъ ползовати 
что имать, не сущу ти в*рну, ниже злый повредить н*- 
что, сущу теб* в*рну. Кравами д*йствоваше Богъ у ки
вота, егда хотяше спасти люди. Еда бо добродетель то- 
ликое н*что споспешествуетъ: немощно сицевымъ, яже 
даруетъ Богъ, еже отъ священническ1я добродетели со- 
вершатися*, все благодати есть; сего есть точш отверсти 
уста, все же Богъ соделываетъ; образоваше сей токмо 
исполняетъсс. Дозде Златоустъ. Что убо речеши къ симъ,
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противниче? Не помышлявши ли, яко учителя сего ве- 
ликаго мы наяхомъ писати такое жестокое на вашу злобу 
обличены? Но не новый се мудрецъ глаголетъ, не чело- 
векоугодникъ пишетъ, но Духа Святаго органъ, уста 
Христовы, смирешемъ высокШ и нищетою богатый, равно
апостольный церковный учитель. Убо не нами наятый, 
но Духомъ Божшмъ подвиженный гремитъ на васъ. И 
не точно на васъ, но и на всЗзхъ вамъ подобныхъ, гор- 
дыхъ и легкомысленныхъ пустосвятовъ, подражателей 
Даеана и Авирона, которш церковную власть такъ 
знаютъ почитать, какъ разбойницы гражданскую. И аще 
бы вы были есте во времена Златоустаго, терпели бысте 
отъ него железный пастырскаго его наказаны жезлъ, же- 
сточайпий (нынЬганяго) Жезла Правлены, и сокрушидися 
бысте отъ него, яко сосуды скуделничи, по Псалмопевцу 
(Пс. 2, ст. 9). Но и ныне тесно есть вамъ отъ сего грома, 
отъ негоже где бы имели есте укрытися, не вемъ, то- 
ч1ю во аде. То вамъ Златоустый благовествуетъ*, такъ 
васъ приветствуете И отъ коего вы чаете не токмо за
ступлены, но и похвалы, той вместо венцевъ венчал- 
ныхъ плететъ вамъ плети и верви, воеже злобу вашу 
нещадно бити, а наконецъ злыхъ сущихъ зле удавити. 
Последуетъ Златоусту преосвященный Стеоанъ, митро- 
полигъ РязанскШ и МуромскШ, въ книзе, нареченной отъ 
него „Камень верыи, въ догмате о евхаристш, въ части 
второй, во главе второй, противу кальвиновъ, хулящихъ 
священство, тако глаголя: „Млатъ,аще отъ железа, аще 
отъ сребра, аще отъ злата устроенъ бываетъ, равно есть 
орудшмъ делающаго: не бо орудш дело восписуется, но 
употребляющему орудш и взирающему на изрядное дело. 
Не орудге похваляемъ, но художника орудшмъ владущаго. 
Священникъ же, тайны совершающъ, есть яко орудш оду
шевлено*, самъ же Христосъ есть въ тайнодействш темъ 
орудшмъ обладающъсс. Тако во следъ Златоуста течетъ 
намъ новый мудрецъ. Вы же, старш мудрецы, что глаго
лете? Не имеетъ ли Богъ таковыхъ орудШ къ совершенш
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таинъ святыхъ и ко умноженш славы своея, а наипаче ко 
спасенш человеческому? Убо, повамъ,Богъ или не хо- 
щетъ всемъ человекомъ спастися, или новымъ образомъ 
спасаетъ, новымъ путемъ вашего лжеученш приводитъ 
насъ ко Отцу Своему: убо и слово его ложно есть: Азъ 
есмь путь, истина и животъ; никто же пргидетъ ко 
Отцу, токмо Мною (1оан. гл. 14, ст. 6). Итако вы по
казу етеся нови быти мудрецы, а не мы. Но, о, новш 
злохитрецы! — аще священникъ есть оруд1е Вож1е къ со
вершенно таинъ святыхъ, како высочайшая власть цер
ковная, патргарси, глаголю, и архшреи, не суть орудгя 
Вож1я ко исправлешю книжныхъ погрешенШ, къ раз- 
веянда еретискихъ плевеловъ, ко утверждению же истин- 
наго благочестш? Кое же болшее и славнейшее есть дело 
Бож1е?—тайны лисвятыя освящати и благодать свою из- 
ливати, и во святей евхаристш хлебъ претворять въ тело 
Христово, и вино въ кровь Христову, еже всегда тво- 
ритъ Богъ, не точно чрезъ мудраго и святаго перво
священника, но и чрезъ препростаго и грешнаго попа,— 
или погрешешя въ книгахъ церковныхъ по правиламъ 
грамматическимъ исправляти и новыя суеверныя обычаи 
отревати отъ церкви, еже редко бываетъ и не чрезъ вся- 
каго попа, но чрезъ обогащенный премудростио и разу- 
момъ архипастыри и крайнш по Христе учители, паче же 
чрезъ освященный соборъ церковный, якоже бысть при 
святейшемъ Никоне патртрхе Московскомъ и всея 
Россш?

Ренете: Кое подобающее дело, еже дерзати святыхъ 
всехъ общее соглаше преправляти? кая правда надъ 
всемъ древнимъ соглашемъ возноситися? каковая премуд
рость всемъ древнимъ православнымъ и святымъ арх1е- 
реомъ воспротивитися? и прочая и прочая.

Отвгьщаю: Оамъ Богъ чрезъ 1еремш пророка глаго- 
летъ: дамъ вамъ пастыри по сердцу моему, и упасутъ 
васъ разумомъ и ученгемъ (1ер. гл. 3, ст. 15). И самъ во
площенный Сынъ БожШ нарицаетъ себе пастыремъ и
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учителемъ, глаголя: Азъесмь пастырь добрый (1оан. гл. 
10, ст. 11 и 16)в, и паки: будешь едино стадо и единъ 
пастырь (Мат. гл. 23, ст. 8). И: единъ есть вашъ учи
тель Христосъ. Той же обещается пребывати съ нами 
до скончашя в'Ька: се, репе, Азъ есмь съ вами во вся 
дни до скончангя вгька (Мат. гл. 28, ст. 20). И церковь 
свою создалъ есть на твердомъ камени в’Ьры апостол- 
сшя и предрече неложными своими усты, яко в р а т а  адова 
не одолгьютъ ей (Мат. гл. 16, ст. 18). И Духа Святаго 
посла Апостоламъ, да пребываетъ съ верными вовеки, и 
да научитъ насъ на всякую истину: Азъ, рече, умоляю 
О тц а , и инаго Утгьшителя дастъ вамъ, да будешь съ 
вами въ вгъкъ (1оан. гл. 14, ст. 16). И паки: егдаже прг- 
идетъ онъ, Духъ истины, наставить вы на всяку истину 
(1оан. гл. 16, ст. 13). И Апостолъ Павелъ въ посланш ко 
еФесеомъ(гл. 4, ст. 11, 13) глаголетъ: той, сирЪчь Хри
стосъ, даль есть овы убо Апостолы, овы же пророки, 
овыже благовгьстники, овы ж е пастыри и учители къ со- 
вергиенгю святыхъ, въ дгьло служены, въ созиданге тгьла 
Христова, дондеже достигнемъ вси въ единенге вгьры и 
въ познанге Сына Божгя, въ мужа совершенна, въ мгьру 
возраста исполнены Христова. Отъ сихъ убо священ- 
наго Писанш м'Ьстъ происходятъ сш в'Ьд'Ьшя:

Первое: яко пастырге церковнш суть по сердцу Божио 
и даются отъ самого Бога пасти люди съ разумомъ и 
учешемъ, отъ чего посл'Ьдуетъ, яко свят'Ьйппй Никонъ 
патргархъ пастырь бЪ по сердцу Божда и пасяше все- 
россШскую церковь съ богомудрымъ разумомъ и истин- 
нымъ учешемъ, понеже православный бЪ патргархъ. О 
злославныхъ бо глаголетъ Христосъ: внемлите себе отъ 
лживыхъ пророкъ, иже приходятъ къ вамъ во одеждахъ 
овчихъ, внутрь же суть волцы хищницы: отъплодъ ихъ 
познаете ихъ (Мат. гл. 6, ст. 15,16.). Такови же суть 
вси еретицы и вы расколнипы, понеже не послани суще 
приходите', приходите же въ кожахъ овчихъ, волцы суще. 
Овчая бо кожа есть притворное ваше благочестш, лице-
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мерная ревность аки бы о вере, безженное жиле, воз- 
держаше отъ мяса и отъ вина, и прочая и прочая*, вол- 
чая же — ярость и свирепство есть, и плоды, отъ нихже 
познаетеся, по Господню ученш, еже рече: отъ плодъ 
ихъ познаете ихъ — учете ложное о антихристе, толко- 
ваше печати антихристовы на треперстное къ знаменио 
крестному сложеше, хула на четвероконечный крестъ, 
хула на святыя тайны, вредословш на святейшую евхари- 
ст1ю, пребеззаконное и безбожное учете, яко вместо 
тела и крове Христовы предлежитъ на святей трапезе 
самое тело и кровь антихристовы, къ сему же гнушанш 
честнаго брака, рачеше же блуда, блудодеяшя, прелюбо 
действа, малаши и деторастлетя, скверна содомска, 
чародеяшя, волховашя, детоубШства, отравлеше ложеснъ 
къ безчадпо, сребролюбш, хшцешя, зависти, вражды, лжы, 
злоба на чинъ учителсшй, нерадете о власти самодер
жавной, противлеше власти церковной, противлеше явной 
и познанной истине, догматы ложныя, учете веры раз
вращенное, и прочая, и прочая, ихже несть числа, ихже 
не точно во светлейшихъ православныхъ патргарсехъ и 
преосвященныхъ архшреахъ не вемы, но и въ простомъ 
народе мало слышимъ, въ самомъ же святейшемъ Ни
коне патр1арсе, на негоже песшми челюстми лаете, та- 
ковыхъ и, скверныхъ и богомерзкихъ учетй  и делъ ни- 
ктоже слыша когда, никтоже повествуетъ, никтоже 
свидетелствуетъ, разве вы ложно, по злобе своей, нано
сите на его архипастырство.

Второе. Христосъ, Сынъ БожШ, есть пастырь добрый 
и учитель крайшй церкви своей святей, иже и пребы- 
ваетъ съ нею до скончанш века, пребываетъ же не туне 
и всуе, но яко пастырь добрый пасетъ стадо свое на 
пажити православный веры, и яко учитель всеблагШ 
учить церковь свою святую, Собою и Духомъ Святымъ, 
на всякую истину. И посему книжное исправлеше при 
святейшемъ Никоне патртрсе было не по воле челове
ческой, но по воли Бож1ей, надзирающу самому Христу,
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учащу же пастыри церковные Духу Святому словомъ 
истины евангельсюя. Убо с1е книжное исправлены бысть 
не по новымъ и еретическимъ каковымъ книгамъ и от- 
верженнымъ догматомъ, но по догматомъ православный 
в*ры, по священному писанда и по предашю святыхъ 
Апостолъ и богоносныхъ отецъ. А яко тако, а не инако 
бысть, с1е прежде мене показаша инш доволно же и яв
ственно. И вы противу таковыхъ показашй по неложной 
истина ничто же можете отв'Ьщати, точш по крайней 
злоб* лжами и клеветами и безстуднымъ вредословгемъ 
велер*чите и прекословите, Бога не боящеся и челов*къ 
не срамляющеся. Обаче изрядно исполняете слово оно 
божественное, усты Павловыми реченное: лукавги же че- 
АОвгъцы и чародгъе преусптьютъ на горшее, прелщающе и 
прелщаеми (2-е Тим. гл. 3, ст. 13).

Третге. Церковь Христова на камени в*ры апостол- 
стя  основанная, ни мучителскою злобою, ни еретическими 
лщенми, ни расколническими каковыми хулами одол*нна 
быти можетъ. 01я бо суть врата адова, имиже аще бы 
одол*нна была святая церковь, было бы слово Христово 
ложно, еже рече, яко на камени созижду церковь Мою и 
врата адова не одолгьютъ ей (Мат. гл. 16, ст. 18). Но 
якоже удоб*е есть небу и земли погибнути, нежели сло- 
весемъ Христовымъ пролгатися: тако удоб*е есть всей 
твари изм*нитися, нежели церкви святой ученми ерети
ческими прелщенной быти. Убо вы, расколницы, отъ свя- 
тыя церкве отступивше, погибаете, якоже при Нои сущш 
погибоша, обр*тпиися вн* ковчега. Образъ бо б* Ной 
Христа, ковчегъ же — церкве. Мы же православны, въ 
церкви Христов* пребывающе, Христа Спасителя съ со
бою им*емъ и благодарю Его уповаемъ получити жи- 
вотъ в*чный.

Четвертое. Даде Богъ церкви своей Апостолы, пророки, 
благов*стники, пастыри и учители, къ совершенш свя
тыхъ, въ д*ло служены, въ созидаше т*ла Христова, 
якоже глаголетъ Апостолъ; противнымъ же образомъ
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производишь дтволъ соблазны аиру, о нихже глаголетъ 
Христосъ: горе мгру отъ соблазнъ (Мат. гл. 18, ст. 7). 
Произведе бо дзаволъ при пророцЬхъ лжепророки, при 
при Апостол'Ьхъ лжеапостол^а и при учител'Ьхъ лжеучи
тели. Тако и въ нынешняя пбсл*дняя времена произведе 
дшволъ васъ, лжепастырей и лжеучителей, сущихъ по 
истин* предтечей антихристовыхъ. Кто бы нын* въ Рос- 
сШской имперш отъ служителей сатаниныхъ лучше васъ 
можетъ преобразитися въ служители Христовы? Кто же 
толь изрядно оное божественное исполняетъ слово, еже 
избранный сосудъ Христовъ о тогдашнихъ глаголетъ лже- 
апостол*хъ: таковги, рече, лживги апостоли, дгьлатели 
лстивги, преобразующеся во Апостолы Христовы. И  не 
дивно: самъ бо сатана преобразуется во ангела свгьтла. 
Не велге убо, аще и служители его преобразуются яко 
служители правды, имже кончина будетъ по дгьломъ ихъ 
(2 Кор. гл. И , ст. 1 3 -1 5 ).

Речеши: Святш отцы прибавляющая, или убавляющая 
отъ церковнаго преданы клятв* предаша.

Отвгьщаю: Не токмо святш отцы, но и божественный 
Апостолъ Павелъ глаголетъ въ посланш къ Галатамъ, 
во глав* первой: аще мы, или ангелъ съ небесе благовкь- 
ститъ  вамъ паче, анавема да будешь. И еже Апостолъ 
тамо же выше глаголетъ ино благов*ствоваше: чуждуся, 
рече, яко тако скоро прелагаетеся отъ звавшаго вы бла- 
годатгю Христовою во ино благовгьствованге, сы Злато- 
устъ въ толкованш оныхъ словесъ апостольскихъ нари- 
цаетъ своя догматы: „Зри, рече, разума апостольскаго: 
да не глаголетъ бо кто, яко тщеславы ради своего со
ставляешь догматы, и себе проклятъ*. Дозд* Златоустъ. 
Той же С1е ино благов*ствоваше и лжеапостольскы дог
маты. въ вышепредложенномъ на второе къ Тимоеею 
посланы правоученш второмъ, глаголетъ учены в*ры 
развращенное: „аще убо, рече, в*ры учеше имать раз
вращенно, аще и ангелъ будетъ, не повинуйся^. Вы же, 
акибы отъ святыхъ отецъ, глаголете, яко сы учены
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развращенное (по Златоусту) и ино благовествованы (по 
Апостолу) есть всякое прибавлены и убавлены. Убо ино 
есть учены Апостольское и Златоустово, ино же ваше 
расколническое. Апостолъ убо анаееме предаетъ ино 
благовествованы благовествующихъ, и Златоустъ чрезъ 
ино благовествованы разумеетъ догматы, яже лжеапо- 
столи сами отъ своихъ мозговъ составляютъ, и догматы 
тыя нарицаетъ Златоустъ ученымъ веры развращенным^ 
вы же, таковаго развращеннаго учены веры не токмо 
въ нашемъ Сгмволе не обретающе, но и во всЪхъ ново- 
печатныхъ книгахъ показати не могуще, ревностда же 
раздора яко огнемъ жегоми, всякое прибавлены и убав
лены анаееме подлагаете, хотяще тако показати, якобы 
новопечатныя книги подъ клятвою суть, и якобы церковь 
святая новую веру отъ нев'Ёдомыхъ еретикъ прыла есть 
и содержитъ. Но все с1е умышлеше ваше едина ложь 
есть, яже аще и отъ вашихъ устъ происходитъ, но им’Ъетъ 
собственнаго отца своего дтвола. Понеже той есть самая 
ложь и отецъ лжи, по свидетельству самого Господа (1оан. 
гл. 8, ст. 44). А яко не новую, но древнюю веру содер- 
жатъ новыя книги, показуютъ довольно обличителныя на 
вашу прелесть книги: Скрижаль, Жезлъ Правлены,Уветъ 
духовный, Розыскъ, Пращица и Обличены на неправду 
расколническую. И аще праведно глаголете, яко святш 
отцы всякое прибавлены и убавлены анаееме подлагаютъ, 
то сами вы о себе свидетельствуете, яко подъ анаеемою 
есте, понеже святш отцы учатъ твердо веровати, яко вся 
словеса Христова истинна суть, якоже самъ неложно 
засвидетельствуетъ: небо и земля мимо идушъ, словеса 
же Моя не мимо идушъ (Ме. гл. 24, ст. 35). Вы же многая 
отъ словесъ Христовыхъ ложная вменяете быти. Напри- 
меръ: глаголетъ Христосъ о твердости церкве своя: на 
камени созижду церковь Мою, и врата адова не одолгьютъ 
ей (Ме. гл. 16, ст. 18)*, вы же сему слову неложному 
Владыки веры не ем лете. Глаголетъ паки о евхарисгш: 
аще не снкъсте плоти Сына человгьческаго, не т е т е  крове
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Его, ж и вота не имгьете въ себгь (1оан. гл, 6, ст. 53); 
и паки: пргимите, ядитесге есть тгъло Мое, п гй теотъ  
нея вси, сгя есть кровь Моя новаго завгьта; сге твори те  
въ Мое воспоминание (Ме. гл. 26, ст. 26, 27). А доколЪ 
творити? Дондеже самъ пршдетъ, якоже чрезъ Апостола 
Павла учитъ Духъ Святый: елижды, рече, аще ясте  
хлгьбъ сей, и чашу сгю т е т е ,  смерть Господню возвгь- 
щ аете, дондеже убо пршдетъ (1 Кор. гл. 11, ст. 26). 
Вы же с1я словеса Сына Божш како пршмлете? Не тако 
ли, яко латини пршмаютъ словеса Его о исхожденш Свя- 
таго Духа: Духъ истины, иже отъ О тц а  исходить 
(Доан, 15, 26)? Или якоже жидове пршмлютъ словеса 
Могсеова о ХристЬ: пророка вамъ воздвигнетъ Господь 
Богъ вашъ отъ братги вашея, яко М ене: того послушайте 
по всему, елика аще речетъ къ вамъ и прочая (Второз. 
гл. 18, ст. 15, 16)? СирЪчь тако веруете, яко С1я словеса 
Христова ничтоже суть. Тако у васъ, чуднш мудрецы, 
1аковъ неведомый Жидовинъ болши есть Христа, Царя 
славы и Спасителя м1ра, понеже догматы, яже Христосъ 
пропов'Ьдуетъ, у васъ ничтоже суть, а Гакова Жидовинъ 
догматы болши суть Евангелш. Тако веруете и оному 
слову Христову, о антихристгЬ реченному: Азъ пргидохъ 
во имя о тц а  Моего, и не пргемлете Мене; аще инъ прг- 
идетъ во имя свое, того пргемлете (1оан. гл. 5, ст. 43), 
ид'Ьже свое расколническое мн'Ьнш ставите выше Спа- 
сителева пропов'Ьданш. Тако вЪруете пришествш Илш 
и Еноха, чрезъ М алахт пророка глаголющему Богу: 
се Азъ посылаю вамъ Илгю Оесвитянина, прежде при
шествш  дне Господня великаго и просвгьщеннаго (Мал. 
гл. 4, ст. 5), и чрезъ тайновидца богослова прорицаю
щему: дамъ обгъма свидгьтелема М оима, и прорицати  
будутъ дней тысячу двгьстгь и шестдесятъ , и оболчена 
во вретище, и прочая, и прочая (Апок. гл. 11, ст. 3). 
Реку н'Ьчто, мнящееся тяжко, обаче истинно: не вы ли 
глаголете церковь Христову не быти Христову, но анти
христову? не вы ли вредословите крещеше святое не въ
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Троицу, не во Христа, но во антихриста, такожде и муро- 
помазаше и прочая святая богоблагодатная таинства 
хуляще, и яко свинш попирающе бисеры многощЬнныя? 
не во святейшей ли евхаристш блядословите быти не 
тело Христово, но антихристово? Самъ бо слышахъ негде 
отъ вашихъ песыхъ устъ таковое лаяше, яко во время 
святаго причащены подобаетъ п'Ьти причастенъ тако: 
тело антихристово пршмите и источника смерти вкусите. 
И что сея хулы горшее, что сея ереси вредословнейшее? 
Колики убо ереси быша въ мфе отъ начала проповеди 
евангельскы? Сы же треклятая ересь ваша мати есть 
вс'Ьхъ ересей. Что бо противу сея хулы ереси оныя 
древны: Арыва, Македошева, Несторыва и Евтихшва? 
или новыя: Люторова и Кальвинова и прочы? не ма
лая ли исчады ехиднина протику великаго и страшнаго 
апокалипсическаго змы, имущаго главъ седмь, и ро- 
говъ десять, и на главахъ его седмь вЪнцевъ (Апок. 
гл. 12, ст. 3)? Что же противу сего забдуждены вашего 
вся приложены, отложены же и пременены, яже сказуете 
ложво въ новопечатныхъ книгахъ? Не вся ли сы суть 
едина вн*Ьшняго благол1шы утварь, еюже невеста Хри
стова святая церковь одевается и украшается, яко пре- 
св'Ьтлая царица, одесную Царя славы стоящая, по пса- 
ломскому словеси: предсша царица одесную тебе, въ 
ризахъ позлащенпыхъ одгъяна, преиспещренна (Исая. 44, 
ст. 10), еяже вся красота и слава есть самъ Хрютосъ, 
иже есть внутрь ея, якоже таможде глаголетъ Духъ Свя- 
тый: вся слава дщере царевы внутрь (ст. 13)? Такожде 
вЪра, надежда и любовь, яже имать церковь ко Христу, 
и прочыя добродетели, не ко внешней утвари прилежатъ, 
но ко внутренней славе и красоте, яже толика болши 
суть внешнихъ уставовъ и церемошй, елико душа болши 
есть тела, елико тело болше одежды, и елико плоды древа 
болши суть листвы. Ваше же суеверы что? Не рубище 
ли власяное, нечистое? Аще бо вся правда наша яко 
портъ нечистыя предъ Вогомъ, по пророку (1саш гл. 64,
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ст. 6): колми паче притворное сш благочестие, тщетное 
суеверш и вся яже съ нимъ мнимыя добродетели мерзо
сти и нечистоты суть предъ величествомъ Его. И с1е ли 
рубище дерзаете нарицати царскою порФирою? с1е ли 
вретище называете златотканною порфирою, еюже не
веста Христова церковь святая одевается и украшается? 
сей ли ядъ смертоносный, отъ адскаго седмиглавнаго 
зм1я изблеванный, вливаете во учешя православныя веры, 
еже есть пища небесная, хлебъ ангельсшй, хлебъ живот
ный и манна сокровенная? Добро убо есть прилагати 
злато ко злату, или сребро къ сребру, или злато къ сре
бру ; прилагати же блато къ злату, или свинецъ ко 
сребру, дело есть пребеззаконное и проклятое: колми же 
паче къ слову Божш и ко учешю православному, еже 
есть сребро разжено, искушено земли, очищено седме- 
рицею (Псал. 11) прилагати догматы суеверный, ложныя 
и проклятыя, дело есть всякаго нечесйя пребеззаконней- 
шее и сквернейшее. Таковъ бо есть вышереченный дог- 
матъ вашъ о антихристе, ложный, богопротивный, суе
верный, пребеззаконный и проклятый, и прочыя, о нихже 
выше изъявися.

Еще же и вы въ своихъ суеверныхъ уставахъ многш 
чины и цеременш, аки бы святыми отцы преданный, при
меняете и убавляете по волямъ своимъ: темже подъ 
клятвою есте, якоже сами глаголете, яко святыя отцы 
прибавляются и убавляющая, яве якоже и пременяющш 
отъ церковнаго предашя, клятве предаша. Но понеже 
рекохъ, яко прибавляете и убавляете, изъявлю некая отъ 
техъ премененШ и убавлешй. Имянно:

1. Былъ у васъ обычай въ понеделникъ светлыя сед
мицы ходити со кресты и со иконами и съ молебнымъ 
пешемъ около часовни, якоже бываетъ въ честныхъ 
обителехъ:, но схе крестохождеше уже давно у васъ оста
влено.

2. Таковый же обычай крестнаго хождешя былъ у васъ 
и августа въ первый день, когда съ молебнымъ пешемъ
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и со иконами ходили на реку*, а  потомъ догматъ той 
загладили.

3. Было у васъ некое многолетш, не о православныхъ 
царехъ, но о раскольникахъ* и тое вамъ показалося какъ- 
то не любо, и отложили.

4. Въ праздники господсюя и богородичныя и святыхъ 
нарочитое действо бывало у васъ после часовъ надъ 
хлебомъ богородичнымъ (по вашему наречш ) *, где же у  
васъ этотъ догматъ?

5. Въ начал* раскола н*щи священницы окаянши, уча- 
пци люди расколническому зл о в е р т , освящали запасныя 
агнцы превелитя, и раздробивши тыя на малейпия ча
стицы, раздавали детемъ своимъ ^духовнымъ и прочимъ 
приходящимъ къ нимъ расколникамъ, дабы они т*м ъ 
расколническимъ причастшмъ во вся дни, въ великШ 
четвертокъ и въ часъ смерти, причащалися, котораго при- 
частш остатокъ и въ вашей Выгор1щкой пустыне у са- 
мыхъ главныхъ Фарисеевъ былъ около лета Христова 
1735-го. Но такъ уже благодать ваш а та оскудела, что 
причащаюшдеся крошками теми не больше четвертый 
части пщеничнаго зерна пршмали. И какъ с1е причаще- 
ше можетъ пребыти до скончашя века? А ежели не пре- 
будетъ, то и обычай той не точш изменится, но и изъ 
памяти истребится, понеже за неимЪшемъ священства 
обновити того раскольникомъ невозможно. Сш же извест
но мне потому, что въ тыя годы мне, въ Выгорецкомъ 
лжемонастыре жительствовавшу, случалося и видети при
чащающихся тайно симъ притворнымъ причащешемъ, и 
самому оное ложное, яко истинное, принять дважды или 
трижды (по единожды въ годъ), о которомъ грехе и пла
чу ся горко.

6. До лета 1740 тропари, въ которыхъ написанъ имеет
ся и царскШ титулъ, читали вы по своему зловерно* а 
ныне читаете согласно съ православными. Напримеръ въ 
тропаре: Спаси Господи люди твоя, тогда читали: по
беды благовернымъ рабомъ своимъ на сопротивныя даруя*
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а ныне чтете: победы благоверной Императрице нашей, 
и прочая.

И много было бы исчислять таковыхъ вашихъ смеха 
достойныхъ вымысловъ, которыя сами пременили, и 
пременешй техъ въ трехъ не ставите*, а въ право
славной церкви всякое пременеше видите и въ великую 
ставите ересь. О, треокаяши прелестницы, лицемери все- 
лукавш! Измите первее бервно изъ очесе своего, и тогда 
узрите изъяти сучецъ изъ очесе церкве Христовы.

ГЛАВА СЕДМАЯ.

Яко все расколническое безумное велеречге обличено есть 
отъ святыя церкве нарочными книгами} и всуе они мя
т ут ся , не пргемлюще праваго обличены и последующе 

безумгю своему въ погибель себ е .

Проповедь расколническая.

Но дерзнетъ ли кто никонолюбный, а не отцелюбный, 
попустити Никону древлецерковная преданш преправляти, 
но разсмотри, кую ползу, новопременяя, учини Никонъ? 
С1е ли, еже крестъ Христовъ трисоставный отъ присФоро- 
мисатя изверже? Которую ересь во оной печати обрете? 
Кую противность возглаголютъ въ трисоставномъ кресте 
Христове, разве понеже онъ дтволу противный и бесомъ 
страшный, церковное просвещеше и всемъ христ1аномъ 
оруж1е непобедимое? Паки еже персты слагати по древ
нему на знаменоваше честнаго Креста, въ нихже добре 
и отцепреданне оба превеликая таинства, Троицы, глаголю, 
и смотретя, исповедуются? С1е истинное богослов1е онъ 
армейскою и нестор1анскою ер ест  оклевета и отъ зна- 
метя изничтожи (На поли написано: Служебникъ, собор
ный свитокъ, листъ 12, Жезлъ, листъ 60, Уветъ листъ 136)! 
Кое зло, разсуди, молюся, еже церкви исповедовати о 
богословш въ тршхъ составехъ едино Божество, о воче- 
ловеченш же Спасове два естества и единъ составъ, ко- 

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол^. 15
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торая истинная богословы вся ереси, тако о богосдовш, 
яко о смотр*нш Спасов* неправомудрствуюшдя, обли- 
чаетъ? Сиде армены и безгдавныя, иже едино естество 
въ вочелов*чившемся Спас* мудрствуютъ, изничтожаетъ; 
несторшны, иже во двою Спасову существу два состава 
зломудрствуютъ, отражаетъ; не хотящихъ по свойству 
антихристову (якоже рече Апостолъ) испов*довати 1суса 
Христа въ плоть пришедша убиваетъ. Како сш толь 
истинную церковную богосдовш сиде дерзостно ересш  
зломудрствующихъ оклеветовати? О дерзости свир*пыя! 
О хулы злочестивыя! О крайняго въ тад*мъ зломудр- 
ствованш безумия! Паки двойственное аллилуы съ при- 
глашенхемъ, ересш оклеветовавше, отринута (На брез* 
написано: Жезлъ, листъ 86, Ув*тъ, листъ 152), кото
рое церковное славословь, отъ грековъ древнихъ за- 
свид*тельствованное, отъ святаго ЕвФросина Псковскаго 
яъ старыхъ гред*хъ и Россш обысканное, явленьмъ 
Пресвятыя Богоматере утвержденное, и соборн* на выше- 
упомянутомъ при дар* 1оанн* Василгевич* собор* из- 
в*щенное (На поли написано: въ Минеи служебной и 
въ жит1и ма а̂ въ 15 день; Стоглавъ, гл. 42); а вс*ми 
сими тройственное алдилуш съ четвероприглашен1емъ 
п*н1е отринутое, и злою аресш объясненн* показан
ное, кая польза с1е воспрыти, — богоненавистное вм*- 
сто боголюбнаго, ересеточителное вм*сто благочести- 
ваго, дерковноосужденное вм*сто православнаго? Таже и 
проч1я чины и уставы древледерковныя многочисленный 
смяте и испрем*ни, и всю Россзю возволнова, и вся души 
поколеба, междоусобное многое кровопролить яко бурю 
з*лну воздвиже, и ненависть през*лну другъ на друга 
росс1аномъ вм*сто глубокаго мира возд*ла, еже яв* д*ло 
его н*сть полза, н*сть, но душевная пагуба и чаемое 
гн*ва Бож1я воспрЬте (На брез* написано: Кормчая, 
гл. 53, л. 572).
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Обличеше православное.

ЗдЪ многихъ словесъ и доводовъ потреба^ но аще и 
много возглаголемъ, расколника сего злохитраго ув-Ь- 
щати не возможемъ. Удоб'Ье бо есть ееюпа уб'Ьлити, 
нежели сицевое каменное умягчити сердце и таковую 
скверную очистити душу. Потреба ли есть обличити та
ковое суеверное велер'Ьч1е и тщеславную гордаго отступ
ника низложити мысль? — Обличено уже сш велер'Ьчге 
богомудрыми книгами: Скрижалш, Жезломъ Правленш, 
УвЪтомъ Духовнымъ, Розыскомъ, Пращицею и яже на- 
рицается Обличена на неправду расколническую. И иму
щему убо сердце чувственное и совесть благую и в'Ьру 
истинную не точш оныя книги на обличеше расколни- 
ческаго сего суев-Ьрш довдЪютъ, но и сш малая доволна 
есть книжица, съ толикими истинными резонами* а не- 
покоривымъ и твердосердечнымъ противникомъ нашимъ 
ничтоже довольно можетъ быти.

Рекутъ противницы: сге исправлеше книжное всю Рос- 
с1ю взволнова, и прочая, и прочая.

ОтвЗлцаю: Могутъ тако и жидове похулити, якоже и 
хулятъ, благов'Ёстю Христово, яко с1е всю вселенную 
возволнова; и прочая. Что же и самъ Спаситель нашъ 
о себЪ засвид'Ьтелствуетъ: Не мните, рече, яко пргидохъ 
воврещи миръ на землю: не пргидохъ бо воврещи миръ 
па землю, но мечъ. Пргидохъ бо разлучити человека на 
отца своего, и дщерь на матерь свою, и невгьсту на 
свекровь свою. И  врази человеку домашнги его (Ме. гл, 10, 
ст.34—36). Что убо? Сего ли ради должни есмы отврещися 
вЪры Христовы, яко сш не миръ, но мечъ вверже на землю, 
и всю вселенную кровавыми обагри струями? Или сего 
ради законъ БожШ отвергнемъ, яко по нему убиваются 
всегда злодеи, разбойницы, уб1йцы, волхвы, чародеи и 
вси законопреступницы? Никакоже*, но паче сего ради 
законъ возлюбимъ, яко истребляетъ злобу отъ земли, и 
Христа сего ради паче величаемъ, и прославляемъ, яко

15*
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пршде отъяти злый миръ отъ земли, да примиритъ ны 
Вогови. Тако убо и книжное исправлеше, всепремудрымъ 
промысломъ Божшмъ и достохвалнымъ святейшаго Ни
кона патршрха тщашемъ содеявшееся, сего ради паче 
пршмлемъ, яко дгаволу и чадомъ его расколникомъ не 
угодно есть. Все бо, еже Вогу есть угодно, дгаволу бы- 
ваетъ противно*, а еже Богу противно есть, еле дгаволу 
угодно. И оттуду есть, что богоугодное дело не всемъ 
человекомъ угодно есть, но т о ч т  благимъ и праведнымъ, 
иже суть чада Божш*, злымъ же не угодно, понеже они 
суть чада дтволя. Итако часть сш окончити время.

Проповедь раскольническая.

Темже иже на древнихъ отецъ новопр1ят1е ересей гла- 
голюшди, показати же места во истинныхъ доводехъ 
нигде не имеющш, ясно показуется, яко ложь суть гла- 
голющш, Православ1е же церковное, еже древле у гре- 
ковъ отъ соборовъ и Апостолъ и отъ Христа прштое, 
отъ нихъ же у нашихъ древнихъ россганъ воспр1атое, и 
другопр1емно согласге оно соблюдено даже до Никона не 
прерваное, яве отъ истиннаго слова показуется надежно 
истинное, въ немже да сохранитъ насъ (помолимся) Хри- 
стосъ Богъ до смерти, да согласно со святыми право 
верующе, части ихъ въ вечномъ царстве сподобимся, 
по обетованно псаломскому: вселяти Господу единомы- 
сленныя въ домъ (Пс. 67), емуже слава ныне и присно и 
во веки векомъ Аминь.

Обичеже православное.

Солга не правда себгь (Псал. 26, ст. 12). Долгую убо 
сплелъ еси пленицу лжесловш, лукавый лисе*, но къ чему 
годна тебе ложь с1я, аще не къ единой собственной 
твоей погибели? Солгалъ еси первое, глаголя, яко новш 
мудрецы утверждаютъ неизвестными доводы новопредашя 
своя, которая ложь доволно обличена есть выше въ первой 
и второй главахъ. Солгалъ еси, второе, глаголя, яко
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тш же новш мудрецы глаголютъ на отцевъ росшйскихъ, 
якобы имели богомерзкш ереси и якобы вси росстне 
держали тыя ереси единогласно, которая ложь твоя ясно 
изобличися въ третшй, четвертой и пятой главахъ. Со- 
лгалъ еси, трет1е, глаголя, яко тш же новш мудрецы 
глаголютъ Никона патргарха ереси истребивша, которая 
ложь твоя попрася во главе шестой. И еще не стыди- 
шися лгати, глаголя истинное православш быти свое 
расколническое зловерш, которое разве тогда было бы 
православшмъ, когда бы земля стала небомъ, а сатана 
Вогомъ*, но С1я ложь твоя всеми вышеписанными гла
вами довольно и явственно изобличися. Что убо хвали- 
шися во злобгъ, силне? Беззаконге весь день. Неправду 
умысли языкъ твой; яко бритву изощрену сотворилъ 
еси лесть. Возлюбилъ еси злобу паче благостыни, не
правду, неже глаголати правду... Возлюбилъ еси вся гла
голы потопныя, языкъ лстивъ. Сего ради Богъ разру- 
шитъ тя до конца, восторгнетъ тя и преселитъ тя 
отъ селенгя твоего, и корень твой отъ земли живыхъ 
(Псал. 51, ст. 1—7). Аминь.

ЧАСТЬ ЧЕТВЕРТАЯ.
О форм% к р е с т а  Х р и с т о в а .

ГЛАВА ПЕРВАЯ.
Слово на воздвиженге честнаго и животворящаго креста 
о томъ, почему нарицается четверочастный крестъ, и 
яко крестъ Христовъ есть символъ распятаго Христа.

„Четвероконечный м1ръ днесь освящается, четверочаст- 
ному воздвизаему твоему кресту, Христе, Боже нашъа.

Словеса суть матере нашея святыя соборныя церкве, 
въ стихирахъ настоящаго крестнаго праздника въ честь 
и славу укрестованнаго за наше спасете Христа Сына 
Божш воспеваемая.

Достохвалное и благочестивое, богоугодное же и душе-



— 230 —

спасителное дело есть крестъ Христовъ почитати, хва- 
лити же и прославляти, слышател1е христолюбивщ I 
Крестъ бо почитающе, Христову страсть воспоминаем^ 
воспоминающе же страсть Спасителя своего, благода- 
реше ему по сил* приносимъ и долгъ свой исполняемъ. 
Вопреки же, креста не почитати тожде есть, еже страсть 
Христову забвенпо предавати и не благодарити Спаси
теля за толикое спасете и избавлена, бывшее намъ 
честною кровда Его. Сего же неблагодаренш что было бы 
пребеззаконнейше ? Достойно убо и праведно светлый 
сей праздникъ Воздвиженш креста Господня празднуемъ, 
почитающе всечестный скипетръ Царя небеснаго и не
победимое оруж1е христтнское. Аще бо 1удеи оружю 
Голтоово (имже Давидъ умертви нечестиваго онаго ино
племенника) толикою почтоша честда, яко въ храмъ 
Бож1Й внесше и въ ризу обвивше, положиша въ воспо- 
минаше преславнаго онаго спасены отъ руки инопле- 
менникъ (1 Цар. гл. 21, ст. 9): коликою честно и благо- 
гов*темъ мы, хрштане, почитати должни есмы пре
святый и животворяшдй крестъ Христовъ, имже адсюй 
Голгаеъ умертвися, победившу его истиннейшему нашему 
Давиду — Христу, имже всеродная смерть упразднися и 
клятва разрешися, имже мы, смертнш, безсмертный 
животъ получихомъ, падшш востахомъ, истлевшш обно- 
вихомся и врази бывшш Богу примирихомся? Аще бо 
прежде смерти Христовы и проклятое было древо крест
ное, но Христосъ, началникъ жизни и источникъ благо- 
словенш, преложилъ клятву на благословеше, освятилъ 
мерзкую и проклятую Форму крестную честною и пре
святою кров1Ю своею, и орудге смерти претворилъ въ ко
рень безсмертнаго живота и въ садъ нетленныхъ сла
достей небесныхъ. Отсюду великШ онъ и небесный чело- 
в*къ, Павелъ божественный, не имелъ чимъ бы инемъ 
похвалитися, точш похвалился симъ садомъ живонос- 
нымъ: мнгь же (глаголетъ) да не будешь хвалишисяг 
токмо о крестгь Господа нашего 1исуса Христа (Галат.
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глава 6, ст. 14). И вправду: якоже бо Адаму слава й 
похвала и крайнее блаженство было прекрасный оный 
садъ рая едемскаго, тако Павлу и всЪмъ Апостоломъ, 
купно же всЪмъ вЪрнымъ, блаженство и похвала есть 
нетленный сей садъ креста Господня. С1е бо есть во
истину древо живота, отъ негоже изъяхомъ плодъ без- 
смертш, самого Спасителя м1ру, Егоже тЪломъ и кро
вно, единожды на крестЪ за насъ излшнною, всегда 
питаемся и наслаждаемся, и яко небеснымъ врачествомъ 
недугъ смерти врачуемъ, и живота вЪчнаго крепкое 
уповаше имЪемъ. СЛе древо святое даетъ намъ цЪлбу 
противу онаго яда змшна, котораго первый человЪкъ 
вкусивъ, смертно отравися. Тамо убо плодъ древа рай- 
скаго преслушнику смерть принесе: здЪже Христосъ, 
плодъ чрева дЪвическаго, яко пища нетленная и яко 
гроздъ животный, отъ сада крестного объятый, всЪмъ 
послушающимъ Его и тЪлу Его святому съ вЪрою и 
любовда причащающимся виновенъ бываетъ спасенш и 
живота вЪчнаго

И понеже многихъ и неизреченныхъ благихъ крестомъ 
Христовымъ сподобихомся, надлежало бы намъ при ны- 
нЪшнЪмъ свЪтломъ праздницЪ Воздвиженш его имЪти 
слово воспоминателное о таковыхъ неисповЪдимыхъ бла- 
годатЪхъ Божшхъ и о преславныхъ чудесЪхъ, силою 
крестною бывшихъ и бывающихъ.* Но, оле нашея не
мощи, яко ни умомъ объяти, ни словомъ представити 
можемъ толикихъ преславныхъ и неизглаголанныхъ дЪлъ 
Бога нашего! Еще же и времене къ тому доволнаго не 
имЪемъ. ИмЪемъ бо недалече отъ себе враговъ креста 
Христова, и хощемъ предложити нынЪ противу лжеуче- 
нш ихъ ясное показаны о самой ФормЪ креста, которую 
они разсуждаютъ неправилно и чрезъ неразсудное свое 
разсуждеше крестъ Христовъ безчествуютъ, которое 
вредослов1е ихъ есть противно слову Б о ж т , противно 
святЪй каеолической церкви, противно и естественному 
разуму. И веема должни есмы заблуждеше с1е обличити,
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яко благочестда христианскому непристойное и душамъ, 
кровно Христовою обновленным!», пагубное. СЯе убо и 
сотворимъ нын* въ честь и славу укрестованнаго Вла
дыки, себ* же въ ползу душевную. Т*мже просимъ отъ 
Господа Бога благодатный помощи, елико на обличеше 
таковаго заблуждены, толико на наказаше нашего истин- 
наго благочесты, имже крестъ Христовъ почитаемъ и 
силу его пропов*дуемъ. Просимъ же и отъ вашего благо- 
честш добраго и внимателнаго послушаны.

Распрю съ нами им*ютъ противницы о крест* Хри
стов* таковую. Счисляютъ въ крест* четыре части, якоже 
и мы* но опред*ляютъ С1я четыре части иначе, а не 
якоже святая соборная церковь. Первая бо часть, по ихъ 
мудрованш, есть правое древо крестное, на которомъ 
пов*шено было самое т*ло Христово; вторая часть 
древо прекое, на которомъ пригвождены были руки Его 
святыя; треты часть — надглавш, или дщица Пилатова; 
четвертая—косое подножш. И аще который образъ кре
ста вс*хъ сихъ четырехъ частей въ себ* не им*етъ, 
они того креста не точно не почитаютъ, но и хулятъ 
его и ругаютъ, нарицающе образомъ зв*ревымъ и мер
зостно запуст*шя, стоящею на м *ст* свят*. Мы же, 
аще и почитаемъ крестный образъ съ надглавшмъ и под- 
нож1емъ, и распяты Христово на такихъ крестахъ на
писанное, или изваянное лобызаемъ, и самый покло- 
няемый крестъ напрестолный таковъ им*емъ видомъ; 
обаче тою же самою честно чтемъ и четвероконечный 
крестъ, безъ дщицы и подножш творимый. И о семъ 
нын* разсуждеше да будетъ намъ отъ вышепредложен- 
ныхъ словесъ: „четвероконечный м1ръ днесь освящается, 
четверочастному воздвизаему твоему кресту, Христе, 
Боже нашъсс.

Самое убо пребезначалное начало и всевиновная вина, 
присносунцй и преблапй Богъ, изначала, въ сотворенш 
мфа, крестное четвероконечнаго страсти Христовы об
раза таинство премудро и явственно прообразилъ есть,
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сотворивъ четыре страны: востокъ, западъ, сЪверъ и 
югъ, и устроивъ четыре ветры началнМиля: евръ, зе- 
Фиръ, ворей, нотъ. Т'Ьмже четвероконечный мфъ нари- 
цается, егоже освятилъ есть крестъ Христовъ преслав- 
нымъ воздвижетемъ своимъ1). Егда бо той воздвиженъ 
бысть отъ земныхъ н4дръ, тогда отъ 1ерусалима во вся 
четыре концы вселенныя пройде слава распятаго Христа 
Бога нашего, не якоже прежде ааостолскимъ вещашемъ, 
но уже царскими указами равноапостолнаго самодержца 
Константина Великаго. И аще кто не домышляется, како 
мфъ сей четвероконечный есть, то таковому предлагается, 
аки зерцало, уч ете геограФское, въ немже четвероко- 
нечная мфа сего Форма зрится.

Всякая бо премудрость отъ Тоспода и съ нимъ есть 
во вгъкь, якоже глаголетъ богомудрый 1исусъ Сираховъ 
(гл. I, ст. 1). Убо и ГеограФ1а отъ Господа есть, и не мо- 
гутъ противницы пока&ати, яко геограФское учете отъ 
д1авола есть. Изобразуютъ убо геограФы во образъ всего 
м1ра кругъ, сотворше круглую черту на хартш, и раз- 
деляютъ сей (кругъ) въ четыре равныя части, проведше 
две прямыя черты: первую отъ восточный страны до за
падный, вторую же отъ сЪверныя до южныя, и тако тво- 
рятъ образъ четвероконечнаго мфа, вкупе же и живо- 
творящаго креста. Убо четыре концы мфа и четыре 
в'Ътрьц отъ четырехъ странъ дышущш на вселенную, 
образуютъ четыре концы креста Христова. Четвероко
нечный же креста образъ среднимъ кентромъ придер
жится и связуется (якоже глаголетъ святый Дамаскинъ: О 
вере кн. 4, гл. 12), вкупе же и разделяется (кентромъ, 
точкою) на четыре части, якоже геограФское показуетъ 
учете. И по сему разуму въ выше предложенномъ 
слове четверочастный называется крестъ Христовъ. Сйе

1) Сему подобно пишетъ о крест!} Хрусъ Уединенный въ слов'Ь на 
Воздвижеше Креста, которое есть въ Минеи-Чепей древленисменной. 
Септеврш въ 14. (Собственноручная отметка А. Иродюнова на полЬ 
рукописи.)
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же есть достоверно оттуду, яко церковь святая отъ древ- 
няго апостольскаго предашя вся тайны святыя четверо- 
конечнымъ крестомъ благословляетъ и освящаетъ, и въ 
проскомидш убо, таковымъ образомъ креста знаменующи 
просФору, глаголетъ: „въ воспоминанш Господа Бога и 
Спаса нашего 1исуса Христа % въ муропомазанш же 
приглашаетъ: „печать дара Духа Святагосс. Лгутъ убо 
противницы, буесловяще, яко четвероконечный крестъ 
есть образъ антихристовъ, и мерзость запустЬтя, стоя
щая на месте святе. Се бо явственно видимъ, яко зна- 
меше Христово есть и печать Бож1я есть. И якоже чело- 
вецы, запечатаннш сею п еч атт  чрезъ таинство святаго 
муропомазанш, Христовы воины суть: тако и хлеби, 
симъ знамешемъ знаменаши, бываютъ жертва святая 
въ воню благоуханш духовнаго, во святый пренебесный 
жертвенникъ БожШ чрезъ самого великаго Архшрея Хри
ста приносимая руками служителей Его. Зане, по боже
ственному Дамаскину, идеже есть знамеше Христово, 
животворяшдй крестъ: тамо есть и самъ Христосъ, иже 
есть архшрей и жертва, приносяй и приносимый, прь 
емляй и раздаваемый, и Единъ всяческая во всехъ.

Глаголютъ противницы: но самый пресвятый и животво
рящей крестъ Христо въ былъ со дщицею и съ подножшмъ, — 
исперва бо отъ трехъ древъ соделанъ бысть, потомъ же 
Пилатъ дщицу написавъ, четвертое древо приложилъ.

Отв^щаю: Не ради троичнаго или четверичнаго числа 
древъ святая церковь крестный почитаетъ образъ*, но 
понеже крестъ страсть Христову въ себ1* самомъ изобра- 
зуетъ. И якоже честь образа на первообразное восхо- 
дитъ, якоже глаголютъ богоноснш отцы: тако и честь 
креста на самого восходитъ укрестованнаго Владыку. 
Крестъ убо есть сумволъ (иди образъ) Христовъ и за то 
самое почитается, яко есть знамеше Христово, якоже 
пишетъ святый Дамаскинъ въ книзЪ четвертой о право
славной в'Ьр'Ь, во глав'Ь второй надесять. Кто же не ви- 
дитъ, или кто не испов'Ьдуетъ, яко имже образомъ върас-
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пятомъ Христ* былъ образъ четвероконечнаго креста (а 
не осмоконечнаго), тако и въ четвероконечномъ креста 
есть образъ самого распятаго Христа? Т*мже и осмоко- 
нечныё крестъ ничтоже имать вящшее, паче креста 
четвероконечнаго, но оба равную им*ютъ силу, равный 
и чести достойни суть. Надглав1е же и подножш (аще 
приложены были кресту) не существителныя части креста 
бяху, но прилагателныя, понеже надглавге не главу 
укрествованнаго знаменуетъ, но титлу Пилатову. Самая 
же глава Христова довольно знаменуется вышнимъ ро- 
гомъ креста. И якоже надписаше Пилатово мнози отъ 
расколниковъ отвергаютъ и уничтожаютъ: тако и дщицу 
оную отложити и уничтожити мощно есть, ц*лу и не- 
разрушенну безъ нея сущу образу крестному. Подобно и 
поднож1е крестное не самыя ноги Христовы знаменуетъ, 
но м*сто оное, ид*же пригвождены быша ноз* Вла- 
дычни; ноги же довольно изобразуются нижнимъ рогомъ 
крестнымъ. И есть надглавш убо на крест*, а не въ 
крест*; подножю же подъ крестомъ, а не въ крест*. 
Надглавш яко в*нецъ на образ* Христов*, или яко тер- 
новъ в*нецъ на образ* распяты Е го; подножге яко под- 
нож1е пишемое подъ ногами Его. И сей самый разумъ 
является отъ оныхъ евангельскихъ словесъ: написа же 
и титлу Пилатъ и положи на кресттъ. Не можаше ли 
рещи Евангелистъ, по расколническому суждешю: „на
писа же и титлу Пилатъ и тою соверши крестъа? Но 
онъ, яко истинный богословъ, противно расколникамъ 
глагодетъ: написа же и титлу Пилатъ и положи на 
крестгъ, показуя, яко крестъ Христовъ и прежде титлы 
совершенъ бяше (крестъ). И аще кром* титлы совер- 
шенъ бяше, колми паче кром* иодножш совершенъ есть. 
Существителныя бо части креста суть два древа: правое 
и прекое, яже, другъ другу крестовидно сопоставленная 
и древод*лною хитростно сращенная, творятъ посред* 
себе кентръ (точку), иже есть аки сердце въ крест*, 
утверждеше и кр*пость всего образа крестнаго. Кентромъ
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(точкой) паки коеждо древо разделяется на две части: 
правое убо на вышшй рогъ и нижтй, прекое же на 
десный и левый, и тако отъ двою древу бываютъ че
тыре части креста: зане (якоже глаголютъ любомудрш) 
часть части есть часть целаго (всего). Еще же и посему 
четыре концы суть четыре части креста, яко знаме- 
нуютъ собою четыре части укрествованнаго плотш Сына 
Вож1я: вы ш вШ бо рогъ знаменуетъ главу съ пиею, 
нижтй — тело съ ногами, десный же и левый — обе руде 
съ мышцами. Итако четвероконечный крестъ есть зна
мена Христово, якоже самъ глаголетъ: тогда явится 
знаменге Сына Человгьческаго нанебеси (Мате.гл.24, ст. 30). 
Аще ли же и преосвященный Питиримъ, епископъ Ниже
городски въ книзе своей, зовомой Пращице (отв. 124), 
два древа глаголетъ две части креста, а не четыре, сю 
свойственно глаголется, коемуждо древу именемъ части 
нарицаему, якоже и святый АеанасШ ВеликШ во отве- 
техъ ко Антюху князю отъ двою древу крестъ Христовъ 
составляетъ (тая паки два древа Евеим1й толкователь 
псалмовъ две части нарицаетъ, якоже въ последующей 
главе покажется). Четыре же концы четыре части гла
голются употребително: якоже святый Дамаскинъ сред- 
нимъ кентромъ креста четыре край его содержитъ и свя- 
зуетъ. Якоже бо мфъ сей среднимъ кентромъ своимъ на 
четыре части разделяется, по вышереченному образу: 
тако и крестъ, среднимъ кентромъ своимъ связуемый, 
темъ же кентромъ и разделяется на четыре части. И аще 
кто коегождо древа не восхощетъ на две равныя части 
разделити, таковый не можетъ кентра составити. Аще 
ли же коеждо древо на две части разделитъ и кентромъ 
добре утвердитъ видъ крестный, будетъ крестъ якоже 
четвероконечный, тако и четверочастный. И тако образъ 
М1ра есть въ кресте, креста же образъ въ мфе. Тако 
едина коего-либо древа крестнаго часть есть часть це
лаго креста. Тако кентръ (средняя точка) креста знаме
нуетъ вседержителную силу Божто, четыре же край
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креста образуютъ всю тварь, содержимую силою Божыю, 
глаголющу божественному Дамаскину (кн. 4, гл. 12): 
„якоже четыри край креста среднимъ кентромъ содер
жатся и связуются: тако силою Божыю высота же и 
глубина, долгота же и широта, сирЪчь всякое видимое 
и невидимое здаше содержится^.

Но глаголютъ безстуднш святыя церкве противницы 
и явы1И врази креста Христова: сы разсуждеше о Форм'Ь 
креста и о частЬхъ его новое есть и еретическое, не 
согласное святымъ отцемъ.

Къ нимъ же отв'Ьщаемъ. Не новое есть и не еретиче- 
ческое, якоже вы вредословите, но самое древнее и пра- 
вославно-каеолическое, ибо церковь святая, разсмотряющи 
крестныя образы, прежде страсти Христовы бывппи, зна- 
менШ надглавы и подножы не имФвпйя, но точно самый 
видъ спасителныя страсти и четвероконечы крестнаго 
прообразившш, прымлетъ тыя честно и воспоминаетъ 
славно, яко самого животворящаго креста Христова яв
ственный образы. Насте ли чли въ книзЪ Быты, во глав'Ь 
четыредесять осьмой, чтб сотвори патршрхъ 1аковъ, егда, 
старостш преклоненъ и недугомъ слепоты отягченъ, бла- 
гословляше внуки своя Ефрема и Манассш, сыны 1оси- 
фовы? Той бо 1осифъ болшаго сына своего Манассш 
вземъ въ лЪвую руку свою, приведе подъ десницу отцу 
своему, меншаго же сына Ефрема десницею поемъ 
подъ л-Ьвицею 1аковлею постави. Богу же хотящу мен- 
наго Ефрема паче болшаго Манассш возвеличити, вложи 
Духъ Б ож1Й въ сердце 1акову преложити руки кресто
видно, и положити десницу убо на Ефрема, львицу же 
на Манассш. И тако святый онъ отценачалникъ, пре- 
ложивъ руки своя крестовидно, благослови юныя дЪти, 
вкупЪ и крестный образъ тайно предначертавъ, и мен
шаго внука своего величество паче болшаго явно про- 
знаменавъ. Не стерп'Ь преложены сего 1осифъ, и начатъ 
прекословити отцу своему, дабы прямое рукоположены 
учинилъ на д'ЬтЬхъ*, но онъ правилный отв'ётъ даде ему,
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и будущая предрече, яко настоящая, сказуя, яко вели
чество Манасшево преложитъ Вогъ на Ефрема; точда с1е 
умолча, яко по томужде образу крестомъ Христовымъ 
языческая церковь возвеличится и прославится предъ Бо- 
гомъ паче сонмища 1удейскаго. Ныне убо, противницы, 
ищите вы въ премененныхъ рукахъ 1аковлихъ образа 
дщицы и подножш крестнаго; мы же вамъ покажемъ зде 
образъ креста Христова, не отъ себе смышляюще, но 
Духу Святому верующе. Того бо благодатно вразумленъ, 
1аковъ преложи руки своя крестовидно, прорицая буду
щая, ихже не л'Ьть есть человеку глаголати* того благо- 
годатда и церковь святая научена, познаваетъ въ пре- 
мененш рукъ оныхъ святыхъ креста Христова образъ, 
и поетъ въ п'Ьснехъ настоящаго торжества, аки нарочно 
ваше обличающи безумш: „прообразуй крестъ твой, 
Христе, патртрхъ 1аковъ, внукомъ благословеше даруя, 
на главахъ пременены руки сотворисс (на литш стих. 3). 
И паки, тожде повторяющи, утверждаетъ: „рукъ преми
нете патртрха 1акова на благословеше чадъ державное 
креста твоего предъявляше знамев1еи (стих. 5). Согласно 
сему толкуетъ и старопечатная ваша книга, названная 
„О вересс, которую вы аки самое божественное Евангелш 
почитаете. „1аковъ (рече), благословляя сыны 1осифовы, 
руцЬ вопреки положивъ, образъ креста показасс (л. 67). 
Но вы убо, аще и много потрудитеся, искомаго вами 
не обрящете*, мы же скоро и нетрудно обретохомъ, по
неже веровахомъ, Емуже вы противитеся, Богу. Но и 
великШ во пророцЬхъ Моисей, егда жезломъ своимъ удари 
въ море, и разступися вода сюду и сюду, и проидоша 
сынове Израилевы сушею посреди моря, Фараонъ же му
читель со всевоинствомъ яко камень во глубине погрязе: 
тогда симъ преславнымъ чудомъ непобедимое креста Хри
стова прообразовашеся оруж1е. Сух1й бо путь, имже 
прейде Израиль, съ мокрою чернаго моря пучиною, кресто
видное прекоположеше имяше, еже и днесь паки веле
гласно воспеваетъ церковь: „крестъ начертавъ Моисей,
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въ прямо жезломъ чермное пресече, Израилю пешехо- 
дящу: тоже обратно Фараоновымъ колесницамъ, ударивъ, 
совокупи, вопреки написавъ непобедимое оруж1есЧ Ви
дите ли, соперницы, како четвероконечш крестное самого 
креста Христова образъ носитъ и непобедимое оруж1е 
славно нарицается? Паки егда Амаликъ воеваше на Израиля 
въ пустыни, повелелъ Моисей 1исусу Навину избрати мужи 
силныя и ополчитися противу Амалика. Самъ же возшедъ 
наверхъ горы съ Аарономъ и 1оромъ, руце свои на вы
соту воздвизаше, непобедимое креста оруж1е въ себе 
самомъ проображая и враги своя силою его низлагая. 
Егда бо человекъ руце распростретъ (по образу креста 
Христова), тогда самъ бываетъ образъ креста. И понеже 
трудное дело есть руки крестообразно распростертыя на 
долзе времени держати на воздусе, а ниспустити руце 
Моисею и крестъ разорити, то было видимое падеше 
Израилю, глаголющу святому писанш: егда воздвизаше 
Моисей руцгь, одолгъваше Израиль, егдаже опускате 
руцгь7 одолгъваше Амаликъ: того ради Ааронъ и 1оръ 
камень въ место престола подложити Моисею умыслиша. 
И седяше Моисей на камени, они же руце его поддер- 
жаху, единъ десную, а друий левую, отъ утра даже до 
вечера. И одоле 1исусъ непобедимою силою креста, и 
вся враги своя яко траву посече. Темже и святая цер
ковь С1Ю победу, яко крестомъ благополучно совершив
шуюся, кресту приписуетъ, днесь поюще: „Моисей предъ- 
образи тя, руки простеръ на высоту, побеждаше Ама
лика мучителя, кресте честный^ (на Госп. воззвахъ, 
стих. 2)•, и паки: „честнаго креста, Христе, действо про- 
образивъ Моисей, победи противнаго Амалика въ пус
тыни Синайстей: егда бо простираше руце, креста образъ 
творя, укрепляхуся люд1е“ (на литш слава и ныне). Се 
вамъ, противницы, отъ Ветхаго Завета трш образи по- 
кланяемаго днесь креста Христова*, проч1я же множества 
ради оставляю. Вы же смотрите доброю своею совестда, 
еюже хвалитеся, с1я две вещи: первое, яко образи сш
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самую токмо страсть Христову четвероконечно прообра- 
зоваху, самый существевныя части креста,—древо, гла
голю, правое и прекое, — проначертаху, а дщицы и под- 
ножш не знаменоваху; второе, яко м нете с1е о вышеобъ- 
явленныхъ образ'Ьхъ креста Христова не новое есть, ниже 
еретическое, якоже блядословите, но древнее и святокаео- 
лическое, самое святоцерковное и святоотеческое, якоже 
предреченными умнами церковными явно показуется. 
Векую убо вы мудритеся паче самого Бога, и Форму* 
креста составляете по своему пребезумному умышленно, 
не доволствующеся непобедимымъ оружшмъ четвероко- 
нечнаго креста, но еще две частицы прилагающе, и 
чрезъ с1е раздоръ творяще со святою православнокаео- 
лическою церковно?

Хощеше ли и въ Новомъ завете яснейших сихъ и 
С1ятельнМш1я вид'Ьти четвероконечнаго креста Христова 
образы, и въ нихъ образъ самого укрествованнаго Хри
ста? Видите самое животворящее древо пресвятаго креста, 
на немже Спаситель нашь пригвоздися, егоже самъ на 
пречистыхъ своихъ рамехъ нося, изыде во глаголемое 
лобное место, глаголющу возлюбленному Его ученику, 
он Евангелш: поемше 1исуса и ведоша, и нося крестъ 
свой9 изыде во глаголемое лобное мгъсто (1оан. гл*. 19, 
ст. 17). Не четвероконеченъ ли тогда крестъ бяше, понеже 
дщицы съ надписашемъ еще не имяше, якоже самое 
Евангелш свид'Ьтелствуетъ, подножш же прежде ногъ 
прибивати ко кресту кая нужда бЪ распинателемъ? Обаче 
и четвероконечный сущъ, крестъ 1исусовъ глаголется. 
Понеже по образу сотворенъ бЪ хотящаго укрествова- 
тися на немъ 1исуса, и той хотяше по образу его про- 
стретися и пригвоздитися на немъ. Сего ради глаголетъ 
Евангелистъ, яко 1исусъ, нося крестъ свой, изыде во 
глаголемое лобное м'Ьсто. Убо якоже 1исусу свое есть 
четвероконечге крестное, тако и кресту четвероконечному 
свой есть 1исусъ. Векую убо вы, противницы, разделяете 
образъ страсти Христовы отъ четвероконечнаго креста,
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крестъ же паки отмещете отъ образа и всякш чести 
лишаете? Не в*сте ли, яко образъ страсти Христовы 
есть въ крест* и крестъ во образ*, якоже учатъ бого- 
носнш отцы? Приложены ли быша кресту дщица съ 
надписашемъ и подножш, якоже глаголете? Но сш, яко 
не существителныя части креста, посл*ди и отложены 
быша. И сего ради, егда царица Елена обр*те въ н*д- 
р*хъ земли сокровенный крестъ Животодавца и съ нимъ 
два разбойниковъ, не возможе познати креста Христова, 
зане вси тр1е равни бяху. Т*мже и чудотворнаго по- 
требова знамешя, и тогда познано бысть животворящее 
древо, егда мертвой отроковиц* животъ дарова. Не 
четвероконечный ли крестъ самъ Богъ показа на небеси 
благочестивому царю Константину, и повел* ему тако- 
вымъ образомъ сод*лати крестъ, да т*мъ поб*дитъ во- 
ставшаго на него пребеззаконнаго мучителя Максентк, 
еже и бысть? Ибо Константинъ, повинуяся повел*нно 
Божио и многоц*нное свое сокровище дражайпия любве 
ко Христу являя, златый крестъ со многоц*ннымъ ка- 
мешемъ сотворивъ, повел* носити его предъ лицемъ 
воинства своего: и тако злаго своего супостата, яко 
Моисей Фараона и яко 1исусъ Амалика, славно поб*ди 
силою непоб*димаго христтнскаго оружш. И бысть тогда 
р*ка Тиверъ гробъ Максентш со всевоинствомъ его, 
якоже морская пучина Фараону. А яко четвероконечный 
б* крестъ онъ небесный, показуетъ подобообразный ему 
златосшющШ крестъ, Константиновъ щитъ и поб*дител- 
ное, съ небесе данное оружге нарещися достойный, его 
же восточная святая церковь, яко даръ многоц*нный, 
посла возлюбленной сестр* своей церкви росс1Йст*й, 
иже и донын* стоить въ прейменитомъ град* Москв*, 
во всечестн*мъ храм* пресвятыя Матере Божш. Се вамъ 
небесное знамеше, о непокоривш! Се отъ самого Бога 
посланное вамъ обличеше, егоже аще не видите, сл*- 
пи есте душевныма вкуп* и т*лесныма очима. Аще 
ли же, видяще сш  св*тл*йшу солнца истину, поко- 

Протошрея А . Ирадюнова соч. о раскол'Ь. 16
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ритися ей не хощете, паче же ратуете ю: горе вамъ, 
пребеззаконнш лжеучители! Не намъ бо противитеся, 
но самому Богу* и четвероконечнаго страстей Христо? 
выхъ образа отвергающеся, отвергается самого Сына 
Б ож1я . И кто бы могъ по достоинству восплакати о 
толикой погибели вашей? Разв* Павелъ божественный, 
иже и плачетъ о таковыхъ въ посланш къ Филипписеомъ^ 
во глав* третшй (ст. 17—19), и жалостно вошетъ на 
нихъ, нарицая враги креста Христова; утверждая же 
ученики своя, глаголетъ: подобии ми бывайте, братге, 
и смотряйте тако ходящгя, якоже имате образъ насъ: 
мнози бо ходятъ, ихже многажды глаголахъ, пышь же и 
плача глаголю, враги креста Христова, имже кончина 
погибель, имже богъ чрево, и слава въ студгь ихъ, иже 
земная мудрствуютъ.

Глаголютъ противницы: четыре части крестъ имать, 
и аще едина отъ нихъ убудетъ, то уже своего образа 
не являетъ (Минея Чет1я. Древлеп. Февр. 14 день въ 
жит1и св. Кирилла Философа).

Отв*щаемъ: С1е не противно намъ есть, яко и мы 
тожде глаголемъ, яко четыре части им*етъ крестъ, то- 
есть четыре концы, вышшй и нижшй, и десный и л*вый, 
и аще единъ изъ нихъ убудетъ, то уже крестъ своего 
образа не являетъ.

Прекословятъ противницы, глаголюще: четыре части 
креста суть четыре древа, правое и прекое, и подножге 
и дщица.

Отв*щаемъ: Образъ креста есть образъ человека, руц* 
распростершаго. Тако бо ваша прежеланная книга, гла
големая „О в*р*сс, глаголетъ: „челов*къ,рече, по образу 
креста сотворенъ есть, егда бо руц* распростретъ, то 
яв* креста образъ покажетъ (Слово о крест*. Кн. о в*р*, 
гл. 12). Такожде и Дамаскинъ святый крестъ сгмволъ 
Христовъ глаголетъ, приводя словеса самого Господа: 
тогда явится знаменге Сына Человгъческаго на небеси. И 
аще, по словесемъ книги вашея, челов*къ руц* распро-
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«терний есть образъ креста Христова'то и вопреки крестъ 
есть знамеше человека, руце распростершаго. Паки, аще 
по Дамаскину крестъ есть сумволъ Христовъ, сиречь 
образъ укрествованнаго Христа: то и обратно Христосъ, 
изволивый укрествоватися, первообразное есть креста 
своего.

Тако ли? Аще инако речете, явную лжу возглаголете*, 
аще ли тако, то четыре части креста суть четыре концы 
его, якоже и распятаго Христа четыре началныя части 
богомужныя плоти его видимъ: главу съ пиею, тело съ 
ногами и две руце съ мышцами. Сими бо первообразное 
креста составляется, и С1я крестъ въ себе изобразуетъ. 
Почто убо глаголете, яко четвероконечный крестъ ли- 
шенъ есть образа крестнаго? Се бо ваша книга, юже 
не менше Евангел1я почитаете, яве обличаетъ васъ, 
глаголющи: „человекъ, егда руце распростретъ, то яве 
креста образъ покажетъсс. Ныне убо, или книги своея 
держащеся, о заблужденш своемъ покайтеся и четверо- 
конечному кресту съ нами честь воздайте*, или четверо
конечный крестъ безчествующе, отвержите книгу свою. 
И аще книгу отвержете, лишитеся оружия своего, егда 
ратоборство съ нами им-Ьти будете о сложенш перстовъ; 
аще ли книги держитеся, то ныне обезглавлены есте 
своимъ мечемъ, якоже древнШ Голтеъ. И аще вы своей 
вниз* не последуете, множае паче церковь не последуешь 
и последовати не должна есть таковому заблужденш 
вашему, зане же церковь есть невеста Христова, вы же 
противницы есте Христа. Зрите же, что и святш отцы 
мудрствуютъ о знаменш крестномъ, еже рукою на себе 
творимъ. Не самое ли знамеше Христово глаголютъ? Не 
самый ли крестъ Христовъ нарицаютъ? Предреченная 
убо книга ваша, приводящи словеса святаго Кирилла 
1ерусалимскаго, согласуешь имъ, тако глаголющимъ: „не 
стыдимся креста Христова, но во всехъ делехъ нашихъ 
знаменаемся имъ, востающе и глаголюще, ходяще и се- 
дяще, ядуще и шюще, и вкратце рещи —  во всякомъ делец

10*
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(л. 72). Тамо же приводитъ святаго Ефрема, тако гла- 
голюща: „назнаменаемъ на дверехъ и на чел*хъ нашихъ, 
на уст*хъ и на перс*хъ и на вс*хъ удес*хъ животво- 
ряпцй крестъ, ц т*мъ непоб*димымъ христтнскимъ ору- 
жшмъ вооружаемся на видимыя и невидимый полки вра- 
жш“ . Святый Дамаскинъ о крест* и о крестномъ знаменш 
тако глаголетъ: „сей намъ знаменш дадеся на чел*, 
якоже Израилю обр*занша. И паки: „ид*же знамеше 
Христово есть, тамо и самъ Христосъ естьа . Что сихъ 
свид*тельствъ достов*рн*йше? Что же доводовъ сихъ 
крепчайше? Не о четвероконечномъ ли крест* глаголютъ 
сш святш отцы? Воистину о четвероконечномъ: ибо 
знамеше крестное, еже рукою творимъ на чел*, въ пер
венствующей церкви отъ сам*хъ святыхъ Апостоловъ 
уставлено есть, и прежде Воздвиженш животворящаго 
древа крестнаго воздвизашеся в*рными сей божествен
ный Царя небеснаго сгмволъ. Но сш креста Христова 
знамеше общимъ согласшмъ вси христтне четвероконечно 
на лицахъ своихъ творятъ, подножш и дщицы, яко из- 
лишнихъ и въ сгмволъ Христовъ неприличныхъ частицъ, 
не полагающе ? Обаче Кириллъ святый и Дамаскинъ 
Христово знамеше и истинный крестъ испов*дуютъ тое 
четвероконечное знамеше крестное. Т*мже четвероконеч- 
ный крестъ, равн* якоже и осмоконечный, силы Божш 
и благодати исполненъ есть и чести и поклонешя достоинъ, 
яко знаменш и печать самого Христа, Спасителя нашего. 
Вы же, противницы, симъ знамешемъ знаменующеся, 
в*руете ли, яко Христово есть знаменш, понеже четверо
конечно есть, или не в*руете? Аще в*руете, то уже 
отложите распрю спо пребезумную. Аще не в*руете, то 
изв*стно есть, яко отвергостеся Христа, и Христосъ от- 
вержется васъ, глаголя: не вгьмъ васъ! О, несмысленнш и 
пребеззаконш кривотолки! О, и жидовъ жестокосердн*й- 
шш отступницы! Жидове бо за то самое ненавидятъ 
знамешя крестнаго, яко Христа распятаго ими образует^ 
вы же, Христа чтуще, знамешя его отмещетеся и печатда
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антихристовою ругателно нарицаете, и въ таковомъ пре- 
безумномъ мн*нш, въ таковой с*ти дтволской заплет- 
шеся, благодать Бождо въ скверну прелагаете, т*л а  
и крове Христовы якоже б*си б*гаете, и вс*хъ таинъ 
церковныхъ лишившеся, всея спасителныя силы совлек- 
шеся, хощете своими вымыслами спасете получити, не 
слышаще страшнаго прев*чнаго гласа: аще кто во Мнгь 
не пребудешь, извержется вонь, якоже розга, и изсышетъ: 
и собираютъ ю, и во огнь влагаютъ, и сгараетъ (1оан. 
гл. 15, ст. 6).

Мы же, слышателге православны, не ревнуемъ вра- 
гомъ креста Владычня, не посл*дуемъ симъ пребеззакон- 
нымъ лжеучителемъ, но съ матерш своею святою каео- 
лическою церковно свято и православно мудрствующе, 
равн* почтимъ оба вида животворящаго креста, якоже съ 
подножшмъ и дщицею, тако и кром* сихъ прилагаемыхъ 
частицъ. Не дщицею бо Иилатовою спасохомся, но рас- 
пеншимся Христомъ; ниже поднож1емъ крестнымъ умныя 
и чувственный поб*ждаемъ враги, но сам*мъ святымъ 
и животворящимъ крестомъ Христовымъ. Креста же пер
вообразное есть самъ Христосъ, а крестъ есть знамеше 
Христово, цмже въ таинств* святаго муропомазашя за- 
печатахомся, имже всегда, яко овцы Христовы, знаме
нуемся, имже церковь святая тайны, отъ Христа предан
ный, освящаетъ и совершаетъ, имже купель святаго кре
щены благословляетъ, и евхаристш священнод*йствуетъ, 
и прочая таинства освящаетъ (Златоустъ, на Ме., нрав. 
54. Камень в*ры, догматъ о крест*, часть 1, глава 4). 
Свята ли суть дщица и подножш?— но крестомъ освяти- 
шася, а крестъ Христомъ, Христосъ же Самъ есть источ- 
никъ освящены и жизни податель и вс*хъ благихъ не
истощимое сокровище. И якоже коше, трость, губу и 
гвоздке, аще и почитаемъ за прикосновеше пречист*й плоти 
Христов* обаче не освящаемъ сими таинъ церковныхъ, 
ниже отъ обиазовъ ихъ благодать кую почерпаетъ: тако 
и дщицу Пилатову и подножю креста, аще съ распятюмъ
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Христовымъ на крест* изобразуемъ, не въ освящеше 
таинъ церковныхъ С1е творимъ, но въ воспоминате исторш 
евангельскш, яко титла б * на крест* и ноз* Христовы 
на своемъ м *ст* пригвождены стояст*. Самое же спасете 
наше во Христ* да в*руется, и крестъ Христовъ, яко зна- 
меше и печать его, нами да почитается, яко да т*мъ и 
мы поб*димъ вся враги своя видимая и невидимая, и 
получимъ об*тованная благая, благодатш Христа Бога 
нашего, емуже слава, честь и поклонеше подобаетъ 
купно со Отцемъ и Святымъ Духомъ, нын* и присно и 
вов*ки в*ковъ. Аминь.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О том ъ, почему крестъ Христовъ н ари ц ается  А п о сто 
лом похвала, преподобпыхг утверж деш е, вгърныхъ знаме-  

т е у и прочая.

Тропарь отъ канона честному и животворящему кресту, 
творете святаго Григорш Синаита (Гласъ 4, п*снь 1): 
„Кресте всесилие, Апостоловъ похвала, преподобныхъ 
утверждеше, в*рныхъ знамеше, 1ерарховъ и мучениковъ 
слава, поб*да и утверждеше вс*хъ хвалящихъ тясс.

Толкованге па предложенный тр о п ар ь , и обличенге 
расколническаго суевгьргя о крестгь.

Скажите пожалуйте, господа расколщики, о коемъ 
крест* с1я словеса святый ГригорШ Синаитъ полагаетъ,— 
о осмоконечномъ ли, егоже вы трисоставнымъ и четверо- 
частнымъ называете, или о четвероконечномъ, егоже кры- 
жомъ латинскимъ ругателно именуете? В*даемъ, яко вы, 
по своему суев*рио, безъ всякаго резона, всю вышепред- 
ложенную похвалу осмоконечному кресту приписуете*, 
но мы нын* хощемъ вамъ показати, что похвала с1я 
болше приличествуетъ четвероконечному виду креста, 
нежели осмоконечному. Возмемъ же всякую р*чь тро
паря сего въ разсуждете, и увидимъ сокровенный ра-
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зумъ похвалы крестный, а при томъ и другое усмотримъ, 
что похвалами сими украшается крестъ четвероконеч- 
ный, а не осмоконечный.

Первое глаголетъ творецъ: „кресте всесилие, Апосто- 
ловъ похвала^.

Вы убо глаголете, яко всесилный крестъ есть, иже 
им*етъ надглавш и подножш, а четвероконечный крестъ 
не точ1Ю безсиленъ есть, но и крестомъ нарицатися не- 
достоинъ, яко крыжъ латинскШ. Посмотримъ же, тво- 
ритъ ли силы крестъ, егда не им*етъ титлы пилатовы и 
поднож1я косаго. Аще творитъ, или творилъ чрезъ Апо
столы святыя силы и знаменш и чудеса крестъ четверо
конечный, то н'Ьсть простая вещь, но знамеше Христово; 
аще ли не творитъ и древле чрезъ Апостолы не творилъ 
есть, то уже простая есть вещь и, по вашему хуленш7 
крыжъ латинскШ. Святый Лука Евангелистъ о вознося
щемся Хр1ст* на небо глаголетъ: воздвтъ руцгъ свои, 
благослови ихъ (Лук. гл. 24). Коимъ же образомъ благо
слови ихъ (то есть А постол овъ), аще не образомъ креста 
четвероконечнаго? — мы недоум'Ьваемъ. Блаженный вео- 
еилактъ, толкующь вышедредложенная святаго Евангели
ста Луки словеса, тако глаголетъ: „благослови же уче
ники, силою ограждая, до пришествш Святаго Духа“. 
Преосвященный Стеоанъ митрополитъ РязанскШ и Му- 
ромскШ, въ книз* „Камень в*рысс изрядно доводствуетъ, 
яко знамеше крестное начатся отъ самого Хр1ста, егда 
благослови Апостолы, и симъ знамешемъ Апостоли зна- 
мешя творяху безчисленныя. Предложимъ же зд* изъ 
„Каменя в*рысс резоны Стефановы, яже суть сокращен
ный исторш о чудес*хъ апостольскихъ, бывшихъ знаме
шемъ крестнымъ, по которымъ исторшмъ познаваемъ, 
яко четвероконечнаго креста знамеше есть знамеше Хрь 
стово, и есть не вчерашнее, но во времена апостоль
ская наченшееся.

„Да не возмнитъ, рече, н*кто, яко отъ временъ Кон
стантина Великагозначатся креста Господня почиташе:
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вЬдати предлежитъ, яко отъ временъ ааостольскихъ сш 
благочестш воспрштъ начало. ОтнелЬже бо Христосъ, 
возносящся на небо и воздвигъ руцЬ свои, благослови 
ученики своя, оттолЬ Апостоли, учителю своему по- 
слЬдствующе, прочыя вЬрныя Христовы знамешемъ 
крестнымъ благословляти обыкоша. Въ житш святаго 
Евангелиста 1оанна Богослова пишется: некогда 1оаннъ 
святый обрЬте при пути лежаща болнаго человека, 
и исцЬли его крестнымъ знамешемъ. А писалъ житш 
1оанново Прохоръ ученикъ его (Зри въ Минеяхъ, сеп- 
темвр1а 26). Въ томъ же житш пишется и с1е: Бысть 
нЬкШ христтнинъ, иже въ толикую нищету пршде, яко 
не имущь чимъ воздати долговъ своихъ заимодавцемъ, 
отъ зЬлныя скорби умысли самъ ся убити, и моли не
коего волхва жидовина, да дастъ ему испити ядъ смерт
ный. Сей, яко врагъ хркупаномъ, другъ же бЬсомъ, со
твори то, даде ему смертоносное пит1е. Вземъ же хрис- 
т1анинъ отъ него отраву смертную, иде въ домъ свой; 
размышляше и бояшеся, не вЬдый, чтб сотворити, и 
последи, знаменавъ крестомъ чашу, испитъ ю, и ни
мало вредися отъ него, ибо знамеше крестное весь ядъ 
отъ чаши отъятъ. Много же дивяшеся въ себЬ, яко 
здравъ есть и нимало вреда ощущаетъ. Паки не терпя 
скорби отъ заимодавцевъ, иде къ жидовину, да дастъ 
ему лютЬйпий ядъ; жидовинъ же удивися, яко живъ есть 
человЬкъ той, и даде ему лютЬйшую отраву, юже пршмъ 
человЬкъ той, иде въ домъ свой, и много мыслящь, егда 
хоть испити, такожде сотвори знамеше креста святаго 
на чашЬ той и испитъ ю, но ничтоже пострада. И паки 
тече къ жидовину и показася ему здравъ. Ругашеся же 
жидовину, яко неискусенъ есть въ своей хитрости; жи
довинъ же, трепетенъ бывъ, вопроси его, чтб творяше 
пнощь. Онъ же рече: ничто же ино, точно крестомъ 
знаменахъ чашу. Жидовинъ же позна, яко сила креста 
святаго прогонитъ смерть, и хотя истину увЬдати, даде 
отъ того яда псу, и абте песъ, вкусивъ, предъ нимъ
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издше. Се же вид*въ жидовинъ, тече ко Апостолу со 
онымъ хршттниномъ, изв*щающь, еже имъ случися. 
Святый же научи жидовина в*ровати во Христа и крести 
его. Хрштшнину же оному убогому повел*, да прине- 
сетъ бремя с*на, еже Апостолъ знамешемъ крестнымъ 
и молитвою въ злато претвори и повел* ему, да т*мъ 
златомъ отдастъ долги своя заимодавцемъ, останкомъ же 
да препитаетъ домъ свой (Зри житхе 1оанна Богослова 
Септемврт 26). Въ житш святаго Евангелиста Матееа 
пишется: Князь хотяй яти Апостола, внезапу осл*пе, и 
искашевожда; начатъ же молити Апостола, да простить 
ему гр*хъ и да просв*титъ осл*пленная очеса его; Апо
столъ же, сотворивъ знамеше крестное на очес*хъ кня- 
зевыхъ, прозр*ше ему дарова (Зри Ноемврш 16). Въ жи
тш святаго Апостола Филиапа, иже отъ дванадесяти Апо- 
столовъ, пишется, яко повел* Апостолъ н*коему мужу, 
именемъ Иру, крещешемъ святымъ просв*щенну, да 
своею рукою крестный образъ начертаетъ на Аристарх* 
болномъ, знаменая врежденныя его члены: и егда то 
Иръ сотвори, абге исц*л* усхшая рука аристархова, и 
око прозр*, и ушеса услы ш аст, и весь здравъ бысть 
(Зри Ноемврш 14). Въ житш святаго Дшнисш Ареопагита 
пишется: Егда святый Апостолъ Павелъ исхождаше отъ 
града Авинейска, сл*пецъ н *тй , егоже знаяху вси, яко 
отъ рожденш своего не видитъ, сей моли Апостола, да 
подастъ ему прозр*ше. Онъ же, сотворивъ крестное зна
меше на очес*хъ его, рече: Господь мой и учитель 1и- 
сусъ Христосъ, иже бреше сотворивъ помаза очи сл*по- 
рожденному и даде ему прозр*ти, той и тебе силою 
своею да просв*титъ. И аб1е сл*порожденный прозр*. 
(Зри Окомврш 3)а.

Дозд* пов*сти о апостолскихъ чудес*хъ, знамешемъ 
крестнымъ бывшихъ, которыя изъ „Каменя в*ры и пред- 
ложихомъ, двое н*что хотяще показати: первое, яко 
знамеше крестное пршли хр1ст1ане отъ Апостоловъ, Апо- 
столи же отъ самаго Христа; второе, яко знамеше с1е
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не есть осмоконечное, но четвероконечное, якоже и сама 
противницы наши известно в*даютъ и о томъ прекосло- 
вити не могутъ. Убо вышепредложевная похвала: ^кре
сте всесилие, Апостоловъ похвалаа, четвероконечному 
кресту приписуется, а не осмоконечному* а отсюду сл*- 
дуетъ, что дщица верхняя и подножш креста ни единый 
силы им*ютъ. И когда Апостолъ Павелъ хвалится о 
крест* Господни, глаголя: мпкь же да не будешь хвали- 
тися, токмо о крестгь Господа нашего Тисуса Христа 
(Галат. гл. 6), не того ради хвалится крестомъ, яко бы 
онъ носилъ на себ* крестъ вещественный, отъ четы
рехъ древъ сложенный, отъ кипариса, и певка, и кедра, 
и маслины, но хвалится крестомъ того ради, первое, 
что за распятаго на крест* Христа Сына Божгя терпитъ 
скорби и гонешя, носитъ крестъ страдашя Его, имже 
ему мфъ распяся и онъ мфу*, о таковомъ то крест* и 
самъ Христосъ глаголетъ: аще кто хощетъ по М тъ  
ими, да отвержется себе, и возметъ крестъ свой и по 
Мнп> грядешь (Мат. гл. 16. Мар. гл. 8); —- второе, хва
лится Апостолъ о крест* Христов* и того ради, понеже 
знамешемъ креста чудеса сод*ваетъ преславная, б*сы 
изгоняетъ, недуги исц*ляетъ, и прочая. А понеже крестъ 
страдашя Христова им*етъ Форму самого распятаго 
Христа, по которой Форм* и знамеше крестное творили 
Апостоли четвероконечное, яко же и до нын* творятъ 
православнш хр1ст1ане и сами расколщики тому же уставу 
посл*дуютъ: убо Форма креста Христова четвероконеч- 
ная есть, и не требуетъ къ своему сложенш четырехъ 
древъ, но отъ двою древу совершенно составляется, по 
образу самого распятаго Христа. Итако, похвала Апо
столовъ есть крестъ четвероконечный, яко стмволъ Хри- 
стовъ, по святому 1оанну Дамаскину, а не осмоконеч- 
ный, въ негоже расколщики яко въ Бога в*руютъ.

Второе глаголетъ творецъ: „преподобныхъ утвер-
ждешесс.

В*мы же, яко преподобнш отцы, непрестанное рато-
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борство имуще со дшволомъ, не инымъ коимъ оружшмъ 
побеждаху его, точш знамешемъ крестнымъ. Знамеше же 
С1е четвероконечное есть, якоже и выше показася и 
весь м1ръ неложно свидетелствуетъ. Вемы же и сш, 
яко преподобнш отцы имели въ своихъ келлшхъ и въ 
церквахъ святыхъ вещественные кресты, отъ древа, 
отъ камене, отъ железа и прочихъ веществъ сотворен
ные. Сш же кресты не всегда были осмоконечнш, но по 
болшей части четвероконечнш, якоже самая техъ пре- 
подобныхъ отецъ о кресте словеса показуютъ. А имянно:

Святый АеанасШ ВеликШ ко Антшху князю во ответь 
41 глаголетъ: „Креста образу, отъ двою древу совокуп- 
ляюще, покланяемся. Егда же кто насъ отъ неверныхъ 
укорилъ бы, яко древу покланяюпцяся, можемъ два древа 
разлучивше, и образъ креста разрушивше, яко праздна 
сш непщевати древа, и невернаго увещати, яко не древо 
чтемъ, но образъ креста*. Дозде АеанасШ (Скрижаль, 
листъ 57-й).

беодоритъ въ толковаши псалма 22-го: жезлъ твой и 
палица твоя т а  мя утгъшиста, глаголетъ: „Глаголати 
убо можеши жезлъ и палицу самый крестъ, егоже пе- 
чатда и воспоминашемъ, враговъ побеждающе, ко истин- 
нымъ наставляемся стезямъ: отъ двою бо палицъ соста
вляется^. Сице веодоритова сш словеса обретаются 
въ руской книге Псалтирь Толкованная, перевода Максима 
Грека, и въ книге Даншла митрополита Московвскаго.

Подобие таяжде псаломская словеса толкуетъ ЕвеимШ, 
толкователь псалмовъ, глаголя: „Жезлъ и палицу разу
мей крестъ, двема бо частми сочиняется, отъ егоже 
палица глаголется стоящая просте, еюже возставихомся 
лежащш въ преступлены, попречная же часть жезлъ 
нарицается, имже удари Господь и сокруши демоновъ*. 
Дозде ЕвеимШ (Камень веры, догматъ о кресте, часть 1, 
глава 1).

Симъ божественнымъ псаломскимъ словесемъ и бо
гомудрому на оныя святыхъ отецъ толкованш согла-
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суетъ самый видъ креста, егоже вси православии хр1- 
сттне и сами расколвики творятъ на чел*хъ своихъ. 
Сему же подобится паки образъ креста со именемъ Хри- 
стовымъ изображенный на Фелони преподобнаго Анто
ша римлянина, который Фелонь былъ въ бочк* его, и 
водами принесенъ изъ Рима въ Новъ-градъ и нын* есть 
во обители его. Матерш его толковая б*лая, веема 
ветхая, и на ней множество четвероконечныхъ крестовъ 
окруженныхъ, съ приписашемъ имени Господа нашего 
1исуса Христа. Прочая же многочисленная святыхъ отецъ 
о четвероконечномъ крест* свид*телства зри, читателю, 
въ книз* обличительной на неправду отв*товъ раскол- 
ническихъ, во глав* второй, въ разеужденш пятомъ.

Трет1е глаголетъ творецъ: „в*рныхъ знамеше, 1ерар- 
ховъ и мучениковъ слава, поб*да и утверждеше вс*хъ 
хвалящихъ тяа .

И С1е согласно есть вышереченнымъ: т*мже весь пред
ложенный тропарь четвероконечному приличествуетъ 
кресту, а не осмоконечному. И не точш тропарь сей, 
но и весь канонъ Григор1а Синаита, похвалными сло- 
весы, яко драгимъ камешемъ составленное украшеше 
четвероконечному кресту, яко царскому прилагается ски
петру. Еже отъ посл*дующихъ явственно показуется:

1. „Кресте всечестный, четвероконечная силасс и про
чая (П*снь 1).

2. „Немощныхъ здравт показался есиа, о семъ выше 
речеся, како Апостоли болящыя исц*ляху образомъ креста.

3. „Кресте, ты ми сила буди, кр*пость и держава" и 
прочая. Како же сила буди челов*ку крестъ, аще не 
тако, якоже обычно есть христ1аномъ облачитися въ крестъ, 
и въ немъ поб*ждати невидимаго врага?

4. „Кресте преподобныхъ оружге", и прочая (П*снь 3): 
с1е тожде знаменуетъ, еже „преподобныхъ утверждеше", 
о чесомъ вышше речеся.

5. „Проображаше тайн* древле 1исусъ Навинъ креста 
образъа и прочая (По 3 п*с. с*даленъ).



— 253 —

6. „Четвероконечный сый впръ и яко трюбоюдный 
мечъ, начала тмы с*чеши, нами воображаемъ кре#гесс, 
и прочая (Песнь 4).

7. „Твоя высота, живоносне кресте, воздушнаго князя 
б1етъ и глубина всея бездны закалаетъ змга, широту 
паки воображаетъ, низлагая мфскаго князя кр*постш 
твоею

8. „Крестообразно, пречистая отроковице Богородице, 
длани твои распростерши, ко иже на крест* воздвижен- 
ному, и молитвы Д*во нын* принеси за вс*хъ верно 
молящихся теб*“ . Зд* разсуди: аще Богородица, кресто
образно длани своя простерши, молится, то креста Форма 
есть во всякомъ человек*, крестообразно руц* своя 
простирающемъ, и последовательно крестъ четвероко- 
нечный совершенный крестъ есть.

9. „Крестъ страстей пагуба, крестъ помысловъ от- 
гнашесс, и прочая (Песнь 6). О семъ можетъ всякъ ув*- 
ритися отъ исторШ преподобныхъ отецъ, како они страсти 
и помыслы греховныя побеждаху крестомъ, и каковымъ 
образомъ крестъ Хр1стовъ оружш имяху, аще не тако, 
якоже и до днесь ограждаются православнш оьразомъ 
креста Христова, иже есть четвероконечный, и т*мъ ору- 
Ж1емъ всякъ верный в*руетъ победити дтвола и гр*хъ, 
и прочая, и прочая.

10. Согласно есть вышереченному о Богородиц* мо
лящейся: „крестообразно простерши руц*, чистая, къ рас
простершему руц* своя на древ* крестн*мъ, и вознес
шему естество наше и умертвившему враждебная полки, 
молящи не престайсс (П*снь 7).

Весь убо канонъ сей, ко кресту Христову сочиненный 
и глаголемый, показуетъ намъ Форму креста четверо- 
конечную, распятш Христову сообразную, а не осмоко- 
нечную, юже обоготворили расколщики.

Глаголютъ противницы: святш Апостоли и святш отцы, 
аще и четвероконечнымъ крестомъ чудеса и знамеша 
творяху, но чрезъ четвероконечный крестъ почитаху
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осмоконечный; четвероконечный бо крестъ есть образъ 
осмоконечнаго.

Но противъ сего суесловия вопрошаю васъ, против
ницы: кто сказалъ вамъ, яко святш Апостоли и пре- 
подобнш отцы чрезъ четвероконечный крестъ почитали 
осмоконечный, якоже мы чрезъ образъ Христовъ по- 
читаемъ самого Христа? кто васъ сему суеверно на- 
училъ? — пожалуйте, скажите. Апостоли и мученицы 
и преподобнш отцы не сказали вамъ сего, понеже пис- 
меннаго отъ нихъ свид'Ьтелства не имеете о таковомъ 
суев'Ьрш*, а словомъ сказать вамъ не могли, понеже они 
были въ древшя в*ки, а вы явилися въ последняя вре
мена. Сказалъ убо вамъ с1е отецъ лжи (егоже чада есте), 
врагъ креста Христова и ненавистникъ рода челов'Ьчес- 
каго. Убо слово ваше С1е самая нагая ложь есть, самая 
живая неправда. Ясно бо показася уже, яко святш отцы 
не точ1ю осмоконечный почитаху крестъ, но и четверо
конечный. Крестъ же, аще осмоконечный, аще четверо
конечный, есть образъ перваго креста и на немъ укре- 
стованнаго Христа: тЬмже чрезъ образъ креста почи
таху святш отцы Христа паче, нежели крестъ оный 
первый. Чрезъ икону убо Христову почитаемъ самого 
Христа, а не икону н*кую первую*, чрезъ крестъ же и 
крестъ почитаемъ первый, наипаче же самого Христа, 
на немъ укрестованнаго. Зри о семъ святаго 1оанна 
Дамаскина книгу 4, главу 12, и Камень в*ры, догматъ 
о крест*, и Обличена на неправду отв*товъ расколни- 
ческихъ, главу вторую.

ГЛАВА ТРЕТЬЯ.

О томъ, почему крестъ нарицается тричастный и 
трисоставный.

Глаголютъ противницы, что крестъ Христовъ нари- 
нарицается у святыхъ отецъ тричастный потому, что 
три части им*етъ: 1) правое древо, 2) прекое древо,
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3) подножш’, и тако безъ титлы тричастный бываетъ 
крестъ, а съ титлою четверочастный. Паки: трисостав* 
ный крестъ нарицается потому, что три составы им*етъ, 
то есть три составлены. Первое составлены — дщица со
ставлена съ долгимъ древомъ*, второе составлеше — прекое 
древо съ долгимъ составлено • составлены треты — подно- 
жы съ долгимъ паки: въ сихъ то составахъ таинство Свя- 
тыя Троицы заключается, и есть сы догматъ в*ры, за 
который они стоятъ кр*пко, отметающе крестъ четверо- 
конечный, яко простую Фигуру.

Но сы ихъ учете ложно есть, посл*дующихъ ради 
причинъ:

1) что въ вышнихъ главахъ доволно показася Форма 
креста не такова, каковыя желаютъ противницы, но та
кова, каковъ б * укрествованный Христосъ;

2) что расколщики сами о себ* сы мудрствуютъ, а 
отъ божественнаго писаны и отъ святыхъ отецъ не по- 
казуютъ, и показати не могутъ во в*ки*

3) что въ книг* Розыск* доволно изобличается лже- 
учеше ихъ о осмиконечномъ крест*, и они тому обли
чение, яко жабы гремящему облаку небесному, молча- 
шемъ отв*щаютъ*,

4) что и сами крестное знамены на себ* полагаютъ 
четвероконечное, а не осмоконечное, и в*руютъ, что сы 
не простое, но Христово есть знамеше; и въ книз* От- 
в*товъ своихъ, во о тв *т * пятомъ, нарицаютъ знамеше 
креста, двоперстнымъ сложешемъ творимое, честнымъ 
крестомъ-

5) что сами паки о жезл* архырейскомъ (съ крюками, 
а  не со зм1ами) толь высоко мудрствуютъ и приводятъ 
о томъ восточнаго учителя Симеона вессалонитскаго, 
глаголющаго, что жезлъ архырейскШ не токмо власть 
пастырскую, но и крестъ Христовъ знаменуетъ; а жезлъ 
оный всегда бываетъ безъ дщицы и подножы (Отв*тъ  
расколи. 50, стат1а 34)*,

6) что самъ Вогъ свид*телствуетъ нын* о лжеученш
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ихъ и о правости святыя православнокаволическы церкве, 
понеже нетл*шемъ мощей прославилъ и чудесы еще про- 
славляетъ прославившаго четвероконечный крестъ свя- 
таго отца нашего Димитры, митрополйта Ростовскаго.

Почему убо крестъ Христовъ нарицается тричастный 
и трисоставный? Потому, что отцы святш, которш кре
сту каноны и тропари сочинили, они мудрствовали въ 
крест* три части, и три состава того ради, что въ кре
ст* заключали таинство Святыя Троицы. Оное же свя
тыя Троицы таинство како заключается въ крест*, из
рядно сказуетъ святый Симеонъ бессалонитскШ въ книз* 
своей, въ толкованш церковныхъ вещей, во глав* 138, 
толкуя крестъ, стояпцй за престоломъ, — глаголетъ точно 
тако: „Позади жертвенника отъ востока стоитъ крестъ, 
четверочастный сущь, ради иже на немъ распятаго и 
содержащаго, и вышняя съ земными совокупившаго, съ 
вышнихъ низу низшедшаго, и отъ нихъ на вышняя воз- 
несенна, и въ себ* вся совокупившаго, и концы земныя 
созвавшаго, и высотою Божества и смирешемъ вопло
щены вся присвоившаго, и высотою славы и глубиною 
нищеты и смирены, и широтою милости и любве, насъ 
паки создавшаго, и отъ ада воскресившаго, и вм*сто 
земныхъ небесныхъ насъ сотворшаго: сш бо изобразуетъ 
крестъ. И таинство Троицы чрезъ крестъ и образъ его 
намъ подавшаго, и правымъ древомъ знаменующа Отца 
превышняго и насъ, иже на земли, предъ-устроящаго, 
Сына самого, и Духа прековымъ древомъ знаменующе, 
чрезъ нихъ насъ, аки чрезъ руки, паки создавшаго, зане 
Давидъ глаголетъ. руцгь твои сотвористгь мя и создастгь 
мя (Пс. 118), Сынъ и Духъ Бож1Йсс. Дозд* Симеонъ. Зд* 
ясно показуетъ Симеонъ, како крестъ тройческое про
образу етъ таинство: правое бо древо креста, аки т*ло 
распятаго Христа сущее, знаменуетъ начало и корень 
Божества, самого Отца*, прекое же, аки руц* сущее рас
пятаго, знаменуетъ дв* отрасли Божества, Сына и Духа 
Святаго. И тако крестъ знаменуетъ единаго Бога въ
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трехъ упостасехъ. Отсюду можно уразумети, почему 
крестъ Христовъ нарицается тричастный и трисоставный. 
Сир'Ьчь потому, что правое древо все полагается за едину 
часть и за единъ составъ, ради исповеданы единаго 
Бога Отца; прекое же — две руце Спасовы образуетъ 
и творитъ две части и два состава, ради двоихъ упоста- 
сей, отъ Отца имущихъ свое начало, Сына и Духа Свя- 
таго. Симъ богословскимъ святаго Симеона разсужде- 
шемъ расколническое лжеученге, яко тма светомъ, про 
гоняется и разрушается. Не пршмлютъ сего толкованш 
Симеонова расколщики, и клевещутъ, аки бы С1е при- 
логъ чуждШбылъ (Пом. отв., отв. 69). Но аще тако было 
бы, то и о жезле архшрейскомъ, знаменующемъ крестъ 
Христовъ, былъ бы прилогъ чуждШ, понеже противенъ 
есть имъ: аще ли тамо не есть прилогъ, то и зде подобие 
Симеоново есть разсуждете, а не прилогъ. Не слушаютъ 
убо они не токмо Симеона, но ниже самого Христа, егда 
противно чтб своему суеверно слышатъ, или видятъ отъ 
Него*, а егда согласно чтб лжеучешю своему обретаютъ, 
тогда и самого сатаны послушати готови суть. Сами бо 
явно и безстудно говорятъ, Бога не боящеся и людей не 
срамляющеся: „аще бы, рече, Ил1а и Енохъ, предтечи 
втораго пришествш Христова, пришли къ намъ и начали 
увещавати насъ къ треперстному сложенш въ знамеши 
крестномъ, мы бы ихъ камешемъ побили^! О, безумш не- 
чуственнаго! О таковыхъ жестокосердечныхъ и непоко- 
ривыхъ глаголетъ самъ Христосъ Спаситель нашъ у Луки 
во главе шестой на десять: аще Моисеа и пророковг не 
послугиаютъ, и аще кто отъ мертвыхъ воскреснешь, не 
имутъ вгъры.

Окончаме всего Обличен».

Что убо творити долженствуемъ, еъ таковыми нечув- 
ственными и каменосердечными человеки живуще, иже 
едва имене человеческаго достойни, змшве суще чело-

Прот. А. Ирадюнова соч. о раскол^. 17
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вйкообразнш, мнятся ангели быти Божш? Должни есмы 
двое сш:

Первое, — блюстися ихъ, яко волковъ душегубител- 
ныхъ, по оному, еже самъ Владыка нашъ заповЪдуетъ 
намъ, Глаголя: Блюдите, да никтож е васъ прелститъ. 
Миози бо пргидутъ во имя М ое, глаголюще: азъ есмь 
Христосъ, и многихъ прелстятъ  (Ме. гл. 24, ст. 4 и 5). 
И Апостолъ Павелъ завЪщеваетъ, глаголя: братге, блю- 
дитеся, да пиктож е васъ будешь прелщая философгею и 
тщ етною  лестгю, по предангю человеческому, по сти- 
хгамъ мгра, а не по Х р и с т е  (Кол. гл. 2, ст. 8). И паки: 
блюдитеся отъ псовъ, блюдитеся отъ злыхъ делателей . 
(Фил. гл. 3, ст. 2). И паки: Молю вы, братге, блюдитеся 
отъ творящихъ распри и раздоры, кроме учета , емуже 
вы научистеся, и уклонитеся отъ нихъ: таковги бо Г о - 
сподеви нашему Тису су Х р и сту  не работаю тъ, но своему 
чреву, иже благими словесы и благословенгемъ прелщаютъ 
сердца незлобивыхъ (Рим. гл. 16, ст. 17 и 18).

Второе, должни есмы таковыхъ лжеучителей обличати и 
уста ихъ заграждати, по оному, еже снятый Павелъ глаго- 
летъ къ Титу: суть, рече, мнози непокориви, суесловны и 
умомъ прелщени, ихж е подобаешь у с т а  заграж дати, иже 
вся домы развращ аю тъ, учаще, яже не подобаешь, сквер- 
наго ради прибытка (1, 10 и 11). СЛе слово апостолское, 
аще и о критян’Ъхъ речено есть, но и о нашихъ суев'Ьр- 
цахъ такъ истинствуетъ, какъ бы они тЬмъ Критскимъ 
лжеучителемъ были братш, или дЪти. А понеже не всякъ 
можетъ таковыхъ лжеучителей скверная уста заграждати: 
того ради должни есмы таящихся ихъ открывати и укры
вающихся представляти лицу и суду'церкве, да посрамятся 
предъ вс'Ьми о своемъ нечестш, и потомъ ими да обра
тятся ко святЬй православнокаеолической церкви и по
каются о своемъ беззаконш, или да будутъ судими гра- 
жданскимъ судомъ по дЪломъ ихъ злымъ. Тако бо пове- 
л'Ьваютъ указы благочестивМшихъ монарховъ нашихъ, 
а  указовъ царскихъ слушати учитъ самъ Богъ. Глаго-
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летъ бо въ Притчахъ Духъ Святый: якоже устремленье 
воды, тако сердце царево въ руцгъ Божьей: аможе аще 
восхощетъ обратити, тамо уклонить е (Притч, гл. 21, 
ст. 1). И паки усты Павловыми гремитъ Духъ БожШ: 
Всяка душа властемъ предержащимъ да повинуется; 
нгьстъ бо власть, аще не отъ Бога, сущгя же власти 
отъ Бога учинены суть. Тгьмже, противляяйся вла
сти Божью повелььнью противляется: противляющьися 
же гргьхъ себгь пргемлютъ (Рим. гл. 13, ст. 1 —2)... Аще 
кто попущаетъ расколщикомъ ложное свое учеше с*яти 
въ народ*, таковый общникъ бываетъ томужде нечестш, 
которое они уставляютъ, и судъ себ* воспршметъ отъ 
Бога, яко сойзволяющ1Й таковымъ лжепропов*дникамъ. 
Глаголетъ бо божественный Апостолъ Павелъ въ посла- 
нш къРимлянамъ, во глав* первой, стих* тридесять вто- 
ромъ: нгьцыи же и оправданье Божье разумгьвше, яко 
таковая творящги достойни смерти суть, не точгю 
сами творятъ, но и соизволяютъ творящимъ. Убо не 
токмо блюстися отъ раскольническаго суев*р1я должны 
есмы, но и объявляти таковыхъ волковъ, егда они насъ, 
яко овецъ незлобивыхъ, расхищати и поядати хотятъ.

Наипаче же должны есмы попещися о домашиихъ сво- 
ихъ, чтобъ они въ раскол* не погибли. Им*етъ ли кто рас- 
колника въ дому своемъ отца, наприм*ръ, или матерь, 
или брата, или сестру, или сына, или дщерь: не буди 
яко песъ н*мый, но обличай его на всяко время. Купи 
книгу Новаго Зав*та, купи книгу обличителную на пре
лесть расколническую, чти, толкуй, сказывай словеса Бо
жш, прилагай и свое благочестивое разсуждеше, обра
щай отъ погибели ко спасенио. Аще послушаетъ тебе, 
прюбр*лъ еси погибшаго*, аще ли не послушаетъ, ты 
свое д*ло исполнилъ еси, обличилъ еси нечестиваго, воз- 
в*стилъ еси беззаконнику путь спасешя, сказалъ еси 
гр*шнику волю Божш, благую и угодную и совершен
ную. Аще хощетъ быти сынъ св*та, да приступитъ ко 
св*ту. Аще ли не хощетъ, да с*дитъ во тм* и с*ни

17*
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смертней. Аще хощетъ быти со Христомъ, да послу- 
шаетъ Христа; аще ли хощетъ быти со дтволомъ, да 
будетъ съ нимъ. Ты точно не скрывай таланта, даннаго 
тебе, не буди рабъ ленивый, буди же рабъ благШ и вер
ный, потщися умножити талантъ Господа своего, да вни- 
деши въ радость Его неприступную и неизглаголанную. 
Послушай, что глаголетъ Духъ Святый усты 1акова, 
Брата Господня: братге, аще кто въ васъ заблудить отъ 
пути истины и обратить кто его, да вгьсть, яко обра
тивши гргьшника отъ заблужденья пути его, спасеть 
душу отъ смерти и покрыеть множество гргьховь. (1ак. 
гл. 5, ст. 19—20). То глаголетъ тебе Духъ Святый о спа- 
саемыхъ; а чтб о погибающихъ гремитъ сынъ громовъ 
во Апокалипсис*, паче же самъ Богъ гремитъ чрезъ 
него? Обидяй да обидишь еще, и скверный да сквернится 
еще (Апок. гл. 22, ст. 11). Для чего такъ, о Господи? 
Понеже ему такъ любо *, онъ такъ хощетъ. Хощетъ онъ 
сквернитися, да сквернится еще. И того ради праведный 
да не последуетъ ему. Но что? Праведный правду да 
творитъ еще, и святый да святится еще. Что же? Вс*мъ 
ли будетъ едина мзда? Никако же. И се (рече) гряду 
скоро, и мзда моя со мною, воздати комуждо по дгьломь 
ею (ст. 12).

Да дастъ же всеблагШ и человеколюбивый Богъ и симъ 
прелщеннымъ и живоуловленнымъ отъ дтвола челов*- 
комъ помощь свою божественную и да исторгнетъ ихъ 
изъ гортани толикаго лва, рыкающаго на всю вселенную 
и хотящаго весь родъ челов*ческ1й поглотити! Бога бо 
единаго дело есть, еже спасати погибшыя, и Тому всегда 
молитися о спасенш вс*хъ челов*къ долженствуемъ. Ему 
же подобаешь всякая слава, честь и поклонеше, Отцу и 
Сыну и Святому Духу, нын* и присно и во в*ки в*ковъ. 
Аминь.


