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ИСТОРІЯ 
М о г и л е в с к а г о Б о г о я в л е н с к а г о Б р а т с т в а . 

Сдѣдъ западно-русскихъ братствъ въ полуистребленныхъ пись-
менныхъ памятникахъ обозначается с ъ начала X V с т . Приблизи-
тельно до 8 0 - х ъ г г . Х У І в. они являются какъ учрежденія С О С Л О В И Е М , 

состоящія исключительно изъ мѣщанъ, и преслѣдующія частью ре-
лигіозныя, частью житейскія цѣли. Религіозное значеніе ихъ состо-
яло въ томъ, что они заботились о матеріал&ныхъ нужДахъ церкви 
и д ѣ л а х ъ благотворительности. В ъ своемъ устройствѣ братства и м ѣ -
ли много общаго съ цехами. И цехи и братства были свободными 
общинами въ городскомъ населеніп. Магдебургское право, давшее 
городамъ возможность самоуправленія, сообщило братствамъ проч-
ную организацію. Иодъ его вліяніемъ, они завели у себя свой с у д ъ 
и выработали особые уставы. Съ 8 0 - х ъ г г . Х У І с т . братства в с т у -
паютъ въ новый фазисъ своего развит ія . В ъ виду опасности, гро-
зившей западно-русской церкви, въ виду и внутренняго ея раз-
стройства (главнымъ образомъ упадка іерархіи) и усиленія иновѣр-
нои пропаганды (главнымъ образомъ католицизма), братства рас-
ш и р я ю т сферу своей дѣятелъности и видоизмѣняютъ свое устрой-
ство. Львовское братство выработало сообразный съ новыми запро-
сами времени у с т а в ь , который, получивъ санкцію отъ восточныхъ 
патріарховъ, сдѣлался образцомъ для другихъ братствъ. І Іо этому 
уставу, братства должны направлять свою дѣятельность къ удов-
летворенно не только матеріальныхъ я у ж д ъ церкви, но и духов-
н ы х ъ . Для этого они должны стать союзомъ всесословнымъ, заво-



Я и ть училища, типографіи, богадѣльни. В с ѣ - братства о р г а н и з у ю т -
ся въ общій союзъ во г л а в ѣ съ Львовскимъ. Н ѣ к о т о р ы я изъ н и х ъ 
получаютъ отъ патріарха цареградскаго право с т а в р о п и г і и , т . е . 
независимости отъ юрисдикціи міістнаго епископа и д а ж е право 
контроля надъ иослѣднимъ. Получивъ такую организацію, братства 
с д ѣ л а л и с ь центромъ того религ іозно-нравственнаго и умственнаго 
д в и ж е н і я , которое с ъ особенною силою проявилось въ Западной 
Росс іи съ конца X V I в . въ интересахъ самосохраненія отъ н а т и с к а 
католической пропаганды и полонизма. 

В ъ этой дѣятелъностя братствъ некоторая роль в ы п а л а и н а долю 
Могилева . Н а исторической сценѣ Могилевское братство обозна-
чается съ 1 5 8 8 - 8 9 г г . Оно примыкаетъ къ союзу передовыхъ 
б р а т с т в ъ - Л ь в о в с к а г о , В п л е н с к а г о и др . , принимаетъ новый у с т а в ь 
и преслѣдуетъ ц ѣ ли, н а м ѣ ч е н н ы я послѣднлмь. Съ этого времени 
деятельность его н а глазахъ исторіи; но прежде Ч І І М Ъ приступить 
къ очерку и х а р а к т е р и с т и к е этой деятельности, посмотримъ, были 
ли какіе-нпбудь прецеденты для появленія въ М о г и л е в е ' т а к о г о 
братства и к а к і я мѣстныя у с л о в і я благопріятствовали выступленію 
его н а путь церковно-обороните.гьной дѣятельпости. Р ѣ ш е н і е этихъ 
вонросовъ покажетъ , вытекало ли появленіе братства изъ строя и 
духа местной церковной жизни и изъ состоянія ея въ то время, 
было ли это учрежденіе для Могилева живымъ, самобытнымъ, или 
же заимствованнымъ, пересаженнымъ. 

К а к ъ въ другихъ заиадио-русскихъ городахъ, въ М о г и л е в е , 
вероятно , съ давнпхъ поръ с у щ е с т в о в а л ъ д р е в н е - р у с с к і й обычай 
ыедоваренія. М ѣ щ а н е въ определенные праздники ( „ у р о ч и с т ы е с в я -
т а ^ ) устраивали такъ называемые „ в к л а д ы " , т . е . въ складчину 
покупали п р е с н ы й медъ, варили его, получавшійся иаиитокъ р а с -
аивали, а воскъ отдавали въ церкви на с в е ч и . О древности этого 
обычая въ Могилевскомъ ісраѣ свидетельствует ! , и письменный па-
мятникъ и у с т н ы й . 

Вотъ что ноетъ п ѣ с н я этого края : 

„ІІотомъ того, с л а в н ы п а н е , Б о ж а ю с в е ч у н а с у к а т ь будуть , 
Славны пане, Л е к с е й Иларичь , Солодки к а н у н ы с н е д а т ь будуть , 
Солодкаго меду к а н у н ы будуть, Славнаго пана величать будуть , 
Ж о у т а г о воску с в е ч и будуть , Славнаго пана , Л е к с ф я И л а р и ч а " . 

В о т ъ еще описаніе самаго процесса медоваренія: 

„Ой тымъ ж а ёнъ ( п а н ъ ) уела- А в и с я т ь котлы у с ё м е д я н ы я , 
вився , А варять пиво у с ё п ш а н и ч н о я , 

Ш т о у яго на дворѣ огни г'орять, А гонять горелку акавиточку , 
Огни горять у с ё тихоньк ія , А къ тому, къ сяму, къ свя-
А дымять дымы у с ё с и н я н ь к і я , тому В я л и ч к у " 1 ) . 

Древнѣйіпее писанное свидетельство объ этихъ празднествах! , въ 
отноіпеніи къ Могилеву восходить къ 1 5 6 1 г . В ъ грамотѣ этого года , 
даровавшей городу разныя льготы, между прочимъ говорится: 
„ С корчомъ м е с к и х ъ . . . д а ю т ь до скарбу нашого в кожды годъ копъ 
тпеечу и ч о т ы р и с т а . . . окромъ складу замкового, который у р я д у 
волно на пожитокъ своп мети одипъ кроть до г о д у , ку спяту с в я -
таго І о а н н а Крестителя, а сытити ему пятдесятъ пудовъ меду, ваги 
тамошнее Могилевское , або што похочегь . И особливе тежъ кромъ 
с к л а д о в ъ п о п о в ъ е к и х ъ 2 ) и меіцанскнхъ, которыхъ сытити волно 
попомъ на годъ, то есть, к у святу святого С п а с а , а на день 
В о з н е с е н і я Х р и с т о в а и ку святой Троицы, къ М а т ц ѣ Б о ж о й , а на 
день святого Миколы, и на день с в я т ы х ъ Апостолъ Петра и П а в л а , 
а н а день святого Іліи; одножъ за кождымч, разомъ не болінъ, 
толко за два рубли грошей шпрокпхъ меду купивши, разсытити 
мають. Ктому мещаномъ места Могилевского волно есть у каждый 
годъ дванадцать складовъ н а пожытокч. н х ъ мети ку святомъ у р о -
чистымъ, коли они сами похочуть; одножъ за каждымч, разомъ не 
болгаъ, толко за два рубли грошей широкихъ купивши, сытити 
они мають" :1). Эти складчинные с о ю з ы , или, к а к ъ и х ъ н а з ы в а ю т ъ , 
медовыя братства, к а к ъ видно, были первоначально временными, 
возникавшими только къ извѣстнымъ нразднпкамъ. Но важно отмѣ-
тить д в ѣ характерный черты этихъ складчинъ: в о - н е р в ы х ъ , о я ѣ устраи-
ваются къ „урочистымъ с в я т а м ъ " , въ честь того или д р у г а г о снята-
і о , который почитается покровителемъ ирмнимагощихъ у ч а с т і е в ъ п р а з д -

•) Везсоновъ, Бѣлор. пѣсіш, стр. 3 и 1. 
а ) „ І Іонивскіѳ с к л а д ы " и склады тородскаго уряда нужно понимать в о т а к ъ 

что священники И чиновники у р я д а изъ с е б я образовывали союзы для п р а з д н е с т в а , 
а т а к ъ , что с в я щ е н н и к и н ч и н о в н и к а распоряжались и пользовались тѣми доходами, 
которые получались отъ н р а з д н и ч н ы х ъ угощѳній мѣщанъ, ж и в ш н х ъ н а зеыллхъ 
церкви и у р я д а и н о д д а н н ы х ъ нмъ. См. напр. В и т е б с к а я Старина т . I . № 153 . 

я ) Вѣлорус . А р х и в ъ № 11. 



нествѣ ; во-вторыхъ, в о с к ъ о т ъ медовареніл шелъ въ пользу церкви. 
Этотъ религіозный характеръ складчинъ и связь ихъ с ъ церковью даютъ 
основаніе видѣть нъ нпхъ если не зароды un., то по крайней мѣрѣ явленіе 
одного порядка сътѣми братствами западно-русскихъ городовъ, которыя 
характеризуются частью какъ церковныя, частью какъ жптейскія . А 
слѣды существованія и этихъ послѣднихъ въ Могилевѣ обозначаются 
въ историческихъ памятникахъ. Б ы л а указана связь въ устройствѣ 
и развитіи этихъ братствъ с ъ цехами и Магдебургскимъ правомъ: 
она наблюдается и въ отношеніи Могилева . В ъ посдѣднѳмъ М а г д е -
бургское право введено въ 1 5 6 1 г .—малое и въ 1 5 7 7 г. — большое; 
с ъ зтимъ правомъ стало развиваться цеховое устройство, а за ними 
находимъ и братства. В ъ 1 5 8 9 г . одно изъ н и х ъ — к у ш н е р с к о е по-
лучило привилегію отъ короля, изъ которой видно, что въ М о -
гилевѣ , кромѣ кушнерскаго , существовали и „иншыя" братства. 
Вотъ въ какомъ видѣ представляется устройство этого кушнер-
скаго братства. Оно имѣетъ свой домъ, въ который можетъ вхо-
дить „каждый посполитый человѣкъ мѣщапе мѣста Могилевского 
закону греческого, того ремесла кушнерского" для того, чтобы 
„о потребахъ церковныхъ и шпитальныхъ намовы свои мѣвати" , а 
также „медъ сытнти" „водлѣ (по) звычасвъ с в о и х ъ " . Оно выби-
раетъ на одинъ годъ „старшихт." или „ с т а р о с т ь " , которые завѣ -
дуютъ братской кружкой и всѣми вообще „справами" (дѣлами) 
братскими; староста наблюдаетъ за порядкомъ и благочиніемъ во 
время празднества; ему же принадлеяштъ сильный голосъ въ братскомъ 
с у д ѣ . Помощниками старосты въ устройств! , празднествъ назначаются 
ключники. В ъ празднествѣ участвуютъ братчики, приглашенные гости 
и лица, „ в к у п и в ш і я с я " на время празднества. В ъ кругъ гостей могли 
входить и нносословные: д у х о в н ы е — п р а в о с л а в н ы е и католики, шляхта. 
Участникамъ празднествъ внушалось не напиваться, не разливать меду, 
не заводить ссорь , не говорить непотребныхъ р ѣ ч е % не входить въ 
домъ с ъ оружіемъ, не спорить изъ-за мѣста, а сйдъть тамъ, г д ѣ 
придется; впрочемъ староста долженъ д а в а т ь м ѣ с т а „ п о с т а н у " (досто-

и н с т в у ) . В с ѣ возшнсавшія во время празднества ссоры рѣшвлись брать-
ями и старостой и не подлежали никакому другому суду —ни духов-
ному, ни свѣтскому. Воскъ отъ медоваренія, свободнаго отъ пошлины, 
шелъ на церковнЫя свѣчи, а в ы р у ч к а отъ продажи „ с ы т ы " „на 
потребы и оправы и на слуги церковные, такъ тежъ и на милосерд-

ные учинки до шпиталя и на ялмужну (милостыню) убогихъ лю-
д е й " . — Ч л е н ь братства не имѣлъ права переходить въ другое брат-
ство, не выписавшись изъ своего. М а г и с т р а т , не долженъ былъ чинить 
братству никакой кривды и брать чденовъ его „ н а послуги" „до ин-
шого" б р а т с т в а . — Домъ братскій освобождался отъ всякаго постоя 1 ) . 

Какъ видно изъ сказаннаго с е й ч а с ъ , ісушнерское братство, хотя 
оно устроилось только въ 1 8 8 9 г . , подходить подъ тотъ типъ братствъ, 
который существова.ть до 8 0 - х ъ г г . X Y I в. Дѣйствительно, оно 
сословно, связано съ цехомъ к у т н е р о в ъ , печется только о ма-
теріальныхъ н у ж д а х ъ церкви, а н е о д у х о в н ы х ъ ; напр. о борьбѣ 
съ иновѣріемъ въ ѵставѣ нѣтъ и помина; мало того: на братскія 
празднества могло являться католическое духовенство . 

К а к і я „иншія" братства существовали еще въ Могилевѣ , изъ 
сохранившихся памятников», не видно, но съ нѣкоторою вѣроят-
иостію молено нріурочивать одно изъ нихъ къ Спасской церкви, къ 
той церкви, вокругъ которой с ъ 1 5 8 9 г . группировалось церковно-
оборонительное братство. 

Спасская церковь была не только древнѣишей въ городѣ , но, 
что особенно валено, Снасъ считался иатрономъ Могилева: его назы-
в а ю т . „велпкимъ С п а с о м ъ " , „всемилостивѣйшимъ С п а с о м ъ " ; его име-
немъ скрѣнляютъ договоры цѣлаго города; иконы Спаса подносятся 
въ даръ важнымъ лицамъ отъ всего города. Т а к і е натрональные 
храмы въ древней Р у с и существовали почти въ каждой области, въ 
каждомъ городѣ и служили центромъ религіозной и гражданской 
жизни 2 ) . Такое положеніе „Спаса"" приводитъ къ мысли, что при 
немъ существовало братство, подобное кушнерскому, тѣмъ болѣе, что 
„ку святу светого С п а с а " устраивались и складчинныя празднества. 

1) А к . Ю. и 3 . Р . 'Г. I , № 188. 
2) Воті, важное свидетельство одного житія о почитаніи патроновъ цѣлыыи 

областями и городами: „Псковъ и великій Новгородь блажитъ Варлаама и Ми-
хаила , юродив: ; .о Х р и с т а ради, Смоленскъ блажитъ кн. Ѳоодора, московское же 
царство блажить Петра , Алексѣя n Іону и Максима п ппѣхъ множество. Ростовъ 
блажпть Леонтія и Игнатія , Исаію, В а с с і а н а п Ефрема; Вологда бо блажитъ 
преп. Дйіітрія и пныя тамо сущія многія: каяждо страна своихъ блажитъ. И мы 
лее (Устюжане) тебе, ГІрокопіе; сѣверная страна по Двинѣ рѣц): . Вага рѣка , на 
ней же градъ Сенкурія , и она блажитъ Георгія Х р и с т а ради юродиваго. Соло-
вецкій же островъ и все поморіе блалситъ Савватія и Зоснмѵ. М ы жъ т е б я , яко 
стража и хранителя, иміьемъ отчины нашея града Устюгаи, (Журн. М и н . Нар. 
І іросв. 1863 г . № 1). . . . . „ ; I:. .: . . . . .(. . { 



И т а к ъ , д у х ъ братской организаціи присущъ былъ мѣстичамъ 
Могилевскимъ; сказывался онъ еще въ складчинныхъ пирахъ и съ 
большею силою проявился, съ дарованіемъ городу Магдебургекаго 
права и появленіемъ цеховъ, въ устройствѣ нѣсколысихъ братствъ 
пблуцерковнаго, полубытоваго характера . 

Кіакія лее обстоятельства благопріятствовали дальнѣйшему раз-
витію отихъ братствъ и что вызвало ихъ на новый путь дѣятелъ-
ности, путь борьбы и защиты д у х о в о ы х ъ интересовъ церкви? Самыми 
характерными явленіями западно-русской церкви во второй половинѣ 
X V I с т . , имѣвшими вліяніе н а направленіе дѣятельности братствъ, 
были: a ) крапній у п а д о к ъ духовенства и ожесточенная борьба его 
съ мірянами мзъ-за права участія въ д ѣ л а х ъ церковныхъ, права, 
выраясавшагося въ гтатронатѣ ( jus patronatus) и б) напоръ католи-
ческой пропаганды и подготовка и введеніе у н і и , какъ переходной 
ступени кт» латинству . І Іодъ совокупнымъ воздѣйствіемъ отихъ об-
стоятельствъ и выдвинулись братства па путь церковно-оборонитель-
ной деятельности. І Ірослѣдимъ же, какъ эти я в л е н і я отражались 
въ Могилевѣ , обусловливая собою новое направленіе въ лсизни 
здѣшнихъ братствъ. 

а) Могилевъ былъ іородомъ королевскимъ, и j u s patronatus , 
вошедшее въ Литвѣ въ область вотчинныхъ правь , принадлежало 
королю, т . е. король считался единственнымъ опекуномъ, „подава-
телемъ" и ктиторомъ псѣхъ М о г п л е в с к и х ъ церквей, монастырей, 
попову чернецовъ и в е й х ъ с л у г ъ церковныхъ 1 ) . Но такъ какъ Мо-
гилевскія церкви не представляли для короля въ оісономическомъ 
отношеніи особеннаго интереса, то право патронатства надъ ними 
обычно продавалось на вѣчность или на очень продолжительный 
срекъ мѣстному д у х о в е н с т в у . Т а к ъ , С п а с с к у ю церковь и монастырь 
при ней предъ 1 5 7 6 г . „ дер жал ъ " „за листами Жикгимоита А в -
г у с т а " И в а н ъ , ііротопооъ Могилевск ій . В ъ 1 5 9 0 г . І і а в е л ъ Гри-
горьевичу попъ Заднѣнровской Троицкой церкви, по д ѣ л у , возник-
шему у него съ прихожанами заявилъ въ магистрат!», что „дерясанье" 
этой церкви со временъ д ѣ д а е г о — с т а р а г о попа Самуила Ивановича 
привадлеясало его роду (это право рода н а церковь называлось 
„правомъ Дѣдизнымъ", a полученіе его „ о д ѣ д и ч е н ь е м ъ " ) 2 ) . Тогдаш-

'•) Созооовъ, Исторнко-ІОрид. мат. , вып. 2 , стр. 354 . 
2) А . 3 . Р . т . 3 , № 94; Созоновъ, Ист.-Юрид. матер., вып. 7 , стр. 496-

нее деморализованное духовенство , получая въ свое распоряясѳніе 
церкви, смотрѣло на н и х ь , каісъ на, доходную статью, и старалось 
извлечь изь нихъ какъ молено больше выгодъ. Таісь Полоцкій ар-
хіепископъ Ѳеофанъ Б о г д а н у подучицъ, въ „дерясанье" С п а с с к і й 
монастырь ( 1 5 7 8 г . ) , просто сда.ть его въ аренду . „Арендарь" лее, 
какъ жаловались мѣ іцане, „только поясытковъ своихъ с т е р е г у a іне 
хвалы Божой, отчего церковь вельми опала" *). Такое положеніе 
ц е р к о в н ы х ъ дѣлъ не нравилось горожанамъ. У ж е по своему фео-
дальному характеру j u s patronatus шло въ разрѣзъ съ народнымъ 
воззрѣніемъ. Но этому воззрѣнію, прихолсане принадлелсать церкви 
и ею управляють , а права собственника въ церкви не должны 
имѣть никакого значенія . К-ъ этому присоединялось еще безобразное 
хозяйничанье духовенства въ церквахъ, имъ патронируемыхъ. ГІе 
имѣя возможности отстоять народный строй церкви, мѣщане въ 
свою очередь сами стали добиваться нрава патроната надъ город-
скими церквами, и иодъ его покровомъ устроять церковныя дѣла 
н а своихъ н а ч а л а х ъ . Отсюда между мѣщанами и духовенство.мъ воз-
горалась сильная борьба, которая все болѣе и болѣе ожесточалась 
по м ѣ р ѣ развитія городской общины съ дарованіемъ ей права с а -
моуправленія. В о т ъ эта-то борьба и была однішъ изь факторову 
содѣйствовавшихъ развитію братствъ. Отмѣтимъ сначала наиболѣе 
характерные факты этой борьбы. 

1 5 9 0 г . 2 2 іюля Навелъ Г р и г о р ь е в и ч у попъ церкви с в . Троицы, 
что за Деѣпромъ, занесь въ магистратская книги т а к у ю жалобу. 
2 1 іюля , когда зазвонили къ вечернѣ , OHJ», Навелъ Г р и г о р ь е в и ч у 
отправился въ церковь; н а пути на него напали мѣщане Ермола 
А л е к с е е в и ч у двое Пигорешсову Сидоръ Бобровникъ и д р у г і е ихъ 
„иоилечники" , отняли у него церковный ключъ, забрали ризы, 
книги и всякіе церковные сосуды и иередали церковь другому с в я -
щеннику Овдею Т и ш к о в и ч у ; между тѣмъ дѣлать этого они не имѣли 
никакого права, такъ какъ еще со временъ д ѣ д а е г о — с т а р а г о 
попа Самуила Ивановича „держанье" Троицкой церкви принадле-
лсало его роду, и онь , Н а в е л ъ Г р и г о р ь е в и ч у вдадѣетъ церковью 
„правомъ дѣдизнымъ" (потомственнымъ). Посланное магистратомъ 
для слѣдств ія лицо донесло, что, по словамъ обвиняемыхъ, церковь 
отнята ими отъ попа за то, что ихъ , м ѣ щ а н ъ , не чтилъ и ни въ 

8 А к. 3. Р . т. 3, JVs 152. ! ' ; .т Л : 



чѳмь прслушнымъ быть не хотѣлъ, обходился съ ними гордо и по-
хвалялся: „я-де не обращаю на васъ, мѣщанъ, вниманія, не отъ 
васъ я имѣго церковь, а отъ господаря короля его милости и содер-
жаніе отъ господаря получаю". Неизвѣстно, чѣмъ бы кончилось 
дѣло, если бы въ отнятіи церкви прихожане дѣйствовали по общему 
согласно; , между тѣмъ оказалось, что отнять церковь распорядилась 
одна часть ихъ, другая лее заявила въ магистрат^ что „братья 
и х ъ " чинили то безь общей вѣдомости и позволенія, чего она тер-
пѣть не желаетъ. Дѣло кончилось тѣмъ, что священнику возвратили 
церковь, но въ назиданіе прибавили: „не будь же такт, пыпінымъ 
и гордымъ" 1 ) . 

Особенно упорная борьба велась между мѣщанами и духовен-
ствомъ изъ-за 0 пасека го монастыря. Эта борьба для насъ представ-
л я е т е особенный интересъ, такъ какъ предметомъ ея былъ тотъ мо-
настырь, при которомъ первоначально устроилось разематриваемое 
нами братство; кромѣ того, въ ней принималъ участіе весь городъ, 
съ магнетратомъ во главѣ ; слѣдователъно, она неизбѣжно касалась 
и всѣхъ братствъ, существовавших'!, въ Могилевѣ . 

Около 1 5 7 6 — 77 г г . умеръ протопонъ И в а н ъ , дѳржавшін Спас-
скій монастырь „за листами" Спгизмунда А в г у с т а . Я н ъ Ходкевичъ, 
земскій маршалокъ великаго княжества Литовскаго, съ согласія 
другихъ сенаторовъ, передалъ монастырь со всѣми его доходами 
епискону Полоцкому Ѳеофану Б о г д а н у , „абы хвала Божая въ той 
церкви не з н и щ и л а " 2 ) . Но мѣщане остались крайне недовольны 
этой передачей. 8 - г о анрѣля 1 5 7 7 г. некоторые изъ нихъ, сгово-
рившись между собою въ корчмѣ , прибыли въ монастырь Св. Спаса 
и „почали на кгвалтъ звонить у большій звонъ" . Намѣстннкъ епи-
скопа Сасинъ Захариничъ, думая, что „на огонь звонятъ" , выслалъ 
своего зятя, шляхетнаго Я н а Солецкаго; но мѣіцане бросились на 
него „съ кіами, съ коллемъ и зъ иншою бронею, съ коня его сби-
л и " , такъ что Солецкій е д в а у с п ѣ л ъ закрыть за собою монастырскія 
ворота; мѣщаце не, успокоились: „не маючи бачности на место 
светое монастырское, ыоцъно, кгвалтомъ ворота монастырскіе выби-
ли и выломали"; видя опасность, Солецкій скрылся въ домъ вла-
дыкн, но и тутъ не нашелъ убѣжища: ыѣщане „выломали двери 

' ) Ист . - ІОрид. мат. , в . V I I , стр. 4 9 6 . 
' ) А к . 3 . Р . т . 3 , № 94 . 

до сеней и до светлицы, и оныя пощепали", Солецкаго вытащили 
„за горло", били палками „хотечи забить его до смерти" и з а с а -
дили „на ланцугъ" (цѣиь) въ городскую тюрьму; была прибита 
также и беременная жена Солецкаго, желавшая защитить мужа. 
Чего желали мѣщане отъ намѣстника епископскаго, въ жалобѣ 1) 
его магистрату, на основаніи которой нами изложено это дѣло, не 
выяснено. Но что они были недовольны именно передачей права 
патроната надъ Спасскимъ монастырем-!, епископу, видно изъ того, 
что поелѣднш всісорѣ иослѣ этого дѣла постарался получить отъ 
короля подтвердительную привилегію на монастырь 2). Дѣло тѣмъ 
не кончилось. 

Укрѣдивъ за собой монастырь, еписісопъ сдалъ его въ аренду. 
„Арендарь" же, жаловались мѣщане, какъ уже сказано, „только 
ножытковъ, своихъ, а не хвалы Божой стерегь, отчего церковь вельми 
о п а л а " ; а между прихожанами стали появляться „частые и неслуиі-
ные разводы (расторженія браковъ), што есть противно Богу и при-
казаныо Е г о святому" . Въ жалобѣ ыѣщане прибавляли, что церковь 
Спаса построена ими и „въ ихъ моцы (власти) и подаваныо предъ 
тымъ дей завжды (всегда) бывала" . Жалоба эта признана была 
основательной, и король далъ нривилегію на церковь мѣщаиамъ 3 ) . 
Хотя эта привилегія и еще разъ была подтверждена королемъ 
( 1 5 8 8 г. 1 4 іюня) , однако и нослѣ этого дѣло не окончилось. Н е 
болѣе какъ черезъ два мѣсяца послѣ последней иривилегіи мѣіцанамъ 
назначена, былъ въ Полоцкую епархію новый владыка Аѳанасін 
Терлецкіи; 22 - го сентября 1 5 8 8 г. онъ получилъ жалованную гра-
мату на епископство, по которой ему назначался и Спасскіы мона-
стырь. Еиисконъ, явившись въ епархію, потребовалъ отъ мѣщанъ 
передачи ему монастыря, но послѣдніе не хотѣли уступать ему и, 
но всей вероятности, подкрѣни.ш свои иретензіи какою-нибудь угро-
зою, потому что еиисконъ вынуждень быль отречься отъ своихъ 
правь на монастырь и даже саыъ положи л ъ штрафъ въ тысячу копъ 
грошей за неисполненіе своего отказа. Послѣ того однако онъ 
явился къ королю и снова заявмлъ свои нрава на монастырь, ука-
зывая на то, что имъ владѣли нрежніе Цолоцкіе архіереи, предста-

' ) Сизоаииъ, Истор. -юрид. матер, н. V I I , стр. 2 8 8 . 
-) A . 3 . Р . т. 3, № 94 . 
' ) A . 3 . P . т. 3 , № .132. 



вивъ вмѣстѣ с ъ т ѣ м ъ и грамату отъ 2 2 - г о сентября 1 5 8 8 г . Явились 
къ королю и мѣщане и вопреки епископу утверждали, что они 
всегда владѣли монастыремъ, и положили свою привилегію огъ 14 - го 
поня того же года. Король, „взглянувши въ обо-два прпие.тлеи" 
свои И, видя болѣе раннюю дату у мѣщанъ, рѣшилъ дѣло въ ихъ 
пользу. 

Какой же результате этой борьбы для городской церковно-
релпгюзной жизни? Конечно, ассоціація мѣщанъ, дѣйствуя едино-
душно, нобѣдила болѣе или менѣе разрозненныхъ представите-
лей противной стороны. Большинство городскихъ церквей оказа-
лось подъ патронатствомъ мѣіцанъ. Достигнувъ этого коллективнаго 
(цѣлымъ приходомъ) патроната надъ церквами путемъ упорной борьбы 
съ духовенствомъ, мѣщане старались какъ можно крѣпче удержать 
добытое право въ своихъ р у к а х ъ и не хотѣли поступаться ни од-
нимъ изъ аттрибутовъ его. Т а к ъ , прежде всего мѣщане взяли въ 
свое вѣдѣніе церковное имущество: „Еппскоиъ, сказано о Спасской 
церкви, въ доходы церковные уступоватисе не маетъ" . Для завѣды-
ванія имѵществомъ избирался одинъ или два эконома („шафары") изъ 
„людей добрыхъ, вѣры г о д н ы х ъ " , которые обязаны были давать 
ежегодный отчетъ предъ всѣмъ собраніемъ прихожанъ въ расходо-
в а н ы ввѣрениыхъ имъ суммъ. Затѣмъ, мѣщанѳ по своему желаніго 
избирали для себя священшіковъ, и епископъ не долженъ былъ от-
казывать въ посвяіценіи выбранныхъ мѣщанами, наблюдая только 
за тѣмъ, чтобы эти избранники были людьми „годными и въ ппсьмѣ 
Божомъ у ' Ю Н Ы ми" 1 ) . Это были юридическія права патроновъ, но 
практика расширяла ихъ еще далѣе, такъ что автономія прихожанъ 
въ дѣлахъ церковныхъ достигла слишкомъ громадныхъ размѣровъ. 

Это расширеніе и усиленіе коллективнато приходскаго патро-
ната отразились самымъ благопріятнымъ образоиъ и на развитіи 
братствъ. Братства стояли близко къ церкви; они любили „о речахъ 
церковныхъ намовы свои мѣвати" ; нѣкоторыя изъ нихъ имѣли свои 
алтари въ церквахъ, свое даже духовенство; они такимъ образомъ 
составляли какъ-бы ириходъ въ приходѣ . Отсюда процессъ развитія 
приходскаго патроната былъ вмѣстѣ съ тѣмъ и процессом», разви-
тія братствъ и особенно ихъ патронатскихъ правъ. Послѣднія, какъ 
находившія для себя въ борьбѣ съ духовенствомъ импульсъ для раз-

1 ) А . 3 . Р . -г. 4, №№ 6 и 23 . 

витія, выступали въ братской организаціи на первый нланъ и от-
м е н я л и собой житейскія дѣ . іа . Черезъ это двѣ формы церковно-
религіозеыхъ о т н о ш е н і й - патронатъ и братства сливались; братства, 
и прежде заботившіяся о дѣлахъ церкви, теперь становятся во 
главѣ прихода и занимаютъ роль органа приходскаго патроната. 

Такъ какъ въ борьбѣ съ духовенствомъ наибольшей силы до-
етигъ патронатъ Спасской церкви, то должно было получить осо-
бенное значеніе и предполаіаемое нами братство при этой церкви. 

б) В ъ то время, когда во внутренней церковной жизни Моги-
лева нроисходилъ описанный процессъ развитія патроната и братствъ, 
совнѣ благо иолу чію ея стала угрожать великая опасность. В ъ за-
падной Г у с и усилилась пропаганда католицизма и протестантизма, и 
началась подготовка ко в в е д е т ю ун іи . Эти обстоятельства не про-
шли мимо и Бѣлоруссіи и въ частности Могилева. 

В ъ 1 5 8 2 г . произошло первое и вмѣстѣ съ тѣмъ грубое на-
рушеніе правъ бѣлорусскихъ православпыхъ. Стефанъ Баторій, ио 
завоеваніи у Москвы Полоцка, отдалъ іезуитамъ для основапія и 
содержанія коллегіума всѣ Полоцкія церкви съ ихъ имѣніями, оста-
вивъ православнымъ только каѳедру архіеппскопа. Интересна жало-
ванная грамота, данпая королемъ по этому поводу: она ясно по-
казы ваетъ усиленное етремленіе Баторія окатоличить Бѣлоруссію. 
Это и понятно. Грандіознымъ планамъ Баторія—побѣдить Москву 
и двинуть соединенный силы ея и Польши на турокъ—не малой 
помѣхой служило тяготѣніе литовско-бѣлорусекихъ областей къ 
едыновѣрной и единоплеменной М о с к в ѣ , тяготѣніе до того сильное, 
что, но свидѣтельству іезуита Иоссевина, въ нихъ даже публично 
молились о дарованіи нобѣды Москвѣ надъ поляками1). ІІоэтому-то 
Бѣлоруссія , какъ страна непосредственно прилегавшая къ Москов-
скому государству, и стала предметомъ особаго вниманія короля. 
Онъ иаходилъ, что здѣсь католичество „извращено и подавлено на-
снліемъ схизмъ и ересей" , и потому онъ поставилъ главною своею 
заботою „распространять и насаясдать истинное католическое испо-
вѣданіе святаго имени его въ этнхъ преимущественно с т р а н а х ъ " . 
„Ибо мы думаемъ, пнеалъ король въ жалованной грамотѣ , что 
долгъ истиннаго г о с у д а р я — н е только пещись о правосудіи, мирѣ 
и тишннѣ подвластныхъ народовъ, но, аще болѣе, устроять вѣчное 

') Supplcmentum ail historica Russiae raonumenta, №11. 



ихъ спасеніе , чтобы, съ разсѣяніемъ мрака невѣжестйа, зйблужде-
ній и грубаго варварства, съ распространеніемъ же свѣта истигі-
наго богопознанія н богопочиташя и нросвѣщенія умовъ, водво-
ри лея въ нгіхъ страіхъ Божій, полагалось начало и приносились 
плоды мудрбсти, процвѣтало благочестіе христіаискои жизни, и что-
бы всѣ Опп (подданные), будучи собраны не только въ одномъ го-
сударств ' ! . нб и въ одно стадо Христово и вѣчное его царство, об-
рѣли и паЖитп жизни пебесной. М.ы убѣждены также, что святая 
римско-католическая вѣра и спасительное исповѣдапіе ея служить 
опорото п сйльнѣпіііею защитою протнвъ всякихъ опасностей для 
всякаго государства и что ировозвѣстники ея, священники, нредаи-
шіе себя всецѣло единому только Б о г у , a здѣшнее земное вмѣня-
ющіе въ тщету, будучи служителями олтаря Г о с п о д н я . . . образуютъ 
стѣну нерушимую. . . В с е ото (передача церквей іезуитамъ) дѣлается 
для того, чтобы здѣшній народъ, погруженный въ заблужденія, 
расколы, Крайнее варварство и не знаніе божескихъ вещей, и в с ѣ 
заблудшіе съ пути истины, тѣмъ сісорѣе сопричтены были къ еди-
ному стаду Христову , обратились къ единому видимому найѣстнику 
Христову на землѣ и просвѣтмлпсь познаніемъ истинной и святой 
вѣры, и чтобы нелросвѣщенные ихъ умы тѣмъ усиішшѣе были раз-
виты нД^ками и изящными искусствами во славу Божію и во спа-
с е т е д у ш ъ " 1 ) . — П е р е д а ч а іезуитамъ церквей въ ІІолоцкѣ , какъ она 
была ни несправедлива, все же касалась одного города. Но въ томъ 
же 1 5 8 2 г. вышло королевское повелѣніе, которое касалось уже 
всей западно-русской церкви и произвело псеобщес смущеніе пра-
вославны хъ. Разумѣемъ распоряженіе о перемѣнѣ юліанскаго кален-
даря на введенный тогда въ Европѣ григоріанскій. Вотъ свидѣтель-
ство современника о томъ, какъ отразилась календарная реформа 
въ Бѣлорусс іи : „за короля Стефана, за митрополита Девочку, за 
влады'ку Полоцкаго Терлецкаго ляха: бо нередъ тымъ былъ рот-
мистромъ п векъ свой з ж и л ъ , — н а тотъ же часъ было великое замѣ-
пійнпе промежъ панами и промежъ людьми духовными, такъ же и 
людьми простыми, было плачу великого, нареканья сильного, пб-
хв'алки, пбеваркй, забупство, грабежи, заклинания, виДячи яко 
новые свята установляли, празники отменяли, купцомъ торги альбо 
ярмарки поотменялп; праве было начало прнстья (пришествія) 

1) Витебская Старина т. I, т. 5, № 49. 

А н т и х р и с т о в а ' у такомъ- ве.інкомъ замешаныо" 1 ) . Итакъ>, благоче,-
стивый чедовѣиъ впдѣлѵ въ реформ'! календаря чуть не признак* 
приіпесгвія антихриста. Даже кратковременность царствования Бато-
рія объяснялась такимъ его нечестивымъ дѣломъ, какъ реформа 
календаря. Иазвавъ Баторія человѣкомъ „побожнымъ, рыцёрскимъ, 
воепнымъ, щасливымъ, правдивымъ, правымъ", тотъ же авгоръ Бар-
кѵлабовской хроники замѣчаетъ: „напочатокъ отъ- него новый к а -
лендарь украдоватися почалъ; прето немного лѳтъ и на. свете 
мешкалъ" 2 ) . 

Подъ конецъ своего царствованія Баторіп разочаровался въ. 
іезуитахъ, и пропаганда ихъ ослабѣла. Съ новой' и упорной силой 
она обнаружилась со вступленіемъ на престолъ короля. Сигпзмунда 
111 ( 1 5 8 8 г . ) , воспитанника іезуитовь. „Тогда-то, по словамъ Бар-
кулабовскаго хроникера, иоказалося отщепенство и великое гоненіе 
у святой вере на церквы Христовы, и наболѣе на. веру каѳоличе-
ску ю, на веру христ іянскую" 3 ) . В ъ ото время въ М о г и л е в ! 4 ) , 
Оршѣ , Мстиславлѣ были устроены ісоролемъ костелы. Вскорѣ же 
началась дѣятельная подготовка уніи. Обыкновенно думаютъ, что 
Ііо.іоцкіе архіепископы—Аѳанасій и Наѳанаплъ не ириііимали участія 
въ этой подготовкѣ , и первымъ, измѣнившимъ православно, былъ 
Германъ Загорскін, но это не вполпѣ справедливо: по крайней мѣрѣ 
Наоанаилъ сочувствовалъ затѣѣ другихъ епископовъ-отступникоць,,. 
хотя дѣиствовалъ осторожно и скрытно. Вотъ какъ отзывается, о, 
немъ авторъ Баркулабовской хроники: „того жъ року ( 1 5 9 2 ) по. 
Ѳеофанѣ (Аѳанасіѣ?) В л а д ы ц ! совериіено на владычество полоцкое 
Наѳанаила Терлецкого (Селицкаго?), начальника новому кадендару 
безаконому, сгодапому и безыменному; какъ того зовут, кто подал? 
ни Моисей, ни Христосъ. И то1 было вельми скрыто, по т а й н ! 

1 ) Варкулабовская хроиика, стр . 5В. (напечатано въ. М а т е р і а л а х ъ для 

псторіи возсоединенія Р у с и , Кулиша). 
2 ) Т а м ъ ж е , с т р . 49 . 
3 ) Т а м ъ же, стр. 55. 
4 ) Закладку ііѳрваго ісостѳла въ М о г и л е в ! Чистоинчъ отиоситъ къ 1604 г . 

Но авторъ Баркулабовской хропики отодвигаетъ ее к ъ 1594 г . , прибавляю, что 
до этого времени въ М о г и л е в ! костоловъ пе было (тамъ же, стр . 63) ; на осиоваиіи 
же словъ игумена Ореста ( А р х е о г р . сборн. , т . 2 , прилож.. стр . IV'). что король въ 
1588 г. велѣлъ одну часть воску отъ б р а т с к и х ъ М о г и л е в с к и х ъ „ с к л а д о в ! " Давать 
и а костелъ, нужно думать, что уже въ 1586 г . былъ в ъ М о г и л е в ! костелъ. Вспом-
нимъ, что в ъ грамотѣ 1588 г. кушнѳрскому бра/гству упомииаются уже ксендзы.. 



межи собою ховано ажъ до року 9 6 " (стр. 6 2 ) . Е щ е : „того жъ 
року ( 9 4 ) , по святе велебномъ, Наѳтанаилъ Терледкій (Селицкій?), 
владыка полоцкий съ того света преставился. Жилъ на свете сво-
его живота летъ шесть (60?) . Тотъ помаленьку увбдилъ новый кален-
дарь: бо былъ родомъ полякъ и мовилъ но польсісу" (стр. 6 4 ) . 

Итакъ, попытки къ окатоличенію Бѣлоруссіи съ 8 0 - х ъ гг . 
были довольно часты и сильны. При Сигизмундѣ I I I опасность 
стала прямо угрожать и Могилеву и вызывала на борьбу съ собою 
православныхъ. Орудіе борьбы было уже извѣстно. Львовское брат-
ство выработало новый уставъ для церковно-оборонителыюй деятель-
ности и сильно пропагандировало необходимость действовать всѣмъ 
вмѣстѣ и одинаково. Оыо разсылало свои посланія съ увѣщаніемъ 
защищать церковь, разсылало по городамъ своихъ учителей. ЭтиЛьвов-
скіе ^дидаскалы, расходясь „овіи во градъ Виленскій, овіи же во ве-
я н и й Берести, иніи же инде" , знакомили города с ъ новымъ .устрой-
ствомъ братствъ и, гдѣ была готова почва, утверждали таковое 1) . 
Читались тогда и въ Могилеве эти братскія посланія; ne обходили 
нашего города и братскіе дидаскалы изъ Львова 2 ) . Что движеніе 
передовыхъ братствъ сильно отражалось и въ Бѣлоруссіи, съ оче-
видностію показ ываетъ авторъ Баркулабовской хроники: каждое 
выдающееся событіе въ деятельности ихъ онъ заносить въ свою 
хронику, о нѣкоторыяъ ИЗЪ нихъ дѣлаетъ свои замѣчанія. Т а к ъ , 
сказавъ о реформѣ календаря, онъ пишетъ: „того жъ часу гіочали 
у во Львове, у месте Впленскомъ, у Берестыо школы науку выда-
вати, братерство якоесь установляти и тымъ законъ и веру утвер-
жати. За патриархи не кажуть Бога просити, ани его успоминати, 

' ) Н а п р . , Л ь в о в с к і е братчпки въ 1592 г . писали Д е р е м ы ш д ь с к и м ъ гражда-
н а м и „якоже прежде вашего ч е с т в а г о Е п и с к о п а п и с а н і е , такоже п в а ш е любез-
ное воспріемшѳ , нзвѣстихомся у в ѣ д ѣ в ш е нстшіноѳ желаніе ваше, д а б ы преиода-
тнся отъ насъ граду вашему чннъ б р а т с т в а , якоже подобаетъ во в ѣ ч н ы я роды п 
чипъ школыіаго у ч е п і я . Обіцаго спасепія ради, вся д ѣ й с т в у ю щ е во славу Божію 

Il въ похвалу иравославпыя с в я т ы я каѳоличеокия д е р к в е , у в ѣ д ѣ в ш е же в а ш е жо-
ланіо зѣло чостно и боголюбезно, писылаемъ любве в а ш е й , якоже п прочгимъ 
градовою, блаірчѳстивымъ хрнст іаномъ и чадомъ в а ш і ш ъ А л е к с а н д р а д п д а с к а л а 
иравовѣрна и честна н благонотребна, и вся надлежащая съ пимъ, д а устроятся 
во всемъ вся по ряду б р а т с т в а и школьнаго учѳніа чннъ совершеннѣ и бого-
угоднѣ " (Голубевъ , Петръ М о г в л а , лрнлож. стр. 3 0 и 3 4 ) . 

3 ) Т а к ъ Лаврент ій Зизаній и Мелетій Смотрицкій были (1597 г . ) учителями 
у бѣлорусскаго д а н а Соломирецкаго, жцвшаго около Могйлова . 

только за папежа. Теперь же почали сеймы, соборы чинити и до 
нихъ изъежчатися " •'). 

Это движеніе передовыхъ братствъ вызвало и Могилевскія 
братства на присоединеніе къ общему дѣлу. М ы знаемъ, что изъ 
нихъ наиболѣе крѣшшмъ должно было оказаться то, которое суще-
ствовало при Спасской церкви. Оно-то теперь стало во главѣ цер-
ковной и религіозно-нравственной жизни города, примкнувъ къ 
союзу передовыхъ братствъ. 

Первыя извѣстія о Могиловскомъ братствѣ восходятъ къ 1 5 8 8 — 
8 9 г г . В ъ это время въ г . Оршѣ былъ патріархъ Константино-
польски Іеремія проѣздомъ въ Москву и обратно. Здѣсь онъ былъ 
принять гражданами бѣлорусскихъ городовъ „съ честію и благода-
тію и съ великою радостію" . Вотъ тогда и жители Могилева испро-
сили у патріарха благословенія своему братству. Благодаря хода-
тайству Могилевскаго мѣщанина и братчика Сергѣя Максимовича, 
вероятно, уполномоченнаго всѣми братчпками, патріархъ санкціо-
нировалъ своимъ авторитетомъ намѣренія мѣщанъ и далъ имъ гра-
моту. Къ сожалѣніго, эта грамота до н а с ь не дошла и нзвѣстна 
лишь по указапіямъ на нее въ другихъ памятникахъ, относящихся 
къ исторіи нашего братства 2 ) . Съ этого времени братство, то воз-
вышаясь, то ослабѣвая въ своей деятельности, существуешь въ про-
долженіе всего X V I I и X V I I I вѣковъ и теряетъ свой конецъ въ на-
чалѣ нашего столѣтія. В ъ продолжительной жизни братства отме-
чается нѣсколысо фазисовъ его развитія. П е р в ы й — с ъ 1 5 8 8 по 1 6 3 3 г . 
В ъ это время братство состояло почти изъ однихъ мещанъ. Юри-
дическими правами оно не вполнѣ было обезнечено. В ъ силу этого 
оно много страдало отъ уніатовъ, особенно съ 2 0 - х ъ годовъ X V I I в . , 
когда оно лишилось своего центра—Спасскаго монастыря. Недо-
стающее ему братство старалось восполнить, чего оно и дости-
гаетъ съ 1 6 3 3 года. Отсюда начинается второй періодь, нрости-
рающійся до 6 0 - х ъ г. X V I I в. Братство увеличивается числомъ 
членовъ изъ шляхты. Съ ихъ помощію крѣпко ограждается приви-
легіями отъ духовной и свѣтской властей, делается даже ставроші-

' ) Б а р к . х р . стр . 53 . 
2 ) А р х с о г р . Сб. т . I I . №№ 4 3 А 4 5 . — В ъ первый разъ п а т р і а р х ъ былъ в ъ 

Оршѣ около 2 3 іюня 1588 г . ; во второй—на вознратномъ пути изъ М о с к в ы 8 — 1 0 
іюня 8 9 г . Грамота братству была в ы д а н а уже в ъ В и л ь н ѣ в ъ іюлѣ ЫѢСЯЦ-ІІ 
1589 г . (см. Б а р к у л а б . хр. стр . 56; Голубевъ, Исторія В і е в . а к а д . стр . 6 5 и 66) . 



» і іальяымъ; заводить новый центръ— Боголвленекій монастырь, отъ 
котораго и получаетъ имя свое въ исторіи, расширяет!, свои учреж-

<д«йіяі, 'Съ . 6 0 - х ъ I годовъ 17 в. до конца его существованія—третій 
" періодъ самый -длинный, но въ ,то же время и самый безцвѣтный— 
• m періодъ упадка братства. М ы представпмъ сначала общій очеркъ 
-щетофи^братства по намѣченнымъ періодамъ, затѣмъ—исторіго брат-
*Скихъ у ч р е ж д е н и й к о л ы , тппографіи и ; благотворительных!, уч-
режденій (шпиталей). 

/ О Б І В Д Й О і Ч Е Р К Ъ . И С Т О Р І И Б Р А Т С Т В А . 
«rauî) «то.-Л);\ 8 оптш, - и .т.гюі/. т . . • 

і. Л е р і о д ъ п е р в ы й ( 1 5 8 8 — 1 6 3 3 г . ) . 

I . Устройство б р а т с т в а . — Б о р ь б а съ yuièfl; столкновепіе съ Гермаіюмъ Загорски мъ 
•и! Годебпрмъ Брольницкимъ; сношеніе съ Львовскимъ братствоцъ и православпыми 
іерлрхаыи .ЗападнойIРуси; зиачеиіо его. I I . Б о р ь б а с ь Іосафато&іъ Кунцевичемъ 
и Антопіѳыъ Сел л вою. Сиошеиіе съ І і іевомъ. У ч а с т і е б р а т с т в а в ъ церковио-при-

ходскихъ д ѣ л а х ъ города. 
В<['1 d'il, il ' lUi.r. ' !,, };• 

Г . Н Т У І І Я К І : H Л Ь Н Ы •;.: ;Н :Tï«», 
Грамота патріарха Іереміи- онредѣляла пололсеніе братства тол ько 

вЪ' церкви; нужно было, еще заручиться привилегіей и отъ свѣтской 
'власти. Достигнуть этого братству удалось только въ 1 5 9 7 году. На 

-бывшемъ''-тогда'сеймѣ"въ В а р ш а в ѣ братству была выдана грамота, 
утверждавшая братскій уставъ. В ъ э'гомъ же году братчики не пре-
минули получить и -еще одну благословенную грамоту—отъ обви-
няемаго ЯЪ' замыс.тахъ противъ правительства председателя Брест-
скйго собора1 ( 1 5 9 6 г . ) , епископа Никифора, нротосинкелла и экзарха 
натфіаріпаго цареградскаго престола. Н а основаніи этихъ докумен-

•тОвУ цѣль и органпзація братства представляются въ слѣдующемъ 
' Ь й д е . о н о м .'I'I иг. •• і 

Братство "ставить своего задачею охраненіе иравославія отъ 
иновѣрія, блпжайшимъ образомъ отъ уніи, и для этого оно должно 
быть ре.іигіозно-нросвѣтительнымі, центромъ: „Да процвѣтаетъ оно, 
пйшетъ ' Никйфоръ, какъ для улучшенія п нужды самаго чеетнаго 
и божественнаго храма (т. е. Спасской церкви), такъи для того, что-
бы быть е м у всеобщим!, училпщемъ Божественному и св . Писанію 
и всякому другому ученію, съ т'Ьмъ, чтобы оно никого не прини-
мало ,НИ изъ лццъ ослященныхъ (jxTjSsyoç тбзѵ атсаѵтшѵ EspcpjJiivtpv 

îtpcoawîxwv), ни изъ с в І.тскаго начальства, ни самого намѣстника 
епгісісопскаго, (т. е. намѣстнпка Лолоцкаго архіепископа, приняв-
шаго у н і ю ) , кто бы дерзнулъ вносить или превозносить соедине-
ніе (auvoXov) (т. е у н і ю ) : такихъ заклинаю непростительным!, и 
неразріниимымъ и вѣчнымъ отлученіемъ отъ Б о г а Вседержителя" 1 ) . 
Братство устрояется по образцу Львовскаго и для руководства бе-
ретъ у послѣдняго (въ 1 5 9 7 г. в ъ а и р ѣ л ѣ ) уставъ, данный ему натр. 
Іоагсимомъ въ 1 5 8 6 г. и подтвержденный натр. Іереміею въ 1 5 8 8 г . , 
и еще одну грамоту Іероміи, „змочняючую братства Львовского све-
тобливый звлзокъ" 2 ) . 

Порядки братства, по у с т а в у , утвержденному королемъ, тако-
вы: братство существуетъ при церкви „головной светого великого 
С п а с а " , въ ней оно имѣетъ свой алтарь. У этого алтаря братское 
духовенство совершаетъ въ присутствін в с ѣ х ъ членовь богослулсе-
ніе четыре раза въ недѣ.по: въ воскресеніе, среду, пятокь и суб-
боту; кромѣ того въ пятницу П О С Л І І ранней обѣдни всѣмъ собор-
нымъ духовенствомъ отправляется молебенъ за короля, сенатъ, вой-
ско и всѣхъ христіанъ.—Братство беретъ на себя заботу о духовен-
ствѣ и бѣдныхъ. Кроыѣ содерлсаніл на своемъ счету братскаго ду -
ховенства, чернцамь и черницамъ даются деньги каждонедѣльно по 
мѣрѣ силъ. Бѣлому духовенству всего города, кромѣ платы за. 
оратскія требы, въ каждый большой п храмовой праздникъ дается 
6 грошей „на богомолье". Два раза въ годъ (на Ролсдество Христово 
и св . П а с х у ) происходить раздача милостыни по ілпиталямъ, тюрь-
мамъ, а также „убожеству но улицахъ" .—Братство содержит!, на 
свой с четь школу сь коллегіей у ч е н ы х ъ п проповѣдниковъ и съ 
безнлатньшъ обученіемъ бѣдныхъ и дѣтей братчпковъ.—Для обсѵлс-
денія дѣдъ у братства есть свой домъ; въ немъ елсенедѣльно про-
исходить брате ici я сходки; домъ король освободилъ отъ податей и 

' ) Могил. Г у б . В ѣ д . 1845 г . А» 4 1 . 
2 ) Тамъ лее и А р х . Сборц. т. И , Л1- 4 3 . Никифоръ в ъ своей граиотѣ ne упо-

миііаетъ о благословеііін братству , даииомъ въ 1589 г . натр. І ереміей , и г о в о р и т ь 
.о иемъ т а к ъ , к а к ъ будто оно только теперь , в ъ 1597 г . , учреждается ; но это не 
должио иасъ смущать к а к ъ потому, что, кромѣ яснаго у к а з а н і я на грамоту Іере -
міи 1589 г . , имѣютея еще с в ѣ д ѣ и і я о б р а т с т в ѣ отъ 1594 г . . т а к ъ и потому, что 
н а т р і а р х н , митрополиты и епископы въ своихъ грамотахъ нерѣдко давали благо-
словеніо и утвержденіе безъ уіюмиианія о грамотахъ , в ы д а и и ы х ъ даже и х ъ н р е д -
шесгвенні ікамн. 



Ч М Ш и позводилъ въ немъ сытить медь три раза въ годъ по 
« L ï L * Р ^ - Братство пользуется правомъ с у д а надъ своими 
Ш н « , недовольный судомъ можегь аппеллировать только къ маги-
с т р у ; о т ъ Дунктъ, кдкъ сейчасъ будетъ видно, былъ Ш,сколько 
вндоизмфненъ, королемъ противъ у с т а в а . - И м у щ е с т в о братское ограж-
дается правомъ неприкосновенности. Обязанности членовъ по от-
нощещю КД), ; братству и другъ къ другу заключаются въ слѣдуго-
щедіъ; :при встуцденіи въ братство каждый обязанъ дать „уписного 
ДО т т т братское тое. ,щто саиъцохочетъ подлугь (по) воли и про-
моженья своего«. Каждый воскресный день полагается обязательный 
взросЪі „ н а я л м у ж н у " , , одинъ разъ въ годъ (въ четвертую не M по 

жонь^ г Г ' ^ о - ) устраивается „складанка для вспомо-
жонья братского" ; количество взноса въ послѣднихъ д в у х ъ случаяхъ 
было добровольное. B e * свои обязанности братчики должны испол-
нять неопустительно; особенно строго наблюдалось за а к к у р а т н ы е 
посѣіценіемъ сходокъ: „если бы кто схажокъ недѣлныхъ для порады 
благо,честія » красолѣнія церковного пнленъ быти и повшшостямъ 
оратскнмъ досыть. чинити не хотѣдъ: таковый за выступокъ н непо-
слушенство. свое вину въ постановленью нашомъ братскомъ въ кни-
г а х * опиеаную, поносити безъ всякого отреченья маетъ" 1 ) 

В с ѣ эти брате к іе порядки король подтвердил^ но и отъ себя 
сдал ал ъ ,два весьма важныя дополненія; они касались отношеній 
оратстра къ Полоцкому епископу „ местному магистрату. Что ка-
сается перваго, то оно шло какъ разъ въ разрѣзъ съ тѣмм цѣлями, 
которыя преследовало братство. Оно читается въ грамотѣ такъ-
„мають мѣщане наши Могнлевскіе того братства уживати на вси 
потомные часы,пзгожаючися во всемъ подлугь вѣры и закону Руц-
кого, оудучи въ рЗшахъ д у х о в н ы х ъ подъ послушенствомъ владыки 
теперешнего Полоцкого и нацотомъ будучихъ« 2 ) . Такимъ образомъ 
ар хіе пи скопу Полоцкому предоставлялась королемъ юрисдикція нацъ 
братствомъ; ему также отдано нраво рѣшать окончательно братскія 
дѣла церковнаго характера по аппелляціямъ лйцъ, недовольныхъ 
оратскимъ судомъ. Т а к ъ какъ со времени Брестскаго собора н а 
Полоцкой ісаѳедрѣ. сидѣли уніаты, то указаннымъ дополненіемъ ко-
роля православное братство ставилось подъ власть уніатскаго архі-

' ) А . 3 . Р . т . I V , № 119. 
=) Т а м ъ ж е . 

ерея. Само собою понятно, что это связывало братство но рукамъ 
и по ногамъ и, какъ увидимъ, слишкомъ тормозило его деятель-
ность. Отказаться братству предъ королемъ отъ этой зависимости 
было нельзя. Вотъ какого взгляда держался въ то время король. 
Б ъ отвѣтъ на просьбу согласившихся на у н і ю епископовъ—уничто-
жить в с е привилегіи братствамъ, данный патріархами, онъ писалъ: 
„брацтва духовные церковные такъ якъ отъ натріарховъ постанов-
лены суть и отъ насъ потиержены, абы подъ послу шенствомъ мит-
рополита и иныхъ преложоиыхъ своихъ духовныхъ вцалѣ зоставали 
(однакъ, кгды се первѣй подъ звмрхность костела Римского при-
лучатъ) , позволяемо, и оиыхъ при правѣ , которое отъ насъ на 
то мають, заховати хочемо" 1 ) . Очевидно, еъ точки зрѣнія короля 
братства могли существовать только подъ властію уніатской іерар-
хіи, и Могнлевскнмъ мѣщанамъ предстояла альтернатива: или по-
лучить отказъ на свою просьб}', или принять въ уставѣ пунктъ 
подчиненія уніатскому епископу. Братство взяло то, что ему давали, 
въ душѣ , конечно, намереваясь действовать по завѣту Никифора, 
т. е . не принимать никого, ни свѣтсісаго, ни духовнаго, кто бы 
дерзнулъ вносить соединеніе. 

Второе дополненіе, сдѣланное королемъ, определяло отногае-
ніе братства къ мѣстному магистрату; именно: братство ставилось 
подъ власть магистрата по дѣламъ свѣтскимъ. Эта подсудность 
братства магистрату несомненно имѣ.іа бы весьма дурныя нослѣд-
ствія для перваго въ гомъ с л у ч а ѣ , если бы въ послѣднемъ преоб-
ладала уніатская или католическая нартія и если бы оба эти у ч р е ж -
денія не были связаны едннствомъ своихъ членовъ и интересовъ. 
Н о ни то, ни другое въ Могилевѣ не имѣло мѣста. Нужно при-
знать характерною особенностію Могилевскаго братства именно то, 
что оно стояло къ магистрату въ самой тѣсной и непосредственной 
связи. Е щ е въ борьбе изъ-за Спасскаго монастыря главную роль играли 
бурмистры, лавники и радцы, т. е . члены магистрата. И теперь, 
хотя въ образовавшееся братство могли поступать и „посполитые" 
и духовные и шляхетные и далее „бѣлыя г о л о в ы " , т . е . женщины, 
большинство членовъ ему давало мѣщанство и именно магистратъ: 
тѣ лица, которыя поименованы въ уставѣ , ісакъ первые братчики, 
почти всѣ состояли въ магистратѣ , а шляхты на первыхъ норахъ 

' ) А . 3 . Р . т. I V , № 55 . 



и совсѣмъ не видно въ братствѣ . Эта связь братства съ магистра-
т о в не прерывалась никогда; по с п и с к у братчигсовъ съ 1 6 6 4 — 
1 7 3 4 г . подавляющее большинство н а сторонѣ бурмистровъ, поптовъ 
лавеиновъ и радцевъ; въ одномъ же документѣ 1752 года братство 
названо „Могилевского магистрату брацтвомъ" 1 ) . Такое положеніс 
Могилѳвскаго братства нужно прпзнать чрезвычайно счастливым!, 
Магистраты западно-русскихъ городовъ нерѣдко служили провод-
ником!, уніи и католичества. По закону , въ с о с т а в ь магистрата 
должна была входить половина католиковъ или уніатовъ и полови-
на нравослапныхъ. Но во время гонсній на последнюю обыкновен-
но получала преобладаніе первая; при выборахъ она с т а р а л а с ы г р о -
водить въ члены ратуши лицъ своего вѣропсповѣданія л таким», 
путемъ оттѣсняла или совсѣмъ в ы т ѣ с н я л а православных! , , a затѣмъ 
давала к а т о л и ч е с к и тонъ и всему городу. Но въ Могилеве като-
лнкамъ и у н і а т а м ъ добиться этого было трудно. Сначала магистрат!, 
в е с ь состоялъ изъ православпыхъ, а съ 2 0 - х ъ гг . X V I I в . , если 
и вошли въ него у н і а т ы , то никогда не получали большой'силы, 
въ счастливые же времена для православных! , и совсѣмъ устраня-
лись отъ городскаго самоуправленія . 

Такимъ образомъ наше братство, будучи самымъ тГюнымь 
образомъ с в я з а н о съ органомъ городскаго самоуправ.іеніл — маги-
стратомъ и черезъ него со всѣмъ городомъ, являлось представи-
телемъ не только въ церковной, но даже и въ гражданской жизни 
Могилева . Это устройство братства въ общемъ и существенном!, 
осталось неизмѣннымъ во все время еіч> бытія. Перейдем!, теперь 
къ очерку деятельности братства. 

Какое участ іѳ принимало братство въ церковных! , д ѣ з а х ъ на 
п е р в ы х ъ порахъ его с у щ е с т в о в а н і я , с в ѣ д ѣ н і й почти не сохрани-
лось. В о вся ком ъ с л у ч а е особенной широты действ ій с ъ его сто-
роны и быть не могло. Оно еще только устраивалось и реформи-
ровалось сообразно съ тѣми порядками, которые у ж е были выра-
ботаны передовыми братствами; кроме того, оно было занято и 
другими делами домашня го с в о й с т в а , — т а к ъ оно начало возводить 
новую церковь в ъ Спасскомъ м о н а с т ы р е 2 ) ; наконецъ въ самый раз-

7 А р х е о г р . Сбор. т. V, стр . 125 и т. И , № 72, стр. 114. 
2 ) Ц е р к о в ь б ы л а с д ѣ л а н а обширная: „у вышки веицовъ еорокъ" и укра-

шена изрядно (Созоновъ. Истор. -юрнд. мат. т. 8 , стр. 209) . 

гарь тогдашнихъ б у р н ы х ъ дѣлъ, въ 1 5 9 6 г . у Могилевъ былъ взять 
штурмомъ Наливай кого и сожжонъ: „домовъ, говорить одинъ • лето-
писец!,, сгорѣло до 5 0 0 ; а крамовъ (лавокъ) зъ великими скарбами 
4 0 0 . М ѣ щ а н ъ и болръ, людей у ч т н в ы х ъ , т а к ъ мужей, яко и ж е н ъ , 
детей малыхъ побили, порубали и попоганили. Сь'арбовъ т е ж ь 
незлічныхъ побрали с ъ крамовъ и зъ домовъ" 1 ) . Но и при т а к и х ъ 
обстоятельствахъ, когда началась подготовка уніи , братство пришло 
въ дпиженіе: „року 1 5 9 4 , н а весне, ппшетъ баркулабовскій лето-
ri псецъ, заложена церковь у Могилеве Святого С п а с а у монастыри 
была, В Р Л Ь М Н иконами украшена . Потомъ настало якоесь братство 
отъ святого С п а с а ; по месту ходили, новые церемоние чинили не 
ведлугъ уставу с в я т ы х ь отецъ; на осляти по колькѵ роісъ (кротъ) 
ездили. Згорѣла церковь с в . Спаса , жеребн волкъ заевъ; дитя, ко-
торое седело вместо Х р и с т а , о с л е п л о " 2 ) . Можно догадываться, что 
эти манифестаціи производились въ виду слуховъ о намѣреніи епи-
екоповъ принять у н і ю . В ъ 1 5 9 6 г. слухи эти оправдались; то, что 
скрывалось доеелѣ , теперь вышло наружу и объявлено на соборЬ. 
Полон,кій архіепископч, тоже принялъ у н і ю . Братству приходилось 
вѣдаться съ его властно , и борьба началась . И з в ѣ с т н о , что всѣ 
владыки, принявшіе на соборѣ уніго, возвратившись въ свои ѳпархіи, 
старались показать видъ, что ими не совершено никакой особенной 
перемены въ церковныхъ д е л ах ъ . Подобным!, образомъ поступнлъ 
и Полоцкій архіепископъ Германъ Загорск ій . Т а к ъ , онъ нашедши 
именія своей каоедры расхищенными, обратился къ королю съ жа-
лобой и по.іучилъ отъ него универсал!, на имя прототюиовъ, въ 
томъ числе и Могнлевскаго , состоявшаго при Снассісомъ монастырѣ 
въ к а ч е с т в е а р х і е р е й с к а г о намѣстника, у н и в е р с а л ъ , въ которомъ 
определялся порядокъ завѣдыванія каѳедральными именіями. В е р о -
ятно, Германъ въ числѣ своихъ нмѣнііі , по старому обыкновенію 
Иолоцкихъ владыкъ, засчиталъ и Спасск ій монастырь. Н о братство 

' ) Кулишъ, Исторія возсоедипенія Руси т . 2 , стр. 109. 
2 ) ІТГестніо на осляти со времени учреждепія п а т р і а р ш е с т в а на М о с к в ѣ 

стало совершаться тамъ еясегодно. Быть можѳтъ, m, подражаніо ей у стран вал п у 
себя и братчики Могилевск іе такуіо церемонно, п р п ч е м ь мѣсто н а т р і а р х а замѣ -
пяло дитя. Вообще братства в ъ началѣ своей деятельности заявили себя Новато-
рами въ области церкбвнаго обряда. Н а п р . , братство Виленское , или т о ч п ѣ е — е г о 
с в я щ е н н и к и обвинялись иредъ Кіевскимъ митрополнтомъ во введеніи н о в ы х ъ об-
рядовъ при в ѣ н ч а н і и и т . п. 



ИІ івсѣ прихожане C t a c a р ѣ т й л и с ь не признавать его власти и не 
у с т у п а т ь I и монастыря. Они объявили его „отщепенцем, , с л у г о ю 
антихристовымгы, папежцомъ, у ж е осужденным'!, вмѣстѣ съ папою 
н а с о б о р ѣ : Берестейскомъ" , т . е . православною частью сего собора. 
Въ;1599м;Щ Г е р м а н ъ вздумалъ было лично посѣтить Могилевъ 
вѣроятно>, желая добиться права патроната надъ спорнымъ монасты-
ремъ; но мѣщане заперли его въ монастырѣ , били и окровавили1) 
Ототъ фактъ, показываетъ, до чего Могилевцамъ была ненавистна 
у щ я г к О н и не хоПіли признавать даже того епископа, который 
только т ѣ н ь ю своею находился въ у н і я 2 ) . Не лучше приняло брат-
с т в о f і и I « я ѣ д у ю щ а г о в л а д ы к у „ о т щ е п е н ц а " ; Гедеона Брольницкаго. 
Ко времени вступленія его на ГГолоцкую. каѳедру въ М о г и л е в ! при 
братской школѣ находилось уже несколько проиовѣдниковъ. Они-то 
и стали обличать у н і ю . Скромная школьная каѳедра превратилась 
в ъ - б у р н у ю трибуну о б щ е с т в е н н а я оратора; съ нея разъяснялся 
гражданамъ смыслъ нововводимой, уніи и раздавались рѣзк ія обли-
чен]я по адресу Г е д е о н а Бролцницкаго. Онъ сдѣлалъ было попытку 
подчинить .своему в ѣ д ѣ н і ю братство, но она также оказалась безу-
с п е ш н о й , какъ и его предшественника. Т о г д а Гедеонъ подалъ ж а -
лооу королю;, Н а основаніи ея король обвинялъ братство в ъ томъ, 
что оно составилось безъ благословенія е п и с к о п с к а я , выстроило,' 
подъ предлогомъ школы, которую граждане должны были завести 
поі грамотѣ Стефана Б а т о р і я , домъ н а пляцу Спасскаго монастыря, 
в с е г д а якобы п о д л е ж а в ш а я в ѣ д ѣ н і ю владыки П о л о ц к а я , и соби-
р а я с ь въ этотъ ідомъ, чинитъ бунты, проклинаетъ Гедеона, не поз-
воляетъ іпризнавать его за „ с т а р ш о г о " , наконецъ, держптъ у себя 

<І 1 ' ) А р х е о г р . Сборн. т. V , етр, ( 121, 
2). До,тъ к а к ъ отзывается Мелетій Смотрнцкій объ отпопгенін Г е р м а н а к ъ 

~ Г М Ъ : ' П 0 К 0 Й Ж , І Т С Л П І І 0 Л 0 Ц к а п р и Г е « ) м а п ' , ! - П 0 Т 0 М У "ТО онъ 
н а х о д и л с я въ у н ш только Своею т ѣ н ы о . Онъ не нрппуждалъ поповъ ни к ъ чему. 

і а п р о т и в ъ когда пмъ велѣпо было подписываться н а уиію, и протопоп* города, 
по имонн Соломонъ, и другой с ъ пимъ не захотѣли того с д ѣ л а т ь , то Германъ ра-
з о р в а л * листъ, на которомъ иные ужо подписались было, заплакалъ , и поповъ 
подписавшихся н а унію, подоадгъ штрафу, а протопопа взялъ себѣ в ъ д у х о в н и к и ! 
і а к і щ ъ оставался І е р м а н ъ постоянно до самой своей смерти ( f 7 окт 1600 г ) 
к а к ъ п е р е д а ю г ь люди знающіѳ . Сохранились грамоты, которыми много р а з ъ было 
напоминаемо ему, чтобы онъ нребывалъ в ъ уніп, но онъ в с е г д а объявлялъ все-

с т р 2 6 5 ) : Ч Т О Ж 0 Х Ъ ° Т ° Ы Ь ' " Т 0 у ч и н ц л ъ " < И с т ' РУС- дѳр. митр. М а к а р і я т . X , 

людей праздношатающихся, бунтовіциковъ, к а к и х - т о „ К о т к о в с к а я , 
Хому Тавборовпча и Р а д к а " , которые безъ благасловенія архіерѳя 
произносятъ проповѣди и производить в с я к а я , рода беапорядки, 
противные королю и епископу. Король въ заключеніе требоваль , 
подъ опасеніемъ штрафа въ 1 0 0 0 копъ грошей, выдачи этихъ про-
повѣдниковъ и представленія грамоты Баторія , дацной н а ociioqaiiie 
якобы „католицкой" школы. Чего достигъ своею жалобщо Броль-
ницкій, изъ сохранившихся д а н н ы х ъ ясно не видно. Череяъ годъ 
и четыре мѣсяца послѣ выдачи королемъ такого г р о з н а я универ-
сала , т ѣ еамыя лица, который составляли Спасское братство, полу-
ч а ю г ь ( 1 6 0 2 г . ) отъ короля грамоту на основаніе н о в а я братства 
уже при церкви В х о д а Господня во Іеруеалимъ. Уставъ этого 
братства дословно сходенъ с ь утверждеішьшъ въ 1 5 9 7 г . З а т ѣ м ъ , 
въ 1 6 0 5 г. опять видно, по д о к у м е н т а м ^ братство при Спасскомъ 
монастырѣ : оно. получаетъ въ отомъ году грамоты отъ Л ь в о в с к а я 
братства д еиископа Гедеона Б а л а б а н а 1 ) . Что лее за учрѳжденіе при 
церкви В х о д а , какое его отношеніе къ Спасскому, было ли, нако-
нецъ, оно нравославнымъ? В с е это вопросы, на которые трудно 
дать полояштельнып отвѣтъ за неимѣніѳмъ, прямыхъ я с и ы х ъ дан-
н ы х ъ . Ѳ . Г . Е л е о н с к і й , редактировавшій І Б й томъ а р х е о г р а ф и ч е с к а я 
сборника, содержащій Могилевск ія бумаги, думаетъ, что Гедеону 
Брольницкому удалось совратить нѣкоторыхъ могидевцевъ и осно-
вать изъ н и х ъ унштское братство при церкви В х о д а . Свое мнѣніе , 
высказанное первоначально въ предисловіи к ь названному сборнику 
и развитое подробно въ отвѣтѣ на рецензію сборника, с д ѣ л а н и у ю 
Н . К . (Костомаровымъ), ЕлеонскіД; осиовываетъ н а . слѣдующихъ 
сообралсеніяхъ: а) въ г р а м о т ! короля братству В х о д а с к а з а н о : 
„мають м ѣ щ а н е наше Могилевскіе того братства уживати н а вси 
потомные ч а с ы . . . , будучи подъ послушенствоыъ митрополита и ире-
лоясоныхъ д у х о в н ы х ъ , .теперь и потомъ б у д у ч и х ъ " , а эти слова н е 
могу тъ относиться къ иравославнымъ, такъ какъ въ то время митро-
политъ въ западной Р у с и былъ у н і а т ъ . б) Е с л и бы братство В х о д а 
было православнымъ, то быстрая перемѣна въ королѣ осталась бы 
непонятной: въ 1 6 0 1 гоцу онъ счцтаетъ братство вреднымъ, а въ 
1 6 0 2 г . горантируетъ его существованіе своею грамотою.—Что касается 
братства, которое, по памятникамъ, появляется въ 1 6 0 5 г . опять 

' ) А р х е о г р . Сборн. т. I I , № 24. 



• при Спасской церкви; то это, по мнѣнію г . Е л е о н с к а г о , новая а ссо -
•Щіащя, образованная не согласившимися на у н і ю м ѣ щ а н а ^ и . Какъ 
{новое братство р ' о но постаралось получить благословеніе отъ Львов-
« скаго епископа Гедеона череп, посредство Л ь в о в с к а х ъ же н ѣ щ а н ѵ 
какъ новому же учрежденію, Львовское братство предлагало ему 
отправить къ патріарху Константинопольскому посла для полученія 
между прочммъ „листа п р и в и л і я н о г о " ' ) . 

•Piij'H. Ко не соглашается съ мнѣніемъ Е л е о н с к а г о . По его 
в з г л я д у р ; д ѣ л о нужно представлять такъ. Братство Спасское , вслѣд-
ств іе жалобы Гедеона , в ы н у ж д е н о было перейти къ ново«! церкви 
•отъ которой оно, оставаясь п р а в о с л а в н ы м ^ и не возвращалось к ъ 

"Спасу ; : а если въ 1 6 0 5 г . оно названо Львовскими мѣщанами и 
• епискономъ Спасскимъ, то ото по старой памяти 2 ) . 

•"). ; Митрополите Макарій наоборотъ в ы с к а з ы в а е т е сомнѣніе въ 
(тоігь, чтооы Спасское братство переходило къ церкви В х о д а , 
ш,.; ш И а ж в думается , что никакого уніатскаго братства въ это время 
въ ;Могилевѣ не было и что братство съ именемъ „ С п а с а " и В х о д а " 
не два различиыхъ учрежденія , а одно. Сравнивая извѣстную намъ 
грамоту, . .1597 г . .съмграмотоп . 1 6 0 2 г . (для братства В х о д а ) , мы 

1 видимъ, что опѣ существенно ничѣмъ не отличаются одна отъ дру-
гой, В ъ і о б ѣ и х ъ ' названы одни .и т ѣ ж е м ѣ щ а н е , утверждается одинъ 
ш т о т ъ же уставъ . ' ^Разница лишь въ томъ, что, по первой грамотѣ 
братство ставилось подъ „послушенство" одного владыки Долоцкаго 
а по второй-r+и митрополита. М ы у ж е знаемъ, почему король ста-

«вилъ православное братство подъ власть ун іатской власти, знаемъ 
И то, что мѣщане не могли оффиціально отъ этой зависимости отка-
з а т ь с я , хотя отъ этого не переставали быть въ православіи. С л ѣ щ -
вателъно, подсудность de j u r e уніатскому митрополиту, не есть прп-
зцакъ у н і а т с т в а , и главное основаніе г . Е л е о н с к а г о въ пользу того, 
что братство В х о д а было у н і а т с к и м ъ , именно подчиненность е г о ' 
по грамогѣ короля, митрополиту у н і а т у , с ъ т ѣ м ъ вмѣстѣ теряете свою 
силу. Затѣмъ, и получепіе пршшдегіи отъ Л ь в о в с к а г о епискоиа не 
свидйтѳлътвуетъ о новомъ :устроиствѣ православна го братства при цер-
кви С п а с а : въ то безнокойное время братства старались оградить себя 
какъ можно большим!? количествомъ „ л и с т о в ъ " , теперь же для М о -

' ) А р х . Сб. т . И , прѳдислоиіе и №' 24 ; ІІилеискіЙ В ѣ с т ш і к ъ 1 8 7 0 г . , № 20. 
г ) Оточ. Записки 1869 г. рецр.иэія иа А р х . сборн. т. 185 . 

гилевскаго братства грамота пмѣла и свой особенный смыслъ, какъ 
у вид им ъ д а л ѣ е . Ыаконецъ, что касается вопроса о томъ, переходило 
ли братство къ церкви В х о д а , или н ѣ т ъ , то онъ самъ собой рѣшится , 
когда опредѣдимъ, кому принадлежала эта церковь. Она извѣстна 
только но у к а з а н і ю грамоты 1 6 0 2 г . В ъ д р у г и х ъ намятникахъ, 
г д ѣ перечисляются в с ѣ Могилевск ія церкви, с у щ е с т в о в а в ш і я до на -
чала X V I I в ѣ к а , она не упоминается; послѣднее перечнсленіе 
имѣемъ отъ 1 5 9 6 г . 1 ) ; слѣдовательно, она построена между 1 5 9 6 
и 1 6 0 2 г г . В ъ это время особенно заилилось среди мѣщанъ стрем-
леніе строить церкви, и въ этихъ д ѣ л а х ъ , какъ увмдимь, братство з а -
нимало первую роль. Отсюда становится еетественнымъ предаоложе-
ніе , что храмъ В х о д а иостроенъ былъ братствомъ и ему принадлежал^. , 
Это предіюложепіе подкрѣпляется еще приведеннымъ выше свидѣтель-
ствомъ Баркулабовской хроники о томъ, что братство иослѣ 1 5 9 4 г . 
особенно торжественно праздновало день В х о д а Г о с п о д н я во І е р у с а -
лимъ, быть можешь, храмовой день. Н а основаніи этихъ предполо-
жены! о церкви В х о д а послѣдствія жалобы Брольшщкаго намъ пред-
ставляются въ такомъ видѣ . Спасскій монастырь отобранъ былъ у 
братства, и владыка удовлетворился. Братство же осталось при 
другой своей ц е р к в и — В х о д а , и король не имѣлъ резоновъ не дать 
имъ грамоты, когда владыка молчалъ. Но такой порядокъ продол-
жался не долго. М ѣ щ а н е , не мнришніеся с ъ патронатствомъ 
надъ ихъ главнымъ монастыремъ даже п р а в о с л а в н ы х ъ епископовъ, 
тіімъ болѣс не могли терпѣтг, власти у н і а г о в ъ . Съ 1 6 0 5 г. мона-
стырь опять является въ р у к а х ъ православныхъ ; сюда лее возвра-
щается п братство и для подкрѣпленія своихъ правь старается по-
лучить привилегіго отъ Гедеона Б а л а б а н а . 

Не признавая власти у н і а т с к а г о архіепискоиа, убѣждая и дру-
гихъ православныхъ слѣдовать тому лее, братство взяло н а себя 
посредничество въ сношепіяхъ съ православной іерархіей для у д о -
илетворенія различныхъ религіозныхъ потребностей народа. В ъ 
этомъ была большая его з а с л у г а нредъ православными Могилевскаго 
края. І Іослѣ введенія у н і и на всю З а п а д н у ю Р о с с і ю оставалось 
с н а ч а л а два православныхъ і е р а р х а — в о Львовѣ и Перемыіилѣ , а 
послѣ смерти Михаила К о н ы с т е н с к а г о Перемыш.іьсісаго ( f 1 6 1 0 г . ) 
одинъ—во Лт.вовѣ Іеремія Тисавровск іп , иреомшікъ Гедеона Бала,-

' ) Витѳб. Стар. т. I , JVs 153 u Бѣлорус. А р х . Ш 11 и 2 7 . 



ятна отсюда вся важность взятаго на себя братством* но р е д в і 

l a „ Г Z r b С Ъ Л Ь ~ Ь й « Р І Ь — 
иногда изь Грещиі, епископами, а также съ сильным* тогда 

антиминсы, муро, п р а в о с л а в н ы х ъ с в я щ е н н и к о в * и т . п В ъ Мп 

" W В ° ° С е М Ъ Э Т 0 М Ъ быда велика. Т о г д а в с « е ' 
п ^ ъ е м а релипозности въ обитателях* города 

^ Г Х У І ? 7 : Г І Ю т Ъ - У Ж Ѳ ° п °строеніи въ 
Г г I Ц е р і Ш И Ц в р ш і B x o * a в а Іерусалимъ цѣ -

б Р а т с т в о м ъ - В * 1 6 0 5 г . братчимъ и „райца« Тпмооей Г а п о 
новичъ выхлопаталъ у короля право н а о і о в а н і е хрГма и Г " 
троивъ , г о , снабдивши в с , м ъ необходимым*, н а ш е д ^ к ъ ' н е м у 

даже священника , признающаго власть Константинопольскаго Z 
т Р Щ о т д а л * этот* храмъ въ :,моцъ и владзу и шафупокъ" (pa -
t e r n e магистрата въ н а д е ж д , , что ш ѵ і щ ш п Ѵ ? ^ 

В 'Ь 1 6 1 6 - была вновь выстроена К р е с т о в і д в " 
женская церковь, вероятно, вмѣсто сожженной при о с а д , города 
Наливаикою. Что братство принимало самое горячее у ч а с т і П ъ 
построеніи церквей и снабженіи пхъ необходимым*^ в но Й З Ъ 1 1 

Н а » Могилѳвскаго : 
яВодлуг ъ п в с а н ь я вашего къ намъ, писали есьмо и мы до его 
милости господина отца екзархи епископа Львовскаго до Г а 1 Г 

~ Т а Ы Ь Н а — были священницы и братія е з д и Г ^ 
одержали, чего потребовали отъ его милости, и б л а г о с л о в е н ! , ко-
торого, дай Боже , абысте съ покоемъ зажили. . . О семъ убо по 

Z y И а Ш 0 Г ° 6 р а Т 0 Л Ю б и Я н о ™ в *амъ единого отъ братій 
ваш ихъ съ п и с а т е л ь вашим*. ко вселенскому патріарху въ К о н -
стантинополь и цріяти благословеніе и лястъ прнвиліяный и анти-
минсы церквамъ вашимъ и инная потребная нрезентаціи и мѵро и 
прочая, понеже и мы отсылаем* , а ч а с * посланія и выѣздъ , аще 
b o r ъ восхощетъ и живи будемъ року 1 6 0 6 , априля м , с я ц а « П 
Особенно трудпо было православным* удовлетворять свои религіоз-

' А р х . Сбор. т . И , jfc 24 . 

ныя н у ж д ы , требуіоіція благодати епископства, послѣ смерти Ге-
деона Львовскаго . Затруднительность положенія въ этом* отноіпеніи 
доходила до того, что н , к о т о р ы е изъ жителей Могилева р е ш а л и с ь 
обращаться къ уніатскому архіепископу. Т а к ъ , въ 1 6 1 0 г. и 1 6 1 4 г . 
Гедеонъ ІІолоцкіп даль бракоразводные листы Могилевскимъ м , -
щанамъ. М а л о того, въ 1 6 1 3 г. даже м а г и с т р а т у вынужденный 
необходимостію, испрашивал* у Гедеона благословеніл и разрѣше-
нія освятить церковь, что и поручено имъ протопопу и м,стнымъ 
священникам* , которые, следовательно, тоже не отказывались отъ 
юрисдикціи уніатскаго владыки. Правда, Гедеонъ БроЛьницкіп не 
былъ ревнителѳмъ уніи; она даже ему „омерзѣла" , какъ онъ самъ 
заявлялъ, вѣроятно подъ вліяніемъ тажелыхъ ішечатлѣній отъ раз-
лада съ тѣми, кого онъ считал* своего паствою; подъ конецъ своей 
жизни ( f 1 6 1 8 г . ) онъ, какъ видно, с т а л * сочувствовать даже цра-
вославнымъ и давать имъ разный льготы; такъ , въ посланіи своемъ 
къ Могилевскому магистрату ( 1 6 1 3 г . ) Гедеонъ шипеть: „здрав-
ствуйте о Г о с п о д , , яко старожитные сынопе церкви восточное 
матки нашее зъ малжонками и зь милымъ отъ Бога д а н н ы м * потом-
ствомъ вашихъ милостей. Ижъ день фалебный памятка Христа Зба-
вителя нашего не задовго н а с п , в а е т ъ , а вашо благовѣріе въ ста-
рожитной вере нашой православной христіянекой, которая нехай 
а чимъ далей, тым большой от благовѣрія В а ш е г о размножает, рас-
ш и р а е т " . . . Листъ благословенный дается имъ „на посвенцене цер-
квей водле звычаю давного" . Это сочувствие къ православнымъ 
выражается даже и въ томъ, что онъ употребляет* старый календарь 
и тогда, когда утверждает* aim», датированный по новому стилю 2 ) . 
Наконец!. , Гедеонъ давалъ даже разрѣшенія городам* своей епархіи , 
въ томъ числѣ и Могилеву, быть свободными отъ его юрисдикціи 
и подлежать власти царѳградскаго і іатріарха. Миролюбивое н а с і р о -
еніе Гедеона и привлекало къ нему православныхъ мѣгцанъ. Но въ 
отомъ повиновеніи у н і а т у была опасная сторона. М ѣ щ а н е этим* 
путем* постепенно свыкались съ уніей и, разъ признав* у н і а т с к у ю 
власть , не легко было у лее высвободиться изъ-подъ нея. Братство 
понимало эту опасность и старалось устранить дурныя послѣдствія 
ея . Т а к ъ , чтобы удовлетворить д у х о в н ы м * нуждамъ города, оно 
принимало въ д е с я т ы х * г о д а х * X Y I I в ѣ к а у себя съ лгобовію мит  

а) Могил. Губ. Вѣд. 1845 г.; Соаояовъ, Истор.-юрид. мат. т. YI1I, стр. 327. 



троиодита Иелагонскаго Іеремію котопый 
пришашенъ б р а к о м , „ С Й ' Ь . « Ч » ' " 

г!полита было благотвопнп Г ™ „ п „ 0 п ° с ь щ в н і е митро-
m « М о г и і е в ѣ ішогіе Z * """'"Z ™ т°СТІЮ 

па,™ соединились Г г ' Z Z " 
™чнон, но о , к „ « е п о н о л і » " Г Г Т ? 
братства же , городъ подучллъ огь L Z ' б л а , о д а Р я з а б » т а м ' > 
дала его ( г о р о ^ отъ , Z Z V Z Z ^ Г ^ 
ВЪ послушаніи патріарху 2 ) Дозволяла пребывать ему 

i ^ 2 5 S S 3 E Î Â Г ^ Г Г Ѵ Г » -
с л а н а д а в а л а с ь нравственная п о д д о р ж Г в Г в а д „ 1 П ° ' 
получались с в ѣ д Ы н о п о л о ж е н а цервов U і ъ С В 0 И , р е М е " В 0  

м ѣ с т а х ъ Западной Руси Т » , п , л ' " 1 ъ " ъ Р М н ы х ъ 
ДОС, мошлѳвцевъ в ъ ^ Г ь ' Ä Ä / T " 
ияі.іподвріцлнетъ мотутцидъ ослабеть в Т б Г б ѣ и т е о о п ™ ™ 
ОНЪ, презъ (чрезъ) посланца своего отца Z ona Z Г * ' " " 
пишу, црошу И мотто презвитера до васъ 
наш ихъ, Z b f c T : ; : : : п ~ Р а д н 
врат'овъ п р а в д , n j J S ^ Z ^ Г Г " 
долѣетъ н и к о г д а ж е , ниже темность c o t t o , ' " " е 

с т о в н ; ц вѣрнымъ Е г о - BDHT 7 С"'ПД0СГИ, ниже діаволъ Х р и -
с т о н , „О божественному Е г о r i a c y Z " " Х р " " 

М . на 1 р о о Г Х / с н Г ^ Г Г Г Г ^ 
» своему д у х о в е н с т в у . М ы уже з н і ё м ъ " В р " х о ж а в " 
духовенствомъ шла с я л ь ш г Л С Л ѵ -1 Z Z Z " ^ 1 1 " 
городскими церквами. П о Щ у Г о т о й б о „ ь Г „ а а Г Р ° Я а Т С ™ « W * 
церковными имуіцествомъ » L ? Р одерживали ыѣщане , 

латонствомь, в ѣ д ѣ н і е церковиьттъ „ \ , Г Р ' C m c n y с ъ 

' ) А р х . Сборн. т. П , № 2 8 . 

T . " Ï I , 2 $ 8 Г Ю " 3 ' Р ' 11 Т- W G * P - 4 3 1 - 3 . н Соэоновъ, И с т . - і р р н д . „ а х . , 

' ) А р х . Сборн. х. П , M 2 6 . і 
" '•'' ' - •< •• IГѵ' , 

ству не могла не рисоваться л у ч ш а я будущность и потому оно не 
особенно торопилось приставать къ движенію мѣщанъ против* уніи 
и не отказывалось рѣшнтедьно отъ повиновенія ІІолоцкоиу арх іе -
пископу. Конечно , этого не могло считать братство нормальным*, 
и оно старалось привлечь д у х о в е н с т в о къ крѣпкому союзу съ собою. 
Союзъ действительно состоялся, х о т я , к а к ъ увидимъ, и не носилъ 
въ себѣ сильныхъ задатковъ прочности. В ъ 1 6 0 5 г.5І по поводу 
жалобы королю соборнаго священника „ О м е л ь я н а " - ) , в с ѣ соборяне 
публично заявили, что они остаются вѣрными той присягѣ , которую 
отдали своимъ „рукоположенъцомъ" при своемъ посвященіи согласно 
преданііо и догматамъ восточной церкви, а также, . что,.они сами 
завѣдуютъ и владѣютъ всѣмъ церковным* имуществом* и не только 
не встрѣчаютъ въ этомъ никакихъ препятствЩ огь своихъ прихо-
ж а н ъ , но в с т р ѣ ч а ю т * отъ нихъ такое послушаніе , которое жела-
тельно и н а будущее время; тутъ лее жалобу „Омельяна" признали 
несправедливой 2 ) . Что это заявленіе добыто при посредствѣ брат-
ства , видно изъ той радости, съ какою оно сообщало объ этомъ во 
Львовъ ; да и самое заявленіе внесено н а храненіе въ м а г и с т р а т * 
Тимоѳеемъ Гапоновичемъ, Богданом* Игнатовичем* Соболем* и Они-
ісеемъ Ярмолиничемъ, которые были наиболѣе дѣятельными братчи-
нами. В а ж н о с т ь этого союза мѣщанъ съ своимъ духовенствомъ такъ 
выясняло Львовское братство въ отвѣтномъ посланіи въ М о г и л е в * : 
„ В о з л ю б л е н н ы е , радитеся и паки речемъ радитеся, яко радость 
ваша и о васъ исполни сердца н а ш а . По великому Богослову , Б о г * 
убо любы есть и пребывали въ любви, въ Бозѣ пребывает* , .и Бцгь 
въ нем*. Любовь и совокупленіе ваше во единство в ѣ р ы и послу-
шаніе лицемъ к ъ свѣтозарнаго востока солнцу І и с у с у Христу стаете 
добре вей, яко едино тѣло и уды Х р и с т а главы единыя сіи и с а м * 
бытв оповѣдуется во васъ, яко бо симъ не удивится., п а ч е ж * ; и, не 
возрадуется о с и х ъ . Я к о ж ъ бо д у ш а со тѣломъ с о в е р ш е н * чело-
в ѣ к ъ , такожде жъ и свещенпицы, со людьми суполный союзълдоб-
ве имуще, Церковь есть Х р и с т о в а , въ нейже ж и в е т * Б о г ъ , якоже 
рече Господь : вселюся въ шіхъ и похожду и буду имъ Б о г ь и . т ы и 
будуть ми людіе ; тежъ и мы со пророки п о х в а л * чающе, с е что 

: : .1 . .<ьч • ) .xq А (' 
' ) В ъ 1 6 1 6 г . онъ былъ братскимъ С В Я Щ Ѳ І Ш І І К О М Ъ ; см. Сизоцовъ, Ист . -юрид. 

мат. т . V I I I , ' . с т р . 3 3 8 . . ,..,,. .-юг .-.<]. «РІ: «•.(•-WVI.-A 
*) Т а ц ъ ж е , стр . 2 7 2 . : и . . .ц.-, .111/ .г ,п .лшюі-.г • 



добр«. й'М№в.гкр»сВйу..Яо«гжо'ж«,™ б р а г і е і ш - . , п ( * . „ , „ 

» ^ р ш ^ і я а ш - . я м гори. И о н о г і Г Г I , ' Я К ° C ï ° -
^ о я е ж Г 2 1 р о с х о л я щ і е н а 

ЧЯ- Я » * * " « « д * . И р и м к а н I I 0 Т Н в И в Ш в Я р " х а д а к ъ 

Д « № е д а в 0 г й л й д ѣ н , Д J " * ? 1 " * ? " и з б и р а № овященника, иво-

* ^ и с г С / Г Г ^ н Т " Р 0 Д а В " Ь Ц Ѳ Р К 0 В Н Ы Х Ъ 

картами; иостками « никакими легкими з а б а в а м " 6 ' и " 8 З а " а в ' 1 я т ь с я 

« * о * А н и . пастырей ш м г і и Г , з а б а ш ш и ' "®то«У Ч Т О отъ 
ООбааВЙИвШИСЬ ѵ т л и П Р а В 0 Ш Ю й , Ш е ' < * * » « > - ™ Я т « , 

« d Потомками ни J " н и I * Ц Й Р К ° В І Ю С е ® и с з ° -
« V 4 M . ц е р к в и ' , ко о и Г ™ лоа о 0 , ™ Ь Ю С " ° -

i n 7 Z Z T н а № � ' П Р , Ш а ' и е -

«.( . и построены н а н х ъ с е т Г и і ^ ' 7 ° И " " " №  

щатъол-,никогда « п „ „ о м ъ Г С т а р а н Ь № ь ; •) не обра-
зами н а v r n L u Z o Z h T Z T " ' Г К а " ° М У С У Я У С Ъ і к а ™ -
од«о :иеъ. отикъ Г о и і Г ™ пп « а . р у ц г а т а к о м 

Церкиии . н ы б р а Г : Й р ^ Г " " Т " " » 
' « е р - н ы м ъ 

' ) А р х . Сборц. т. П , № 2 4 

« ' ^ Г Г и Г Г р ^ Г ^ с Г ^ " 0 « " 4 " 1 6 1 6 6 н — 
Иот.-юрид. мат. т ѴШ с Т з з Г Г з з Г W f m " Ш Г ' 2 2 •»»• " № « » » , 

' •- •' 'I, ідкі - ; 

- з з -

„шафаровъ" , которые дчютъ отчетъ нсобраніііо в с ѣ х ъ . щ и х р д о а ц у , 
остаточная сумма іювѣряется и вручается новоиабранцымърчцафа-
рамъ, старые шафары получаютъ от/ь при^ожащь квитанцию, дфто-
раяі заносится въ магистрате,кія к и а д и ^ . |Эда; картина мѣщацскадо 
самоунравленія въ церковно-приходекихъ д ѣ л а х ъ дополняется такими 
штрихами: „попамъ, обвинялъ-въ 1 6 1 9 г . мог.идевцевъ королевр/дй 
инстигаторъ но д і л у ихъ с ъ . Кунцевичемъ, дакттъ ;мал,'іені|Кое жало-
ванье , все же остальное забираютъ себѣ на мірскія нужды, (ad. ;p.rq-
fanos usus); далее ключи отъ церквей, домовъ,Болсіихъу не у поповъ, 
но у мѣщанъ въ р у к а х ъ , и попъ не тогда идетъ въ цррковьина 
слуясбу Божію, когда хочетъ, а въ то время ^только, ,когда мѣщане 
велятъ отпереть церкви, что доказано и отрицадь т о г о н и к о и м у об-
разомъ не могуть, ибо ОТО ВСІЬМЪ И8В.ѢСТН02)., о / :Ï; . . 1 : ; і . . ' і :;і ,1п;; 

Taкимъ образомъ, причина недовольства д у х о в е н с т в а на мѣ ід^цъ 
и послѣ у к а з а н н а г о нримиренія ихъ оставалась во всей с и л о д , о 
дѣлало и самое цримиреніе ненадежнымъ; некоторые изъ поповъ,даже 
изъ подписавшихся въ заявденіи 1 6 0 5 г . , довольно: . л е г е д в с т а в л я л и 
мѣщанъ, переходили иодъ власть уніатскую, и ихъ приходилось удер-
ясивать силою и даже насиліемъ. Это особенно обнаружилось, ,с;ь 
водвореніемъ. на Полоцкой каоедрѣ фанатика, Іосафата гКунцевичя., 

І І І М : , •). : | Ш С В : Ч , . Г Ч П і Л .'• І / і / М І О І І Н Л 

1 ' ' "••' ' ' ' • I . " ( П О Г Г ' . • : . ' . ! : О :•'•'<>•» 51 Ч И Н І І И Ш Н К О Ч . Ь М О І / К , • 

ГІервыя двадцать лѣтъ уніи проходили для п р а й о с . / Й н Н ь і х ѣ 
бывшей Полоцкой епархій сравнительно благополучно. У н і я в'Ь 'Нто 
время дѣла. іа найоръ на йаибо.іѣе сильные центры111 'йравбглй.вій, 
главнымъ образомъ на Вйленское браікст'ііо; ''1 в о с т о ч н й й 1 ж ё : ч Ш 
Западной Руси не испытывали особУвно ейлъныхъ гЬйёній1 мзъ-за 
ві .ры. Съ конца десятых!) годовъ X V I I в. картина изменяется! 'На 
Полоцкую каоедру въ гіомоіць пресігарѣлому ( 9 0 л . у Т е Д ё о н у ! Броль-
ницкому назначается, сначала кбадъЮУоромъ, Іосафа-Гь Кунцёйичъ, 
человѣкъ з а я в и в ш и улсб с'ёбН ф'анк^йческЬ'й1 реУностііЬ^вѣ расиро-1' 
страненіи уніи . Для православпыхъ Бѣлоруссіи настаетъ '^жё.Чая 
нора с і р а д а н і н нзъ-за в ѣ р ы . Но чѣмѣ бблѣе из(ъ давйілѣ, ' іѣмі а не-
навистнФе становилась ун ія , тѣмъ сйлЬнѢе1 являлось желайіё отб^іо-

' ) Т а к а я квнтаі іція дйна была в ъ 1 6 І 0 г. прнхожаиамн 'Спасской церкви 
ейоп'мъ ш'афарамъ (тамъ зке, стр. 300) : ' 4 1 , | ' " , | j i l 1 1 " 1 ' 1 " г і с і і " и 

г ) Созоновъ, Ист. -юрид. мат. т. I I , стр . 354 ц слѣд. I 
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л с Ж р р е Л с ™ в . « , Ш с ь необходимость спдотнтьсн п с Ы г правосл о ш 
ноДѣйстномть сообщи. Братство Могилевское и я в и л о с ь цептромГ 
Z Z T М У № в т ^ р о ш к ь православные обитатели 2 
: Г Г ; 0 С Л 0 В І Й ' В Ъ " № У м ѣ щ а н с „ o t a 
ечмало срединное положеніе и заполняло собою пропасть псе Z L 

ы Г Ѵ Г И Ч Я " а В Ш У Ю С Я М Ѳ Ж Д У П Р " " И Л е Г И Р " » безправ-
Г ; ? " С Т О Р ° И Ы н е г 0 н е б н ™ отрѣзано непро-

ходимою т ш » крестьянство. В ъ бѣ . чоруссшхъ- тородахъ ж„ ш 

Т ш ^ Т Т ^ V " ™ » " Р - л и т н ы х ъ юрисдикцій: ц -
конной магистратской, замковой; живя совокупно съ мѣшанами 
ОНН уобомвШш ихъ воззрѣнія, интересы, симпатін Н е отрѣзап б ы л ь 
— Г " П е Р е Х 0 Д Ъ М й х г » мѣщанство . Съ другой 
^ Ш , . с а м и . м ѣ щ а н с пользовались значительными припилеП 

родостаиленными „мъ магдебуртскимъ правомъ, и в с л ѣ д с т в е то,ю 
«С'^аиъ рѣзйо о т д е л и с ь отъ ш л я х т ы . Особенно низшая штя 
з ,шне; хотя и, тянулись обычаями своей жизни з а высшей Голо ю 
нровйвшенея шлихтой, однако не порвали в с ѣ х ъ нитей, npZZ 

ваВшйхъ1 Щ Щ ^ к ъ городу. Такое срединное „о. „женіе 2 
і ц а н с Ш » „ и й л о своимъ результатом! то, что къ нему, къ о б я -
занному имъ братству, стали приставать православные изъ р а з н ы х ъ 

с о с л о в ш , сознавав,nie необходимость бороться общими силами. Тако-
приррржрнные еще к ъ православно роды Стеткевичей Со-

л р м е р е ц к и ^ , р>;инс,сидъ г „ д р . , а также .низшая шлдхта , извѣстная 
по а і ¥ а ч ъ , ( ( л о д ъ щщшемъ „обывателей иовѣту Оршанскаѵо" ' В с т у п -
л е щ р щдахты въ братство было благотворно в ъ томъ отношенщ что 
чрезр невцОнр получало д о щ у п ъ въ высшія судилища 1 'ѣчи Ио'спо-

.„Згго я н в а р я 1 6 1 8 г . Кунцевцчъ прибыль н а с в о ю каѳедру 

п о с ^ смерти своего предшествен-
н и к ^ онъ. испросилъ у короля грамоту на 
„ ш е своей в л а щ и . в с Г х ь церквей и монастырей, н а х о д п в І и х -
1 е п а Р х ^ и » 1 и разослалъ к ь духовенству 

ч т т я т м л отъ неуо с о г л а с і я на у н і ю п угрожая цепокор-
ІШМЪ лишеніемъ приходовъ ' ) . К о г д а эти циркуляры дошли до Мо-
гелт, тамъ ^поднялось сильное волнеше. Священники, по крайней 

') Витеб. Отар. т . I , 604. 

мѣрѣ н ѣ к о т о р ы е изъ нихъ, получивъ отъ новаго архіещіскопа та-
кое решительное требованіе принять ун ію, стали колебаться и не 
р ѣ in ал и съ отвѣчать отрицательно К у н ц е в и ч у . М ѣ щ а н е же , замѣ.тивъ 
колебаніе. д у х о в е н с т в а , потребовали отъ пего присяги въ томъ, что 
оно не будете слушаться уніатска.го архіерея, и заставляли на служ-
бахъ церковныхъ возносить непремѣнно имя цареградскаго патрі-
а р х а , а не Полоцкаго епископа. Непокорныхъ иоііовъ мѣщане при-
нуждали къ этому даже силою. Т а к ъ , священникъ Овдей Тишкевичъ 
(имя его находимъ въ уиоминавпіемся заявленіи духовенства , дан-
номъ мѣщанамъ въ 1 6 0 5 г . ) писалъ, какъ видно не безъ согласія 
с ъ остальными городскими попами, къ Іоасафату Кунцевичу, что 
„мѣ іцане присвоиваютъ себѣ власть надъ ними и поступаютъ съ 
ними по своему произволу и что, с л ы ш а ихъ угрозы, опасно даже 
оставаться въ городѣ и что они охотно бы собрались на съѣ.здъ (in. 
Иолоцкъ) , но будешь трудно и опасно нмъ возвратиться ндзадъ въ. 
городъ, потому что мѣщане стращаютъ и грозятъ имъ, а остановить 
и укротить и х ъ никто не можешь"; въ доказательство справедливости 
своихъ словъ Овдей представилъ жалобу Кузмодемьянскаго попа 
Ж д а н а Тимоѳеевича, занесенную въ актовыя книги Могилевсіщго зам-
ка; въ ней писалось, что м ѣ щ а н е — Г р и ш к а Лашкевичъ съ слугами 
магистратскими, барабанщиками и другими лицами напали на Ж д а н а 
въ церкви почти въ то самое время, когда онъ прпготовился совер-
шать л и т у р г і ю , сорвали съ него облаченіе, избили и изгнали изъ 
церкви 1 ) . Получивъ изъ Могилева такія вѣсти, Кунцевпчъ возна-
мѣрился посѣтить городъ лично. Но когда онъ подъѣзжалъ къ не-
му, м ѣ щ а н е , замѣтивъ его приближеніе, заперли городскія ворота, 
выставили н а башняхъ и н а валу пушки и пищали, а сами вышли 
с ъ мушкетами, пиками и разными воинскими доспѣхами, а также 
съ цеховыми значками, преграждали ему дорогу , угрожали стрѣлять 
въ пего и убить, называли отщепенцемъ отъ вѣры и ругали раз-
ными непристойными словами, говорили, что не признаютъ его сво-
имъ владыкою и знать его не хотятъ . Кунцевичу пришлось поворо-
тить назадъ. Это было 9 - г о октября 1 6 1 8 г . О п а с а я с ь , какъ бы 
онъ не вздумалъ навѣстить городъ еще разъ , мѣщане письменно 
просили Могилевскаго подстаросту Николая Водерацкаго уговорить 
архіепмскопа не въѣзжатъ къ нимъ даже гостемъ во избѣжаніе хло-

') Созоновъ, Ист . -юр. и. т. I I , р ѣ ш е и і е по дѣлу Куццевича 3 5 4 — 3 7 6 . 
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потъ и смятенія, напоминая о с л у ч а я х * , бывших* въ Л у ц к , съ 
покойным* о. митрополитом* Рагозою, въ Вильнѣ и Л ь в о в , ст. II о-
цѣемъ, въ К і е в ѣ съ Антоніемъ Грековичемъ, в ь ГІеремышл, и дру-
г и х * городах* съ разными духовными особами. В ъ другом* письмѣ— 
къ вое вод ѣ Троцкому мѣщане тогда же писали, чтобы архіеппскопъ 
на основанш недавней сеймовой конституціи оставил* ихъ, а когда 
воевода Троцкій (Огинскій?) отвѣтилъ имъ, что владыка никого изъ 
нихъ не поведет* въ церковь насильно, мѣщане на кончикѣ отвѣт-
наго письма сообщили воеводѣ , что „они не для того столько церк-
вей настроили, чтобы ихъ н а в е р е в к а х * водили къ с л у ж б , Божіеи " 

Жалоба къ королю отъ Кунцевича не замедлила отправиться. 
0 т в ѣ т у б ы л и п о з в а і ш славетные бурмистры, радцы, лавники и 

все п о с о л ь с т в о и межцу ними, какъ зачинщики бунта, бурмистры: 
Василш Озаровичъ, Ѳедоръ Козел* и мѣіцапе: ' М а р к * Козелъ 
Ярошъ Козанъ, Ермола Месцовъ, Е с н п ъ Якнмовичъ, Б о г д а н * 
Соболь, Ѳедоръ Свиродовичъ, ВасиліЙ Якпмовичъ, Т и х о н * Ко-
зел* , І Іигаревпчъ, Агей Шинковичъ, Тимошка Гладкій , Ониська и 
И в а н * Ьѣляи, Гришка К у д а х а , а также шафари Спасскаго мона-
стыря: Левошка И с а е в * , Е в л а н ъ Ш у л ь х а , Млеко ГІуцята, Кузьма 
Шевдинъ. В С почти названный имена находятся въ спискѣ брат-
чиковъ, и, следовательно, хотя братство на с у д , и не фигурировало 
какъ учрежденіе, но оно de facto, въ л и ц , значительной части сво-
ихъ членовъ изъ мѣщанъ, стояло даже во г л а в , бунта; и обвиня-
лись мѣщане на с у д , не только за недопущеніе Кунцевича въ 
город*, но и за то самоуправленіе въ церковныхъ дѣлахъ , которое 
развилось до больших* размѣровъ при непосредственном* вліяніи 
на него оратства. 

, Обвиненіе началось именно съ того, что мѣщане дерзнули 
церкви и монастыри въ г о р о д , М о г и л е в , , а также поновъ п ино-
ков* и церковно-служителей самовольно брать въ свое распоряже-
ніе и присвоивать себѣ власть надъ ними и не допускать духовен-
ство до повиновенія архіепископу, въ то время какъ единственный 
податель и ктиторъ церквей и домов* Вожіихъ есть король, такъ 
какъ только онъ, а не кто-либо иной, имѣетъ право быть подава-
телем* и ктитором* въ и м W * и городах* королевских*. Восноль-
зовавшись такою постановкою обвиненія, повѣренный отъ города 
шляхетнып Голенбевскій заявил* , что оно не основательно (est ас -

tio incompetens), такъ какъ мѣщане имѣніями церковными не вла-
дѣють , а есть особы духовный, которыя и распоряжаются всі.ми 
наданьями, въ нодтверлсденіе чего иредставплъ заявленіе о невме-
шательств , мірянъ въ церковныя дѣла отъ самого городскаго дѵхо-
венства, быть можетъ то самое, которое дано было еще въ 1 6 0 5 г. 
Тогда обвинитель ( inst igator) , поняв* свою ошибку, свел* дѣло къ 
ирестуиленію против* коро.іевскаго величества, кътому, что мѣщане 
своим* неповиновеніемъ, нарушеніемъ обіцественнаго покоя д , л а ю т ъ 
ущерб* королевской власти и оскорбляют* величество. Обвиненіе, 
таким* образомъ, получило криминальный характер* й въ таком* 
с м ы с л , было доложено ассесорскимъ судомъ королю. Еаісь доказа-
тельства прессуиленія, были представлены: а) заявленіб нознаго въ 
гродскомъ Оршанском* с у д , о недопущеніи Іосафата вь город*; 
б) указанное выше письмо мѣщанъ къ Водерацкому; в) письмо ихъ 
же ісь воевод , Троцком} ; г) письмо попа Овдея Тишковпча къ К у н -
цевичу ci . жалобою попа Ж д а н а Тимофеевича; д) Письмо Николая 
Водерацкаго къ старост , Могмлевскому, канцлеру Льву С а и , г ѣ ci. 
извѣстіемъ о бунтѣ . 

Мѣщане не сознавались въ своей вин!;; вооруженіе города 
мотивировали тѣмъ, что разнеслись слухи о приближеніи шаек* 
козака Сумы, но оиравдаиіе оказалось неудачным*: инстигаторі. 
заявил* , что Сума въ то время былъ уже казнен*. Письма, пред-
ставленный на судъ, м , щ а н е признавали подложными, кром, от-
правленнаго къ воевод , Троцкому. Для онроверженія обвпнснія в ь 
ирисвоеніи патронатсішхъ правь, они кромѣ заявленія духовенства 
предъявили грамоту покойнаго Брольнмцкаго, г д , онъ отказывался 
отъ своих* правь надъ городом*. Наконец*, свою невинность гото-
вы были подтвердить присягой. Однако защита была сочтена недо-
статочной: пнетигаторъ заявлял* , что всѣмъ извѣстно самоуиравле-
ніе мѣіцанъ въ церковныхъ дѣлахъ, доходящее до того, что даже 
ключи отъ храмов* хранятся у прихожанъ и т. п. Процесс* кон-
чился таким* приговором*: руководители мятежа присуждены къ 
смертной казни (а кто именно, рѣшено опредѣлить изслѣдованіемъ 
на м , с т , ) , на весь город* наложен* штрафъ; церкви и монастыри 
со своими нмішіями должны быть переданы Кунцевпчу по истече-
ніи 6 недѣль отъ изданія декрета (издан* 2 2 марта 1 6 1 9 г . ) подъ 
опасѳніемъ штрафа въ 2 0 т ы с я ч * злотых* ; мѣщане лишаются нра-



ва в к а ш и в а т ь с я въ церковным д ѣ л а . В с е ото было исполнено, кро-
мѣ казни зачинщиков* 1 ) . 

Кунцевичъ , получив* декрет* , потребовал* выпись изъ трибѵ-
н а д ь н ы х ъ виленскихъ книгь клировой ведомости о М о г и л е в с к и х ъ 
церквах* , которая и в ы д а н а была ему 3 1 мая 1 6 1 9 г . 2 ) Через', 
полгода по полученіи декрета онъ позволил* было православным* 
совершать въ отихъ ц е р к в а х * богослуженіе, р а с ч и т ы в а я снисходи-
тельностпо привести ихъ къ уніи; но, видя стойкость мѣщанъ въ 
православие Кунцевичъ отобрал* церкви и назначил!, къ ним* сво-
ихъ священников* catl iol icow dobryc l r ' ) . П р е ж н и х * ж е свя,ценни-
к о в * М о г и л е в с к и х ъ , о с т а в ш и х с я непокорными ему, з а п р е щ а л * , не 
дозволял* им* касаться церквей, но т ѣ н а подобный прощенія І о с а -
фата отвѣчали, что они ж и в у т * трудами рукъ своихъ и его за па-
стыря не признают* 4 ) . Т а к ъ какъ уніатовъ въ М о г и л е в * не было 
то богослуженіе э т и х * „ д о б р ы х * католиков*" н и к е м * не п о с л а -
лось и церкви стояли пустыми. Православные же , не желая при-
знавать иного исновѣданія , кромѣ того, въ котором* они родились 
поставлены были въ весьма трудное положеиіе: по в о с к р е с н ы м * „ 
праздничным* д н я м * они в ы н у ж д е н ы были выходить для божествен-
ной службы за з а с т а в ы , въ поля; прятать с в о и х ъ с в я щ е н н и к о в * : 
н о в о р о ж д е н н ы х * дѣтей возить для креіценія н а разстояніе 10-ти и 
00 миль> ПРИ чемъ Н Е Р ' 4 Д К О дѣти В Ъ таком* трудном* н ц р о щ , -
житѳльномъ нутешествіи умирали, не приняв* таинства ; взрослые 
же оставались безъ исповѣди и причастія с в . таинъ. - Весьма много 
пострадали отъ Кунцевича и братскія учреждены. Кунцевичъ от-
лично понимал*, что б р а т с т о о - ц е н т р ъ православной с и л ы , и пото-
му съ самаго начала своихъ подвигов* въ Бйлорусс іи н а него на-

с т р . 4 1 7 ? с Х Ъ ' Т а М Ъ Ж Ѳ ' Ч Т ° К а З Ы Ь б Ы Л а и С П 0 Ш е Н а ' С М - С о з о и о в ъ : т . V I I I , 

О В и т е б . Ст. т . I , № 153. 
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*) А р х е о г р , Сборн. т. V , стр . 120. 

правлялъ свой удары. Е щ е въ 1 6 1 8 г . (до рѣШѳнія д ѣ л а т р а ж д А й ъ 
въ королевском* ' с у д ! ) Кун'цевичу у д а л о е * отобрать у православ-
н ы х * братскій монастырь и назначить въ него 'евоимъ намѣСТніъ 
комъ и игуменом* Ббрвас ія 1 'Гостйіювокаго, рьянаго у н і а т а . Брат-
ство лишилось, таким* образом*, своего центра; ' 'только 1 школу с в о ю , 
стоявшую н а монастырской землѣ , оно старалось 'всячески отстоять 
и не допустить въ нее уніатовъ ; МО -и т у иришлОеь уступить Іййъ 
В Ъ 1 6 2 4 Г . ' " • " ' ! " I , , , ; 

Лишившись своего монастыря, 'братство, 'именно „их'ъ милости 
духовные иноцы и овѣцкіе такъ зъ народу шляхогного, я ко н мно-
і'іе обыватели гугейшого мѣста его королевские - 'милости1 'Могилев-
скоі '0 братства церковного, -реліи (религіи) старожиТное Греческое 
церкви восточное" рѣшились „монастырь уфунДовать :й цѳрковъ на 
честь и фалу Вседерлгителя Б о г а постановить" . С/ь этою цѣлію брат-
ство. перекупило у своихъ же членовъ-мѣщанъ, купленный 'послед-
ними у княгини Соломерецкой (урожденной Е в в ы Борколабогіны 
Корсаковны) , „домъ съ пляцомъ, зъ будопаньемъ и зо 'всимъ пра-
вом* на той домъ и пляцъ належачый, под* вольностью' гпляхецкою 
будучый, лежачый ту въ мѣстѣ Моти.девскомъ, у улицы великой 
Ш к л о в с к о й , идучи зъ брамы 'До р ы н к у , по Лѣвой с т о р о н ! ; ' " О б ь 
между зъ одное стороны пана Я н а Наркѳвича ІІоДвггнского, а зъ 
другое стороны йана Я н а Юревича" . 'Братство 'хотѣло, чтобы кня-
гиня Соломерецкая, какъ1 быйшал влад+КтеЛвница отой 'земли с ъ до-
мом*, дала ему фундушевую иаписъ н а основание монастыря о т ъ 
себя, дабы тѣмъ обезпечить дЛя себя ІспОКоййОе владѣніе землей 1) . 
Но, вероятно, княгиня не согласилась на т а к у ю сдѣдцу, и брат-
ство стало хлопотать, Чтобы какая-нибудь другая „зацие.урожОная" 
особа признала Купленный „плЯцъ" своимъ и Какъ б Ц с о б с т в е н н ы й 
подарила его братству. При с о д й с т в і и Впленскаго (іратства cojvia-
сился н а это князь Я н ъ Ошшскій . 4 ^ г о іюня 161,9. г,. . ,онъ в н е с * 
въ Вилонскія трибунальныя книги свой дарственный фундушъ Чіа 
имя БилсНскаго братства 2 ) . Запись на 'Шгя послѣдіійі 1 р;0;$лМ'на$ля 

'') А р х е о г р . Сборн. т . I I , № 2 6 ' и 27 . •"' 
-) Но Ртом у -фундуіііу, Огшіскій свою ігемаю, лфкащую 1 Ы Ж » г й лбвѣ ; • 'въ 

улнцѣ Ш к л о в с к о й , купленную у М о г н л б в с к н х ъ ' мЪіДайЪ ѲОдбра'іі Ш а к й р а 1 Фи-
липповичей, Ѳбдора И в а н о в и ч а и Коеьмы 'ПолуяноіиіЧа (ТѢ caMu'é, 'К'бтбрЪге нере-
проДали рНйьйе эТу'эйылю братсті іу , ио, 'ёѣфойТйо," Wsiiiikii'e и а з ^ Д ъ ' Ш " а к Н д'ля 
продажи (фиктивной, конечно) ОгинСкому), ;'дарУёТЪ !1ВпУё'пСКому'''братСтЬу(длв 



,іШ'0), ;лт0быі избавить, щредполагавшійся монастырь отъ власти Кун-
вдвина, ; ,і Но, не смотря на - в с ѣ старанія братства Могилевскаго и 
у д о щ ц н к ъ которымъ оно вынуждено было прибѣгать, .строить но-
aajlO монастыря инока ему не приходилось, такь какъ одновременно 

ръм изданіемъ королевскацо. рѣшенія по.дйлу мѣщанъ съ Кунцеви-
„• адмуюзаирещено! было/іправославнымъ вновь строить и поновлять 

церкви,, во ) в с ѣ х ъ мѣсдахъ, Полодкой епархіи. 
В ъ то время, когда въ Бѣлоруссіи православіе подвергалось 

ртрадшому ..тѣоненію со .стороны . уніатовъ, н а югѣ—въ Кіевѣ аыро-
ртала .новая, иди, лучше, оказать , возрождалась къ жизни старая 
православная сила.., В ъ 1 6 2 0 г . „ о н а сказалась въ событіи, по спра-

м(Ведливости, считающемся эпохой не только религіозной, н о й граж-
, да некой ж и s н и Западной Р у с и . Разумѣѳ.мъ возстановленіе право-
славной іерархіи. „Трудно изобразить всю важность этого дѣла, 
имѣвщаго громадныя послѣдствія для всей Западной Россіи. Это 
было,-,,воз^тановленіе церкви, разрушенной почти до основанія, воз 
Сігановленіе въ силу народнаго требованія, въ противность поста-
іновленіямъ,!, дѣйствіямъ, всѣмъ интѳресаыъ иольскаго государства. 
Оно',раздвоило, раздѣлило государство, сплотившееся было въ одно 
цѣлое^.въ одну однородную массу ,посредством* самой сильной связи, 
какая(.только .можетъ .соединять, членовь государства—религіи. Это 
было с ъ одной : стороны .сигналом* и началомъ вѣковой борьбы Руси 

,съ .Польшею,, ,съ другой—началомъ паденія Польши. Это,—первый 
,автъ .ея . р а д а ш е н і я ; ! , , Сила, которую русскій народ* противопоста 
вил*-- І Іольщѣ , вышла иаъ рѳлигіи, и заключалась въ ре.тигіи. Но 

Töl-O, „aby tarn k u chwaïe Bozey1 Cerkiew pod blagoslawiestwem zw y k la п а ш у 
przodkora naszym nalezacego Pas teraa swiateyszaho Wselcnskaho P a t r i a r c h a Kon-

„ staqtynppplskaho zbpdowana buduczyievWo imia B o h o j a i y l . e n i a H o s p o d n e y przy 
inej^ Manastera obszczego zyccia ufundowany. y godnemi a sposobnerai nato oso-
bami, to lest lebomdnà'chami y ierodyakonami, inökami y ich poslusznikami w ob-
szefconr zyt i j podl'ug praWil swietydli oyoew a ustawu ize wo swiatych otea naszeho 

. iWas i l i a , welikabp porzodnie mieszkaiacimy y dobrae w wiiiobradzie Chrystusowym 
dziejaiuczyra, Dfzjstoynie , opatrznie bye raogl, zrodlo z ktorego by takowa woda 
wyplywac nigdy nie przestawala, to iest miestee, od ktorego by takowyie persony 
podawany byli, y sposob ktorym byst, za laska Boza bez przestanku vzadzic kre-
.wity i (yr w praystoynym povzadlcu a nie, odmiennym blahoczestyi y prawowiri j z a t v 
zympw^c 'Ustawicrnie mohli" ,(Коиія универсала Владислава I V , въ которомъ н 
фуидущъ руиисцаго; докумрнгь этотъ иисаиъ польскими буквами, но видио, что 
подорцндоъ былъ на, ^ацадио-русскомъ нарѣчіи; хранится щь а р х и в ! Братскаго 

, М о д е л ^ р в а ю д ^ н а с д ы р я , рзиачеиъ Щ 82) . 

при этомъ она ввела въ согозъ съ религіёй, КяЙъ спои"'дЬѢ пнѣш-
нія опоры—образованіе и 'чисто вйѣшнюіо сйлу—казачество. Пер!-
выми епископами возстановленной 'іерархіи поставлены' д/учгше ö'O 
образован]' ю люди, каікихъ могла выставить южййя Русй. ' 
ихъ и возстановленной церкви принйли на себя казаки. ' " ' ' 'даМШ' 
дѣйствій былъ новопоставленный митропо'лит*1 Говъ, J челойѣкИ" іс.Ѣ 
высокою душею, съ большею онергіею и обширными 'государствен-
ными взглядами" 1 ) . • 'Г' " 1 • , м / • • •»'•.j• ">і" ... ..иг,г.ар; 

Къ этой-то возродившейся с и л ! и обратилась' 'иравЬслаіійьіе 
Полоцкой ѳпархіи за помощію въ борьб! съ напором* уній.' Р е : і й -

гіозныя связи Бѣлоруссіи съ Кіевомъ съ этого времени всё ooiirfiè "и ' 
болѣе укрѣплялись и увеличивались; сюда прежде 'всего1 обращались 
ихъ взоры въ многоразличныхъ бѣдахъ и скорблхъ.1 М'огйлеЬёкое 
братство служило .одним* изъ крѣпкихъ цементовъ'|)эт6й /1Связй и, 
если Могилевскій лѣтоппсецъ мог* въ концѣ X V I I в.' Съ радостію 
засвидетельствовать, что его городъ съ помощіго БоЖіей' не отстал* 
отъ Кіева , то это именно благодаря братству 2 ) . "ожмні. •'•>.,.:. 
— ц ц + ь , ( / , :J ; . ; ' ) ' . • . ) / ,! а ь і і ш . м и ' i i b ' . i w i . j i t i и < | . ) j , i . o ' i j i i . • 

') Чистовичъ, Очеркь З. -Р . Церкви, т . 2, стр. 25 ц Кулишъ, Исторія 
возе- Р . т . I I , стр. 3S0 . 

г) B o n . слона л ѣ т о т ю ц а : „Nie iiposledzilo sie ted y itiiasto1 Molli ІоЧѵ1 ЧН1 \)fij\_ 
czyna M a t k i B o z e j od Ki jowa ( wyiowszy tylko relikWie swieliycli.1 A " z a Urskö'Büke 1 

mbzö sie ito w tym miëscie pokazac c ia la swictych'.1' J a k o z ieöf 'w eerkw'i s'wititycii 
Hohoj'awlenij Panskioli cialo nic-skazit'éiiie Panienskiéu.d ' l'at 40Ua. J e s f ' tedy' to 
iniasto Moliilow obfite w ludzié liozdne, poboznev haikliownc i w i-ôzne'kzémiosl'a'bo'-
gate , cerkwiami iest ozdobione. w cerkwiach kosztami- i nakladani'i'1 iikraszdne, i 
przy codzienyrn nabozestwie greko-ruSkiin kwitnnce, zaczyin godb'é''t'egd'Wierszu 
wzywae: ; • . . ; 

Böliom spasajemy se'y lirad Moliilow 1 " " 
Praotec i otec Jafet'owych synow. ' "'•'" • ' ' ' 

Wywodzac ten wierz talc t lümacze: gdy Noe Pat 'ryarcl ia po potople trzem synoin swy'm: 
Seniu, Obarau i J a f e t u mlodszemu dal Blagoslowienstwo i ziemie tiatrzy cZesci 
rozdzielil ,—z podzialu tedy dostala sie Ewro'pa na J a f e t a , na Ictdrey osiedli" R ù s 
albo Slowianic , i со les t znacznych miast nie iViianujac wszystkich', ienb iakb Ki joW, 
Czernihow i Moliilow, Slowianskim jezykiem tloniaczy sie, wytialiajuczy, ' rbspro-
s t rania juczy i daley rozszevaieczy sie, wedlug Synopsysu Kiewo^Piec^ärskiego "i " 
Strylcowskiego. Rozszerszasie tedy fe iniasto Moliilow za l i i ' ske Boze ii: Przenayswïb-
tvzey M a t k i Jego , za protekeia NaVjasnieyszego, niezwyciezone^o Krbl'a jmsci ' J a n a ' M t , 
k t ö r e za poprawaenot htdzkich mozes ie i daléy rbzszerzyc, bo j a k b pisze S t r i j k ' o ^ k i 
kronikarz naEwropie zycäcycli nazyw'äjfic JafetbWenir wnulcknii, albö^^pleinie JHfetbyvë1'.' 
( И з ъ хроники, хранящейся въ С.-Петербургской ІІублимНой^бйбліоТекѣ, с і )р. 1 4—5). 
Нелишне будетъ сообщить нѣсколько свѣдѣпій объ э т о ! хро&йкѣ . ' ' 'Эта—хфопика, 
нзвѣстная подъ ииѳиѳиъ Трубницкаго,—подлинниія . Н к ' пЬрвой стрі 'ізя1 вначк'тсяï ' 



Л а щ ь только р в э д ѵ л а о , в ѣ с т ь о п р и б ы ш въ К І Р ™ І » 

п щ п т Ѳеофанц,, братство с и ™ т ѵ ? . 

w » оно уже въ «,аѣ м ѣ с л ц ѣ ( 9 П 1 6 2 0 ' 

S болъшіл н а д е в д ы особенно, 

» I Цвпгъ, ОДцхайлы Т р у б ш ш к а г о " Кѵг>пИт • , . , 
Рашірсд J e r z y m К й Ä b т " т « у 

r a t u cosie dzia jo w. п д а і е M o h E a Ü n u f g ° m i e y s * i e g ü W a g i s t " 
l a t p p ; T w y p i s a a a . Э т а x p o U к а ^ о о G , Ä T ? Г о Г 1 * * * * 
п е р е в р д ѣ . я а р у с а з ы к ъ ц с ъ д о п о ш е ш я м н к ъ н е Г о р т ы и с к п ш , , въ 
и з д а н а в ъ М р с к в ѣ Архимацдритомъ CevZl С д Ь л а ц п ь ш а Г о р т ы ц с к и и ъ ж е , 

И д р е в н о с т е й " за 1887 годъ гш a W O L « • , " 1 г е н 1 я х ъ общества ясторіи 
н и к а , потому, что неиз ѣ с т і о Т ь п о ' ° Д ѣ і а и о С Ъ К 0 И І И ' а » e « W 
о н ъ , о -ШМЪ замѣчёпо б ы Т ѳ Г п / Д д а Х 0 Д И ' Т ^ л и н н и д ъ . и , д а ж е д ѣ л ъ лн 

3 & ' S Ä r ^ S — = 
1 7 Q 9 - 1 7 4 5 Г в ъ n n ^ ï L l , х р у 1 ) и и д ? № > u o ' к ъ , сожалѣппо, записи его отъ 

. ) 0 я я б и , о • , " ОНИ шцілотъ мало мѣстнаго колорита, 
стола A p c S e f Ѵ п Е ' ^ ^ э к з а р х о м * ц а р е г р а д Г а г о пре-

усилія возвратить отнятый Кунцевичемъ церкви, М ѣ щ а н е хотѣли 
было подкупить Кунцевича; ему предлагали, какъ нишетъ его біо-
графъ уніатъ Суша, 3 0 т. флоринов* за позволеніе имѣть своих», 
священников! , и свободно отправлять богослуженіе, но предложеніе 
было отвергнуто ' ) . Т о г д а они обратились с ь просьбой о з а щ и т , къ 
Кіепскимъ обывателям*, a п о с л ѣ д н і е — к ъ к а з а к а м * 2 ) , но и туп» пока 
ничего не успѣли. Казаки были страшны для польских* диилома-
товъ, а не для Кунцевича. С а п ѣ г а , устрашенный движеніемъ upa-
в о с л а в н ы х ъ , писал* ( 1 6 2 1 г . , февраля 9 - го) митрополиту уніатскому 
Іосифу Рутскому: „ради Б о г а , прошу вашу ,милость, вразуми его 
(Кунцевича) , чтобы онъ прекратил* и оставил* такую суровость въ 
э т и х * (релнг іозныхъ) д ѣ л а х ъ , и Могилевцамъ скорѣе добровольно 
т ѣ церкви уступил* , не ожидал того, чтобы и без», просьбы и безь 
поклонов* сами они ихъ отобрали у н е г о " « ) . Кунцѳвичъ не унимался. 
С а п ѣ г а писал* ему лично; между прочим* въ своем* знаменитом* 
н и с ь м , отъ 1 2 - г о марта 1 6 2 2 года онъ приказывал* Іосафату име-
нем* короля отпереть въ М о г и л е в , церкви. Но и это внушеніе не 
подѣйствовало н а фанатика. Скоро однако ему нришлось распла-
титься собственною жизнію за свое изувѣрство: ожесточенная толпа 
убила его въ В и т е б с к , 1 2 ноября 1 6 2 3 г . 

Принимали ли мѣщане Могплевскіе участіе въ самом* убійствѣ , 
трудно рѣшить опредѣленно. Один* І іолочакинъ, с а м * пріѣхавшій вь 
Витебск* для помощи заговорщикам*, показал* на слѣдствіп, что его 
сограждане сносились съ Виленскимт. и другими братствами, со-
ставляли заговоры и дѣлали денежный складчины на возмущенія, 
е л , д с т в е н н а я же коммиссія и прямо нашла, что преступление совер-
шено мѣщанами Витебскими но соглашенію съ жителями М о г и л е в а , 
В и л ь н ы 4 ) . Е с л и эти данный признать и недостаточными въ виду 
того, что обвиненіе общо и не названы лица, то все-таки нельзя 
оправдывать и Могилевцев* по крайней мѣрѣ отъ нравственнаго 

' ) Idem Mohilowienses , a l ias A r o h i p r a e s u l e m a c c e s s e r u n t , t r i g i n t a Polonieo-
r u m f lorenorum mil l ibus , sev novem s c u t o r u m , inso lentem re l ig ionis l i b e r t a t e m 
b o i t a n t e s . P r e s b y t e r o s ab e c c l e s i i s eorura non a m o v e r e t , e x e r c e r i o r t h o d o x i a m 
t i n e r e t . Quibus i l le , se a n i m a r u m s a l u t e m , non pccuniam des iderare (Cursus v i t a e 
Josaphat K u n e e v i c i i , Susza, стр. 72) . 

J ) A px. Сб. т . I , № 9 , стр. 2(36. 
s ) Т а м ъ же , т . I l , № 2 9 . 
*) Витѳб. Стар. т. I , № 118, стр. 2 2 8 и 2 3 6 . . 

б 



участіл в ъ . п р е с т у п и м . Несомнѣнно, что убійство Кунцевичч было 

2 2 Г И И Ш Ъ , , р ш , м в и і е м ' " в с е о б щ е й < n p a o o L Z « , : 
аоциой епархіи, „ о н а а я с я къ фанатику; зтотъ взоынт Л 
изойти в в ъ Ш л о д к , и Могил J b в ъ д р г в х ъ 'ородахъ ' Z 
Внхобскѣ : все опредѣлллось поводомъ кънему. Силгченіе нравственной 
отвѣтственности за зтотъ прискорбный фактъ можно находить p a l 
только въ жестокости т о г д а ш н в х ъ н р а в о в ъ „ въ и з у в й р с т з Г і о с а ф а щ 

Кровавая расплата с ъ Кунцевпчемъ имѣла печальный послѣдствія 
B C e D 3 « ™ Д ' « " Р у с с к о й Церкви, но тяжелѣе все,-о пришлое И ; ! 

Е Г г И ° б 1 Й В Л е М ^ « W » - «ей иовсемѣсти . 
M летш СмотрицКш, обвиненный уніатами въ подстрекательств* къ 
убшсіву арх,епископа и проклятый митр. Рутскимь, уѣхалъ па 
ностокь п скоро затѣмъ измйннлъ православно! Вмйс™ К у В ц е в и ч а 
на Полоцкую каѳедру былъ посажеиь Антоній Селява, мало , ѣ м ъ 
уступавшш своему предшественнику въ ревности къ уніи П а н Г 

Z T T Н а Ш , Л Ъ ° Т Р а Х Ъ " у , , Н Н І е - М ° ™ ™ е братство не въ 
ейлахъ было удерживать за собой школы; стоявшей на землѣ Сиас-
скаго монастыря и вынуждено было передать ее формально, въ при-

У Ш ' а Т а М " ' Э Т ° 8 а Т И Ш М п ъ православномъ 
лаг рѣ продолжалось однако не долго. Прошло года два , о с а б ѣ л о 
В П е Ч ° ( м е Г 1 " 1 ™ ' П 0 Д Н М а С Ь Э І , е р , І Я - ^ 1 0 ж е Дѣлаетъ б р а Г в о / 

М ы видѣли, что оно пыталось основать въ Могилев! , общежитель-
ѵ н і е й М Г 7 Ь - Ш а Ы І " а неудачной, „о опытъ й р ь Г » 
уніеи свидѣтельствовалъ, что монастыри-напболѣе крѣпкіл я н е о р н -
ступныя для ушатовъ опоры „равославія . И вотъ братство, „ с н ь т а в ъ 
неудачу въ одномъ п у н « , старается добиться лГелаема™ в Г р . 
Г ' В в и с д ѣ братчиковъ Могилеве,шхъ былъ знатный шляхтнчъ 

о Р Г ъ В о Г з Т ь Г в и , ъ С г е ™ в и , п " М а е т н о с ™ ~ 
Орши Вотъ здѣсь-то задумало братство основать монастырь н пере-
нести сюда центръ своей дѣятельностн. Около 1 6 2 6 г. М о г и л е в е ! 
и Орщанскіе мѣщане, вошедши „ъ соглашеніе съ C r e Z ™ 
Г к а Г е Г П Г Ю ( У Р Ш А - » - о н ^ ^ 
у Каспера Ш в е н к о в с к а г о нмѣніе Кутеино „ село Поддубцы ле-
ж а в ш и надъ Днѣнромъ около ОршН вблизи земель с Л е в и ч а „ 

ш н ь б Г Г ™ М ° " а С Т Ы Р Ь п ц е р і ! 0 № С в Ä y x a - н а мо'на-
стырь былъ данъ отъ вмени Стеткевича, какъ будто бы изъ его соб-
ственна™ имйніл. Затймъ, пользуясь р а с п о л о ж е н ! ™ къ , „ а ос а в -

нымъ Оришіскаго старосты, мѣщане сняли съ своихъ занертыхъ 
церквей С в . Сиаса и с в . Николая (въ Оршѣ) колокола, забраДи 
изъ нихъ „онераты, начьшя церковные, серебреные крыжи, келихи 
и ризы, лихтары, с в ѣ ч и " , слово,мъ, всю утварь церковную и пере-
несли въ новозаложенный монастырь. ,/ ,.т 

Меягду тішъ возвратился съ востока Мелетій Смотрицкій. 
Православные оживились. Лишь только вѣсть о пріѣздѣ Мелетія въ 
Кіевъ дошла до Могилева, братство, не зная еще, какія козни про-
тивь православной церкви и въ частности противъ братствъ за-
мышлялъ ихъ архіеппскотіъ, снарядило къ нему посла — Андрея 
Кузьминича Ребровича и, вѣроятно, просило его ирибыть въ свою 
енархію. Мелетій одобрнлъ братство иисьмомь, въ которомъ похва-
лялъ твердость его вѣры; вскорѣ онъ прибыл ь въ Моги.іевскій край 
и самъ. В ь это время умерла ві, Варколабовѣ княжня Соломерец-
кая, уролсденная „ Е в в а Ворколабовна Корсаковна" , мать того Со-
ломерецкаго, котораго училъ н съ которымъ путешествовалъ по 
заграиичнымъ академіямъ Мелетій. Это и послужило поводомъ для 
пріѣзда Мелетія in. свою епархію 1 ) . Нечего и говорить, что посѣ-
іценіе архипастыре.чъ своей паствы произвело въ ней сильный 
подъемъ духа. В е з д ѣ — в ь городахь и с е л а х ь признавшіе было 
власть Антонія Селявы бросали его, „пренебрегали" имъ и шли къ 
Мелетію. Пошли доносы уніатовъ на жителей Могилева и Орши, 
прпнпмашішхъ яспвѣйшее участіе въ двпясеніи противъ уніи. В ъ 
1 6 2 7 г . , 18 января король пздилъ универсалъ противъ мѣщанъ: 
„вы д е в , писалъ онъ, унорне сиротпвляючысь зверхностп нашое, 

отъ насъ порадне прелояеоному упривилеваному пастыру своему 
духовному отцу Анътонему Селяве, неслушне съ послушенъства 
его выламуючысъ, але згодне норазумешішсе зъ мещаны нашыми 
оршанъекими, также зъ уролсонымъ Богданом!, Стецкевичомъ и аъ 
малжонкою его, княжною Геленою Соломерецкою, власне за свои 
могилевскіе и оршанскіе гроиіы, на имя того Стецкевича и мад-

' ) Проѣздомъ въ Поркулабовъ Мелетій былъ въ ВнлыгЬ и з д ѣ с ь в ъ брат-
сиомъ монастырѣ забралъ для погребеиія Сол'оморецкпй „не мало апъпоратоиъ 
ц е р к о в и ы х ъ отъ злога, с р е б р а , ііеролъ, дорогихъ каменей на розныхъ матеріиХЪ 
н а охеидозтво А р х и е р е й с к о е " , братствомъ е н р а в л е и н ы х ъ , а также к н п г ъ р а з н ы х ъ , 
и на р а з н ы х ъ м ѣ с т а х ъ совершалъ А р х і е р е й с к і я службы. В с е г о этого, перешедъ 
в ъ унію, онъ не возвратилъ б р а т с т в у , на что ягаловалось оно в ъ с у д ъ (Голубевъ, 
Иетръ М о г и л а , пр. стр. 3 8 4 ) . • ' • ! ( ï 



z z z z z i z z : : : и м е н л ' н ~ -
~ С т е ц к е п и ч е г ; г 1 " з ъ ? р п -
воленя иашого п безъ б ™ , ™ ™ ' ь в еД°м<>сти и поз-

в-ь Куп.ш Z Z Z T Z r П а С Т Ы Р а С В О е Г ° а , 
Спетого A r l , в е Z Z Z Т „ ™ Г Т ' 
скопіп полоцкой належачое задожыі шы ° ^ Д ° 
печы нелкогось М о ч е н ™ Г « Г „ ' " а Д Т 0 д е й с м в о ™ о м е -
когорого дей „ ы „ " Z Z Z ZZ° a p x i e m ' c « "0Л0Ц К И М Ъ , 
оршанскими, тьши „ед в н Т м ^ ' Р ? М > т а а и т ™ М е Щ № 

» явора , названово Z ^ Z Z Z К Г " " " " 
запровадпвшы. ѵвесь напою, „ n f - ь о , № Соломерецгсоі-о,... 
г п ° с л У ш е н с т в а ©го ~ 

Ь , і * * бы есте отъ положен* к о п е п Т Г ш 
поповъ свово .шыхъ, которые бы н е б , ! Л И С Т у н а ш о г о > 
тоыего С е л я в ы . . . м е а а ! 1 " J m П 0 С Л У г а е я с ^ его, о. А н ъ -
™ к ж в ' и въ домехъ c Z Z J ^ г л л е в с к о м ъ и Оршанском* , 
(общенія) з ъ Д Н й : Г : Z , Z T ™ " а 

^ п о с л у ш н о г о на н а с * гос ^ р Г и ^ ° Т Ъ 

по ю тысячей копь к р о ш е н Т т о в с к я х т , а р Х , ~ н а " ° » о , 
въ праве „осполятомъ L e J ^ T S еч е Т Т ™ 
ствіями сопровождался этот* п,0 J К а к и м и , І о с л ѣ Д -
^ р о л т н о , онъ не и М * л ъ С И І Т а і Г ^ ' " 
^ и ч а ; по крайней мѣпТ k Z 1 М р я з а с ' 'ТПничеству Стетке-
.Упичтоже„ъР н Л с ? ; ; « ^ " " ™ ь к о - б ы л * 
левскаго братчпка Іоп я Г ^ л ъ ш ѵ о игумена и М 0 , ч , -
еще около і б з о ' И б о л ѣ е расширялся: 
иріятныхъ времен* д ! П 1 А ° Н а С ™ і л болѣе блнго-

• пастью Ч а С Т Ь Ю но, а 
с т ы р е н -). Что п о с т р о е н ! гТ Ц Ш и % т е н н е к и х * мона-
праписано ^ Г С е ^ Г 4 ~ быть 
Щ а г о . Н е говоря уже о ! ^ В " Д И ° ^ 
в я ч ъ , и м но rie мѣщане Op а „ с к 0 т е » и Іоиль Труце-
чпслились ВЪ H o r n l o s , " Т Т а П 0 В Ѣ Т У ° Р Ш а і — 
— — o p a j c i B b , самый у н и в е р с а л * королев-

О р Ш , ' ^ ; Г Р : Г і Х Г и Х * 417—20; ср. у н и в в р с а л ъ , ь 

, ) А р Х - С о " Т- и Д . і Р . т. IV*, № 2 0 1 . 

с в і й , какъ на инидіаторовъ д ѣ л а , у к а з ы в а е т * именно н а мѣщанъ 
Могилевскихъ ; затѣмъ религіозно-просвѣтительное и благотворитель-
ное направленіе , данное деятельности монастыря (при нем* съ 
самаго начала предположено было завести школу, типографію и 
богадельню) , обличает* въ руководителях* д у х * братства, наконец* , 
и въ К у т е й н ѣ и послѣ въ М о г и л е в ѣ монастыри устроены были во 
имя Богоявленія Госиодня. Конечно, для братства, громадное боль-
шинство членов* котораго жило въ Могилевѣ , невыгодно было 
имѣть свой монастырь около Оріни, и потому оно, когда настали 
лучпііл времена, устроило новый монастырь въ М о г и л е в е , а 
Кутеинскій монастырь, хотя и состоял* въ весьма близких* отно-
шениях* къ братству, получил* отдѣльное отъ послѣдняго суще-
ство ваніе . 

Около 15 л ѣ т ь у с и л е н н ы х * гонёній, воздвигнутых* на право-
с л а в н ы х * бѣлоруссовъ, не только не сломили стойкости и твердости 
ихъ въ православной в ѣ р ѣ , но еще болѣе закалили и укрепили въ 
ней, сплотив* ихъ подъ общим* именем* и формою братства. В ъ составь 
иослѣдняго, под* вліяніемъ гоненіп, стали входить члены изъ шля-
хетскаго сословія . Общая участь сблизила съ братством* и бѣлов 
духовенство , довольно подозрительно вообще смотревшее на усиленіе 
мещанской автоиоміи въ церкви 1) . И вотъ лишь только со смертію 
Сигизмудна I I I ( f 3 0 сентября 1 6 8 2 ) настали болѣе благопріятныя 
времена для православной Западно-Русской Церкви, братство оказы-
вается готовым* расширить к р у г * своихъ дѣйствій до громадных* 
размѣровъ. Оно становится стапропигіальнымъ, и какъ таковое, по-
л у ч а е т * право голоса во в с ѣ х ъ выдающихся д е л а х * Западно-Русской 
Церкви: делегаты его являются на соборы и съезды п р а в о с л а в н ы х * , 
у ч а с т в у ю т * при выборѣ еиискоиовъ Могилевскихъ и т . п. Затѣмъ. 

' ) Ограженіеиъ взгляда д у х о в е н с т в а на братства могутъ служить отзывы о 
иихь Варколабовскаго х р о н и к е р а — с в я щ е н н и к а . Вотъ нѣкоторые пзъ ні іхъ : „по-
чали (1592 г . ) соборы помесные чннити, то есть у месте Виленскомъ б р а т с т в а 
и а в ч о а ы х ь людей до с е б е на порятунокъ прибавили зъ места Л ь в о в с к а г о Григорін 
Г о г а т и н д а и Стефана З а з а н і я . T u e сильную п великую войну зъ рымляны мева-
лн, не только на ратушахъ и при рынку , по дорогахъ. но и иосредку церкви 
святое войну, нотарчку в е л и к у ю мевали, якбжъ имъ Господь Вогъ противу ихъ 
уноровъ в е л и в и х ъ и змышлеиыхъ уставовъ и з а к о в о в ь наколи не иомогъ н ве по-
ыожетъ" (стр. 57) „тогожь часу (1583) почали у во Л ь в о в е , у месте Вилеискомъ. 
у Бересгыо школы науку выдавати, брагбрство лісоесь установлягн" (стр. 53) . О 
Могиленскомъ братств); о т з ы в е его былъ ужъ п р и в е д е т , (хроп. , стр . 63 ) . 



Qiity! заводить невмя учрѳжденія .(монастырь, тинографію) и расши-
ряет* с щ ш л ( ш к о д у щ п и т а л ь ) , , Н а к о н е ц * , еще крѣпче стоит* про-
тив* уніатовъ. В с е это черты, характеризугощія слѣдующій періодъ 
в* ) ( исторіи: братстиа. , . 

.. ч т і н к і к и r Ji.ii TT»; . 1 / . / I .1 y t. • . . . , , I 

<;># IU.MÖ i<( и fx a I та, и,|і.іт:ші''!' .іччі . <іі • иг, 

" ПеріоДѢ второй (1632-1661 г.). 
•••••п. .... J 

Расширен ie г р а ж д а н с т в и церковныхъ правъ братства со вступленіемъ на 
нрестолъ короля Владислава IV,ГІІостроепіе братствомъ Богоявленскаго и жен-
г К Э ^ б р а Т С Т В а ï f Т и ІиЛ З а ^ 'ьперіодъ. -Отиошеніе брат-
ства Къ Шгйлевскпйъ епнскоиамъ.—Роль в Р Ш а при возсоёднненіи бѣлорус-

скпхъ городовъ съ Москвой. 

г Смерть Сигизмунда I I I вызвала сильное движеніе въ защиту 
п о д р а н н ы х * правь западно-русской церкви среди в с ѣ х ъ сыновъ ея' 
С о щ с у ^ ц и усиліями д у х о в е н с т в а съ Печерскимъ архимандритом!. 
Петром* Могилою во г л а в ѣ , братствъ и православной шляхты права 
церкви были возстановлены. Т а к и м * поворотом* церковныхъ д ѣ л ъ , 
ісонечно, не могло не воспользоваться и наше братство. Для него, 
ка,къ и для в с ѣ х ъ православных! , жителей, М о г и л е в а , предстояла 
н а первом* п л а н , з а д а ч а - п о л у ч и т ь разрѣшеніе н а открытіе запе-
ч а т а н н ы х * с в о и х ъ церквей и свободное отнравленіе богослуженія, 
и здтФмъ прочно обезпечить бытіе б р а т с к и х * у ч р е ж д е н ы . К ъ этому 
и н а п р а в л е н ы были старанія М о г я л е в ц е в ъ . 

. Слишком* грубое нреслѣдованіе ихъ со стороны уніатовъ, к а к * 
ндир. , закрытіе церквей, конечно, до глубины души возмущало 
во І;хъ, з а ц а д н о - р у с с к и х * м бросалось въ глаза болѣе умѣреннымъ и 
благоразумным* католикам* и уніатамъ. В ъ рѣдкомъ сочиненіи, въ 
рѣдкой рѣчи, жалобѣ , н а п р а в л е н н ы х * против* уніатовъ, не упо-
миналось о томъ, что въ М о г и л е в , , Оршѣ , М с т и с л а в л ѣ церкви запе-
чатованы, богослужеяіе и т а и н с т в а не совершаются , н н а р о д * ж и в е т * 
б е з * к р е щ е н і я , брака , исповѣди, умирает* без* напутств ія , іюгре-
бйется' без* нохороішаго провода. Это слово, которое забрасывалось 
за жцтелеи М о г и л е в а в с я к и м * , кто такъ или иначе стоял* з а инте-
ресы п р а в о с л а в н ы х * , оказывало свое дѣйств іе , и уже на конвока-
ціонномъ с е й м , ( 1 6 3 2 г . , съ 2 2 іюня) въ п р о е к т , , выработанном!, 
коммиссіеи для умиротворенія п р а в о с л а в н ы х * с ъ уніатами и иред-

ставлявіиемъ minimum уступок* первым* со стороны послѣднихъ, 
были внесены с л ѣ д у ю щ і е пункты относительно Полоцкой еиархіп : 

„ 3 ) В ъ М о г и л е в , должны быть возвращены православным*' че-
тыре церкви съ правомь свобод наго отправленія въ нихъ богослу-
ясенія для людей всякаго общественнаго состоянія . 

„ 4 ) В ъ Оршѣ должны быть имъ возвращены д в ѣ церкви съ 
т а к и м * лее п р а в о м ъ " . Кромй того въ п у н к т а х * общаго характера 
обезпечивалось между прочим* спокойствіе п р а в о с л а в н ы х ! , братств* 
какъ с у щ е с т в о в а в ш и х * вь К о р о н , и Литвѣ , такъ и имѣющихъ воз-
н и к н у т ь 1 ) . Н а избирательном* с е й м , ( 1 6 3 2 г . , съ 27 септ . ) 'Дѣла 
православныхъ пошли еще лучше. В ъ „ с т а т ь я х * для успокоенія 
народа р у с с к а г о " , в ы р а б о т а н н ы х * новою коммиссіею, всѣмъ неуніа-
тамъ и уніатамъ т а м * нредоставлялось имѣтг, свободное отправлсніс 
своего богослужеиія и совершение с в . таинств*-, чинить свои цер-
кви и строить съ дозволенія короля н о в ы я , также заводить бога-
дѣльни, семинарім, школы, типографіп; подтверждались, наконец* , 
всѣ братства съ дозволеніемъ заводить новыя . В ъ частности для 
православных! , бывшей Полоцкой епархіи учреждалась • еппскопія 
въ М о г и л е в , съ каѳедрой въ С п а с с к о м * монастырѣ 2 ) . Такой у с п ѣ х ь 
слишком* ободрил* жителей Могилева , и они пошли 'съ своими 
стараніями еще дальше. Они къ коронаціонному сейму ( 1 6 3 3 г . , 
март*) стали хлопотать о возвращеніи в с ѣ х ъ г о р о д с к и х * церквей, 
а не ч е т ы р е х * только, п о полученіи для братства т а к и х * правъ, 
какими пользовались братства Виленское и Львовское . Съ этою 
цѣлію м ѣ щ а н е и братчики обратились къ посредничеству Адама 
Киселя, ратовавшаго за интересы церкви на елекціи. Обнадежен-
ные К и с е л е м * , братчики поторопились получить къ коронаціонному 
сейму грамоту н а cmaèponuiiw отъ натріарха и представили ее ко-
ролю. Н а с е й м , , подкрѣпленный „не малою працою" и не малым* 
„коштомъ" , старанія братства у в ѣ н ч а д и с ь успѣхомъ. Король гаран-
тировал* положеніе братства двумя универсалами (отъ В и 1 9 
марта 1 6 3 3 г . ) 3 ) . ' 

' ) Голубѳвъ , І І ѳ т р ъ М о г и л а , прилож. стр . 4 2 4 — 5 . 
' ) И с т . рус. Ц е р к в и , Митр. М а к а р і л , т . X I , стр . 4 3 6 — 4 4 0 и а р х н в ъ I ( ) . J 8 . Р , 

Ч. И , I T . . . I , № 1 8 И Д Р . И : ILL'" . • | ) Ю ! ILL К Я І І Ѵ • • 
8 ) Р о с и и с к а А . К и с е л я — о б ѣ і ц а п і е добыть и р а в а н а с т а в р о п и г і ю и н а воз-

в р а щ е н іе в с ѣ х ъ церквей въ а р х и в ѣ 6р . м о н а с т ы р я ; т а м ъ ж е у н и в ѳ р с а л ъ отъ 19 
м а р т а ; А р х . Сб. т . I I , №№ 3 4 , 35 и 3 7 . 11 » 1 



Црава.отъ, і о ц - д ц р с т „ церкви, добытый трперь Моіилев-

ьщ 5 Г Г ' б ь ц и ш , " ) о , : " " ~ С . 
а в ь Н , : Ч № ы ^ ь его организаций. К,.роль, ю, ,твержда„ право су-

щесувовани, братства, позволила построить монастырь • » 
подаренной Огннскимъ Внлепскому братству в ь 1 6 1 » г и Г 
д а в а е м о й Могллевцдмь. В ъ м о н а с т ы р / дозволялось ' , , ! і 
ДЦЦ ДЛ братских ь сходок,, „ совѣщацін , б, ,„к„лы „ семцнарів 
"n i о л е и ы х ъ и языкозъ всяких , , н , иаконецъ, в) твно-
Р ФИО для печатаны, учебных-,, „ д р р н х - ь духовныхъ Ѵ с в і Г , , 

к н в г ь на языкахъ руцскомъ, греческомъ, латинскомъ „ „ольскомч, 
Ц Ц . Ш , учреждены .представлены были въ полное „Ѣдѣше братчв-
ковъ .р , освобождены, отъ всякаго вмѣшательства въ нихъ „урадовъ 
I риоунальцкаго,, маршалковскаго, земскаго, ,„роде.саго и м ѣ с г с к Г « 
а также отъ горнсднкці,, старость Могилеве,шхъ и самых-,, владык-,! 
М о и л е а с к н х ъ , если бы который изъ нпх-ь принял-,, у „ і ю ,) В , 
учреждены эти пользовались свободой огъ всякаго рода податей „ 
иостацвъ,, Братство нмѣло право на своей землй селеть 

4 W * * . « f c ч т ь своихъ „рочныхъ старость* 
Отъ, „церковной власти па ір іарха и . митрополита-братству 

д а н Н быдц нрава ставропигін. Вотъ въ чемъ они состояли. Брат-
ство подлежало вѣдфцік, только натріарха п его экзарха л нахо-
дилось внѣ предйловъ епархіальнон власти. „Наше смиреніе ни-
шегь „ а т р і а р х ъ , . ц „ совѣщанін о семь д ѣ л ѣ на священном,, со-
бор* арх іереевъ . . . пишу и даю имъ (Моуилевцамъ) „ъ Дусѣ Свя-
томъ иастоящуд, грамоту, за собственноручным-,, „одгшеашемъ, ука-
»уп .череда,нее, что учреждающееся съ Божіею нцмощію въ г о , о д ѣ 
Могилев*, „братство въ церкви Богоявленія утверждено н а » „ 
" И « - ' • Ш ш щ м я і щ т т и неизм-ішшмь отселѣ „ а всѣ вре-
мена, а сопри ч а д в д ь щ и оиредѣленные въ ие„ъ братія, началь-
« Ч ю ц р е и. подчиненные, «лндшіе н старшіе, должны хранить не-
отложно обычаи восточной н каѳолической великой Христовой цер-
кви, пребывать въ единомысліи „ подлежать вселенскому „атріарху 
Яонстантннопольскому согласно съ патріаршцмн п о с т а н о в л е н ы ! 
данными бриуствам-ь Львовскому- и Биденскому, „ „ въ чемъ не от-
стуная отъ онредѣленій и указов,, патріаршихъ и чиноположешй 

церковных! , " . Митрополите, бывшій экзархомъ патріарпіпмъ, в ь 
своей грамотѣ {1685 г.) опредѣлшп, права братства точнѣе, ука-
завъ на отношеніе его не только кь патріарху, но и къ его экзарху , 
а также мотивировавъ независимость братства отъ мѣстнаго епископа. 
„Тое святое братство, говорить о т . , благословеніемъ нашимъ а р х і -
иископскимъ митрололитанскимъ и екзаршескимъ благословляемъ, 
абы, ириоадомъ Львовского и Виленского православныхъ церков-
н ы х ъ братствъ, тое святое братство мплосердія, при церкви Бого-
яв.іеній Господпнхъ зиложоное, во всихъ своихъ порядках!, и ду-
ховных! , исправленіяхъ подлегало и за власного старшого и най-
вышого судjк> с в о е ю мѣло никого иншого, едно самого с в я г М ш о г о 
православного, а жадного герезіи нодозрѣня п закалу не маючого, 
Константинопольского ІІатріарху зверхнѣйшого пастыра нашого, 
на мѣсцу зась его, отъ всее церкви нашое Россійское единомыслие 
обраиого и от I, тогожъ святѣйшого патріарха Константинопольскаго 
благословеного и въ его нослушенствѣ трваючого, православного 
ведлѣ часу будучого экзарху, яко и на сей часъ покорность нашуу  

экзаршескій урядъ и особу на соби носячого, за старшого своего 
маютъ и м'Ьти суть повинны, подлегаючи во всемъ разеудкови, во-
ли и юриздпкціп иагной, ведлѣ правь и звычаевъ ннныхъ ставро-
нигій и братствч, иатріаршескихъ" . Неподсудность братства епи-
скопу -такт, мотивирована мптрополнтомъ: „што он» епископа ихъ, 
въ которого то деоцызын то братство есть заложено и фундонано, 
•жадного уйму и ущербку власти его епископское почитамо 6ы-
тп не маеть, ионеважъ то ку лѣншому церкви Гожое, якосмо скут-
ісомь того дознали, дѣетъ и постановлено" 1 ) . 

Такимъ образом!,, братство, обезпеченное грамотами короля, 
являлось самостоятельным!) органомъ церковной жизни но своей 
ста вропи гіал ьностн. 

' ) А р х . Об. т . I I , JVNM' 3 5 и 4 3 . HT,которые М о п і л е в е к і е владыки нмѣли 
т и т у л , э к з а р х а митроноличыпчі, а тогда и х ъ юрнсдикцін на б р а т с т в о простира-
л а с ь . Э к з а р х а м и митрополита были (осифъ Горбаціс ій , Іосифъ Т у к а л ь с к і й , Сора-
піоіпі Полхопскі і і . В ь „ п р е д м о в ѣ " к ъ Новому ЗавТтѵ , изд. въ К у т е й н ѣ 1 6 5 2 е. , 
а в г у с т а .5 дни, титулъ Г о р б а ц к а г о такой: „ П р е о с в я щ е н н о м у Е г о Милости Госпо-
дину Отцу Іосифова Горбацкомѵ , Милостік) Ііожіею Православному Е п и с к о н о в и . 
В и т е б с к о м у , М с т и с л а в с к о м у , Оршанскому п Моічглевскому, Намѣсіпникоип въ Be- ' 
л й к о м ь К и я ж с с т в І : . 'Гптовскомъ Митрополии К-іевское и Е к з а р ш е с к о м у Фрону Кон-
стантинопольскому Господину Отцу и н а с т ы р е з и и а ш е м у " . •; 



Иояувивъ у к а з а н н ы я п р а в а , братство приступило къ устрой-
ству своего монастыря. Для этой цѣли они нашли человѣка съ 
практическим* и, организаторским* т а л а н т о м * — В а р л а а м а Половка , 
ивбраннаго изъ игуменов* Кронеиаго монастыря въ „ с т а р ш і е " В и -
ленекаго братства на мѣсто Іосифа Бобриковича, сдѣлавшагося епи-
скопом* Мегилевскпімъ. Иослѣ у с и л е н н ы х * просьб* Варлаамъ с о г -
л а с и л с я прибыть въ М о г и л е в * для устройства общежительнаго мо-
н а с т ы р я , р ъ . д в у м я однако условиями: во -первыхъ , братство обязьи-
валось дать фуидушевуго запись на монастырь и выдѣлыть под* 
m m определенный у ч а с т о к * земли; в о - в т о р ы х ъ , - п о с л а т ь за бла-
тсдговеніемъ на предпринимаемое д ! л о къ Кіевскому митрополиту. 
Послѣдінее условіе поставлено было въ виду того, что братство при-
ступало къ осуществленію своихъ намѣреній относительно мона-
стыря без* вѣдома митрополита-экзарха патріаршаго . Видно, въ 
Могилеоскомъ братсгвѣ въ предшествующей періодъ его существо-
вания, когда і ерарх ія была безправна и принижена, слишком* раз-
вилась 'братская автономія въ ущерб* іерархическому элементу, такт, 
что юно не сочло н у ж н ы м * просит* у экзарха разрѣшенія на такое 
важное въ церковно-админиетративном* отношеніи д ! л о , какъ осно-
ван іе новой архи,иандріи. Н о Петр* М о г и л а , впдѣвшій большой 
вред* m - отсутствии центра лизаці и церковной власти и шедшій ci , 
наетойчпвостію против* общаго тогдашняго стремлен ія и ч а с т н ы х * 
лиц* и цѣлыхт, корпорацій къ независимому иоложегпю, старался о 
воввьшіеніи іерархическаго начала и въ братствах* . Т а к ъ и теперь, 
у з н а в * о иамѣреніи нашего братства основать новый монастырь, Петр* 
М о г и л а послал* ему запретительную грамоту ( 1 6 3 4 г . , 4 ноября}, 
В * ' к о т о р о й п и с а л * : . „Дошло н а с * вѣдати, і ш ъ милость ваша, не 
ігоглядаючп на порядок* в * Церкви Божое звычайный, а перено-
сячи оком* повагу зверхности нашой митрополитанской, знать то 
екзаршей, братством* церковным* ставропмгіею святѣйшого Патрі-
а р х и фундованым* приналежиой, издавна призвоитой, важилистеся 
новОвзнйклую н ѣ я к у ю с ь архимапдрію в * мѣсти Могилевскомъ, за-
тягнувши н а тое старшинство господина и отца. Бар. іаама І І о д о в ш , 
ершсгОвати и фундовати. Претожъ владзою наніою митропол ш а й -
б о й ) п BK3aj)ùïéTp приказуем* конечно и заборопяем*, абысте, под* 
нрДытностъ з в л а щ а надежного вч, діецезіи вашой пастыра Е п и с к о п а 
Мстиславского , Оршанского и М о г и л е в с к о г о , не важилисе того чи-

нити и ж а д н о г о вч, б р а т с т в * своем* (а мѳцовите зъ т ы х * , который 
мере амбиціею преложенства доступу ю т * ) старшого, кронѣ ведомо-
сти нашой митрополитанской и екзаршой, не смѣли обирати и ста-
мовити, иод* неблагоеловеніемъ нашим* архіерейсікимь« 1 ) . Но (брат-
ство в ъ данном* с луча Ii дѣйствовало не нреднамѣренно, а лишь по 
привычкѣ ; оно не имѣло тенденции не повиноваться экзарху и, ка-
жется, еще до нолученія этой грозной грамоты, когда прибыл* въ 
М о г и л е в * Варлаамъ, отирали.іо своихъ делегатов* къ Петру Мо-
г и л ! , и тотъ, получив* о т * братства всиомоществованіе на нужды 
церкви согласно просьбѣ с вбей, благословил* и разрѣшилъ устрой-
ство архимандріи. — Было выполнено и первое условіе , предложен-
ное Варлаамомъ: братство дало ему фундушевую запись н а Monas 
стырь . Изъ пел видно, на к а к и х * о с н о в а н і я х ъ должеігьбылъ суще-
ствовать послѣдній. 

В о г л а в ѣ монастыря стоит* а р х и м а н д р и т * , у ісотораго есть 
наміістникъ. Архимандрит* избирается, по предварительном* на то 
разрѣшеніи митрополита, всѣии братчиками и. иноками монастыря. 
Замѣчательно, что при избраніп требовалось согласде в с ѣ х ъ , даже 
с а м ы х * м л а д ш и х * но должности членов* братства: „мы зась бра-
т і я . . . маемо везвати всю братію пноковъ и зь ними весполъ (вмѣ--
с т ѣ ) о переонѣ годной п па тогь урядъ способной намовлятися, 
вольной мооеньс и наменьшому подавши, абы в с і і х * згодная воля п 
зданье на обирале и усмотрѣванье персоны духовной б ы л а " . Из-
бранный отсылается „до митрополита, если будет* екзархою, або 
тежь Е п и с к о п а , который бы б ы л * екзархою, для п о с в я ч е н ь я " . 
Архимандрит* должен* смотрѣть, „абы братіл обще жили, церкви 
Ьожой пилыювали, школ* дозирали, которые н а т ы х * ясе кгрун-
г а х ь (т. е. монастырских* ) быть мають, с п ѣ в а н ь е порядное въ цер-
кви М І І Л И " . Н а с о д е р ж а л І Е архимандрита и братіп „изъ братской 
с к р ы н к и " назначается „сумма н ѣ н е з е й " . Ж и з н ь и в ѣ р а архиманд« 
рига и иноков* контролируется братчиками. Е с л и бы архимандрит* 
отступил* отъ иравославія , а иноки не жили согласно своим* обѣ -
тнмъ, то „мы братія таковому архимандритови отступному и бра-
тіи своевольной не допустим* въ монастырѣ нашомъ быти, а яко 
нарыхлѣей (наискорѣе) злому забѣгаючы о иншом* п р о м ы ш л я т ь " / 
Н а монастырь братство выдѣляетъ „пляцы и к г р у н т ы , цри 

1) Арх. Сб. т. II, № 39. г. 



улицы Шкловской, и к * Iірынколи, въ в а л ! лежачие«-, ..которые оно 
ужо имѣетъ II будетъ., имѣть. Записанным* на монастырь имуще-
ством* завѣдываетъ архимандрит* съ братіей;; братчи.щ же смот-
рят* только за тѣмъу чтобы завѣдываніе это происходило добросо-
Яѣстно, чтобы „ни в ь чомъ фундація ихъ не была.-нарушена и у с 
кажена >.«- Если-бы кто изъ „уписной братіи«, умирая, завѣщалъ 
ято-ииоудъ отдѣльно на братство и отдѣльно на монастырь, то брат-
ство в * завещанное монастырю, а архимандрит* въ завѣщанное 
братству вмешиваться не имѣютъ н р а в а ' ) . - У с т р о й с т в о монастыря 
• ш ъ руководством* Барлаама Неловко'пошло быстро. Братчикщсо 
нсі,міі>.. у-сердіемъ жертвовал и на него „пляцы" съ домами, землю 

даже съ. крестьянами, лѣсъ, такъ что съ экономической-стороны мо-
настырь б ы л * обезпеченъ хороню-. ІІожертвоваиія особенно стали 
увеличиваться съ 1 6 3 5 г . , когда М о г и л е в * посѣтилъ П е т р * Моги-
ла, н, сам* записавшись въ „патроны" братства, возбудил* весьма 
сильно релипозное настроеніе въ жителях* . В ъ 1 6 3 6 г уже ока-
зал,ось возможным* приступить къ постройісѣ каменной церкви Бо-
гоявленія съ двумя п р и д ѣ л а м и - С о ш е с т в і я Св . Д у х а и Рождества 
Богородицы. 1-ГО августа этого ,года еписконъ Могилевскій Силь-
вестр* Косо.»* совершил* торжественно закладку храма 2 ) . 

Труднѣе было Варлааму завести въ монастырѣ общежитіе 11., 
иноки шли большею частью -Могилевскіе ж и т е л и - м ѣ щ а н е ; поступая 
въ монашество, они приносили съ собою и свое имущество и про-
должали лично владѣть имъ. О г ь этого происходили въ монастыр-
ском* общожитіи безиорядки, особенно усилившіеся, когда Варла-
нмъ по оолѣзни удалился на покоіі вч, Ьуйничскіи монастырь Этим* 
были весьма недовольны братчшеи; между тѣмъ предоставленная 

V) А р х . Сб. т . П, Л» 3 7 . 
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ИМИ независимость монастырю связывала свободу ихъ дѣйствій по 
отношенію къ нему. Отсюда у братчиковъ явилось желаніе ограни-
чить данный монастырю права. В ъ 1 6 3 9 г. отъ н и х * отправлен., 
бьтлъ къ митрополиту посол* съ такою инструкціею: сообщив* объ 
о т к а з ! Барлаама Неловко отъ уирав.іенія монастырем* по болѣзни 
и исиросивъ благословенія „на вольную елекцію старшого отца" , 
посол* будет* ходатайствовать о томъ, чтобы, во-нервыхъ, былъ 
уничтожен* „зъ певныхъ причин*" титул* архимандрита, во-вто-
рых. , , чтобы „старшой" избирался, но примѣру братства Вилен-
скаго, только на три года, гіо истеченіи которых* вольно было бы 
произвести новые выборы („жебы въ томъ моногюліонъ не призна-
в а л о " ) ; въ третьих* , чтобы митрополит* приказал* инокамъ жить 
сообразно съ порядками общежительных* монастырей1). Согласно 
желанію братства, титул* архимандрита былъ уничтожен*, и во 
г л а в ! монастыря поставлялся игѵменъ; власть его была съужена 
братством*: онъ являлся только блюстителем* церковно-богослужеб-
ныхъ порядков* п непосредственным* начальником* надъ иноками. 
В с я же экономическая сторона монастыря до церковной утвари и 
церковныхъ доходов* включительно вѣдалась пятью представителями 
братства, именно: братскими старостами (2 человѣка), иодстаро-
стіями (тоже 2 лица) и „шафаро.мъ" или казначеем*. 

Кромѣ мужскаго, братство вскорѣ основало еще'и дѣвичій мо-
настырь ( „ и а н е н с к і й " ) . Онъ находился противь мужскаго, через* ули-
цу; отдѣльной церкви не имѣлъ. Иѳрвыя извѣстія о нем* восхо-
д я т * къ 1 6 4 3 г. Въ 1 6 4 8 г. Сильвестр* Косо въ (уже митрополит*) 
писал* братству, чтобы часть монахинь была перемѣщена къ Ни-
кольскому Могллевскому монастырю. Достоин* внлманія способ* 
обезпеченія этого монастыря. Грамотой Петра Могилы (огь 8 і.оня 
1 6 4 3 г . ) , подтверждаемой епископами Бѣлорусскими, инокиням* 
предоставлено было право продажи изготовляемых* ими просфор* 
и свѣчъ въ братском* монастырѣ и по иным., мѣстамъ. Доход* отъ 
этой операціи, нужно полагать, былъ немалый: просфоры и свѣчи 
изготовлялись хоропіо, вошли въ славу и покупались не только для 
городских* , но и для уѣздныхъ церквей2). 

' ) А р х . Сб. т . I I , № 46 . 
'-') Созоповъ, 'Ист . -юрид. мм. it. X , стр. 4 9 5 — 9 9 ; А р х . С б . т. I I , стр . L X X Y ' L 

И Т . V, с т р . 124. •'»! ••[..• • ' ' ,п"»6.і й'./ i f . . 



о„ ВнФшнля : деятельность братства,; к а к ы и въ первый, періодъ 
Ш ; существованья*! направлялась на защиту православныхъ нро-

М т т м о т , Н а коронаціонномъ с е й м , 1 6 3 5 г . для православ-
н ы х ъ , ІІолоцкои епархіи была открыта новая к а ѳ е д р а - н ъ М о г и л е в , 

і Щ , ! рь, глазахъ П о л о ц к и х * уніатокихъ архіепископовъ учреждение 
НОРОЙ, « к а д р ы было н е з а к о н н ы м * , д о возведеньем*, направленным!, 
Н'Ь: удцероу, идъ власти, и они употребляли в с ѣ . у с и л і я , чтобы уни-
чтожить Могидевскуір е и а р ш о или -но .крайней м ѣ р , ограничить и 
съузи-ід, сферу ея д , й с ; ш й , Вслѣдств іе этого положеніе Могилев-
с в д ^ ъ ениокоцовъ было весьма шатко: случалось такъ , что данныя 
имъ ц р щ щ л е д ц , о б ъ я в л я л и с ь королевскою в л а с т і ю недѣйствитель-
нымн; не один!, разъ прерывался даже рядъ ихъ. В о г ь здѣсь-то 
и н у т * быда | цомощь братства, и . о н о , действительно, оказывало 
ее. .Важно і т ,бьШ и то, что братство своимъ нравственным* 
вліяшѳмъ и авторитетом* сообщало, т а к * сказать , православный 
тон* всему, городу;. Е п и с к о п ы , благодаря этому, находили в * го-
р о д , и, (Нравственную ,и матеріальную о п о р у , Достаточно указать 
На г/) , ! ,торжественный встрѣчи, которыя дѣлались епископам* горо-
жанами, нцри ,вотупленіиі• ,ихъ на каѳѳдру, . , , чтобы видна была сі іра-
т щ н т ъ сказаннаго . Кромѣ этого косвеннаго содѣйств ія еписко-
пам* , братство, оказывало имъ и прямую поддержку. Отмѣтимъ н ѣ -
іщторыо факты с л . , і „. ,„,,..,... 

HI,/ ПрНшучрежденіи епархіи Могилевскому епископу подчинены 
были всѣ , ц р а в о с л а в н ы е : въ н р е д ѣ л а х ъ бывшей Полоцкой епархіи 
е , цраPOM*,- : о б о з р , в а т ь церкви и монастыри во в с ѣ х ъ г о р о д а х * и 
седах ;и каѳедроп назначался Сп.асскіи монастырь, бывшій въ ру~ 

Но войти въ обладаніе всѣми этими правами пер-
вому епископу Могилевскому не „удалось. Обстоятельства заставля-
ли Юсифа Бобрцковича часто отлучаться за нредѣлы своей епархіи . 
l a К Ь . ; і ( в ъ 1 6 3 4 г . о н * былъ послан* короле , ! * у в , щ а т ь к а з а к о в * 
Это влекло за собой то, что права епископа оставались только на 
б у м а г , . Братство понимало всю важность присутствія епископа в ь 
своей е п а р х ш и „ д о г д а онъ ,<щлъ къ 1 6 3 5 г . опять в ы з в а н * отъ 
своей паствы В и л е н с к и м * братством*, наше братство не хотѣло его 
отпускать , просило его подольше прожить в ъ г о р о д , и обѣщало 
матеріальную поддержку. По Іосифъ, р а с ч и т ы в а я на предстоявшем* 
с е й м , добиться с в о и х ъ п р а в * , кромѣ того н у ж д а я с ь во в р а ч е б н ы х * 

нособіяхъ, у ѣ х а л ъ и на этот* р а з * изъ епархіи въ Вильну* г д , 
вскорѣ и умеръ ( f 9 апрѣля 1 6 3 5 г . 1 ) . Отлучки Бобриковичау бо-
л ѣ з н ь и смерть его были н а руку уніатамъ; они не хотѣли даже 
возвратить православным* С н а с с к а г о монастыря, и а з н а ч е н н а г о - к а -
ѳедрой архіерейской. Братство лее со всѣми мѣщанами в с ѣ усилія 
употребляло, чтобы очистить монастырь отъ уніатовъ и передать 
его въ руки в л а д ы к * . Эти усилія сказывались иногда въ весьма 
р ѣ з к н х ъ формах* : Т а к ъ въ 1 6 3 3 г . игумепъ С н а с с к а г о монастыря, 
уніатъ Гостил о вс ісій жаловался магистрату на м ѣ щ а н и н а и братчика 
Ѳедора Кононовпча, что вслѣдств іе его агитаціи взбунтовались жи-
тели цѣлой сотни Луполовской и побили чернцовъ С п а с с к и х * и 
в с ю прислугу монастырскую, п о с л а н н ы х * въ церковь с в . В а с и л і я 
(за Днѣнромъ) за колоколами, перенесенными сюда изъ С п а с а на 
время войны съ Москвой; с а м * же Моноиовичъ еще до бунта при-
ходил* въ монастырь съ саблей и л у ком* , у г р о ж а л * его , Гостилов-
сісаго, жизни, говоря: „въ скором* времени в с ѣ х ъ в а с * чернцовъ 
выгонпмъ (wypedzimy) изъ м о н а с т ы р я " . По этому дѣлу привлека-
лось къ суду до 1 0 0 человѣкъ, но ему сочувствовали и многое 
друrie мѣщане . В ъ томъ же 1 6 3 3 г . лавникъ Тпмоѳей Гладкій 
(участвовавши! въ иедопущеніи въ город* Кунцевича) с м , л * . к а к * 
жаловался Гостиловскій, публично, въ р а т у ш , е г о , игумена, такими 
словами оскорбить, которыя, обычно, с л у ж а т * поводом* къ бунтам*, 
именно говорил!. : „хорошо то сдѣлали луполовцы, что вам!, зво-
нов!, не отдали и хотя бы в а с * поубпвали, то и въ этом* были бы 
невинны; а до коихъ же норъ будем!, терпѣтт, ихъ; у с , л е я еебѣ 
и г у м е н * на мѣстѣ лентвойтовскомъ; не ему здѣсь сидѣ гь ; • прочя» 
пзъ-за стола и изъ кола, что ихъ бояться, великій Могилев ! , очи-
стить чернцовъ" . А вотъ и еще одна жалоба того же игумена, 
ярко характеризующая недовольство мѣщанъ пребываніемъ уніатовъ 
въ „головнѣйшемі," м о н а с т ы р , . Ѳедоръ ГІигоръ, райца, избил* ра-
бочих!, на п е р е в о з , монастырском* за то, что они во время бури 
рѣшились перевозить людей, изъ которых* некоторые и утонули, 
затѣмч, отогнал* з а в ѣ д о в а в ш й х ъ перевозом* отъ „ с к р ы н к и " , г д ѣ 
было 1 0 0 и болѣе з о л о т ы х * , „на о с т а т о к * и н а с ъ отцов* , яко ни-
чего не вѢдаючыхъ ни о чомъ, с п о к о й н ы х * , чынечы пергаой зло-

' ) Письмо Іосифа in, братству u'i> Могилев. Губ . Вѣд. 1848 (і-., № 12; 60 г. 
стр. 78 и Віітоб. Ст. т . V, ч. 1, стр. 538. 



С В 0 Ѳ * лисыть и лщмюлняючы оную, лаял* , , сромотилъ, ганбилъ 
»Щттщшлш: о гые то, с а д у р в ы е сынова , черяъцы все бро' 
« Г * оо п,то и ,прошлого года, 1 6 3 3 , н а свет.ую троицу п о т н у ю 
теды, то 8Ъі и х * власное н а п р а в ы ' ) , лриточывшы и тую речь там* 
же;, хотели есмо ихъ,-за. справу н а ш у , которая се стала подъ ч а с * 
екъспедыцып ,JMосковское. о, побране з в о н о в * , годить алежъ и х ъ все 
то мииетц еще не зарекаемъсе, я к * исовъ, бить, зъ места выгнать 
ал.е ,и ,штуки ,ихъ чвѳртуючы, но месту прыбивать, бо южъ жп то-
го, .давно годии и .коликолвекъ то ся имъ сполънити м а е т ь » ) Не 
с м о т р я , н а энергическій образъ дѣйств ій , С п а с с к і й монастырь не 
только фактически о с т а в а л с я въ р у к а х ъ уніатовъ, но и юридически 
грамотою короля отъ 14 марта 1 6 3 5 г . предоставлялся последним* 
Для епископской же каѳедры назначены приходская Крестовоздтш-
ж е н с к а я церковь, да Кіево- І Іечерской лаврой у с т у п л е н * і і ечерскъ 
с ъ иремл селами (близь М о г и л е в а 3 ) . 

бУіСпѣшнѣе пошла совмѣстная дѣятельность братства и епископа 
послѣ Бобриковича. У с п ѣ х у ея, содѣйствовали и о с ѣ щ е н і е Б ѣ л о р у с -
с ш П е т р о м * Могилою и избраніе въ епископы Могилевскіе Силь-
вестра Косова , ічеловѣка образованна го, дѣятельиаго и при п о л н ы х * 
физических* с и л а х * . Г л а в н ы й виновник* возстановленія п р а в * 
церкви на. быцгиихъ с е й м а х * встрѣчаемъ б ы л * но всей Бѣлорусс ін 
съ великою любовію и усердіемъ. Особенно радушно онъ былъ при-
н я т * въ О р ш ѣ и М о г и л е в ! братчиками; это выразилось и в ъ щ е д р ы х ъ 
д а р а х * и х ъ на возобновленіе. К іевскои Софіи, возвращенной отъ 
ушатовъ ) j Иосѣщеніе это подняло д у х * п р а в о с л а в н ы х * , а совра-
щенные въ уішо бросали ее. Движеніе къ православно еще болѣе 

Г , Ч ш п Г І О Д Д Ѣ Р а А 0 С Т И церквей, говорить х р о н и к а , „ о с ѣ т и л г 
bo. ь М о г и л ѳ в с к и х ъ г р а ж д а н * печалію: н * день Пресвятой Тройцы, к о п а „ародг 
отправлявпийбя з а Д и ѣ п р * н а богосл ужепіе, й о А а д ъ в ъ Т р о и ц к у ю ' ^ р к о в Г 

изъ и — и І£Ъ 

стр. 2 3 3 — S 3 0 " 0 " 1 " И С Т - " Ю Р И Д - ,ММ- Ѵ Ш > ° т р : 5 0 6 - 5 0 9 ; 5 1 1 - 5 2 1 и 506 ; „ . I X , 

"И 3) А р х и в * Ю.-З. Р . ч> 1, т . 6 , і 2 8 0 , стр. 695 . 

„ ' » Ь Ш - № 4 1 — 4 3 ; А р х . ІО.-З. Р . ч . I X. 7 , стр . 1 8 1 - 2 . ЛСсрт-
. на 0офпо дѣлались большею ч а с т ь ю натурою, „монно „ванной« ( „ з в е р ью -' 

она' 'до; •сихъ пор* д о б ы в а в около Оршп и М о г и л е в а па берегу ЦнТпра Г , ^ 
вовапо было ея около 3 0 0 0 б о ч е к * . Почти в с ѣ жертвователи б ы л а і Г б ; 

усилилось съ пріѣздомъ Сильвестра къ паств I;. Съ большим* усер-
дием* примялся онъ за пастырскіе труды. Посѣщалъ различныя 
мѣста своей е п а р х і й , с о в е р ш а л * повсюду богослуженіе при стеченіи 
народа, с о з ы в а л * мѣстиые соборы изъ своего духовенства (на одном* 
пзъ н и х * ( 1 6 3 7 г . 18 октября) преподал* пастырям* наставленіе о 
д о г м а т а х * в ѣ р ы , которое подъ именем* „дидаскаліи" не один* р а з * 
печаталось въ Кутеинской и д р у г и х * типографіяхъ). Результаты 
дѣятельности Косова не замедлили обнаружиться. „ І Ір іѣхали к о м н ѣ , 
писал* онъ въ М о г и л е в * ( 1 6 3 6 г. 8 марта), Радомскіе священники, 
и признавши меня пастырем*, воздали мнѣ поклоиеніе и повино-
веніе , какъ пастырю законному, и учинили, согласно съ канонами 
с в . отцевъ, отреченіе оть у н і и " . У с п ѣ х ъ Косова приводил* въ не-
годованіе уніатовъ. „И теперь, писал* митр. Антонію Селявѣ 
( 1 6 4 1 г . ) извѣстный намъГостиловскій , и теперь, любо то прошлого 
року с у д * его королевской милости ассесорскій знову всѣ церкви 
волостные МогилевСкіе владзи и подавашо власне ваш мости, моего 
милостивого пана, зъ ихъ иарафѣями и всѣми приналежностями, 
водлугъ д а в н ы х ъ п р а в * и с в ѣ ж и х ъ , особлмве на кождую церковь, 
прошлого светое намети и теперошного короля его милости фунду-
шовъ, лее под* владзою и послушенствомъ вашмоети, моего мило-
стивого иана, въ едности св. быть вѣчне маютъ, декретами прису-
д и л * и презъ дворянина знову до поссессіи нодалъ, а еднакже Ко-
совъ такъ много будок* с в о и х * зъ ионами схизматицкими и теперь 
по волости Могллевской такъ много набудовалъ и дасветилъ, же 
маши бѣдные свещенници только при іцекгульныхъ ц е р к в я х * зоста-
ли, a в с ѣ нарафѣяне, за его власне бунтами, листами и ионами, 
по всей волости, на перешкоду нашим*, разеслаными, до и х ъ без-
боженства схизматпцкого пошли и удалися" ' ) . В ъ этой деятельности 
Косова иршшмало горячее участіе и братство. Т а к ъ , когда Антоиій 
Селява , желая воспрепятствовать росту православной силы въ епар-
х і и , з а в е л * долголѣтшою тяжбу съ Косовымъ изъ-за въѣзда того 
въ Иолоцкъ, братство старалось предоставить въ ней торжество 
епископу православному. Продолжительная тяжба эга требовала 
прежде всего чрезвычайно много д е н е г * : штрафы на Косова с ы п а -
л и с ь безпрерывно и возростали до громадных* размѣровъ; бывали 
моменты, когда на епископѣ насчитывали 4 0 , 0 0 0 з л о т ы х * ; между 

' ) Вптѳб. Стар. т . V , ч. 1, А 96 и 1 0 4 , I . 



тѣмъ еішсісопъ, кромѣ доходовъ съ 3 - х ъ Пѳчерскихъ с е л ь , полу-
чалъ всего лишь 2 0 0 0 зл. ж а л о в а н ь я , да и т ѣ , какъ чистосердечно 
признавался самъ король, приходилось получать изъ казны съ боль-
шими затру дненіямн. Понятно, какъ важна, была при такпхъ обсто-
ятельстахъ помощь братства, а она давалась н притомъ въ неыа-
л ы х ъ размѣрахъ. По крайней мѣрѣ пзвѣстному игумену Берестеи-
скому А ѳ а и а с і ю Филипповичу, посѣтившему тогда Могилевъ и дру-
г іе бѣлоруссісіе города, отказано было братствами и протопопами 
въ мплостынѣ : „выбирано ее , замѣчаетъонъ, пилно епископовіі своему 
па справъ з ъ Селявою, владыкою ІІолоцкимъ, у н і я т о м ъ " 1 ) . Кромѣ 
матеріальной помощи, братство принимало активное участіе и въ 
самомъ процессѣ тяжбы. М ы впдимъ, н а п р . , участвующпмъ въ немъ 
братскаго игумена, в с я же масса мѣщанъ готова была защищать 
силою имѣнія елископскія отъ продажи и х ъ для уплаты штрафовъ. 
Ревность м ѣ щ а н ъ доходила даже до крайности, такъ что ихъ сдер-
живали сами православные . Краснорѣчлвымъ памятнпкомъ этого 
горячаго участія братства и в с ѣ х ъ м ѣ щ а н ъ въ д ѣ л а х ъ своего 
епископа является упомянутое выше письмо ( 1 6 4 1 г . ) Г е р в а с і я 
Гостиловскаго къ С е л я в ѣ , гдѣ онъ жалуется С е л я в ѣ на Могилев-
скихъ ыѣщанъ и епископа Сильвестра Косова (см. Витеб. Стар, 
т. 5 , ч. 1 . № 1 0 4 , I ) . 

Д е й с т в у я солидарно противъ общаго в р а г а , братство и епи-
скопь во взаимиыхъ своихъ отношеніяхъ не избѣжали однако пѣко-
торыхъ недоразумѣній. Эти иедоразумѣнія предсталляютъ отголо-
еокъ т ѣ х ъ отношеній между западно-русскими братствами и іерар 
х іей, который существовали до возвышенія значенія послѣдней 
при митр. І Іетрѣ М о г и л ѣ и который характеризовались преоблада-
ніемъ братствъ въ уіцербъ іерархіи, приводившимь нередко къ оже-
сточенной борьбѣ этихъ двухъ, силъ. Петръ М о г и л а пытался поставить 
братства въ зависимость отъ Іерархіи и во многомъуспѣдъ . Но по вре-
меиамъ подавленный стремления братской автономіи всплывали н а 
верхъ и то вь одномь, то въ другомъ м ѣ с т ѣ давали себя чувство-
вать. Н е легко р а з д а в а л о с ь съ такими стремлениями и наше брат-
ство. Помогая Косову въ борьбѣ съ уніей, братство старалось про-
стереть свой контроль н а образъ его дѣйствій вь ней, при чемъ 

' ) Т а м ь же, Л; 99 ; Бѣлор. А і > х м № 36; Р у с . истор. библ. 4 кн . , I , стр . 55. 

поступало ригористично, напр.. не позволяло ему бывать у уніатовъ 
и католиковъ, вести съ ними переговоры единолично. Это тяготило 
Косова, такъ что онъ в ы н у ж д е н ъ былъ с к р ы в а т ь свой сношенія съ 
уніатами. „Скорблю о н а ш и х ь распряхъ , писалъ онъ ( 1 6 3 9 г . ) 
Антонію Оелявѣ , но выразить ничего не смѣго. Ибо многое могу 
сказать, по не писать. Итакъ, Ваніе Преосвященство, вѣрьте мнѣ 
вь томъ, что я искренно ясѳлаю действовать къ преуспѣянію общаго 
блага. Свидѣтели мнѣ Богъ и Пречистая Матерь Е г о . Нѣтъ мѣста 
болѣе удобна го и далекаго отъ нашею неосновательнаго подѳзрѣ-
нгя, какъ у кого-либо изъ Витебскихъ благородныхъ особъ, напр, 
у земскаго писаря Г у р к о . Время же для этого назначу п о с л ѣ 1 ) . " 
затЬмъ, братство и мѣщане старались удержать за собой прежнее 
независимое завѣдываніе церковно-иряходскими делами. Они держа-
лись того взгляда, что в ѣ д ѣ н і ю епископа подлежите только д у х о -
венство приходское. Такъ , староста Воскресенской церкви не хо-
тѣлъ отдавать отчета въ церковной суммѣ и говориль, „iz wladyka 
iezeli nalezy do popow, a do cerkwi , dobr y r z e c z y c e r k i e w n y c h 
nie n a l e z y 2 ) " . Братство лее не дозволяло Косову жить въ Богояв-
ленскомъ монастыре, вѣроятно, изъ опасенія, какъ бы временное 
нребываіііе епископа въ »томъ монастырь не превратило посдѣдніи 
вь постоянное местожительство владыкь Могилевскихъ л не повлекло 
за собой иодчиненія монастыря епархіальной юрисдикціи. 

Недоразумѣнія сіи не настолько были значительны, чтобы про-
извести окончательный разрывъ братства съ К о с о в ы м ъ , - они скоро 
улаживались и добрыя отношеніл между тѣ.мъ и другимъ возстанов-
лялнсь 3 ) . Т ѣ м ъ не менѣе вредъ отъ этихъ столкновеній былъ. У ш -
аты слѣдили за своими врагами зорко и не пропускали с л у ч а я 
выставлять недостатки ихъ на показъ. Т а к ъ , Смоленский архіеин-
скопъ-уніатъ и намѣстшікъ въ Полоцкой епархіи митр. Антонія 
С е л я в ы , Андрей К в а с н и н с к і й Злотый, занося (въ 1 6 4 5 г . 8 і ю н я ) 
въ гродскія Оршанскія книги протесте противъ нравославныхъ О р -
шанскихъ свяіценнпковъ и мѣстнаго магистрата, между прочимъ 

' ) Витеб. Стар. т. V, ч. 1, № 99. X X . 
г ) Созоповъ, И с т . - ю р . мат. с . I X , стр . 477 . 
3 ) Т а к ъ , есть извѣст іе , что Косовъ в ъ 1645—6 г г . жилъ въ братскомъ мо-

иастыр-І; ( А р х . Сб. т . V, стр . 1 2 3 — 4 ) . Позже, когда Косовъ одѣлался митрішо-
литомъ, братство находилось с ь иимъ в ъ дружѳствеипыхъ о т н о ш е ш я х ъ ( А р х . 
Сб, т. I I , Д» 52). 



» Я З В " Т е Л Ь Н Ы е я о я ы зь церквахъ своихъ в о , о-
С е л ь і Z T ' Л 0 Л Ж Н ° б Ь " Ь ™ Р а с п ° Р я ж » і ю пастыря своего, 

а Г п н ' W n > P U 9 ' В П Р ° , е і , Ь ' " С а " ' ь Г - » х ъ вь неволѣ , 
шкъ как оии не пускаютъ его въ Могилевскую каменную церковь 

ратскуш) „ запрещаю™ ему бывать у пановъ-католиковъ" , О " Г 

о б ш Г Л Злотый, судье я, одинъ Б о г ъ , когда 
о б щ е е , ™ управляешь своимъ духовенствомъ! Да пощадить Г о с в о д ь 

въ j : r e "вадя ~ а - - г 
В ы ста вт ярм вт " , ! а К Ъ Н 0 Ч Н Ы Я С 0 В Ы ° ™ P « ™ i o r b в с е н о щ н ы л ' ) « . 
с к о Г м Г о Г б ™ П 0 К а З Ъ ' т я ° ™ " * » І Я между братствомъ и епи-
^ м ъ о б н і і С " И , И Г Ь ' Н е М ° І Ѵ Ш " е Д ѣ 8 ~ ь « и « » » -щимъ образом], „ на в с ѣ х ъ православныхъ Могилеве ,™, енархіи 

е о Т р Г д о Г Г У Н ' " " М ° Г И Л е В Ѣ п Р а в л е н ' я Косова 
L o a c Z " Г 3 т ™ о і объясняемо именно 

разногласіями его съ братствомъ и мѣщанамп. Уситеніе же ѵніи 
сказалось „ъ слѣдующнхъ д і н с т в і я х ъ ея . Антонін Селява дГлъ еъ 
королеве,саго разрѣшенія , Гервас ію Гостиловскому грамоту 643 г 

и в л в д Г ь I T ™ Ь К 0 б Ы ' , Ь Я Г у м е н ° " « о н а с т ы р я , но 
о л ь с Т о ,, К п р в я а д < , ж н 0 с ™ 8 0 " а ' 0 " д а у х ъ п о г о с т о в ъ - к и -

г о р о Т ВЪ К ' Т а М , а ~ ' е щ е " 8 е ™ л ь н ы м и участками, вь 
У А ' С Ъ Я 0 ™ ы м и » мѣщанаыи и другими 

Т а , ; н П Т Т е Ж ^ , Ш " С О б С " В е Н И ° С е Л В В Ѣ ^ поселенные же на 
въ ѵ н і Г „• Т " - " С а М Я Л ѣ л а л я с ь J * . ™ » - Соврати въ 
н и т е Т о " г ° Т 0 Р М ' Ь М Ѣ Щ а Я Ъ ' Г ° С Т Я Л ° Я С " « оталъ действовать р * -

ш ж е л ь н о и бевцеремонно. Т а к ъ , въ 1 6 4 6 г. онъ приказалъ р а з е 

e t , ; У : т г ; в ъ в е ™ с т ь ц е р к о в ь 

р е в е с , Т Г f , Ш ' Ъ В а ; Ш , Ъ ' Я 0 У Л И Ц " В ^ н о - Б о г о р о д „ ц к о й , 
П е р е в е с и въ С н а с с к ш монасыръ. ; н а ы ѣ с т ѣ ж е ея хотѣлъ устроить но-
Г ^ в Г Г ' У а Ы Т С " У Ю - П 0 т ъ ' т ! 0 е н а і л о е распоряжение 
цеш ви я Т : ' ° " З Р Ы В ' " н е г а д о я а н і а » прихожанахъ „той 
ъ Ш и г е ; а П Р ' 1 6 4 6 Г 0 Д а И ѣ щ а н е ( « С к о л ь к о сотъ, во г л а в * 

СЪ Щи.ельскимъ, „зак.тятымъ врагомъ у н і а т о в ъ « , явились съ . о р у -

Г а к , Г Р , е ' Ш И Ъ 0 1 С р а Ж е Н І И " ' В 0 с л ( № Гостиловск о а 
п щ т я в л е ш т о д и в о в а я к о в ъ Оршанскаго повѣта, только съ палками 

, ' ) Витеб. Стар. т. V, ч. 1, № 115 
"> В и т е б - Отар. т. У , к . 1 0 4 і j j 

и заступами; стали занимать и окапыпать плацъ, гдѣ была озна-
ченная церкопь, и отдали оный своему священнику В л а с і ю , какъ 
бы его собственный, а самаго игумена, д в у х ъ базмліанъ, Гѵторо-
вича и Киселя , и монасгырскаго войта изругали последними сло-
вами, называя ихъ разбойниками и грабителями, а войта рвали за 
бороду и угрожали утопить въ л у ж ѣ , говоря при томъ: „убьемъ 
васъ и у топ имъ въ этой л у ж ѣ , хотя бы и намъ, какъ было въ 
В и т е б с к ! , отрубили головы или же уплатим* штраф* изъ послѣд-
няго шелега, имѣл твердую надежду, что подобная Витебской штука, 
з д ѣ с ь , къ М о г и л е в ! , не такъ-то скоро вам* у д а с т с я 1 ) " . Но это 
скорѣе отчаянный дѣйСтвія с л а б ы х * , а не в л а с т н ы я — с и л ь н ы х * . Скоро 
уиіаты достигают* силы и въ м а г и с т р а т ! , какъ ни старались вы-
тѣснить ихъ оттуда православные 2 ) . Н а к о н е ц * , благодаря ихъ стара-
нги мь, могилевцы не могли добиться привнлегіи выбранному ими въ 
епископы rioc.j'li перехода Косова ( 1 6 4 7 г . ) на Кіевскую митрополію. 

Т а к о е усиленіе уніи въ Могилевскоіі епархіи было прервано 
на время тѣми событіями, который стали совершаться тогда вь 
Ma л ой Россіи. Возстаніе Хмйльницкаго и его требованія у поль-
скаго правительства прав* для православной церкви и народа бла-
готворно отразились и на д ѣ л а х ъ Могилевскои епархін . По дипло-
му 1 6 5 0 г . , изданному королем* въ силу Зборовскаго договора съ 
казаками ( 1 0 августа 1 6 4 9 г . ) , епархія получала половину имѣнія 
Полоцкой уніатской архіепископіи и между прочим* „Спасскій мо-
настырь со всѣми принадлежностями" '•'). Кто ходатайствовал* въ 

' ) Тамъ же, X 104, I I I . 
2) Тамъ же, № 104, IV , V и VI. 
•') Дппломъ 1650 г. не былъ утверждепъ государственными чипами Польши, 

но въ иувктахъ, касающихся Могнлевской епархіи, нмѣлъ свою силу. Митр. 
Аитоній Селява старался доказать везакоиность правъ, предоставляемых'!, диііло-
момъ Могилевскому епископу, и иаиисалъ съ этою цѣлію рѣзкую историческую 
записку (см. Вмтеб. Стар. т . V, ч, I , № 119), по она осталась безъ результата. 
Но крайней мѣрѣ песомиѣино, что Сиасскимъ монастыремъ с ь перевозами, дво-
рами и другими маетностями успѣлъ завладѣть православный епископъ—Іосифъ 
Горбацкій (см. X I V т. актовъ Запад. Т . стр. 325, 395 , 6 7 2 — 3 и 854). С.іѣдова-
тѳльно, ошибаются т ѣ , которые, вслѣдъ за пгумоиомъ Орестомъ (Арх . Сб. т . I I , 
ирил., стр. X X V ) , говорить, что Опасскій монастырь находился въ р у к а х ъ уніа-
говъ съ 1 6 1 8 — 1 0 7 і безпрерывно (см. преднсловіе ко I I т. Археогр. Сбор. стр. V; 
Чнстовича; „Очеркъ нсторін зап.-р. Д . т . 2, стр. 2 4 5 " ; брошюру Архимандрита 
Сергія: „Изъ исторіи православія н братской школы въ Могилевѣ" , стр. 15; 
Витеб. Стар. т. I , ср. Исторію ц. Макарія т . X I I ) . 



этомъ случаѣ за интересы епархіи, неизвестно; можно думать что 
братство съ новоизбранным* епископом*. 

Неизмеримо важнѣе въ д ѣ л , Хмѣльшщкаго было то, что по 
указанно народной воли, начала осуществляться великая и'.ея 
давно уже бродившая въ у м а х * западно-руссовъ, та идея, что З а -
падной І у с и естественно и необходимо быть не подъ властію поль-
скаго короля, а въ подданстве у царя М о с к о в с к а я , как* едино-
к р о в н а я и е д и н о в ѣ р н а я ей. Уже съ с а м а я почти начала Х У І І в 
польскіи король главным* образомъ вслѣдствіе неистовств* уніи 
терял* в * г л а з а х * западно-руссовъ обаяніе монархизма, и надежды 
и х * переносились мало-по-малу на царя М о с к о в с к а я . Надежды 
эти получали тѣмъ большую живость, что связывались с ь чаяніемъ 
ю ж н а я славянства, у п о в а в ш а я на М о с к о в с к а я царя, как* на иску-
пителя от* ига мусульманства. Проявившись съ особенною ясностію 
при митрополитах* Іопѣ Борецкомъ и Исаіѣ Копинскомъ, идея этазатор-
мозилась въ своем* развитіи въ ЗО-хъ и 4 0 - х * г г . X V I I в бла 
годаря попытке Владислава I V умиротворить Русь православную 
съ уніатскои, а также просветительной реформе Петра Могилы, прибли-
зившей Р у с ь къ Польшѣ . Тогда въ самом* ученом* высшем* западно-
русском* духовенстве выработалась партія сторонников* Полыни 
ко J орал не мало препятствовала дѣлу возсоединенія (укажем* на' 
митр. Дшипсія Балобана, Іосифа Тукальскаго , Ѳеодосія Василевича 
отчасти Сильвестра Косова и др . ) . Однако какъ ни затемнялась 
идея возсоединенія направленіемъ, данным* западной Руси Петром* 
могилою, она (идея), к а к * мысль великая и справедливая, оказалась 
жизненной. Проповедниками ея было духовенство, не стоявшее у 
кормила правленія. „ И з * у б о г и х * , забвениых* сильными южно-рус-
скммп людьми келій шла многоустпая проповѣдь вь народѣ о 'не-
зависимом* великом* царстве православном* и о царѣ , возсѣдаю-
щемъ на прэстолѣ во всемогуществе верховной власти какъ наць 
последним*, т а к * равно и надъ первым* человеком* въ государ-
ств ft: ооразъ очаровательный для южно-руссовъ (точнѣе: всѣхъ за-
падно-руссовъ), которыхъ судьбою и вѣрою играли польскіе коро-
лята" ) . ГІюнеромъ этой идеи в * Могилевской епархіи былъ извест-
ный уже отчасти нам* игумен* Кутеинскій и братчикъ Іоиль Т р у -
Цепичъ и организованное имъ въ Бѣлоруссіи монашество. Замѣча-

К У Л ишь, Исторія возсоед. Р. т. 2 , стр. 3 2 6 . 

тельно, что онъ служил* идей возсоедмненія даже через* свою 
типографію, печатавшую книги церковно-бояслужебная характера. 
Такъ , въ сборник, : „Брашнэ духовное (Кутейна 1 6 3 9 г . ) , издан-
ном* Іоилемъ съ иноками Кугемнскими, встречаются такія моленія: 
„Спаси Господи и помилуй, Благов ,рнаго царя нашего и в е л и к а я 
князя, имя рекъ, и его благоверную царицу и великую княгиню, 
имя рекъ, и ихъ благородная чада, имя рекъ, и вся православныя 
князи и христолюбивая воинства; огради миром* державу ихъ, и 
покори подъ нозѣ ихъ в с я к а я врага и супостата, и глаголи мирная 
и благая в * сердца ихъ о церкви твоей святѣй и о всѣхъ людехъ 
твоих* : да и мы в * тшнинѣ ихъ тихое и безмолвное житіе пожи-
вем*, въ правовѣріи и во всяком* б л а я ч е с т і и и честности.. . Спаси 
Господи и помилуй в е л и к а я Господина нашего с в я т ѣ й ш а я , имя 
рекъ, Патріарха М о с к о в с к а я и всея Р у с с і и . . . . Мерзское и бого-
хульное Агарянское царство въ с к о р , пспроверзи, и правовѣриым* 
царемъ предаждъ; правовѣріе же утверди" (л. 2 5 3 и др . ) . Этой 
проповѣдыо народ* бѣлорусскій былъ подготовлен* къ возсоедиие-
нію и, когда началась война А л е к с , я Михайловича сь Польшею 
поел , того, какъ М а л а я Русь ударила ему челомъ и приняла под-
данство ему, бѣлорусскіе города один* за другим* стали добровольно 
сдаваться Москвѣ . Остановимся на присоединена къ ней Могилева, 
чтобы выяснить отношеніе if* этому д , л у братства. 

Выразителем* народных* желаній въ Бѣлоруссіи явился пра-
вославный Могнлевскій шляхтич* Константин* Поклонскій. Онъ 
сносился съ Хмельницким* и его писарем* Выговскпмъ, сообщал* 
имъ о склонности бѣлоруссовъ поискать власти царя. Когда боярин* 
Бутурлин* явился въ М а л у ю Р у с ь приводить ее къ присяг,, М о с к в е , 
ему сообщили и о настроеніи Бѣлоруссіи. „Да тогожъ числа гово-
рил* боярину Василію Бутурлину с ь товарыщи писарь И в а н * В ы -
говскіп: слухъ-де до н е ю доходит*, что въ литовских* городах*, 
въ М о г и л е в , и вь и н ы х * городах* всякіе люди благочестивые вѣры 
желают* быти подъ высокою рукою в е л и к а я государя нашего, его 
царского величества, а какъ узиаютъ, что они присягнула Е г о ве-
личеству и станут* писать о своем* же.іаніи, какъ ему б ы т ь " . Т а к ъ 
доносили царю. Отвѣтъ былъ: Бутурлин* долженъ писать въ Моги-
лев* и другіе города, обнадеживая ихъ милостію и помощію царя. 
Когда начался доход* Алексѣл Михайловича, ІІоклонскій съ нѣсколь-



ними православными Могилеве,«ими шляхтичами и мѣщанами вы-
ѣ х а , ъ на имя Г о с у д а р е в о " . Поклоне,сій былъ пожалованъ чшюмъ 
полковника и н м і с т ѣ с ь М и х а и л о в Петровичемъ Воейковым ь от-
правлена къ Могилеву стараться о присоединеніи его къ М о с к в е 
Ю р о д у была послана отъ царя грамота съ обѣщаніемъ милостей' 
Воеиковъ съ Поклонскимъ явились къ Могилеву и начали перего-
воры съ жителями. Изъ донесеній объ этихъ переговорахъ выясняется 
какіе классы г о р о д с к а я населенія относились къ М о с к в е сочувственно 
и « и в н , т Прежде всего мещанство низшее было безус о 

Z " А Ч е Р Н Ь " Д е доносилъ Воеиковъ 
вь а в і у с г й 1 6 5 4 г . ) ц а р ю , - к а к ъ твои государевы люди прпдутъ 

к о Г ы е С 1 б 7 И М И Г 0 С У Д Т В Ы М " Л Ю Д Ь М И П Р ° ' Г И В Ъ иепослушниковъ; 
которые тебе государю б у д у т ь противны, у ч н у т е стоять заодно" 
В ь другой разь Воейковъ , со словъ могилевцевъ, в ы ѣ х а и ш и х ъ на 
о ударено имя, иисалъ: „ а ш у с т а - д е въ 9 день могилевскій держа-

В е л Ѣ л ъ * а Д ^ Р ' Ь Дѣлать три мосты; а сказалъ имъ: идете те 
кь намъ въ Могиле въ ксенжа. Родивилъ; и могилевцы де черте 
люди державцу Могилевскому пану Петровскому сказали: Г щ 
в с ѣ оудемъ оитца с ь Родивпломъ, пока н а с ь станете , а въ Моги-
левъ Родивила не п у с т и м ъ " . И н а ч е относились къ М о с к в ѣ члены 
магистрата. Они сомневались , сохранить ли М о с к в а права ихъ 
общины, и потому колебались относительно сдачи города. К ъ тому 
же и х ъ соивали с ъ толку поляки: „ А н ы н ѣ , писалъ І Іоклонскій 
Б у т у р л и н у , ляхи овладели, до тогожъ и с т а р ш ш у J ™ 
ЛИ, чтооъ не сдавалися и не сдадутся , не видѣвъ людей" (т е 
войска) . В ъ противовѣсъ вл іянію л я х о в ь действовало монашествующее 
духовенство съ Іоилемь Т п ѵ ш з в м ч е \ п по п г Ч п + ч „ 0 „ 

АРУДьвпчемъ во г л а в е . З н а я , какое важное 
" Г „ А В О З С О е л и н е , І І Я " м ѣ е і " ь сдача М о с к в е Могилева 

д ѣ л о М о г и л е в ь " , говорили, Поклонскій), Іоиль явится с ю та 
лично и в м е с т е с ь Сиасскимь игуменомъ І е р І і е ю у г о " ъ 1 t 
Г ; : Г Г " а С Т Ь Ц а р я ' С о В ѣ т Ы Э Т Й ' з а к о т о Р ы е игумены тер-
пели отъ м е щ а н ъ „не малое озлобленіе" , взяли верхъ надъ виуше-

Г в ™ Г ' ч Ѵ ' 0 Р 0 Д Ъ 2 4 а В 1 Т С Т а 1 6 5 4 Г- И з ъ сказан-
r n ù l ; < 1 Л е Н Ы ° Р а Т С т И З Ъ А ѵ х о в е н с г в а слишкомъ сочуо-
с т ш ш л и д е л у возсоединенія и оказали ему не малую у с л у г у ; также 

245 , 2 9 8 и ' д р ! ' И * Р - Т- С Г Р - 1 9 5 ' 3 1 5 ' < 2 2 8 ' и ДРЛ х- X , стр. 

действовало и черное мещанство ; члены же магистрата, большин-
ство ісоторыхъ состояло въ братстве , относились ко возсоединенію 
нерѣшительно, хотя и склонились к ь у б ѣ ж д е н і ю духовенства . За 
гражданскимъ соединеніемъ города с ъ Москвой слѣдовало и церков-
ное. Это послѣднее затрогивало интересы братства самымъ ближай-
піимъ образомъ, но изъ сохранившихся д а н н ы х ъ ясно не видно, 
какъ относилось братство къ нему. Можно думать, что какъ маги-
страте опасался за неприкосновенность городской общинной авто-
номіи, такъ братство—за церковную самостоятельность свою; оно 
боялось, какъ бы его не подчинили вѣдѣнію епархіальной власти 
и совѣтывалось по какимъ-то церковнымъ дѣламъ съ своимъ мит-
рополитомъ, ві іроятнѣе всего, по вопросу о подчнненіи М о с к в ѣ -
Но опять недовѣрчпво къ М о с к в ѣ относились только члены брат-
ства изъ мѣщанъ, главнымъ образомъ, члены магистрата. Члены 
же изъ д у х о в е н с т в а , будучи сторонниками гражданскаго возсоеди-
ненія , съ сочувствіемъ относились и къ церковному соединенно. 
Насколько сильно было это еочувств іе , видно на примѣре того же 
Іоиля. Но желанію патріарха Никона онъ съ иноками Кутеинсішми 
с ъ тиіюграфіей переводился в ъ И в е р с к і й монастырь (около Новгорода) ; 
н а дорогѣ Іоиль умерь, остаиивъ завѣщаніе перенести его тѣло къ 
мѣсту слѣдованія : „азъ, говорилъ онъ, послушаніе мое ко пастырю 
и по смерти с о х р а н ю " . 

К а к ъ оиредѣлено было иоложеніе братства великорусскою цер-
ковію, ирямыхъ д а н н ы х ъ нѣтъ . Можно думать, что братство было под-
чинено непосредственному вѣдѣнію патріарха Московскаго и остав-
лено внѣ предѣловъ власти н а з н а ч е н н а я изъ Москвы ешіскопа 1 ) . 

Новый порядокъ вещей въ пашей епархін цродо.іяшіся недолго. 
Возсоединеніе Западной Г у с и , т а к ъ блистательно начатое, скоро 
приняло дурной обороте. Народъ сталъ разочаровываться въ своихъ 
ожиданіяхъ ; города переходили подъ власть Польши. Жители М о -
гилева, недовольные вмѣшателъствомъ великоруссовь въ д ѣ л а маги-
страта и выведенные изъ тернѣнія грабежами р а с к в а р т и р о в а н н а я 
в ь городѣ р у с с к а я отряда, возвратились подъ власть Польши, вы-
резавши солдате и захвативши въ илѣнъ русскихъ воѳнача.тьниковъ. 
В м ѣ с т ѣ съ тѣмъ возстаиовлялся старый порядокъ и въ церковномъ 
отношеніи. Избраиь былъ епископъ—Іосифъ Т у к а л ь с к і п , стороеникъ 

') А р х . Сбор. т . I I , Л* 53 . 



J J fWff i fe хотя тогда же былъ назначен* ( 1 6 6 1 г . ) еписконъ и от 
М М , „ в с К о и стороны Меѳодін Ф и л н м о н о в н і И„о „ б Г к а г о „ 
настырл, какъ кажется, хотѣлн доставать торжестно Мее д Г До 

Ж м Ѣ р Ѣ « даномъ Совастіаномъ К о м а р о и Г в а ™ 
Овассщн монастырь, распоряжались каеедральнымн до о д а м и н 

c l Г " Z T "Ъ С П а С Ъ Н а М , І С Т Ш , К а — Г ^ Г 
» Дѣистеш иноконъ должны были уступить общему тече-
ш ю в е щ е * . М ѣ щ а н е признали власть Іосвфа т/кадьскагщ н р о с Г и 
е ю разрешить ю р о д * огь нроклнтія, наложеннато Москвою и при-
няли ардіереискаго намѣстника 1) . 

Періодъ третій (1661—1828) 

р ы в ъ б р а т с к и х * Сил* в * н а ч а л , X V II U » ï ë ^ n ~ 0 і С ° Н і а т е л ь " , ' п 1 п о * -
н а м и , — П о с т е п е н н а я 

' O L . J"! О ' ! : ' M ! ' j e , ВерТИ X I X СТ. 

— Z T 0 " В Р е к Я П 0 В 0 3 В р а щ е н і и подъ власть Польши 
с к о в н о е положеніе его, невидимому, было хорошо. Правительство 
за „подвигъ граждан* даровало Могилеву большія права: освобо-
д и огь р а з н а я рода податей, наградило многих* членовъ маги-
& Г " ' " ' ' С р а М Л Л 0 М о ~ <*> Вяльною. Пользуясь 
S l W > очищенный во время власти надъ ним* 
Z Z n 0 T h Ж И Д 0 В Ъ ' Л Я Х 0 В Ъ И Б С Я К 0 Й " С б Ѣ ж и К ' С т а л ъ быстро 
S Г З В Н В а Т Ь П р 0 М Ы Ш л е н н У ю и торговую деятельность. Это 
б и л о с ь б л а г о д а т н ы м * образомъ и на церковной жизни города 

Хо шы п Г В Р е Ш І У С Т Р ° е Н Ъ б Ш Ъ Ж е н С к Ш ~ ы р ь на урочищѣ 
по В Ш Ш П Р Ѳ Ж Д е М Ѣ С Т ° н а х ° ™ Д е й в и Св. Николая, 

a здѣсь по явился мужской монастырь. Усилилось и наше братство. 
Г ' Т Л 0 у Т В е р Ж Д е н о к о р о Л е м ' ь младшее братство. Оно со-

ставилось и з ъ м о л о д ы х ъ людей обоего пола и считало своим* пат-

№ 5 4 ^ ™ 1 * ^ ь с к а г о братству в ь а р х и в , Мои. № 31 ; А р х . Сбор., т . I I , 

рономъ св . Іоанна Богослова, вѣроятно, какъ покровителя учаща-
я с я юношества. Относительно с т а р ш а я братства оно пользовалось 
нѣкоторою самостоятелыюстію; имѣло свою казну и избирало от-
д е л ь н ы х * старост*, подстаростъ и шафарей. „Стараніемъ и коштом*" 
его выстроена церковь Іоанна Богослова, что въ братском* мона-
стырѣ . В ь раэсматриваемое лее время образовалось еще одно брат-
ство при монастырѣ Св. Николая. Но о дѣятельности его и объ 
отношеніи къ Богоявленскому братству свѣдѣній мы не имѣемъ. 
Матеріальное благосостояиіе леителей благотворно отразилось я на 
старшем* братствѣ : оно завело типографію ( 1 6 7 6 г . ) , устроило но-
вый домъ для школы ( 1 6 8 2 г . ) , наконец*, постоянно украшало свой 
монастырь, часто страдавшій отъ иолеаровъ, и заботилось о благо-
лѣпіи и благочиніи братскаго богослужеиія. Сохранившіяся данныя 
этого времени показывают*, что внутреннее убранство храма отли-
чалось богатством!, и изяществом*, богослуженіе совершалось чинно 
и благоговѣйио, въ большіе лее праздники обставлялось особенною 
торлеественностію въ противовѣсъ пышным* католическим'!, церемо-
ніямъ; при монастырѣ существовал1!, отличный хор* изъ учеников* 
братской школы, для поддерлеанія котораго выдавались изъ брат-
ской и магистратской сумм* деньги, а иногда и подарки1). Инте-
ресны замѣтки о братском* монастырѣ и богослулееніи въ нем* столь-
ника II . Л . Толстаго. Толстой, посланный въ 1697 г . Петром* 
Великпмъ въ Италіго для изученія морскаго дѣла, на пути посе-
тил* Могилев*. Здѣсь онъ пробыл* 8 дней—со вторника страстной 
недѣлп ( 1 6 9 7 г . ) , посѣщалъ храмы и наблюдал* мѣстные обычаи. 
„ В ъ М о г и л е в , , пишет* онъ, монастырь благочестивый, называется 
братским*, живут* въ немъ иноки. Около монастыря ограда камен-
ная, и церковь въ немъ соборная каменная лее не малая, изряднаго 
строенія. . . Марта въ 31 день, т. е. въ среду страстной недѣли, 
былъ я въ вышепомяненномъ братском* монастырѣ у преледеосвя-
щенной обѣдни; въ томъ монастырѣ церковь соборная великая, въ 

Э Т а к ъ , в ъ 1695 г . старосты младіпаго и старшаго б р а т с т в а дали „ н а 
оарву спевакомъ з о л о т ы х * с т о " . Заботился о пѣвчпхъ и м а г и с т р а т * : 21 апрѣля 
1679 г . „За росказаиьемъ паиовъ магистратовыхъ у тогожъ папа М а р т и н а съ 
паном* райцою купили с у к н а п о . ш т у ч о к ъ туркусового, дали золот. с о р о к * осѳмь 
и асмаковъ двадцать д в а и полъ, которое сукно оддали подлуп звычаю паном* 
старостой* братства старого, т а к ъ и молодшого m въспѣвакиа. (Созоповъ, Ист . -юр. 
мат. в . X I , стр . 21 и в . I , с т р . 37 ) . 



ней 8 столповъ, около столпов* сдѣланы хоры. Строеніе въ той 
церкви изрядной разной р а б о т золоченое. Та церковь вся подпи-
сана стѣинымъ письмом* изрядным*, иконостас* рѣзной, золоченый 
великш, изрядной работы. Н а страстной иедѣлѣ въ той церкви 
иконостас* весь и святыя иконы завѣшань, были крашениною виш-
невою, и по той крашен инѣ писаны страсти Христовы живо доб-
рым* письмом* Служба въ той церкви отправляется Гречѳскаго 
обыкновенья, Зѣло чинно, святыя иконы у столповъ изрядных* пи-
сем* и зѣло богатым* украшеніемъ убраны. Т а церковь построена 
во имя С в . Ьогоявленіл. У той церкви по обѣимъ сторонам* по 
придѣлу один* во имя сошествія Св. Духа , другой во имя Рож-
дества ІГресвятыя Богородицы.. . Анрѣля во 2-й день т е вт 
великш пятокъ, былъ я у вечерни въ Братском* монаетыр!- ' ве-
черня была въ то время въ теплой церкви; та теплая церковь 
каменная, оезъ сводов* л съ накатным* потолком*; иконостас* въ 
той церкви и всякое строеніе изрядное; построена та церковь во 
имя с в . евангелиста Іоанна Богослова. В ъ то время, к а к * на ве-
ч е р и ! пропѣли стиховну, изъ алтаря священники вынесли на гла-
в а х * плащаницу и понесли въ большую соборную церковь Св 
ъогоявленія, а священников* было въ облаченіи пять человѣкъ а 
дьяконов* было въ облаченіи три человѣка. Какъ несли святую 
плащаницу, въ то время з в о н * былъ въ том* м о н а с т ы р ! валикій-
та плащаница писана, по бѣлому атласу, и положили ту плаща-
ницу въ большой соборной церкви, пред* царскими дверями. Подъ 
тою плащаницею въ большой соборной церкви вмѣсто гроба былъ 
столъ обит* полотном*, a сѣни над* плащаницею, и и н ы х * надпи-
сеи и лампад*, и никакого убора и украшенія не было. И какъ 
принесли въ большую церковь, въ то время пѣли стихиру: „пріи-
дяте ублажим*" и цѣловали плащаницу в с ѣ . Потом* казнадеи ска-
зывали казаніе на каѳедрахъ о распятіи и погребеніи Господнем* 
а въ великую субботу кругом* церкви там* плащаницы не носят* ' 
Апрѣля въ 3-й день, т. е. въ великую субботу, былъ я у об!дни 
ВЪ братском* м о н а с т ы р ! и въ соборной церкви того монастыря, 
іемныя з а в ! с ы отъ иконостаса отобраны были, и убрана была та 
церковь уборами изрядными.. . Апрѣля въ 4 - й день. В ъ ночь свя-
той п а с х и въ пятом* часу начался быть въ М о г и л е в ! у благоче-
с т и в ы х * Греческих* церквей благовѣст* къ заутрени, и я въ то 

время былъ у заутрени въ братском* монастыр! . Около того мона-
стыря, и по воротам* градским*, и но стѣнамъ во время утрен-
няго пѣнія было не мало стр!льбы изъ п у т е к ъ , также и у и н ы х * 
приходских* церквей благочестивых* во время велпкоденской утре-
ни была пушечная стрѣльба не малая. Могилевекіе жители къ утре-
ни на Св . Пасху яиц* не приносят*. Тогожъ числа въ день С в . 
Пасхи слушал* литургію въ братском* м о н а с т ы р ! въ соборной 
церкви. Святую литургію с л у ж и л * намѣстникъ и съ ним* шесть 
человѣкъ священников* , да три человѣка дьяконов* , в с ѣ были въ 
золотом* облаченіи, зѣло богатом* В ъ то время во всем* иконостас ! 
нредъ всѣми святыми иконами свѣтъ былъ предивный, золоченых* 
превеликих* свѣчей запалено было множество, и въ с а м ы х * верх-
них* п о я с а х * запалено свѣчъ премногожъ. А какъ начали читать 
Аиостолъ, въ то время изъ многих* пушек* с т р ! л я л и трикраты. Св . 
Евангеліе читали священники и дьяконы, которые были въ служб! ; 
в с ѣ х ъ читало С в . Евангеліе десять человѣкъ. В ъ а л т а р ! изъ тѣхъ 
читало два человека священников* пред* царскими дверьми, въ 
церкви один* священник* , у четырех* столповъ четыре человѣка, 
отъ западных* дверей до амвона три человѣка дьяконов*. И на 
чтеніи Св . Е в а н г е л і л на всяком* в о з г л а с ! звонили шестью по шести 
кратъ и изъ пушек* стрѣляли поедпножды, а какъ дочли Св. Е в а н -
геліе, въ тот* час* стрѣльба изъ путекъ была великая. Какъ на-
чали пѣть Херувимскую пѣснь, въ то время выстр!лили изъ иушекъ 
единожды, и отъ сѣверныхъ дверей знатных* мѣщаігь 2 4 челов !ка 
выпіло съ великими с в ! ч а м и восковыми зелеными и стали против* 
алтаря и стояли доколѣ выход* со Св . Дарами кончился. В ъ то 
время выстрѣлили изъ пушек* трижды. В д р у г * на с л о в а х * Христо-
в ы х * паки была стрѣльба изъ иушекъ; также стрѣляли во время 
пѣнія причастипка, а на явленіи св . тѣла Христова и с в . крови 
была великая пушечная стрѣльба у той братской церкви и по всему 
городу, и потом* выстр!лили шестью изъ пушекъ, и по о т п у с к ! 
св . литургіи выстр!лили изъ пушекъ трижды; и какъ несли артусъ, 
и паки мѣщане 2 4 челов !ка с ь великими помяненными с в ! ч а м и 
шли кругом* артуса, въ то время велиісій былъ звонъ; по том* з в о н ! 
изъ одной великой пушки стрѣляли. В ъ день С в . І Іасхи Могилев-
скіе жители благочестивой греческой вѣры имѣютъ обыкновеніе изъ 
домов* своихъ никуда не выходить, в с ! въ своихъ д о м а х * пребы-
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" V ' P j W ü i А р х и в ! 1888 f . , K U . I , стр . 1 7 5 - 1 7 9 . 

собой ставропигіальныя братства. В ъ 1 6 7 6 г . на с е й м ! постановлен* 
былъ закон* , но которому ставропигіальнымъ братствам* воспреща-
лось сноситься съ натріархомъ и предоставлять на его рѣшеніе 
дѣла, к а с а в т і я с я в ѣ р ы . Братства должны были подчиниться мѣст-
нымъ епископам*, а въ случаѣ нежеланія иснолиить это требованіе 
обязывались спорные религіозные вопросы представлять на обсуж-
дение гражданских* ( ! ) судов* . Одновременно съ этим* сейм* за-
прещал* православным* в с ѣ х ъ сословій, подъ опасеніемъ смертной 
казни и конфискаціи имущества, отлучаться за границу Г ѣ ч и По-
сполитой и пріѣзжать иноземным* православным*; ' Мотивировалось 
запрещеніе тѣмъ, что православные „подъ предлогом* дѣлъ, касаю-
щихся религіозныхъ интересов* греко-русской церкви, выѣзжаютъ 
за границу къ Константинопольскому: патріарху, и там* они извѣ -
щаютъ врагов* (турок*) о состояніи дѣлъ въ Р ѣ ч и Посполицой, 
ибо иатріархъ живет* под* властью врага креста Господня" . На 
самом* же дѣлѣ это запрещеніе было направлено къ разрушенію 
іерархіи и пресѣченію для братствъ возможности сношеній съ иать 
ріархомъ. Имѣлось въ виду перетянуть въ унію п р а в о с л а в н ы х ! 
епископов* и, если бы это удалось, то изолпрованіемъ правоолав^-
н ы х ъ въ границах* Р ѣ ч и ІІосполитой не дать способов* возсіано-
вить іерархію, и тѣмъ обезиечить разстройство всего клира. Ято 
эти иостановленія преслѣдовали указанную цѣль, видно из* послѣ-
довавшихъ за ними событій: правительство вступило въ переговоры 
съ нѣкоторыми православными архіереями об* уніи, а через* 3 
года созван* уже былъ извѣстный уніональный Люилннскій сейм* 
( 1 6 8 0 года) , 1 ) . и 

Центром* дѣятельности латинской партіи при этих* перегово-
р а х * были Волынь и Галпція , но и Бѣлоруссія не была свободна 
отъ натиска в р а г о в * . Здѣсь п о е л ! смерти епископа Ѳеодосія В а -
силевича король 2 0 лѣтъ не утверждал* представляемых* право-
славными кандидатов* на каѳедру п употреблял* не мало усилій 
къ подчпненію Могплевсісой епархіи вѣдѣнію Полоцкаго уніатскаго 
архіеппскопа. П е ч а л ь н ! е всего было то, что теперь въ М о г и л е в ! 
поселились іезуиты. Водворенію ихъ здѣсь содействовал* ксендзъ 
Ждановичъ, позволивши им* селиться на своей и фарной землях* 

— -ИІГ 41' 
' ) А р х . 10. и 3. Р . ч. 1, т . I V , иредисловіе и у к а з а ! , в ъ йбмъ грамоты. 
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уніатовъ для склоненіл первыхъ къ уніи, наше братство П О С Л А Л О 

отъ себя и города делегатом!» игумена своего Сильвестра Волчан-
скаго. І іакія инструкціп даль Могилевъ свонмъ посламъ, ясно изъ 
того, что Жоховскій въ своемъ сочииеніи: „Colloquium L u b i e l s k i " , 
содержащемъ описаніе сейма и представленномъ королю, оплаки-
ваете упорство Могилевцевъ въ „схизмѣ " 1 ) и настаиваете на необ-
ходимости отнять у братствъ права ставропигіи. ІІослѣ Л ю б л и н с к а я 
сейма послы Могилеве кіе отправились ici» королю и просили его 
предоставить бѣлорусскую каѳедру игумену Виленскаго Св . Духо-
вскаго монастыря, Клименту Тризнѣ , выбранному всѣми право-
славными въ номинаты енископіи 2 ) . Ходатайство ихъ, иовиди-
мому, имѣло успѣхъ. По крайней мѣрѣ Тризна писалъ сестрѣ 
своей-воеводшѣ Тропкой Пановой: „его королевское величество ве-
лите мнѣ спѣишть къ нему и днемъ и ночью,—и я знаю—зачѣмъ; 
знаю и то, что случая этого я искалъ н ищу ради самой чести 
бѣдііаго маленысаго домика н а ш о г о . . . " 3 ) ; здѣсь рѣчь, вѣроятно, 
идете о назначеніи Тризны еиископомъ, такъ что онъ и подписался 
въ этомъ письмѣ уже епископомъ бѣлорусскимъ. Жоховскій старался 
цомѣшать этому назначенію, но неудачно: жалоба его на игумена 

б р а т с к а я , всѣхъ монаховъ, Тризну и все братство и общество Мо-
гилевское за накогіленіемъ сеймовыхъ дѣлъ государственныхъ не 

' ) Вотъ слова Ж о х о в с к а г о : Ivjedy iuz prav/o iednosci s. y Arch iep i skopa 
Polock iego iurisdiotio main pokazac nad c e r k w i a m i , m o n a s t y r a m i , z a k o n n i k a m i y 
swiesczcennikami m i a s t a Mohi lowa w ekonomiey I . I t . M . P . N. M . przychodzi toz 
о Mohilowie со Ezecl i ic l S w i e t e y , Diwinus W a t e s nad T y r e m mowil : f i l i hominis , 
assume super T y r u m planetum, pozwolciez y m n i e rzewni nad raohilewem sie ros-
p lakac . W coz niebyl Т у г bogaty, iako go E z e c h i e l S . opisal ; со ko lwiek swiat 
mial drogiego tam towarcm przedaznyin y przystepnym bylo r e p l e t a est T y r u s e t 
g l o r i f i c a t a nimis . Znaydziesfc to wszystko y w Mohilowie, a ie oraz toz znaydziesz 
со y w T y r z e . I n mul t i tudine negât ia t ionis T u a e r e p l e t a s u n t i n t e r i o r a t u a in iqui -
t a t e e t peccast i ; n iewiem, za со w kosci twoie weszla zlosc n iepodlcgac Pas terzowi 
S w e m u nalezytemu y widomemu Arcbiepiskopowi P o l o c k i e m u , " w iednosci S . beda-
c e m u , y wymyslac sobie nowo zrobione e t n u l l a a u t o r i t a t e er igowane y niewiedziec 
naczym Wladyctwo. W r o c i c s i c tedy t rzeba do W l a d z e Arch iep i scopa . Polockiego 
w iebnosci S . bedacego podlug d e k r e t u przez Blagoslowionego l o z a p h a t a K u n c e -
wicza Arch iep i skopa Polockiego 11a sadach R e l a c y i n y s c b z oczewistey coutrowersiey 
otrzyjnanego; a gdy ten d e k r e t personalny ot tenduie , z tym s ic oswiadczam Mohi-
lowie: A u r u m e t a r g e n t u m s i t T u u m : da mihi animos, c a e t e r a tolle tibi . (Collo-
quium Ж о х о в , p. 8 8 ) . 

-) Л ѣ т о і ш с ь В е л и ч к а , т . 2, стр. 4 8 8 . 
3 ) Витеб . Стар- т . V , ч. I , № 1 3 4 . 



Ï S * ° т е р е Д Ь * В п р 0 , е М ъ - Тризна скоро 
Г Щ ъ , и еЩірхія О Ш Й Ь осталась безъ главы 

г Н И < І Й С Ъ 4 3 Д Ъ В Ш В а Л Ъ И 8 0 в с ѣ х ъ " Р ^ о с л а а н ы х ъ брат-
ЙЙсрёдоточить въ себѣ си.™ и двинуть ихъ п р о Г в ъ 

сітоихъ. По п р е д л о ж и т е Климента Тризны ставроИнг 
н й й б р а т в м а И духовенство собрались въ 1 6 8 Ï г . ъ Новый Д в о і 

» f * f P Ö Уніи. Вотъ 
№ представители братствъ и духовенства: 1) такь какъ с / а й н о 
« о король имѣетЪ устроить еще соборъ подобный Люблинскому' 

2 Z Z Z T ' * У З В а ™ °*Ъ> ™ Обязуемся 
православной вѣры „ е отступать, хотя бы пришлось и жизнь за 

Л б Г Х ' 2 ) В С Л И б Ы б Ы Л Ъ ° б м в л е н ъ W » » ° у д о б н о ! 
Любдийскому коллоквіумѣ , то духовенство и братства обязаны п р і ѣ " 
? Ш И е Т ° : е а Й " о ^ б у е т ъ король, непремѣнно съ правами и при-
Ш п Ш своими; 3 j б р а т с т в а МогИлевское и Слуцкое (также и на с о г ! -
Ciè Друййхъ братствъ они надѣялиСь) постановили помогать въ случаѣ 
нужДы катергальными и всяческими силами; 4 ) такъ какъдоселѣ брат-
с і в о ^ л е и с к о е н е и з в ѣ щ а л о о с т а л ъ н ы х ъ о н у ж д а х ъ церкви, т о н а буду-

• Т м Ш І а Н ° И В Ѣ Щ а Т Ь ° п о с л ѣ Д " п л ъ безъ проволочки 5 ) 
Йбстановйіо братство Могиле'вское (тоже чувствовало и Слущюе) 

f , ! a б ы король вазначилъ И еще какой-нибудь съѣздъ, то не-
премѣнно высылать. ,людей .ученых*, а также ш л я х е ш ы х ъ , снабдив-
-шй ихъ достаточными средствами; 6 ) не имѣя точных, , свѣдѣній о 
могущемъ быть съѣздѣ , братства заблаговременно упрашиваютъ 
чтобы « й , если будѳтъ объявлена повѣстка о съѣздѣ , всячески 
старались, н е щадя издержек*, чтобы послам* вѣры православной 
или Ийон, но не римской вносили въ инструкціи обязательства 
радѣть, на севыѣ о цѣлости церкви Б о ж і е й - э т о пункт* наиваж-

™ И ; « J * ™ » " * « " * , ™ б ы номинатъ бѣлорусскій и братствоВи-
ленсйое ммѣли постоянная сношейія я совѣты о дѣлахъ церкви съ 
епископомъ Луцкймъ, на сейчас* пастырем* въ Коронѣ и Л в т в ѣ 
и .о (результатах* сношеній увѣдомляли православных* ; 8 ) если бы 
какое-ййбудъ братство узнало Что-нибудь новое, касающееся церкви, 
то обязано сообщить Виленскому братству н 9) проект* какой-то 
подъ заглавіемъ „modi concordiarum«, придуманный для совращенія 
цравославныхъ, имѣетъ быть отослать владыкѣ Лунному для ура-

') Тамъ же, V. 

з у м ! я і я его и затѣмъ ко всему духовенству и братствам* для под-
писи ' ) . 

Таким* образом*, на Ново-Дворскомъ съѣздѣ предложено было 
нѣсколько мѣръ, но большинство ихъ оказалось неисполнимыми ц 
здѣсь-то именно выяснилась слабость братствъ. Они не чувствовали 
уже под* собою той опоры, которую, давало имъ прежде православ-
ное дворянство, и потому на съѣздѣ проведена была мысль о при-
влечен і и на свою сторону православной и даже протестантской 
шляхты при помощи денег* (6-й пунктъ), но само собой понятно, 
что братства вступали через* это на слишком* скольщгій путь. 
Оставалось православным* при т а к и х * обстоятельствах* пассивно 
сопротивляться уніи и уповать на стороннюю помощь. И эта по-
мощь дѣйствительно пришла отъ Москвы. Что касается Бѣлоруссіп, 
го здѣсъ, но договору Польши съ Россіей 1 6 8 6 г . , оставлена пра-
вославная каѳедра, хотя епископа долго еще не было. Когда въ 
9 0 - х ъ годах* король былъ въ М о г и л е в ! , и жители приступили съ 
просьбой о назначеніи имъ епископа, то онъ отвѣтилъ, что „если 
они желают* уніатскаго имѣть епископа, то онъ прикажет* поста-
вить онаго въ М о г и л е в ! , а православному епископу никогда въ 
М о г и л е в ! быть не позволить; и что желательно королю, дабы они, 
Могплевцы, были уніатами, и къ тому приступили бы добровольно, 
въ противном* же случаѣ будут* въ уніи и но н е в о л ! " 2 ) . Толыщ 
къ концу столѣтія, благодаря заступничеству Россіи, прерванпый 
ряд* б !лорусскихъ епископов* былъ возстановлеігь. 

Теперь во всей Р ! ч п Ііосполптой былъ только один* православный 
зписконь—именно Бѣлорусекій. Эта особенность Могплевской епар-
хін, естественно привлекала предпочтительное винманіе къ ней уніат-
екой и латинской партіи. Имъ хотѣлось уничтожить этот* остаток* право-
славиыхъ, и на него начались невыносимым гоненія. Такое положеніе, 
конечно, требовало самой прочной организаціи и сосредоточенія в с ! х ъ 
православных* силъ, оставшихся во всей Р ! ч и ІІосцолитои. Братства 
п о е л ! неудачной своей попытки—руководить общими д ! д а и и уже не 
проявляли прежней пииціативы. Роль организатора, очевидно, должна 
была принадлежать б!лорусскому архіерею, каісъ единственному іерар-
ху занадно-русской церкви. П о е л ! смерти Серапіона Полхорскаго 

' ) А р х . Ю . и 3 . Р . ч. г , т . IV*. 
2 ) А р х . Сб. т . I I , Іірил. с т р . Х Х Ѵ І Л . :«• і, і • м / ' 



( f 1 7 0 4 ) на нашу каѳедру былъ избран* человѣкъ, действительно 
могшій организовать защиту. Княжескій титул* Сильвестра Четвер-
тинскаго весьма много гарантировал* его отъ невзгод* , тяготѣвшихъ 
надъ православным* духовенством* Польши; а сам* онъ былъ пред-
пріимчивъ, энергичен*, стоек*. Но къ сожалѣніго въ своихъ стрем-
леньях* сосредоточить силы православных* Четвертинскій зашел* 
слишком* далеко. Онъ не захотѣлъ довольствоваться ролыо руко-
водителя^ онъ пожелал* въ в и д а х * централизаціи простереть свою 
юрисдикцію на братства и монастыри, неподсудный епархіальной вла-
сти и даже находящаяся за пределами его епархіи. Какъ ни естествен-
но было это желаніе при тѣхъ обстоятельствах* п какъ ни необ-
ходимо особенно по отношенію къ монастырям*, которые, находясь 
въ зависимости отъ І і іевскаго митрополита, пребывавшаго уже за 
рубежом* Польши, творилп безнаказанно, что х о т е л и , — в с е же 
Сильвестр* слишком* р , з к о и неосторожно посягал* н а чужія права, 
и потому вызвал* против* этих* посягательств* единодушную оппо-
зицию въ монастырях* и братствах* . А это имело тіечальныя посл ,д -
ствія для православной церкви, такъ какъ силы ея въ б о р ь б , подрыва-
лись и врагам* обезпечиваласъ легкая победа. Наше братство также 
втянулось въ борьбу съ Сильвестром* и растеряло въ ней посл ,днія силы. 

Недоразум,нія между братством* л іерархіей, какъ мы знаем*, 
были и раньше. Они, можно сказать, проходят* красною нитью через* 
все время существованія братства, и въ своем* м ѣ с т , были отмече-
ны столкновенія его съ митрополитами Петром* Могилой, Косовымъ, 
Тукальскимъ. Но прежде этот* „домашній спорь" скоро улаживался; 
сознаніе всего вреда, происходящаго отъ него для церкви, застав-
ляло и братство il іерархію идти н а взаимный уступки и подчинять 
свои счеты интересу о б щ а г о д , л а . Н е таким* характером* отличается 
столкновеніе братства съ Сильвестром*. Это была борьба въ пол-
ном* с м ы с л , слова, борьба, осложнившаяся вмешательством* посто-
ронних* лиц* (архидіакона Калл и ста Оловяшки, резидента русскаго 
двора Игнатія Рудаковскаго и др. ) и разрешившаяся п о е л , смерти 
Сильвестра открытым* бунтомъ. 

Сильвестр* з а х о т , л ъ подчинить своей юрисдикции ставропи-
пальные монас'тыри п братства еще въ н а ч а л , епископствованія своего. 
Уже въ 1 7 0 7 г. Слуцкое братство (лежало въ области бывшей 
Туровской епархіи) писало Могилевскому: „Удивительныя дѣла 

творятся на с в ѣ т , , когда въ самом* даже православном* нашем* 
духовенстве нѣтъ надлежащаго согласія. Это язва для міря.нъ, а 
стыдъ и срамъ пред* иновѣрцами. Кто долженъ бы служить при-
мером* благо честія, тог* ввел* въ соблазн* не одну тысячу людей. 
Не входя въ подробное оиисаніе и изложеніе этого предмета, из-
вещаем!. теперь только о важном* д ѣ л , , именно о гибели ставро-
ппгіальныхъ братствъ. Епископъ б,лорусскій, прибывши несколько 
н е д , л ь тому назад* вч. Слуцкъ, не любовію, но нуждою старается 
насильственным* образомъ подчинить с е б , наше, не подведомствен-
ное ему, ставропигіальное братство (первое въ Л и т в , : на него из-
лил* онъ первый свой г н , в ъ ) . По прибытіи своем* въ Слуцкъ онъ 
наложил* прежде всего, на третій день по п р і , з д , , на насъ за-
прет*. ІІотомъ присылал* трижды, безъ всякаго законнаго основа-
нія , въ монастырь, нами основанный, духовныхъ лоцъ; забралъ 
драгоценности наших* отцовъ и другое движимое имущество, разо-
г н а л * н а ш и х * иноковъ и привел* въ совершенное з а п у с т , н і е брат-
скую церковь, первую въ город , Слуцкѣ , такъ что въ ней уже 
болѣе т р е х * недѣль не совершается богослуженья. А все это сде-
лано имъ особенно потому, что напю братство, пользующееся пра-
вами, данными св . патріархами, преосвященными митрополитами 
и с в , т с к о ю властію, августейшими королями и князьями, изъято 
изъ-подъ власти епископов*, архимандритов*, игуменов!, и намест-
ников* митрополичьих*,—что мы не ходили къ.нему на поклоненіе 
въ частные дома, гдѣ онъ остановился, и что мы не подчинились 
незаконной власти его преосвященства. Наконец* , предал* онъ 
наше братство ничѣмъ не заслуженному прокллтію, опубликован-
ному въ церкви женскаго монастыря въ заговенье пред* Филиппо-
вым* постом*, и таким* образомъ вмѣшался въ чужую епархію 
вопреки канонамъ св . Отцевъ. О чемъ, расположенные къ вамъ, 
ув ,домляя вась , наших* весьма милостивых*, господь, мрт сами 
решились во всем* дальнейшем* стоять твердо за .свои права и 
поддерживать и х ъ " 1 ) . Это письмо характеризует, образ* д , й с т в і й 
епископа и взгляд* на него братствъ. Видно, что д в , силы стал-
кивались вмѣсгѣ и ни одна не х о т , л а сдѣлать уступки. . • 

Не смотря на то, что Сильвестр* этим* письмом* былъ такъ 
дурно зарекомендован* пред* Могилевскимъ братством*, отнопіенія 

' ) А р х . Сб. т . И , № 64. <•'• 'I « , , | 7 У •«• • " " ' 
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п е а в д у . т ѣ м ъ н в . д р у г т . ъ с н а тала, были х о р о ш і я . Е и и с к о п ъ бывалъ 
т о р ж е с г в а х ъ , w / В 0 І 0 отаредь ж а л " " 

2 Z п о ЦОД,, коиед ь Z s T c Z 
Ш Т р а дѣіго. попыо н е л а д н о ' ) . Около 1 7 2 5 г . братству нужно было 

Я Х Г - Г ™ " ~ и г у м е н а ' 0 о н о Г -
Р В » « « ™ ' П н ^ р е н н я а . Н о С н д ь в е с т р ь х о т ѣ л ъ отъ себя лич-

» « П п і г і р а . ^ подлинять своей власти братство 
О н в ' я е п р в з н а в а л ъ , игумѳномь К л и н е н т а , черезъ п о д в л а с т н ы х ъ л ю ! 

притѣснял ь не только братчиковъ, но и ихъ женъ, д ѣ т е й .,„-
л я д м я і вообще дгёаалъ р и ш угрозы братству . Е і ш с к о н у п'омо-
« ъ : н н а з н а ч е н н ы й отъ русскаго Двора для защиты п р а в о с л а ш ш х ъ 
резвдонтъ ; ійгнат ій Р у д а к о в е « « , такъ к а к ъ и онъ с и т а л ъ положе-
ш е , относвтвлвно епархіальной власти, с т а в р о и и г і а л ь н ы х ъ мона-
стырей w бралстаъ ненормальны, ,»•) . Братство обратилось съ ж а л о -

! " а Д Г ' " Г " " ' е П Е С К 0 П а П р я и о к ъ » ™ Р ы й и предписаль 
« » ^ н е _ в м ѣ ш и в а т ь с я въ д ѣ л а братскія и н е дѣдатъ братчикамъ при-

^ Ä Ä Ä ä г — 
С т е ф а п а Я в о р с к а г о о Г А р х Об 

Э Т 0 М У вопросу: донося Императору ПетоУ I 
» ' М М Т е д , » В ( і п р о и с ш е д ш е й с ъ пимъ, „ еппсво .юмъ „ъ Кутоянспомъ " Z , , „ г і , Т . 

« Ä S ^ » , І Ѳ Р Ѳ З Ъ - ™ « ъ з д ! с ь н ѣ р а п а Г У ; ; : 
„ ® : 1 , 0 0 м о н а х и ' ииѣл олагослонительпие лиотЫ, ж и в у т ъ непотребно в ъ 

Z T " Ш Ш 0 М Ъ < p a 3 B p t ^ > * ^ р г д а eni içaoïrb Цѣлор^сскій з а х о ч е т ъ Г х ъ еми 
« Г Л Я ' ч т о з а в и с я т * отъ K i e n e p r o а р х і е р е я . Г с в о е ю б е з д І Т -

І Г Г П І ^ ? г Т нбЬілѣ оТобраяГя церквей в ъ П и н с к ѣ , а теперь подняли головы 
А Р Х І 0 Р Ѳ Й И Ѳ - эту е п а р х і Г , ; 

Истишк» Ä S , благослрвительныя грамоты уничтожил* . 
' ' ! ° T Э Т И Х Ъ б ^ л о в и т е л ь и ы х ъ грамотъ тошно, ибо 

В Ѣ Р У ^ ч ё с і ^ у і о ü 6 i c o p b H „ n и п р а в о с л а в н ы е u a j -
' Ю Л 0 Ж е И І И ' Ч Ѣ № 6 « W а - ' б л а г о с л о в л т в л ь н ы ѳ ли-

S a u Z T и н е п ' " Й » о д в и м а ю т ь , и въ п е с о г л а с і в 

^ в Т Ш ? К ! ^ Л е З И 0 я р о Ц В а ш е В е л и ч е -

Содовьѳва т X У І Щ р 8 5 ^ И Г , Ш Ш « С в " « я 

т ѣ с н е н і й подъ опасеніемь штрафа въ 4 т. л и т о в с к и х * к о п ! 1 грошей 
( А р х . Сб. т. I I , N° 6 8 ) . Но стоЛішовеніе • этим* йё Кончилось. Н а 
епископа въ это время пріобрѣлъ особенно сильное в л і я н і е а р х и -
Діаконъ К а л л и с т ъ Валёнскій Оловяшко. О н ъ - t o и ' б ы л ъ г л а в н ы м * Нена-
вистником* братства. Пользуясь большим* довѣріемъ н а х о д и в ш а я с я 
в ъ п р е к л о н н ы х * л ѣ т а х ъ епископа, ' онъ отмѣнялъ братскіе торжествен-
н ы е праздники, з а п р е щ а л * городскому духовенству присутствовать н а 
т а к и х * т о р ж е с т в а х * , п р е д а в а л * братчиковъ прокляТіто и не Позволял* 
с в я щ е н н и к а м * допускать о т л у ч е н н ы х * къ и с п о в ѣ д и и причаст ію С в . 
Т а и н ъ , притѣснялъ иноков* братекаго монастыря, игумена лее избран-
н а г о братством* , перечислил* въ Черниговскую епар&ію и л и ш и л ъ е г о 
права священное. !уженія , якобы запрбщенпаго Черниговским* епи-
скопом* . У Оловяшки были и единомысленникй: нѣкоторые изъ 
г о р о д с к и х * с в я щ е н н и к о в * вНолиѣ одобряли его образ* дѣйствій . 
Б р а т с т в о подало жалобу митрополиту. Между тѣмъ умер* Сильвестр* 
( f l 4 февраля 1 7 2 8 ) . Нужно было избрать новаго епископа. Оло-
вяшко х о т ѣ л ъ с а м * быть избранным*. О ь этою цѣлію онъ з а х в а т и л * 
в с ѣ документы на ѳнисконііо и дерясалъ ихъ у себя, в * то время 
к а к ъ обычно они хранились п о е л ! смерти в л а д ы к * оъ братском* 
м о н а с т ы р ! ; затѣмъ единолично избрал* нам!стникомъ и г у м е н а М и н -
с к а го Г е д е о н а Шитику , a сѳбѣ НрисвОилъ власть администратора 
епарх іи ; наконеЦъ, заставляя духовенство с о г л а ш а т ь с я н а ого пред-
ложенія , приступил* къ выборам* владыки- въ г . М с т и с л а в л к , а н е 
ві, М о г и л е в ! , притом* без* благословенія митрополита и вѣдома 
с т а в р о п и т і а л ь н ы х ъ братствъ. 2 6 іюня 1 7 2 8 г . братство подало но-
в у ю жалобу митрополиту. В е р о я т н о , вслѣдствіе этой жалобы мит-
рополит* распорядился об* избраніи епископа. 1 2 декабря 1 7 2 8 г . 
б ы л ь в ы б р а н * Арееній Берло, а р х и м а н д р и т * М е ж и г о р с к а г о ' мона-
с т ы р я . Оловяшко, видя, что его з а м ы с л а м * грозить о п а с н о с т ь , за-
ручившись полномочием* отъ с в о и х * с т о р о н н и к о в * , явился н ъ С в . 
С и н о д * и, представив* братчиковъ „мятежесловцами" , в м ѣ с т ! і©ь 
членами Синода, не знавшими иетиннагѳ положенія д ѣ л а , нам!тиЛъ 
кого-то въ епископы; б ы л * с о с т а в л е н * и а к т * и з б р а н м и о т п р а в л е н * 
отъ имени 'Синода вь М о г и л е в * для подписи. Н о н а м ! р е н і я м ъ Оло-
вяшки не суждено было осуществиться . М о г и л е в ц ы ч р е з * митропо-
лита донесли Синоду о с а м о в о л ь н ы х * д ѣ й с т в і я х ъ Оловяцхцр.,. , ,Си-
н о д * постановил* разслѣдовать дѣло довѣренному лицу. і гДоиесеніе 



гряждащь,(Подтвердилось, и Олрвяшко удален! , былъ изъ Бѣлорусс іи-
m назначили въ Межигорскіи монастырь на мѣсто В е р ю Но и 
отсюда,ірнъ продолжала, .цодновать М о г и л е в с к у ю е п а р х і ю изамыш ія іъ 
дажо передать ее н а уніго. К о г д а прибыл* въ М о г и л е в * 1 0 марта 

г , Арсендц Берло, приверженцы Каллпста подняли вочненіе 
Появились , пасквили н а „воротах*• арх іерейскаго дома, на ц е р к в а х * 
« к о л о к о л ь н я щ а, самого Арсенія грозили убить. Зачинщиком* 
э т и х * дѣистши былъ Гедеонъ Ш и ш к а , но заправлял* ими Каллиетъ 
изъ М е ж и г р р ь я . К * счаст ію онъ вскорѣ лишен* былъ с а н а и от-
правлен* простым* монахом* в * Сибирь. Арсеній же при помощи 
магистрата и с т у п и л * (хотя и л е надолго, такъ какъ король но да-
иалъ ему привидегіи) въ отправленіе своихъ обязанностей ' ) 

Ко в н у т р е н н и м * несогласіямъ, подорвавшим* сил убратствъ въото 
время;[Присоединились и в н і ш н і я страшныя бѣдств ія : ізоенныя разоре-
н ы , различный контрибуціи, пожары. Ш в е д с к а я война превратила 
оогатыипцородъ въ жалкія развалины и нищету. Фактическая данныя 
о б ъ э т и х і м ѣ д с т в і я х ъ можно читать .у игумена Ореста и Трубиицкаго 

іЭЪкрхь; I х р о н и к а х * под* первыми годами в о с е м н а д ц а т а я в ѣ к а 
^ т ^ щ л ъ т я х ы - такого положенія Могилевскихъ п р а в о с л а в н ы х * 
о . М с а м ы е , п л а ч е в н ы е . Д і й с т в у ю щ і я силы ихъ были подорваны 

ш-ьп,конец*, и враги, пользуясь этим*, рѣшились осуществить 
-ностановленія ундатскаго Замойскаго собора 1 7 2 0 года н а го 
торомъ , у н і я торжественно провозглашена была, единственно закон-
ною церковью г р е ч е с к а я обряда въ Р ѣ ч и Цосполитой, а захвачен-
ный ушатами ѵепархіп -объявлены были добровольно принявшими 
у НПО. О с т а в а л о с ь уничтожить Могилевскую епархію, и папы, нунціп 
ихъ, ^канцлеры подьскіе, полоцкіе владыки направили всѣ свои уси і ія 
к* , .этому; , шляхта же , .католическое и уніатсісое духовенство , и част-
ный,.лица выступили какъ-бы въ крестовый поход* против* „схизма-
тиков* , и в.ъ геченіе одинадцати лѣтъ , слѣдовавшихъ за прекраще-
шемъ^борьоы братства с ь Четвертинскимъ и Оловяшкой ( 1 7 3 > -

М Щ р въ с а а р х і и , Б е л о р у с с к о й паны и ун іаты „ з а ѣ х а л и " н а у н і ю 
1 2 8 . монастырей и церквей. В ъ чем* состоял* этот* з а і з д ъ , п р е д « . 
ставим*I свидетельствовать, современнику: „забывши с т р а х * Б о ж і й , 

» è J L t - n Ѣ і ^ 6 9 , 7 0 ; 0 ч е р к ъ ц . T. I I , стр . 2 5 9 - 2 6 0 
Г-'' В И Т е б - С Т ' а р - ¥ ' J ' № 1 9 7 ' К і е в . А к а д . 6 5 г . , 

они (ун іаты) врываются верхомъ въ церкви, стрѣляютъ въ алтари 
и въ иконы, р в у т * ихъ, ломают* кресты, на д у х о в н ы х ъ и мірянъ 
они н а п а д а ю т * въ ц е р к в а х * и до смерти убивают* ихъ; они выбра-
с ы в а ю т * монахов* изъ монастырей, а въ дѣвичьихъ м о н а с т ы р я х * , 
для посмѣшшца, раздѣваютъ монахинь д о - н а г а и въ таком* видѣ 
изгоняют* ихъ; имущество и доходы монастырскіе отымаютъ; цер-
кви разрушают* , быотъ въ нихъ окна и ломаютъ крыши; остальное 
же грояятъ предать пламени; изображенія Спасителя они попирают* 
ногами, р ѣ ж у т ъ и прокалывают* ножами, бросают* и т а с к а ю т * но 
у л и ц а м * , приговаривая б о я х ѵ л ь н ы я рѣчи: „Схизматицкій Боже! 
Неужели ты не постоишь за свою обиду? 1 )" Среди т а к и х * гоненій 
братство не только ничего не могло сдѣлать въ пользу с т р а ж д у щ и х * , 
но и само едва-едва выдерживало н а т и с к * в р а г о в * . Особенно много 
страдало оно теперь отъ могилевскихъ плебановъ и іезуитовъ. Т а к ъ , 
переведенный въ 1 7 4 5 г . изъ Орши къ фарному костелу плебанъ 
Симонъ Гриневичъ стал* непрестанно вымышлять н а мѣщанъ и 
братство разный нападки: „ х о ч у , говорил* онъ, быть вторым* Іоса-
фатомъ, я на то и оиредѣленъ здѣсь и не перестану, пока М о г и -
л е в * Витебском* не с д ѣ л а ю и на у н і ю не п р е в р а щ у " . „Плебанъ 
Могилевскій, жаловался епископъ Іеронимъ Волчанск ій , непрестан-
но вымышляет* и иропзноситъ на меня и весь народ* Могилевскій 
православный разыыя въ свѣтѣ неслыханный нореченія, напасти и 
пасквили, и оныя повсюду прописуеть: манифесты, протестаціи въ 
книги градскія и трпбунальскія ііонашіса.гь и экстракты изъ о н ы х ъ 
иовымовалъ и публикует* , хотя всеконечно послѣднія вотчины 
архіерейскія р а з г р а б и т ь " . Не довольствуясь составленіемъ паскви-
лей, Гриневичъ прнбѣгалъ н къ прямому насилію надъ братствомъ. 
В ъ 1 7 4 8 г . въ Могилевѣ былъ страшный ножаръ. Обгорѣла и брат-
ская церковь съ колокольней. Колокола однако были с п а с е н ы , и 
братчики хотѣли повѣсигь ихъ ночью. Но плебанъ, но навѣту мар-
шалка, црибѣгалъ съ великою громадою и порубил* столбы для 
колоколов*. В м ѣ с т ѣ с ь тѣмъ онъ послал* у к а з * своему интенданту , 
чтобы тот* всякими черезмѣрными денежными налогами и r i л е с н ы м * 
наказаніемъ принуждал* россійскихъ жителей къ у н і и , съ угрозою, 
что ослушники изъ города б у д у т * плетьми в ы г н а н ы 2 ) . Чѣмъ бы кон-

' ) А р х . І О - З . р . ч. 1, т . I V . стр. 4 4 8 и 4 5 6 . 
' ) Ч а с т о в и ч ъ , Очеркъ З . - Р . Ц . т. И , стр. 8 4 и 2 6 4 . 



чилось такое, положеніе Могилевской епархіи и братства, неиввѣстио-
н о н а каѳедру былъ назначенъ Георгій Конисскій, который п взялъ 
на свои плечи дѣло погибаишаго православія въ Бѣлоруссіи. Брат-
ство составило теперь ту общественную силу, на которую опирался 
Георгш въ своихъ дѣйствіяхъ. В ъ частности оно доставляло ему 
свои грамоты и n p № e m i , на основании которых., ему удалось то-
риться отъ сейма нѣкоторыхъ правь для православныхъ 1) . Но брат-
ство не могло уже получить п р е ж н я я значенія. Съ присоедине-
ніемъ Бѣлоруссіи къ Великой Россіи и съ утвержденіемъ въ ней 
склада и д у х а великорусской церковной жизни, братскіе порядки 
должны были постепенно уничтожаться, такъ какъ идея братствъ 
была, незнакома русской церкви. Т а к ъ , въ 1 7 9 7 г . , и о представ 
ленцо епископа Аоанасія, былъ уничтожен., женскій братскій мо-
настырь, хотя общество и ходатайствовало предъ Св. Сипощмъ объ 
оставлен ш монастыря. В ъ 1 8 2 8 г . , по представление епископа 
Павла, б щ > , низведет , въ рядъ обыкновенных-., монастырей и муж-
с ^ о і і з д а р т ы р ь , Протестовъ уже не было. 

(Г Ii Ü< ' О J 11 ., " k l j, (H! i i ' : !j, 

Йсторія братскихъ учрежденій. 

г 1 в ^ т с ш 
В и ѣ ш н і л судьбы школы.—-Buутреіхиій строй е я . - У ч и т е л и і,ъ н е й . - З н а ч е и і е ел 
<( ' ыі і і / для к р а я . 

В * своем* устав! ; , утвержденном* королем,, в * 15117 г биаг-
стно постановило: „ В * школ!; тежъ братской діітей братьи у ' п ! о й 
и убогих* сирот* языка; и мпсьма Словеньского, Рѵского, Греческого 
Латиньского. и Польского накладом* братсшдгь дармо учите нов,швы' 
водлуг* зактоновленья нашего братского; таісьже и людей в* пнем* 
у ю н ы х * 1 'особ* д у х о в н ы х * „ свѣтских* для науки школной, до 
нроповѣди слова Божого, до науки дѣтей и до спѣванья въ справѣ 
и звыклости своей, -ховатя маеш,М) . Согласно этому оиредѣленію 
братство выстроило школу „ а землѣ Снасскаго монастыря. Первые 
достовѣрныя и з Я с т і я о существовннін этой .„колы и дѣнтельности 

Z', З Э К И Р - « <Ш 
a) A. 3. Р. т. IV, № 119. 

ея ученыхъ имѣемъ отъ 1 6 0 0 — 1 6 0 1 г г . 3 ) . Была ли до этого вре-
мени въ Могилевѣ братская или какая-нибудь другая правильно 
устроенная школа, точно неизвѣстно. Правда, Стефанъ Баторіп, 
даровавъ въ 1 5 7 7 г . городу Магдебургское право, приказывать мѣ-
щанамъ выстроить „школу христианскую"; но, должно быть, при-
ісазаніе королевское не было выполнено: по крайней мѣрѣ , въ 
1 5 7 8 г. король особымъ указомъ напоминалъ о построй к fc школы, 
а когда братство къ 1 6 0 0 г. выстроило свою школу на Спасской 
землѣ, то новый король обвннялъ его, что оно не исполнило при-
казан! я Баторія о построеніи „католицкой" школы (въ грамотѣ Сте-
фана требовалась школа не „католнщсая, а просто „христіа некая" ) 
и вмѣсто того открыло домъ, гдѣ держитъ подозрительныхъ людей. 
Изъ этого послѣдііяго дѣла видно, что до построенія школы брат-
ской требование Баторія оставалось не исполиешіымъ1). 

Открытая около 1600 г. школа, несмотря на попытки уніатоиъ 
отобрать ее, оставалась въ вѣдЬніи братства до 1 6 2 4 г. Лишь въ 
»томъ году, ио жалобѣ водвореннаго въ Спасскомъ монастырѣ у н і -
атскаго игумена Гервасія Гости л о века, го, Левъ Сапѣга , бывши въ 
Могилевѣ , прпказалъ мѣіцанамъ передать школу уніатамъ. Пере-
дача эта состоялась оффиціально. Магистрате назначил-., лавника 
Ждана Еупнича , который „отъ имени своихъ старшихъ" въ прн-
сугствіи слуги Льва Саиѣги Захарія Круковс.саго, а также вознаго 
и шляхты и иередалъ школу „въ мирное владѣніе монастырю св . 
Сгіаса и вь расноряженіе игумена этого монастыря Гервасія Гости-
ловскаго" 2 ) . Какъ ни бѣдственно было положеніе иравос.іавнУхъ въ 
то время, братство поторопилось завести новую школу. Первона-
чально, до пожара 1 6 2 6 года она, какъ свидетельствуете И г н а -
тін Іевлевичь въ своей автобіографіи, находилась „въ Максимов-
скомъ дворѣ" , т. е. вѣроятно, въ домѣ Максимовичей, зажиточ-
ных., мѣіцанъ и дѣятельныхь братчиковъ, нослѣ же ножара 1 6 2 6 г. 
перенесена „въ братскіи домъ", но гдѣ онъ находился, неизвестно 3) . 
Когда братство устроило Богоявлеескій монастырь, то сюда пере-
вело и школу; но въ какой годъ- это случилось, сказать трудно. 

.,:.--••!! • .ГіОД I il II 
i) А р х . Сборн. т. I I , № 19. 
«) Бѣл. а р х . -Ѵ= 12; Х р о н и к а Трубницкаго стр. 133 и А р х . Сб. т . I I , № 19. 
3 ) А р х . Сборн. I I , № 3 0 . 
*) Голубевъ, И с т . І і і ев . а к а д . , ирилож. Jft X I . 



В о в с я к о м * с л у ч а й до 1 6 3 7 
. « * фундушѳвоіі з а п а с а отъ б т и ч я Т , « С Т а р о м ъ 

« школф , [ а , а е ч е о б ъ в м й ю Х Л ы ь : г ; ы р ю 1 6 3 4 ™ < ° Р ™ 
« я д р и г ь „ о с т е р е г а г ь , абы Z 1 2 7 ' М ° Н а С ™ р * ( . « • « . р и -

™ * ъ же к , № , а * ъ т . е монастыпё Т Д ° 3 " Р 8 ' ' Ш ' " ™ Р » е н а 
- о ж н о П р е л п о ; І а г а і . ь ( „ н е а : > у в ы ш . т ю т ѵ , Т о № е 

« 3 7 г . , г д ѣ п и ю е т с я : J Z Z " Т т е а т В С і ѳ т а е в в " а 
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была в ы н о с н т ь а о о р і е н н ы Г н а Г П р Л В " е ™ ™ " д о . ь 
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Г а К И М Ъ ™ нацравленіемъ за-
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п а д н о - р у с с к а г о просвѣщенія вообще. В ь исторіи западно-русскаго 
просвѣщенія замѣчается два п ѳ р і о д а — г р е к о - с л а в я н с к і й (до митро-
полита Петра Могилы) и латино-полъскій (сгь Петра М о г и л ы ) . 
Иросвѣ іценіе въ первый неріодъ развивалось н а н а ч а л а х * право-
славной вѣры и русской народности. Н а у к а б р а т с к и х * ш к о л * за-
ключалась г л а в н ы м * образом* въ основательном* оэнакомленіи с ъ 
ученіемъ православной церкви и въ изученіи я з ы к о в * с л а в я н с к а г о , 
р у с с к а г о и греческаго предпочтительно пред* латинским* и поль-
с к и м * . Т а к и м * направленіемъ до 3 0 - х ъ г г . X V I I I в . проникнуто 
было и въ Могилевской школѣ преподаваніе . О н а , по с л о в а м * эк-
з а р х а Никифора, должна была быть „всеобщим* училищем* Св . 
Писанія и всякаго д р у г а і о у ч е н і я " . В ъ ней, по у с т а в у братскому, 
н а первом* мѣстѣ ноставлялось изученіе я з ы к о в * и письма „Сло-
венского, Р у с к о г о , Греческоію" и затѣмъ у ж е „Латинского и Пол-
с к о г о " . К а к ъ широк* былъ к р у г * преподававшихся вь іпколѣ этого 
времени предметов*, положительных* с в ѣ д ѣ н і й а ѣ т ъ . В ъ болѣе обез-
печѳнныхъ матеріально и б о г а т ы х * интеллигентными силами брат-
с к и х * ш к о л а х * , кромѣ я з ы к о в * , изучались: грамматика, часослов* , 
псалтирь, октоихъ, д ѣ л ы ю е богословіе, с в . писаніе , пйніе и т а к * 
называемый седмь с в о б о д н ы х * н а у к ъ : „діалектика, риторика, мусика , 
ариѳметиіса, геометрія и астрономія" . Сомнительно, чтобы препода-
вались вь М о г и л е в ! „свободный н а у к и " , но н а остальные предме-
ты есть нѣкоторыя указанія въ автобіографической запискѣ Игнат ія 
Іевлевича. Игнат ій разсказываетъ , что оиъ обучался (въ концѣ 2 0 - х * 
г г . X V I I в . ) въ братской піколѣ русскому и латинскому я з ы к а м * 
и „дѣльному богословію" . У к а з а н і е н а это послѣднее заключается 
въ с л о в а х * И г н а т і я „а drugi (т. е . учитель) wprawowal w c h a r a c -
ter d o b r y , do ktoregom mial z n a t u r y c iazka r e k e " . Отсюда видно, 
что пренодаваніе „ д ѣ л ь н а г о " или нравственнаго богословія носило 
п р а к т и ч е с к и х а р а к т е р * , т . е. состояло въ н а с т а в л е н і я х ъ и с о в ѣ т а х ъ 
на разные случаи жизни. 

Данное Петром* Могилой другое—латинопольское направ. іеніе 
западно-русскому просвѣщенію не моіѵю не отразиться и на нашей 
ш к о л ! . М о г и л е в * б ы л * въ то время вь с а м ы х * т ѣ с н ы х ъ с н о ш е н і н х ъ 
съ Кіевомъ; отсюда выходили въ М о г и л е в * учителя и проводили 
д у х * Кіевской н а у к и . Т а к ъ , въ н а ч а л ! 3 0 - х ъ г г . X V I I в. въ брат-
с к у ю школу ирпбылъ изъ К і е в а С а в в а Андрейовичъ; з д ѣ с ь гке 
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сними коммпссарами въ Острог! . , сказано : „Также д р у г у ю академію 
вь Могилев ! . Бѣлорусскомъ, или здѣ -въ У к р а и н ѣ ; і-дѣ къ строёнію 
сущее обрящется мѣсто, дабы волно строяти и чтобы та академія , 
какъ и К і е н с к а я , ровным* подобіемъу правами и волностьми о х р а -
нена б ы л а " . Это же было повторено въ 1 6 7 0 г . ,п въ іпгструкдііі 
послам* войска запорожскаго на сейм* . Но этим* благим* намѣре-
ніямъ осуществиться не пришлось. А усилившаяся въ это время 
попытки ввести повсюду унію и отлив* образовательных* -право-
с л а в н ы х ! , с и л * за предѣла Б ѣ л о р у с с і и , въ М о с к в у , не м о г л и , г и -
бельно не отразиться на состояніи и существующей школы. Ві> 
X V I I I в. Б ѣ л о р у с с і я была такъ у ж е б ѣ д н а учеными силами, .что 
не находилось лицъ, с п о с о б н ы х * историческим!, путем* доказывать 
права православной церкви. Т а к ъ , епископъ Іеронимъ-Волчанск ій 
около 1 7 4 7 года категорически з а я в л я е т * , что нельзя і ожидать 
никакой пользы отъ предположенной коммиссіи для разбора спо-
ров!, п р а в о с л а в н ы х ъ съ уніатами между прочим* потому, ,,что „отъ 
нашей стороны, какъ для сильнаго представленія-обидъ, такъ и для 
возраженія навѣтовъ, людей у ч е н ы х * и с п о с о б н ы х * отнюдь не имѣ-
емъ ни изъ д у х о в н ы х ъ , ни изъ м і р с к и х ъ 1 ) " . В н ѣ ш и і я бѣдств ія , быв-
али въ Могилевѣ въ начадѣ X V I I I с т . , также не могли не отразиться 
вредно н а братской школѣ . Со вступленіемъ н а каѳѳдру Г е о р г і я 
школа возродилась, но памятников* ея дѣятельности не имііемъ. -м 

Объ у ч и т е л я х * братской школы с в ѣ д ѣ н і я кратки. Учителями 
могли быть и с в ѣ т с к і е и д у х о в н ы е ; они были и проповѣднпками 
слова Божія въ церкви. Извѣстны нѣкоторые изъ учителей-/ -пере-
числим* ихъ: Коткоосжій, Ѳома Тавборовичъ и Радио, обвинявшіе-
с я въ 1 6 0 1 г . Брольницкимъ въ нроизнесеніи без* его разрѣпіенія 
проповѣдей, н а п р а в л е н н ы х ! , против* власти епископа. „ Р а д ко"г— 
это, быть может* , тот* самый „дъякъ Р а д і о н ъ " , о котором* 
митрополит* П е л а г о н с к і й Іеремія упоминает* въ своем* посланіи 
1 6 2 0 года: „дойде ми во уши отъ нѣкоихъп д о б р ы х * человѣкъ, 
наипаче же отъ бывшаго во в а с * дъяка Р а д і о н а у і - и ж е соі при-
зыва ніемъ Св. Д у х а совершися въ презвитери отъ нашего смиреніл , 
я ко въ г р а д ѣ в а ш е м * иже у лов лени быша отъ злокозное мглы, 
паки водхновеніемъ С в . Д у х а соединились к ъ с т а д у с л о в е с н о м у 

0 А р х . 1 0 и 3 . P . T. I X №№ 4 7 и 7 7 ; т. X I V , стр . 3 5 9 и Ч'йстов. О ч е р к * 

З . - Р . Ц . , т . I I , с т р . 9 5 . - і 
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r У ѳедора T a p a c L i ^ i i ! : : : : : ™ ; » " - 1 -
Айдреевяча и Косоаича—гоже чаты» П я I ? ™ ' У С "™ы 
в » , * сообщает*, что о н * Г ш Т , п А ° Р Г а р а С < № " W ' и в ъ 1 • принялъ монашество RI. 
ском* монастырѣ сь именем* Антонія в был* вдѣсь н а , ! ™ ! 
при архимандрит* Варлаамѣ Половко. Умер* у б р а Г с Г о 1 Г 
ç a « , епископа Мокаченскаго, в* гостях*. С а в і ^ д е ъ t 

.•метру, говорит* Голубев*, дает* твердое о " н Г н я Z Z 
•ГГО он* был* одним* лз* питомцев* Могилы, посланных* нмь для 
вавершешя образования за границу«. .Раз м*ется, „ р 0 д Z a " 
1 олубев^, до некоторой степени странным* представ,яетсГ п Г е ! 
ОН* поступил* в* Кіево-братскую школу. Но о !оятел Ь С Г во от не 
необъяснимо: мог* н сам* Могила, но Іросьбѣ братства устунить 
для его. школы одного из* своих* питомцев*; мот* просіь 2 у 

м о п ш ы с * нйкогорьши из* его питомцев*, побудившая послѣднихч 

; г т ! г г : : г г - ш с л w — — 
? В И Л У Т 0 Т Ъ , | , а і І Г Ъ ' С а в в а Андреевич* в* 

послѣдовавшаго соединенія Лаврской Могнля^ской 
школы с* братскою, когда старшим* брат,яком* „ « Г Г 
чальником* соединенных* школ* дѣлается Петр* M o l a ) ѵ ѣ з і е т * 

~ ъ 2 Z Z Р а і С К Ш " °'Ь 1 Ю Н Ц Ѣ Х Ѵ П о 
котором* В* приходо-расходных* книгах* ратуши подъ 1 1 і ю л я 
1 6 9 5 говорится: „за росказанем* пана войта и а ведомости n Z 
Р В Д ^ р б о в о г о , пану Василевъскому, который п р і Г а Т Л о . 

9 А р х . Сборы, т. П , № 2 8 . 

лоцка до Могилева у ч ы т ь хлопцовь пъ школе брацкои по лацине 
и спевать на хору иь церкви, дали ему зол. 1 0 ' ) " . Изъ учителей 
школы, открытой Конпсскимъ, знаемт» Виктора Садковскаіо и Дмит-
рия Романовича ЧушевЬча. Первый былъ учителемъ у ж е в ъ 1 7 6 4 году. 
15 ноября сего года вь день коронаціи Станислава Понятовскаго 
„при начатіи въ церкви (братской) богосдуженія проповѣдшікъ В а -
силій Сад ісо не if і іі, профессор?, при каѳедрѣ латинскиюъ гиком, про-
изнесъ съ привѣтствіемъ новаго короля проповѣдь, доставившую 
удовольствіе всему бывшему въ церкви собранію шляхты н м ѣ щ а н ъ 2 ) " . 
Около 1 7 7 2 г . Викторъ былъ уже намѣстникомъ каѳедры и чле-
номъ духовной консисторіи п, вероятно, с ъ полученіемъ сихъ долж-
ностей д ѣ я т е д ы ю с т ь его въ качествѣ учителя въ школѣ прекрати-
лась ; за нимъ могла быть оставлена только высшая должность пре-
фекта 3 ) . Съ 1 7 7 4 г . , со времени назначенія его игуменомъ Тупи-
чевскимъ, деятельность Виктора совершалась внѣ М о г и л е в а . Для 
характеристики Виктора, какъ педагога, представляютъ ингересъ 
два распоряженіл, с д ѣ л а н н ы я имъ въ бытность Архіепископомъ 
Черниговскимъ. В ь 1 7 9 7 г . ученики Черниговской семинаріи, фи-
лософскаго класса — Василій Высоцкій и р и т о р и ч е с к а г о — Я к о в ъ 
Сучісовскій и Андрей Закревскій были исключены изъ семинаріи 
и определены ісонсисторіею—Высоцкій церковникомъ къ собору, С у ч -
ковск ій—въ архіерейскій домъ нономаремъ, a Закревскій лмгаенъ и 
этой милости. Высоцкій , просидѣввш дна года въ риторикѣ , писалъ 
правильно, четко, толково и красиво. В с ѣ они обратились съ прось-
бой о милости къ Виктору, отъ котораго и последовало такое рас-
поряженіе: „какъ показанные въ прошеніяхъ семинаристы В ы с о ц -
кій, Сучковскіи и Закревскш избираютъ себе с о с т о я н і е , — д в а въ 
женнтьбѣ , а одинъ—быть дьячкомъ, будучи изъ семинаріи изклю-
чены не резонно; ибо ежели они не способны къ у ч е н і ю , то для 
чего нро.моваыы (переведены) къ потере лѣтъ , одинъ въ философ-
ский, а два въ рііторнчесісій классы, когда можно было способность 
или неспособность ихъ приметить зъ самаго начала вступленія в ъ 
о н у ю , а наилучше, въ силе регламента, чрезъ одинъ г о д ъ ! — Н а -

! ) Голубевъ , И с т . К іев . а к . стр. 226 н ирил. А» X I ; А р х . Сб. V , 125 ; Созо-
повъ; Ист . мат. т. X , стр. 95 . 

2 ) Х р о н и к а Т р у б і ш д к а г о в ъ рус. изд. с т р . 8 0 . 
ü) І іояловичъ, Ист . возе, у и., стр. 126 и др. 



противу того цоимянованныя семинаристы лично намъ объявили 
свое желаніе продолжать ученіе , а хотящему нѣтъ ничего труднаго: 
для того предцншетъ дикастерія указом* , опредѣліпь ихъ по преж-
нему въ семинарію, д а в * им* всѣмъ м ѣ с т с пребыианія въ б у р с ! , 
философа же къ тому определив*, за изрядный его почерк*, и въ 
должность семинарскаго писаря, на основапіи, на і аісомъ ' содер-
жатся при академіи Шевской писари, съ тѣмъ, чтобы впредь ни 
одидъ семинарист* ни подъ каким* видом* не только навсегда, но 
ни н а краткій въ домъ, или куда индѣ , отпуск* без* нашего 'доз -
воленія не былъ увольняем* : такъ же генеральный экзамен* у Ч е 

никамъ былъ бы чиним* нами, или въ случаѣ недосуговъ, отдемъ 
префектом*, употребив* къ тому, естьли будет* надобность, и нѣ -
которыхъ изъ господ* учителей. А понеже слышим*, что некото-
рые изъ семинаристов* хотя заслужили чрез* у с п ѣ х ъ въ ученіи 
перемѣщеніе въ вы.шшій класс* , оставлены однакъ въ нагрѣтыхъ 
своихъ гнѣздахъ, для того единственнѣ , что суть малолѣтны. Стран-
ная причина! Потому, буде подлинно такъ есть, тотъ-часъ отец* 
префект* учинить промоцію". Другое распоряженіе Виктора (отъ 
12 января J 8 0 3 г.) таково: „по дошедшему до н а с * свѣдѣнію, что 
здѣшней семинаріи отец* ректор*, архимандрит* П а в е л * наказы-
вает* тѣлесно учеников* богословскаго класса, п за маловажный 
еще причины, предписываем* немедленно послать къ нему отцу-
ректору у к а з * со строгим* запрещеиіемъ наказывать впредь тѣлесно 
богословскаго и философекаго класса учеников* , а исправлять ихъ 
въ малых* преступлееіяхъ выговорами, въ больших* недачею или 
лишеніемъ кондицій, а о. в а ж н ы х * обстоятельно представлять къ 
разсмотрѣнію н а м * 1 ) " . Эти два распоряженія показывают* въ Вик-
т о р ! педагога съ воззрѣніями гуманными, самостоятельными и н ! -
сколыьо оригинальными. О другом* учителѣ школы Конисскаго 
свѣдіщія имѣемъ у Добрынина: „Дмитрій Романович* Чугаевичъ 
былъ учителем* Могилевской семинаріп, а по присоединены Б ! л о -
русскаго края къ Россіи, вступил* въ статскую службу. При от-
крытая намгіістничества, помѣщенъ стряпчим* въ верхнюю расправу; 
потом* въ верхній земскій с у д ъ . . . Чугаевичъ былъ м н ! (Добрынину) 
равнолѣгенъ, зналъ хорошо латинскій я з ы к * и латинских* авторов*, 
имѣлъ смысл* чистой и рѣчь порядочную. Начальство и чиновники 

' ) Чернигов. Е н а р х . И з в . 1867 г. стр. бг.Ч— 8 9 . 

почитали въ нем* его достоинствы, и его уважали. Онъ принял* 
меня въ свою дружбу. В о многих* с л у ч а я х * былъ м н ! весьма по-
лезен* до самой его смерти. Но и самая смерть его—въ 1 7 8 8 г . -
была для меня полезна тѣмъ, что я помѣщенъ на его мѣсто въ 
верхній земскій судъ, какъ будто въ награду моей об* нем* п е ч а л и 1 ) " . 

Устроенная братством* школа имѣла чрезвычайно важное з н а -
ченіе въ дѣ.тѣ иоскрешенія и укрѣпленія религіознаго и національ-
наго самосознанія въ краѣ . Иод* вліяніемъ религіозно-національ-
наго движенія, поднявгаагося въ Западной Россіи съ конца X V I в . , 
повсеместно почувствовалась потребность въ просвѣщеніи; между 
тѣмъ для ѵдовлетворенія ея въ предѣлахъ Бѣлорусс іи вѣрныхъ 
средств* почти не было. Правильно организованных* православ-
ных». шісолъ не имѣлось, a какія существовали, т ѣ отличались 
узким* кругом* преподаванія и возникали лишь на время въ част-
н ы х * домах* , съ появлявшейся нуждой. Потребности въ обученіи 
удовлетворяли странствующіе учителя, которые ходили с ь предло-
женіями своихъ услуги, гдѣ чувствовалась въ н и х * нужда. Т а к ъ , 
подъ 1 6 0 7 г. автор* Баркулабовскоп хроники пишет*: „Дмитръ 
Нагой самозванец* у попа шкловского именем* дети грамоте училъ, 
школу держал* , а потом* до Могилева пришел*, такъ же у свя-
щенника Ѳедора Сасинбвича Никольского у селе дети училъ, а 
оный Дмитръ Нагой мел господу у Терешка , который проскуры 
заяедал при церкви Святого Микоян, и прихожу вал* до того Т е -
решка час* не малый, кождому забегаючи, п о с л у г у ю ч и " 2 ) . Конечно, 
дѣлали д ! л о и эти сгранствующіе педагоги, но все же импровизи-
роваиныя школы ихъ не могли правильно п постоянно удовлетво-
рять зародившимся широким* запросам* въ просв!щеиіи. И вот* 
православные силою обстоятельств!, вынуждались идти въ школы 
и нов І.рныя, которых* въ Бѣлоруссіи было уже достаточно. Какъ 
страна окраинная въ Польском* г о с у д а р с т в ! , Бѣлоруссія обращала 
на себя вниманіе правительства, которое, въ видах* наибольгааго 
прикрѣпленія ея къ П о л ы й ! , старалось сгладить религіоную рознь 
подданных* . Уже пред* сознаніемъ Стефана Баторія твердость и 
стойкость бѣлоруссовъ въ своей вѣрѣ выступали какъ н е в ! ж е с т в о , 
заблужденіе съ пути истины, раскол* , крайнее варварство и не-

' ) Р у с . Стар. 71 г . т . IV , с т р . 138. 
2 ) Бар . хр. в ъ н а т е р . , язд . Кулишѳмъ, т . I . стр . 87. 



знаніе божеских* пещей, а посему и водворены были въ П о щ ц к ! 
іезуиты развивать „непросвѣщенные у м ы " бѣлоруссовъ „науками 
и изящными искуствами" „во славу Божію и спасеніе д у ш * " В ъ 
правленіе Сигизмунда I I I М о г и л е в * и сосйдніе города на бѣду 
имѣли своего особеннаго культуртрегера въ лицѣ знаменитаго канц-
лера литовскаго Л ь в а Сапѣ ги . Онъ былъ убѣжденъ въ превосход-
с т в ! латино-польской культуры не только предъ православной но 
и п р е д * модной тогда протестантской и потому съ отм.ѣннымъ усер-
діемъ заботился о насажденіи ея въ своихъ и у ! н і я х ъ . Т а к ь ' онъ 
о с н о в а л * іезуитскій коллегіумъ въ Оршѣ ; есть аредіюдоженіе' , что 
въ своем* имѣніи Б ѣ л ы н и ч а х ъ ( 4 0 верстъ отъ Могилева) въ мона-
с т ы р ѣ Сапѣга з а в е л * типографію для печатаны, польских* и латин-
с к и х * к н и г * . О р ш а н с к і й коллегіумъ считался передовым* католи-
ческим* постом* въ к р а й н и х * предѣлахъ Польши („f i rmum in illis 
ul t imis jtmibus fidei propugnaculum' ) . Г о с у д а р с т в е н н ы м * гадачам* въ 
отношеніи къ Б ѣ л о р у с с і и соответствовала и политика римской ку-
ріи—обращать особенное вниманіе н а м ѣ с г а наиболѣе отдаленным 
отъ центров* католичества. Вотъ что говорится въ тайной инегрѵк-
щи, врученной въ 1 6 2 1 г. польскому нунцію Т о р р е с у : „ В о всѣ 
времена н а города и провинціи, лежащіе на границах* государ-
с т в а , обращаемо было больше вниманія, нежели на сере чинный его 
части, потому что, у к р ! п и в ъ пункты, выставленные на непріятель-
ск ія покушенія , тѣмъ с а м ы м * уменьшали оиасенія относительно 
оезопастности всего государства . Т а к ъ и обширное польское коро-
левство съ присоединенными къ нему провинціями надобно разумѣть 
не иначе, какъ членами христіанской республики, расположенными 
н а с а м ы х * ея оконечностях* , или на о к р а и н а х * государства , под-
чиненнаго власти паны и апостольской столицы. Поэтому они 
должны быть дороже имъ в с ѣ х ъ д р у г и х * , и чѣмъ они отдаленнее 
и оольше подвержены у т р а т ! или новрсжденію, тѣмъ с ъ большею 
заоотлнвостпо и большими силами надлежит* охранять ихъ 2 )« 
Православные бѣдоруссы при таком* положеніи легко уловлялись 
въ сѣти католичества. „ Іезуиты, нишегь (въ 2 0 - х ъ г г . X V I I в . ) 
іезуит^ же ПІемиекъ, употребляют* вей старанія дѣйствовать даже 
н а е о с ѣ д с г в е н н ы х ъ жителей греческой в ѣ р ы , въ в и д а х * довести 

' ) L u k a s z e w i z , H i s t o r y a szköt , t. IV*, p . 123 - 4 . 
3) Кулишъ, Йот. возе. P . т . 3 , стр. 3 . 

ихъ до соединенія съ римскою церковью, не дѣлая никакой о т м ! -
ны въ церковныхъ обрядах* и только заботясь о б ъ ѵ н і и . . . , что сви-
д е т е л ь с т в у е т * множество чернецов* изъ монахов* греческой рели-
гіи, которых* іезуиты не только въ своихъ школахъ, но и въ се-
минаріяхъ воспитывали; подтвердят* то коллегіумы львовск ій , луц-
кій, каменецкій, хвастовскій и острожскій, подтвердит* Варъ и 
сама Винница—послѣдняя колонія находится у ж е въ с т р а н ! у та-
т а р с к и х * предѣ . іовь, а съ другой стороны полоцкій, оргианскш, 
смоленскін коллегіумы1 ) " . К а к * поступали Могилевскіе іезуиты съ 
православными, желавшими учиться въ ихъ школахъ , показыветъ 
наглядно автобіографія одного южно-русскаго с в я щ е н н и к а , который 
въ н а ч а л ! X V I I I в . , будучи еще свѣтскимъ, хотѣлъ слушать к у р с * 
науісъ въ р а з н ы х * школахъ. Илія Турчиновск ій стремился въ М о -
гилев*,, для обученія я з ы к а латынскаго и провидѣнія по свѣту люд-
скаго о б х о ж д е н і я " . „ З а Божіею же помощію и Божіей Магере , 
тогожъ времени нрилувившемуся купцю (въ Поповой Г о р ! ) зь 
Могилева града Іоану Р о н ѣ , який из* Стародуба везлъ желѣзо, и 
за упрошеніе.мъ моим* онаго купца, в з я т * и при возахъ его дошедъ 
града М о г и л е в а . . . . , и отъ него Іоана Р о н ѣ залѣченъ въ школу 
при церкви святопокровскоп на П о д о л ! , гдѣ и преозимѣлъ. По 
веснѣ , унроіпеніемъ того же Іоана Р о н ! , принять до школ* л а -
тинских* язовитскихъ; и тамъ случалось ходить до церкви благо-
честивой ІІреображенія Господня , где домъ арх іерейскій при той 
церкви. И ходя на клиросъ, услышано отъ покойного архиерея 
Силивейстера Четвертинскаго мое пѣніе , и къ ему призван* . Оній 
же епископ* испросился: „коея в ѣ р ы , и отъ якой страны и жи-
тельства , и гдѣ мое пребывапіе" . Оному епископу явил* я свою 
вѣру и жительство, якое выше сего написано и гдѣ н ы н ! пребы-
ваю. Оній же енископь требовал* мене с ь прошеніемъ, чтобы я 
въ должность пѣвческую къ нему пристал* , зъ обѣщаніемъ награж-
денія , къ чему я охотне издался. И когда къ чину пѣвческому 
с т а л * обучатись; то уже мене ксензи до школ* и не пустили, с к а -
з ѵ я , что ты де сизматикъ, що у сизматиковъ ж і е ш ъ . Но когда обу-
чился чрезъ год* и раземотривъ искуство партесное, то ѳдинаго 
времени па Свѣтлое Воскресеніе на всенощной спѣвагочи к а н о н * на 

' ) Отеч. Зап. 1862 г . февраль, статья П е к а р с к а г о : „Представ- К і е в . уче-

ности" . - -



хорахър реентъ, г.по единому его на мене гонительству,. что за его 
пянство уже, I былъ отдален* отъ капелѣи, a м н ! поручено, якобы 
за невыход* концерта за диіпкантами, пхнулъ ыя исъ хор* чрез* 
желѣзныеі баляси. Где я исъ хорь на долъ летѣлъ в ы ш ѳ н ! у пяти 
человѣкъ,иііи ежели ,бы не потрапилъ на женскія главы, то бы о 
камѣнь мармуръ разбился., ,И многим* женам* повреждены были 
главы/! а единой старусѣ и вся глава сломилась, якая у три дни 
И у м е р л а , . . О н * же реентъ, убоясъ, бежал* исъ х о р * и поддался 
на римскую 'релѣю, но не малимъ коварством* зъ римскими пев-
чими старался, яко бы мене у в ѣ ч и т ь « . . . . Турчиповскій бѣжалъ отъ 
этого, зла въ Ш к л о в ъ , но и там* много вытерпѣлъ отъ доминиканъ 
и других* римлян* 1 ) . Эти даняыя показывают*, что въ католических* 
школах*,давалось мѣсто православным* в * н а д е ж д ! пріобрѣсти н о в ы х * 
посл!дователей римскаго исповѣданія. Понятна п о е л ! этого вся важ-
ность учреждены братством* постоянной Строго-православной .школы 

Б Р А Т С Й А Я Т И П О Г Р А Ф І Я . 

Тииографіл Сииріідона С р б о л я . - Д ѣ л о М а к с и м а В о щ а н к и . - Т и п о г р а ф і я Георгія 
& ™ « F ТІІПОГрафіи. — Х а р а к т е р * и з д а н н ы х * брат . 

И И ? ^ ^ Т и п о г р а ф ы п рѣзчикп, о к о т о р ы х * сохранились свѣдѣпія . - П е р е ч е н ь 
к н и г * , и з д а н н ы х * в * М о г и л е в ! , с * краткими замѣчаніямн о н е к о т о р ы х * и з * н и х * . 

Трудно сказать опредѣленно, когда братство начало свою 
книгопечатную дѣятельность. В ъ библіографін указывают* три книги 
напечатанный въ М о г и л е в ! въ 1 6 1 6 — 1 6 1 9 г г . , именно: два слу-
жебника и евангеліе учительное. Книги эти впервые указаны Бак-
ыеистеромъ и Сопиковымъ, притом* без* подробных* оглавленій, 
И послѣдующимъ библіографамъ извѣстны лишь по Соипкову и 
Бакмейстеру 2) . Бслѣдствіе этого вопрос* о том*, изъ чьей тпиографіи 
вышли онѣ , дѣлается почти нерѣшимымъ. Сахаров* (въ „Обозрѣніи 
славяно-русских* к н и г * « ) называет* въ М о г и л е в ! типографію Ки-
рилла Транквилліона Ставровецкаго. Кирилл* , дѣйствительно, имѣлъ 
свою собственную печатню, но нѣтъ , н и к а к и х * слѣдовъ хотя бы 
времен наго пребывапія его и его печатни въ М о г и л е в ! . Наоборот*, 

') К і ѳ в с к а я Старина 1885, г . февраль, стр . 3 2 5 - 2 7 . 

Попиков* , О п ы т * описаиія старопеч. кннгъ , I , 1337 и 3 2 2 н Б а к м е й с т е р ъ 
О п ы т * о библютѳкѣ и к а б и н е т ! рѣдкостей (изд. 1779 г . ) , стр . 73. ср. С а х а р о в * , 
Обозрѣніе славяно-русс . к н и г * , 161 и 180; к а т а л о г * бнбліот. Х л ѵ д о в а , A» (53 и др. 

есть свѣдѣніл, что Кирилл* въ данное время находился въ предѣ-
лахъ Галиціи 1 ) . Для мнѣиія Сахарова могло быть поводом* лишь 
то что одною и34) напечатанных* въ М о г и л е в ! к н и г * было еван-
геліе учительное, составленное Транквилліономъ, — п о в о д * , конечно, 
ничтожный. Послѣ 1 6 1 9 г . и до 3 0 - х ъ г г . не видно Могилевскихъ 
изданій. Этот* перерыв*, очевидно, стоит* въ связи съ гоненілми, 
воздвигнутыми на п р а в о с л а в н ы х * бѣлоруссовъ. В ъ 3 0 - х ъ г г . появ-
ляются въ Могилевскомъ краѣ изданія типографы Сниридона Со-
боля. Этот* „друкарь" былъ родом* изъ Могилева . Отецъ его Б о г -
д а н * Игнатович* Соболь поименовывается въ ряду п е р в ы х * брат-
чиковъ въ у с т а в ! 1 5 9 7 г . ; въ 1 6 1 9 г. онъ обвинялся какъ один* 
изъ зачинщиков* бунта против* Кунцевпча. Спиридоігь Богданович* 
в м ѣ с т ! съ братом* своим* Семеном* подарил* братству уволоку 
земли въ „обрубѣ" Приспенскомъ. В ъ 1 6 2 8 — 9 г . Соболь печатал* 
книги въ К і е в ѣ ; одна изъ н и х * издана на средства извѣстнаго 
благотворителя Могилевскаго братства Богдана Стеткевича, что сви-
дітельствуетъ о том*, что Соболь не порывал* связей съ Бѣлорус-
сіей и въ бытность свою въ К і е в ѣ . Происхожденіе изъ Могилева, 
связь съ Бѣлоруссіей во время работ* въ К і е в ѣ , наконец* , возвра-
щеніе на родину съ наступленіемъ б о л ! е благопріятнаго времени— 
все это не даетъ ли основанія предполагать, что я въ 1 6 1 6 — 1 9 гг . 
въ М о г и л е в ! печатал* не кто иной, какъ Спиридонъ Соболь? 2 ) . 

Возвратившись въ Б!лорусс іго около 1 6 3 0 г . , Соболь' не мог* 
однако сразу поселиться с ь своей типографіей въ родном* г о р о д ! : 
на послѣднемъ лежала еще тяжелая рука уніатсісой власти. Болѣе 
безоиаснымъ для книгопечатной дѣятелъности оказался Кутеинскій 
монастырь; въ нем* Соболь и началъ своя работы. З д ! с ь им* из-
даны: Брашно духовное (Ундольскій, Очерк* славяно-русск. библіо-
графіи, N° 3 3 5 ) , Молитвослов* (там* же, N° 3 5 3 ) , Букварь (Кара-
т а е в * , Обозрѣніе славяно-русской библіографіи, N'° 3 8 0 ) и Часослов* 
( У н д . , N° 3 5 7 ) . Скоро Кутеинскіи монастырь открылъ свою собствен-
ную типографію, и пребываніе Соболя здѣсь оказалось излишним*. 
Тогда онъ переселяется въ Буйничи—„новозаложенное мѣсто" Стет-

9 Голубѳвъ, П е т р ъ Могила—прплозк. 233' стр . 
2 ) А . З . - Р . т. I V , № 1 1 9 ; А р х . Сб. т. V , п CI . Годъ дарственной записи 

(1766 г . ) у к а з а н ъ не в ѣ р н о ; ото, очевидно, годъ выдачи фундушевой' записи изъ 
м а г и с т р а т с к и х ъ к н п г ъ . 



к ѳ в и ч а . , З д ѣ с ь ^ и з д а н а имъ только одна книга : Псалтирь 1 6 3 5 г 
І Ш Ш Ш к Л т * 1 6 3 5 г . Соболь переносит* свою типографію въ 
Могилев* . : , И з в ѣ с т н ы библіографамъ слѣдующіл книги, изданныя 
з д ѣ с ь : Б у к в а р ь 1 6 3 6 г . ( У н д . 4 1 7 ) , , П с а л т и р ь 1 6 3 7 (тамъ же, № 4 3 4 ) 

Â T Î 1 ' 3 8 Г" ( б е З Ъ о б — ^ » ѣ с т а . Сахаров*, Обозрѣніе 
^ 3 6 0 ) , Имѣлоли какое-нибудь отношеніе къдѣлу Спиридона Соболя 
братство, неизвестно. Близкое участіе въ братств! отца его и разр!ше-
нде коррля (отъ 1 6 3 3 г . ) ; завести тинографію, данное братству даютъ 
основаніе думать, . что и Спиридонъ Соболь печатал* книги, пользуясь 
поддержкой, братства или, .по крайней м ! р ! , членов* его, напр Стет-
кевича. Извѣстенъ еще, до Сопикову, Требник* Могилевской печати 
1 6 4 6 i ! . t l но изъ щ ц типографіи онъ вышелъ, нельзя сказать1) 

і ( „ пРвощ собственную, тинографію братство нашло возможным* 
открыть, только с ъ последней четверти X V I I в . В ъ 1 6 7 6 г оно 
подучило отъ, короля Иоанна Собѣсскаго прпвилегію н а устройство 
нечдтни,. Первая кница этой типографіи, извѣстная библіографамъ 
односидся к ъ 1 .688 г , . М о ж е т * быть, были и до этого года изданія 
ея , . , т а к * к а к * н а изображении С в . Троицы въ акаѳистѣ 1 6 9 3 г зна 
Щ С ^ т г Л і { 7 т 1 1 4 4 ) . .Причиной такого поз дня го устройства 
братртвомъ ц е ч а х щ , могло быть то, что оно не желало дѣлать под-
р ы в а Кутеинскимъ изданіямъ, 

Н.4. д е р в ы х ъ пррахъ дѣло братской типографіи шло неудачно 
Братство сдало ее „ р а й ц ѣ " Максиму Ярмолиничу В о щ а н к ! съ тѣмъ 
ч ^ о Р н ъ печатал* книги, н а свой счетъ, отдавая часть выручки 
въ „братскую к а з н у , , , и в ы с т а в л я л * на изданіяхъ имя братства. Но 
такого дрцфрія , В о щ а н к а однако не оправдал* . В ъ 1 6 9 8 г . онъ 
отправленъ ,былъ въ В а р ш а в у н а коронацію короля А в г у с т а I I , въ 
к а ч е с т в ! порла отъ города и братства для полученія п о д т в е р ж д а я 
пр,ежнихъ : к о р о л е в с к и х * привилегій, д а н н ы х * имъ. В о щ а н к а съумѣлъ 
строить дѣло такъ , что грамота н а право содержанія типографіи выдана 
была н а его имя, о б р а т с т в ! же въ этой г р а м о т ! ничего не упоминалось. 
Возвратившись домой, В о щ а н к а церенесъ печатню въ свою квартиру, 
н а ч а л * и з д а в а т ь , . к н и г и .под* своим* именем* и даже не хотѣлъ 
уплачивать денегъ за прежнее время съ 1 6 9 0 г . Ж е л а я положить 
конец* самоуправству своего типографа, братство выпросило у ко-
•|7Т<.МІЫ, IJJ T; :-TM I , C J 

ПІ7&1 J * m m * У У н д о л ь с к а г о ( 7 6 9 > W 1 6 6 1 К а т а х и з и с ь напечатана 

роля оривилегію н а свое имя съ уничтоженіемъ п р а в а , даннаго 
другим* . В о щ а н к а с т а л * обозначать имя братства на к н и г а х * , но 
долга ему не отдавал* и не в о з в р а щ а л * полученной имъ привилегіи. 
Т о г д а братство обратилось съ жалобой къ митрополиту Киевскому. 
Митрополит* прислал* у в ѣ щ а н і е В о щ а н к ! , которое въ концѣ под-
п и л е н о было а угрозою, что если онъ не примирится ! . с ъ брат-
ством* , то послѣдуетъ запрещеыіе покупать его книги. Почти одно-
временно съ жалобой этой, братство начало съ В о щ а н к о й с у д * и 
въ мѣстномъ м а г и с т р а т ! . Дѣло з д ! с ь тянулось около 4 лѣтъ ; много 
р а з * оно откладывалось подъ разными предлогами, пока, наконец* , 
В о щ а н к а не умерь въ 1 7 0 8 г . В ъ д ѣ л ѣ принимали участіо и с ы -
новья его . Можно думать, что они примирились с ъ братствомъ, 
т а к * какъ о д и н * изъ н и х ъ — В а с и л і й продолжал* работать въ тиио-
графіи, когда она находилась и въ в ѣ д ѣ н і и б р а т с т в а . Наученное 
опытом*, братство послѣ смерти М а к с и м а В о щ а н к и з а в ! д ы в а л о пе-
чатней само, нанимая отъ себя работников*. Т а к ъ , въ 1 7 2 5 г . оно 
дало младшему с т а р о с т ! иолиоыочіе найти словолитчика. „Поприбытіи 
этого словолитчика, сказано въ полномочіи, м ы о б ѣ щ а е м с я , съ с о г л а с і я 
той и другой стороны, заключить условіе относительно его работ* и 
вознагражденія " . Изъ приходо-расходной записи по типографіи отъ 
1771—3 г г . видно, что экономической частью въ ней в ! д а л ъ под-
старостье, которому в ы д а в а л и с ь изъ к а с с ы деньги н а издержки 1 ) . 

Большинство и з д а н н ы х * братствомъ к н и г * относится к ъ разряду 
богослужебных* ; есть нѣсколько к н и г * учительнаго характера . " З а -
мѣчательно, что почти в с ! книги нравоучительныя изданы въ то 
время, когда тинографіей распоряжался В о щ а н к а . Братство не в ы -
пустило изъ своей печатни ни одной оригинальной к в и г и р не брало 
оно на себя и з а д а ч * иснравленія б о г о с л у ж е б н ы х * книгъ , не изда-
вало око к н и г * и съ толкованіями н а п о л я х * , какъ д ѣ л а л о с ь в * 
Кутейнѣ . Оно старалось только об* увеличеніи и распространеніи 
книгъ , не испорченных* уніатами. И это иыѣло большое значеиіе , ! такъ 
какъ многія богослужебный книги п р а в о с л а в н ы х * типографій были 
рѣдки и дороги, между т ! м ъ к а к * у н і а т с к и х ъ изданій со множе-
ством*, особенно послѣ Замойскаго собора 1 7 2 0 г . , л а т и н с к и х * 

1) Арх . Сб. г. II , № 63 Ц 67; Созовешь, И с т . - ю р . мат. X , стр'. 529 ; осталь-
ные документы въ а р х и в ѣ Могилевскаго брат, мон.; ор. книги, изд. за данное 

время, по У идольскому. ' ' '•'•'. 
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мігЬній, о б ы ч а е в * , обрядов* , было достаточно, и православные 
,частью/ цопневѣдѣнію/ , частью до нуждѣ пользовались ими в * і цер-
ковной практикй. :„Q, коль плача и р ы д а н і я н ы н ѣ ш н я я поелѣдняя 
в р е м е н а ; Д о с т о й н а . ! , ^ в о с к л и ц а е т * и г у м е н * Іоиль Т р у ц е в и ч * , в ъ пре-
дисловии к ъ изданному д м * . Трефологію въ 1 6 4 7 г. „Снѣдаютъ и 
уаіробы в ѣ р н ы м ъ , зрящим* , , ; не точію олтарл раскопанная , но и 
доми молйтвенныя разорены,.и отъ всякого благолѣнія и уісрашенія 
о б н а ж е н » ы ; ; і ! ^ Ш і в с я имѣнія и в с я благая , отъ д р е в н и х * благоче-
с т и в ы х * ; ктиторов* .въданная, расхитивше, храмы Б о ж і я , во гра-
д а х * , . . ьпаче же в о ; в е с ѣ х ъ , , пусты и разорены оставиша: въ. н и х * 
же н и щ і и ^ с в я щ е н н и н ы православные оставше, не точію утвари 
бдаголѣпія; дерковнаго , но и книги нуждныя пмѣти. не могут* (паче 
ж е .інужднѣйшія. в с ѣ х ъ , Трифолога, Лвовск ія печати, величества и 
драѵостиіради; , по О с м о г л а с и и к а х ъ , в * , господскіа и богородичны 
п р а з д н и к и , , правила церковная ; 0езчынно п р а в я т * ) " . 
„и ,. СоДѣдствуя распространенно богослужебных* к н и г * , братство 
не ставило своею задачей, язданіе у ч е б н ы х * и к р а т к и х * вѣроучи-
т е л ь н ы х ъ к н и г * , ; ; в * к о т о р ы х * чувствовалось н е м а л а я нужда. Т а к * , 
Іеронимъ о В о л ч а н с к і и , , .донося, что въ его епархіи чувствуется въ 
к н и г а х * / ) » к р а й н я я с к у д о с т * " , . н р о с и л ъ к а к * можно больше букварей 
(С*і кратким* и катихизисомъ). , Для удовлетворенія нотребности в ъ 
у ч е б н ы х * к н и г а х * .и .открыта была въ М о г и л е в ! новая типографія 
Г е о р г і е м * > Конисскимъ;, :Она находилась при Никольском* м о н а с т ы р ! . 
Скоровона вцояему-то. пришла въ „ о с к у д ѣ н і е " , т а к * что Георг ій 
отказался ,напечатать книгу , духовника Е к а т е р и н ы В е л и к о й 1 ) . Ду-
м а ю т ъ , о.ягго братская .-гипографія была соединена съ типографіей 
Иеоргія Конисскаго. . . Н о это.едва ли справедливо, т а к * к а к * мы имѣемъ 
приходо-расходную запись от* 1 7 7 1 - 8 і т . по братской-типографии, 
,которая ! V с л ѣ д о в а т е л ь н о существовала самостоятельно 2 ) . 
і! infill И з * типографов* и рѣзчиковъ братской хипографіи извѣстны 
М а к с и м * В о щ а н к а , с ы н * его Василіи,>ѵѲедоръ А н г и л е й к о , Аѳанас ій 
4Іл.[і( 'Нйгаррвин*?), / „ м а с т е р * " Семен* , служившій в ъ 1 7 7 1 г . за 
42іѵ.руб.« и в ъ Ч 7 с 7 2 г . - - з а 6 0 р . , Никита Антушкевичъ , забравшій 
з а .17'7І2І г . деньги :и бррсившій работу. 

' . , f , r , . . « ) - № . v f t p x . № 6 7 , . с о ч . К о и и с . П , с т р . 2 4 0 ; Ч и с т о в в ч - ь , О ч е р к * з . - р . д . , I I , 2 6 6 . 
І і t » ß Ц И з ъ и с т о р і и п р а в , и б р а т , ш к о л ы в ъ г . М о г и л е в ѣ , а р х и м . , н ы в ѣ е п и с к о п а 
Ч ѳ б о в с а р с к а г о , С ѳ р г і я , М о г . E n . В ѣ д . 1 8 8 5 г . № 4 , с т р . 7 4 ; с р . з а п и с ь в ъ б р . а р х и в ѣ . 

iU ;.v'" 

Перечень книг*, изданных* въ Могилев!'). 

1) Служебник* 4 ° , 1 6 1 6 г. ( У н д . 2 0 4 ; ср . к а т а л о г * биб. 

Х л у д о в а № 6 8 ) . 
2) Служебник* 4 ° , 1 6 1 7 г . ( К а т а л о г * А к а д . Н а у к * 1 7 4 2 г . , 

стр. 1 1 , № 6 И Бакмейстѳръ: О п ы т * о библіотекѣ и к а б и н е т ! р ѣ д -

костеи, 1 7 7 9 г . , стр. 7 3 ) . . 
3) Е в а н г е л і е учительное Кирилла Транкпилліона , въ л и с т * , 

1 6 1 9 г . ( У н д . 2 2 8 ) . . 
4 ) Букварь я з ы к а С л а в е н ь с к а . П и с а н ы Чтенія учитися хо-

тящим* , "въ полезное руковоженіе. Зъ Могилева, зъ Друкарни Спи-
ридона Соболя. Лѣта отъ Рождества Х р и с т о в а 1 6 3 6 " . ( 8 " , - 3 1 л . 
У н д . 4 1 7 ) . 

5 ) „Псалтирь Блаженнаго пророка и Ц а р я Давида : 1/ь і і ъ с н -
ми и псалмы Избранными на Праздники Госиодск ія и С в я т ы х * 
Божіихъ и съ І І а с х а л і е ю . Помощію Б о ж і е ю , Благословеніемъ же 
11овеленіемъ и иждивеніемъ Я с н е въ Х р и с т ѣ І іревелебнаго и ІІрео-
священнаго его Милости Господина Отца К ѵ р ъ Петра М о г и л ы , 
милостію Божіею Архіепискона , Митрополита К і е в с к а г о Галицк'аго, 
и всея Р о с с і и : Е к з а р х и святѣйгааго Апостольскаго Ѳрону К о н с т а н -
тінопольскаго, Архімандрита І Іечарского , въ М о г и л ѣ в ѣ : зъ Д р у -
карни Спирідона Соболя, Слуги его М . рукоданнаго . Року 1 6 3 7 " . 
4 ° . 2 . 1 6 7 и 3 8 л. ( У н д . , 4 3 4 ) . 

6) Тестаментъ, изд. Спиридономъ Соболем*; мѣсто и з д а н ы не 
обозначено; 1 6 3 8 г. ( С а х а р о в * , 3 6 0 ) . 

7 ) Т р е б н и к * , въ л и с т * , 1 6 4 6 г. ( У н д . , 6 0 1 ) . 

Книги братской типографіи. 

1) Акаѳисты 1 6 8 8 г . 
2 ) Акаѳисты. 1 2 " . 2 . 2 2 6 . 2 2 . 1 6 9 3 г . ( У н д . , 1 1 4 4 ) . - > -
На этой к н и г ! есть имя Максима В о щ а н к и . В ъ т е к с т ! болѣе 

3 0 изображены, на которых* штемпель В о щ а н к и : M . W , или S e l . 
M . W , или: Sculp. M . W , или: Sculp . M a x i m W o s c n a n k a l 6 8 0 и др. 
Въ „молитвах* н а литург іи" приложены н а с г а в л е н і я н а заиадно-
р у с с к о м * нарѣчіи о томъ, что должно вспоминать в ! р у ю щ и м ъ в * 
тот* или другой момент* Божественной службы. Слѣдуетъ замѣтить, 

1 ) В ъ б о л ы п и п с т в ѣ с л у ч а е в * при п ѳ р е ч н ѣ ц и т и р у е т с я У н д о л ь с к і й : О ч е р к * 

с л а в . - р у с . б и б л . ; у н е г о с с ы л к и и н а д р у г и х * б и б л і о г р а ф о в ъ . • ••• 



что въ этих* наставленіяхъ содержатся иногда неправославный 
а ш і н і я , которыя тогда были усвоены западно-русскою церковію 
отъ католнковъ и перешли въ Богослужебный книги. Т а к ъ , на 
1 6 9 л . рассматриваемой книги говорится: „ Г д ы мовитъ священник* 
слова Христовы, пріимѣте и ядѣте сіе есть тѣло мое и проч: В ѣ -
дай же по вымовеню тыхъ слов* отъ священника, непонятым* че-
ловфкови способом*, хлѣбъ н а д * которымся то мовитъ, на дискосѣ 
положенный, южъ не естъ хлѣбомъ далей, але пренайдорожшнмъ 
зостаетъ тѣломъ Х р и с т о в ы м * « - з д ѣ с ь католическое мнѣніе о време-
ни црѳсуществленія св. даровъ, усвоенное тогда въ Западной Руси. 

3) Псалтирь, 1 6 9 3 г . 4 ° . 2 3 9 и 10 л. ( У н д . , N 1 1 4 5 ) . 
4 ) „Молптвословецъ въ немлее Акаѳисты и Каноны и проч. 

моденія. Тѵпомъ издашь въ Г р а д ѣ Могилевѣ : Тщаніемъ Максима 
Вощанки. Року 1 6 9 5 " — 2 4 " . 3 . 2 2 8 и 4 5 . ( У н д . , N° 1 1 7 9 ) . 

,5 ) Молитвословецъ 1 6 9 5 г . - 2 4 " . 3 . 5 1 7 и 4 2 л . ( У н д . . 1 1 8 1 ) . 
6) „Молитвословецъ въ немже Акаѳисіы н Каноны и проч. 

моденіц. Тѵпомъ изданъ в ь Градѣ Могилевѣ : Тщаніемъ Максима 
Вощанки. Року 1 6 9 5 . " — 2 4 " . 3 . 4 0 8 и 4 5 л . ( У н д . , 1 1 8 2 ) . 

7) Часослов* 1 6 9 7 г. 8". ( У н д . , 1 2 2 5 ) . 

8 ) „Акаѳисты всеседмрчныя съ Стихиры и Каноны, имже при-
лѣясныхъ и прочил благопотребная Моленія, ІІервѣе въ Святой 
Чудотворной Кіево-Печерской Л а ѵ р ѣ , нынѣже в ь Богоспасаемым* 
Градф Могилевѣ въ друкарии Братства Богоявленія Господня. Ста-
раньем* и коштомъ Максима Вощанъки. Тѵпомъ изрбразищася въ 
Лѣто отъ Рождества Христова 1 6 9 8 . " — 4 П . 2 . 2 9 3 . 1 4 . ( У н д . , 1 2 3 9 ) . 

Въ книгѣ есть предисловіе и послѣсловіе. В ъ послѣсловіи 
говорится: „Благодарёніе , хвалбніе, и поьмоненіе Вседержителю 
Богу , всякія Благости В и н ѣ , Началу, Носпѣшителю, и Соверши-
телю Благоизволившему: въ Славу Святаго имени своего, въ По-
хвалу Преблагословенныя, Иресвятыя, о Пречистыя Владычицы 
нашѳя Богородпци, и присно Д ѣ в ы M a p i n , и в ь Честь В с и х ъ свя -
т ы х * , Сію благо потребную на ползу душевную Роду христіянскому. 
К н и г у , глаголемую Акаѳисты Повседневный, отъ д р е в н и х * зводовь 
.изслѣдованныи, съ прочіими Молебиымп послѣдованми: начати и 
соверщити; Коштомъ и накладом* Максима Вощанки, В ъ друкарни 
ставропѣгія Богоявленія Господа Бога и Спаса нашего І с . Христа . 
В ъ Богоспасаемым* Г р а д * Могилевѣ . Въ лѣто отъ Воилощенія 

Бога Слова 1 6 9 8 . Мѣсяца Іануарія" ( 1 4 ненум. л. на оборотѣ). 
В ъ текстѣ до 20-ти изображеиій; на оборот! заглавного л и с т а — 
изображеніе Богоявленія, встрѣчающееся и въ д р у г и х * к н и г а х * 
братской типографіи и являющееся какъ-бы печатью послѣдней. 
Под* нѣкоторьши изображекіями двустипіія и четверостишія, напр. 
на л. 1 0 2 : Видѣніе огненно доброта чудесна. 

Сотвори мя все чудне предстателя десна 
Михаиле Ангеле, первый Воевода 
Заступниче великій христіанска рода. 

9) „Діоитра или зерцало живота во мирѣ семъ человѣческаго. 
Прежде в монастырѣ Кутеинскомъ, нынѣже во Богосиасаемымъ 
Г р а д ѣ Могилевѣ . В ъ друкарни Максіма Вощанки тѵиомъ издадеся. 
В ъ л ѣ т о отъ Рождества Христова 1 6 9 8 . " 4 ° . 6 . 1 9 5 и 2 9 л. ( У н д . 
1 2 4 0 и ІІекарскій: Наука и литература при Петрѣ В . , т . I I , № 1). 

1 0 ) „Небо новое з новыми звѣздами сотворенное то есть ире-
благословенная Дѣва Маріа Богородица з чудами своими, состав-
ленное трудолюбіемъ Іеромонаха Іоаннкіа Галятовскаго ректора 
и ігумена братского кіевсісого: нынѣже тѵномъ издася въ лѣто 1 6 6 9 
въ Могилевѣ в тѵпографіп Максіма В о щ а н к и " . 4 " . 2 . 2 1 6 и 9 л. 
(Унд . 1 2 5 9 ) . 

11) „Сія книга, названная перло многоцѣнное. Составлении 
Кириллом* Транквилліономъ Lipon. Слова Божія. Тѵпомъ изобра-
зися: В ъ богоспасаемым* Г р а д * Мог илев* . В ъ друкарни Максима 
Вощанъки. Въ лѣто отъ Рождества Христова 1 6 9 9 . " 4 ° . 4 . 2 3 4 и 
4 л. (Унд. 1 2 6 0 ) . В ь „предмовѣ" автор* говорить: „А притом* и 
то потребно г.ѣдати гебѣ ласкавый чителнику; ижъ тая книга цре-
зацная, хотяйся видит* мала въ о ч а х * людских* , но великіи содер-
жит* въ собѣ тайна збавеню твоему служащія, такъ суть высокого 
разума богословского: лее изъ единого вѣршика двохъ або трохъ 
с л о в * : молсе добрый казнодѣя (цроповѣдникъ) повѣсти, в кротко 
связаную речь расиростраиити, и душѣ людскіи утѣшить словом* 
Божіимъ. Т а к * лее въ школах* будучіи студенты: могут* себѣ съ 
той книги святой выбирати вѣрши на свою потребу, и творити зъ 
нихъ ораціи розмаитыи часу потребы своей; хочъ и на комедіяхъ . 
Д У Х О В Н Ы Х Ъ " . : . ( ! ! ; 

1 2 ) Ирмологъ въ тип. Максима Вощанки. 1 7 0 0 г. 12° . 1 . 2 2 3 
и 2 ( У н д . 1 2 8 7 ) . 



13) ЧАСОВНЮ 1701 г . 8 " . 2 . 2 3 1 и 6 л . ( У н д 1 2 9 6 ) 
_ 1 4 ) Книга житій святыхъ въ славу святой животворящей 
Троицы Ьога "Хвалимаго пъ .святыхъ своихъ на Три месяцы Пер-
выя, сёйФемврій, 'октоврій и ноемврій. Благословеніемъ въ Богу 
иревблебнаго его милости господина Отца Серафіона Полховскаго 
милостію Ьожіею Православнаго Епископа Мстиславскаго , Оршан-
скаго , Могилевскаго въ Богоспасаемымъ Градѣ Могилевѣ въ дрѵ-
карни Братства Богоявленіяі Господня. Старанемъ и коштомъ Ма-

^ Г і т Г а Т И Т Н а Я Т Ѵ П 0 М Ъ - В ъ Л Ѣ т 0 0 Т Ъ р ~ в а Х р и -стоЬа ДООФ/. месяца "Ноемврія 12 д н я " . 
ч а і : ' ' Я ъ Листъ. 2 и 6 5 7 л. ( У н д . , 1 3 2 0 ) . 

Заглавіе украшено мелкими изббраженіями. На оборотѣ заглавнаго 
^истаизоораженіб Богоявленія, подъ которымъ помещены слѣд. стихи: 

При храмѣ Богоявленій Господнлхъ явленна. 
Е с т ь Благодать, во Троицы Бога прославленна. 
Г д ы Книга Житій С в я ш х ъ является миру, 
Сохраншихъ къ Богу Любовь, Надежду и Виру; 

" V ' И ж е святымъ Жптіемъ въ мире просіягаа 
А отъ благихъ Дѣлъ ci.ro. Книгу содѣяша. 
Юже чтяще прилѣжно, тіцисл подражати, 
Аще хогцеши вѣрнѣ Богу угождата, 

" ' ' Да и ты тѣмжде путемъ ходяй улучиши 
Тамо, ид еже радость вичну получиши". 

Да.іьнѣйгааго изданія этой книги въ Могилевѣ не было (см, 
L-опикова: Опытъопис. старопеч. кн. I , 3 9 8 ) ; кажется, митрополитомъ 
шѳвскимъ занрѳщено было Вощанкѣ продолжать это изданіе. 

15) Часословъ. 1 7 0 3 г. 8 " . 1 2 8 л. ( У н д . , 1 3 3 5 ) . 
16) „Псалтирь Блажениаго Пророка и царя Давыда. Съ пѣснъ-

М0 Моѵсеовыми и молитвами по коейждо Каоисмѣ . В ъ Богоспа-
саемымъ Градѣ Могилеве въ Друкарни Братства Богоявленія Гос-
пода Ьога нашего Іисуса Христа старанемъ и коштомъ Максима 
Вощанки Року 1 7 0 4 тѵпомъ издася" . 

''£±1)112. 1 9 3 и I л . (Ундол. , 1 3 6 4 ) . 
17) Псалтирь съ возслѣдованіемъ. 1 7 0 5 г . 8" . 1 0 . 2 3 8 ; 8 . 

1 4 6 я 1 8 л . - К н и г а , какъ значится въ „ в ы х о д е « , перепечатана 
съ древнѣишихъ Московскихъ изводовъ, по мнѣнію библіографовъ, 
для старообрядцевъ. Печать слишкомъ д у р н а . - Г У н д о т 1 3 8 0 ) 

18) Псалтирь 1 7 1 0 г. 4" . Извѣстно только по указанно. Со^ 
никова (Опытъ опис. старонеч. к н . I . 9 6 9 ) . Онъ .замѣчаетъ, что 
книга напечатана старообрядцами съ древняго Московскаго изданія. 

19) Часовинкъ 1 7 1 3 г. 4 ° . 3 0 7 н 3 . ( У н д . , 1 5 1 1 ) . В ъ в ы х о д ѣ : 
„Сія святая н богодохновенная книга , часовинкъ, съ переноду. не-
чатаннаго въ царствующемъ градѣ М о с к в е , в'ь лѣто 7 1 5 4 мѣсяца 
іюля в'ь 2 5 день, въ немъ же обретается на в с я к ъ день моленіе 
въ честь н славу и похвалу Отцу н Сыну и Святому Д у х у , въ 
Тройцѣ единому Богу, и пречистЬй Богородице, и. Ангелу Храни-
телю и молебное иомшіовеше за душу умершаго, и святцы съ тро-
нари н съ кондаки, и четыре десятница, п иятдесятница, П а с х а -
лія зрячая и Лунное течеиіе, и вся иротчая обрѣтающаяся. Тѵномъ 
нзданъ, въ тѵпографін богосиасаемаго града Могилева, при церкви 
братской Богоявленія Господня, въ. лѣто отъ мірозданія 7 2 2 1 " . 

2 0 ) Анологія въ утоленіе иечалд, соч. С в . Димитрія Росгов-
скаго. 1 7 1 6 г . 4 и . ( У я д . , 1 5 5 5 ) . 

2 1 ) Акаѳисты 1 7 2 8 г. 8 ° . 2 . 2 2 6 и 2 3 л. ( У н д . , 1 7 7 0 ) . . , . 
2 2 ) „Октоихъ сѣричъ Осмогласннкъ. Твореніе нренодобнаго 

отца Іойина Дамаскина и прочихъ святыхъ отецъ. Въ Богоспасае-
мымъ Градѣ Могилевѣ въ Друкарни Братства Богоявденія Господа 
Бога и Снаса нашего І н с у с а Христа изъдадеся року 1 7 3 0 месяца 
февруарія дня 2 0 " . 4 ° , 2 . 3 2 6 и. 2 л . ( У н д . , 1 7 8 4 ) . 

2 3 ) Правило ко с в . Причащенію 1 7 3 6 г. 4 ° . ( У и д . , 1 8 3 7 ) . В ъ 
первый разь издано въ Чернигове въ 1 7 1 4 г. (см. ІІекарскій: Н а -
ука и литер, т . И , № 2 4 2 ср. ДО 4 3 1 ) . 

2 4 ) Псалтирь 1 7 3 8 г . 1". 2 и 1 9 2 л. ( У н д . , 1 8 5 7 ) . 
2 5 ) Молитвословъ 1 7 4 3 г . 2 4 ° . 2 и 2 7 0 л. ( У н д . , 1 9 7 7 ) . 
2 6 ) Псалтирь 1 7 4 3 г . — Е д и н с т в е н н ы й известный экземпляръ 

хранится въ музей при Кіевскон духовной Акадеыіи; постуниль ту-
да изъ библ. Шодуаровъ. 

2 7 ) Ирмолой 1 7 4 7 г . 12" . В ъ несглитыхъ листахъ хранится 
въ братскоыъ монастыре. • . т,;«. 

2 8 ) „Трѵфологіонъ или Цвѣтословъ. Избранныя службы-. Со 
Всенощными: н а Господскіа Праздники, Богородичны, Святыхъ 
нарочитыхъ. В ъ Богоспасаемымъ Г р а д е Могилевѣ в ъ Друкарни 
Братства Богоявленія Господа Бога и Спаса нашего Іисуса Х р и -
ста изъдадеся Року 1 7 4 8 мѣсяца Фѳвруаріа 2 7 " . 4° . 4 .и 3 9 0 л. 
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e c n вь братскомъ „онасшрб и вь i L . " 
нож сешнаріи. « м і о т е к ѣ Мошлевокож духов-

'29) Трифологіонъ 1754 г 4» п.. .,„ 
н и « вь браГОко«ъ монаіырѣ B b н е " ™ ъ хра-

3 0 ) „Октоих* сирдчъ Осмогтасни.-ъ i w • r r  

о т Іоанна Дашскина н н р о , и Г с Г ы , ь Г " * * " * ™ 
мьшъ ;Градѣ Моголевѣ въ Дпукапнв к, „ , о Ь Ь о г о е т < » » -
*>••» нашего Іисуса Х р и J ^ ^ J « ^ 
рін дня 1 5 « . 4«.. 2 . 3 2 6 и 2 л Унд 8 М в ч ! ' ' ^ 4 ' * " 

б Ш Ы е н * Могилеве ной духовной m l a p t ' " " № 

6 p a ™ 4 t r ; ; 1 7 6 2 r- лнетахъ хранится въ 

1 7 7 4 , ^ Г Х ж Г Х ь ^ Г е Г " 0 ^ 2  
МИ литерами". Р ^ И І Ь шсословь С Ъ чѳрвоны-

3 3 ) Акаѳистьв 1 7 9 8 . 4«. 3 1 6 л. ( У н д . , 3 1 2 4 ) . 

|( Книги, вышедшія изъ типографіи Георгія Конисскаго 

- 4 Ä S J T y r y r ï r 
въ т р е х * бесѣдахъ Написанный и ! L о н а у ч е н н ы м * 

леве,сон енархіж давно н съ р ѣ ш н т е л ь н о с г і Г Г Г 
скрномь Іеронлмомь В о . п а н с і ъ вь " н ѣ ь ( Г с Г " " " 

говорнль онъ, весьна нолезн і £ б в ^ ^ 

когда бы оный же катихизисъ (т. е. нрисылаемый изъ Св. Синода) 
съ в ы с о к и х * славянских* с л о в * , индѣ неудобовразумительныхъ, Си. 
С И Н О Д * аове.іѣлъ перевести простым* нарѣчіемъ и напечагь образ-
дом* букваря, понеже въ немъ рѣчи высокія богословскія не всякому 
внятны, паче же ненаученымъ и простым*, потому и читать многіе 
не охотятся, не разумѣя высокаго и темнаго діалекту, наипаче здѣ , 
для помѣшательства языка русскаго съ польским*" ' ) . Осуществленіе 
этихч, желаній епископа Іероннма и представляет* данная книга . 
Она была разослана но приходским* церквам* при особой грамотѣ 
Конисскаго. Скоро понадобилось и другое изданіе этого катихизиса. 

2) „Кат.ехизмъ или Краткое началное ученіе христианское въ 
ползу и Спасеніе юношам* равно же и старым* ненаученнымъ въ 
трех* бесѣдахъ Написанный и въ Богоспасаемом* Г р а д ѣ М о г и л е в * 
Бѣлорускомъ второе Напечатан* въ Лѣто отъ Рождества Христова 
1 7 6 1 " . 8 " . 1 , 1 2 8 и 7 . ( У н д . , 2 3 3 4 ) . Отъизданнаго въ 1 7 5 7 г . от-

личается тѣмъ, что въ концѣ имѣетъ 7 лишних* листов* , на кото-
р ы х * номѣщены оглавлеяіе и молитва Господня „со изясненіемъ"; 
послѣдняя „положена" потому, что „имѣли остатись праздніи ли-
с т ы " . Экземпляр* этого изданія есть въ библіотекѣ Могилевской 
духовной семинаріи. 

3) Слова Георгія Конисскаго 1 7 6 1 . 4 " . ( У н д . , 2 3 3 3 ) . 
4 ) De A r t e Poët ica l ibri I I I ad usum et institutionein Studiosae 

juventut is Roxolanae. Dictat i Kioviae in Ortlmdoxa Academia Mohy-
leaua. Anno Domini 1 7 0 5 . Mohiloviae. I n Pr iv i legiata a sua Impe-
rator ia Majestate ïypograpl i i a I l lustr iss imi, Excel lent iss i ini ac Reve-
rendissimi Domini , Domini Arc l i i -Episcopi Mohiloviens. A n n o Do-
mini 1 7 8 6 . 

Б Р А Т С Ь І Й Ш П И Т А Л Ь . 

Виѣшпяя судьба братскаго и другнхъ Могилевскихъ шииталей .—Внутреннее 
устройство и х ъ . — Замѣчапіе о нѣкоторыхъ филантроническихъ обычаяхъ братства. 

В ъ Западной Россіи для иризрѣнія бѣдныхъ п больных* су-
ществовали особаго рода богадѣльни, усвоившія себѣ ыазваніе шии-
талей (отъ лат. hospitale, нольск. szpital) . ІПпитали возникали боль-

1 ) Чистовичъ, Очеркъ з . -р . ц., т. I I с т р . 2 6 6 . 



положеніе „ * „ е м * : Upa f l 1 с Г ц Г ^ 0 ™ 0 " Г ° Р В Д ~ 
тали иривплегіями на Z e l l ™ ' ™ П р - « « ^ ш т . 

вь,я I p t r z z r r Z Z T ! m с ъ ~ ^ " * р -
Эти данный и пока L e Г "то М ^ Г ^ " " К в В Д ? Х Ѵ І  

особенны,™ 

ное намъ братство скорняков/ „ч ™ Т а к ъ , е з в ѣ с т -
рннсужденія н 

содержат* богадѣленъ часть i m -, ' а , " Ь И Ь І Х Ь и назначало для 
Ровъ- ) . С п а с о - Б о ^ ^ е н с Г p Z e -
существованья помощь ш г ш т а - L а Г 0 н а ч а л а <*оея 
своей деятельности D 3 b в ~ > формъ 
милостыню по шпиталямъ два раза m l ' ° H ° ° б Ъ щ я л о с ъ Д м а т ъ 
во и Св. Пасху. Изъ словъ о т о Г у ™ ^ 
ства былъ свой шпиталь, и б ь Г л л 1 ^ ^ У б р а т " 

- д и л о с ь при Спасскомъ монастыре ^ Z J Z Z \ ° Н ° ~ 
Но когда братство перешло въ ь Г ' > «првдѣленно нельзя , 
развернуло свою деятел Г с п „ Г Г ' " й Ш И Р ™ 
с о б с т в е н н а я ш п и т а Г Г ^ ° 3 а б ° Т И Л О С Ь Устройствомъ своего 
3 0 - х ъ годовъ X V I в По Z T " " Г " ° Т Н 0 С Й Т Ь к ъ ™ ц у 
видно, что при братств " * * * U ° ° Д Н о ё — 2 5 3 5 г 
— ^ < будетъ 

строенія онъ черезъ весь Х Ѵ І І - й , б о л ь З ч а с т ь Х Ѵ Н ^ 
Щалъ своего существовая ія и упоминается Т н е прекра-
съ другими шпиталямй, число к ^ Г Л Д ° К у М е Н Т а Х Ъ н а РВДУ 
Полное неречисленіе в й х ъ M o 2 c Z l Г 
в ѣ щ а н і н братчика Г у т о р о в д ч Л ^ г з Т ™ П ^ 
талп: братскій (противъ i ^ v . Z д Ѣ с ь упоминаются шпи-

— — _ б р а м о и ' Н в ^ о л ь с к і й , два Вашковск іе , Тро-
9 А р х . Ю и 3. p . х . ! м ш  

9 А . 3 . Р . т. I V . А- 119. 

' ' С ° Я О П О В Ъ ' * Я - » Р Ш Л . ыаг. г . I X , стр. 3 Î 4 - 2 1 6 . 

ицкій, Ильинскій, Пречнстенскій, Г л е б е - Б о р и с о в с к і й , БлижнвпВоскрѳ^ 
сенск ій и Дальне-Воскресенск ій (каменный) 1 ) . Когда Е к а т е р и н а I I 
посетила М о г и л е в ъ , она нашла з д е с ь более сорока благотворитель-
н ы х ъ учрежденій; вероятно, въ числе и х ъ были и шпитали. С у щ е -
ствующія въ М о г и л е в е въ настоящее время около • церквей Успен-
ской, Никольской (съ послѣдияго времени з д е с ь церковно-нриходг 
е к а я школа) и Воскресенской (при с п у с к е на В и л е н с к у ю улицу) 
богадельни должно считать остатками с т а р ы х ъ шпиталей. 

Относительно в н у т р е н н я я устройства М о г и л е в с к и х ъ шпиталей 
знаемъ н е м н о г о . В ъ 1 6 2 1 г . Могилевскій магистрата обратилъ вни-
маніе на некоторый ненормальныя явленія въ шииталыюй жизни 
н издалъ постановлѳніл о надзоре за нищими, живущими в ь шии-
та, і яхт > н о правилахъ посту плен ія въ эти богадельни. Ненормаль-
ныя я в л е н і я шпиталей заключались въ слѣдующемъ. В ъ шпитали 
поступали лица, у которыхъ нищенство служило средством ь легко 
добывать кусокъ х л е б а . Призрѣваемые въ б о г а д ѣ л ь н я х ъ , н а п р . , 
высылали своихъ дѣтей на улицу, якобы сироте , за сборомъ нода-
я н і й , п собранный х л ѣ б ъ перепекали и продавали на р ы н к а х ъ . 
Иногда принимаемые въ шпитали безъ в с я к а я разбора и контроля 
приносили съ собой въ городъ заразныя болезни. В ъ виду этихъ 
ненормалыюстец магистрате установилъ должность особыхъ надзи-
рателей надъ нищими, поступающими в ъ шпитали. Изъ среды ихъ 
самихъ избирались особые „калѣцвіе с т а р о с т ы " , числомъ четыре 
(вероятно, на одинъ шпиталь), а надъ ними назначался еще „до-
зор ца" изъ присяжныхъ м а г и с т р а т с к и е слугъ . Староста обязанъ 
былъ смотреть за поступающими въ шпиталь. О всякомъ убогомь, 
явившемся въ первый разъ въ городъ, оніь даетъ знать магистрату. 
М а г и с т р а т е осматриваете у б о г а я и отъ него зависите принять его 
въ шпиталь или отказать. Т а к ъ , если н а г истрать найдете , что н и -
щій заражеігь повѣтріемъ пли имеете „яки трондъ и т р у т д з н у " , 
то такой не допускается въ щпиталь. Е с л и же нреиятствій к ъ ирі-
ему не встретится , то нищій, но приказанію магистрата, записы-
вается „ і с а л ѣ ц к т г ь старостой" въ „реестръ ихъ к а л ф ц к і Г ' и поль-
зуется всеми правами шннталыіыхъ жильцовъ. „Дозорца" , н а з н а -
чаемый изъ присяжныхъ с л у г ь магдстратскихъ, обязаігь былъ знать 
о в с ѣ х ъ источиикахъ и с р е д с т в а х ъ содержанія нищихъ и добывае-

9 Т а м ъ же, т. X I , стр. 202 . 
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ЗрИваемшмъ „ с ь б р а п ! Ш ' " Р -

іурою. Такъ, къ 1 7 0 2 л Г J Г ! ' " ' Т « ' ' ' "•> H a ' 

гавевскіе' ш а г а л и около" 5 0 0 0 и 
процэмы съ этого капитала шли 1 , т о б в »"»о™" г. е. 

» да (гробы) д . и « • 
гальные жильцы получали и п е н ы , Г " » И » » •»"«-
Спасскоѳ братство въ са»го.г, , ' м ы у ж е м д ѣ л и , что 
лило:;давать ^ Г ^ ^ Т 
і-0Д'ь, Разные благотворя е ^ Z l l » р а з а 

т а к ж е отчисляли немалую с у ш Г 7 ^ 
живущим, № ш о и т а л я Г и К ™ ~ ~ 
же Гуторовичъ оставил* 400 Z № b ' 
поздней обйдни но воскпесныі Г А р а з д а ' ш и«Ч«гь поел! 
больших! процессій * » > Р " » 
вѣщалъ, чтобы его д у Г и Г Г а з и Г ! " " ^ ~ 
на убозство и на лю e V y T Z Ш ' Ш т л я х ' ь Могилевскихъ 
W роздал* 1 0 0 Т « Г с ѵ м Г е Р Ш > , Х Ъ ' ° ° - - - -
шпитали, ноложеніе ихъ J u J ^ Z ^ ' ' Ж ' р г в а м ъ « 

- р и ^ С , « и больных*, благо-

оно не з а б ы в а Л С й ^ Г И В Ъ Д Р У Г И Х Ъ ф 0 Р М а Х Ъ - Т а к ъ ' 
богадѣльни л принуждены бпни " ^ 1 " * Я Ѳ М 0 Г Л И въ 

а * 

^ Г н Г Г Т о Г ~ - р а з Л Г ^ ; 
стыня и чаще Было обо» m ^ С и л е н і ѳ м ъ братства выдавалась мило-
самонощь, В Н И М а Н І в б р а Т ' Ш К 0 В Ъ И « взаимную 

Р ° Д а благотворительность, имѣя въ своей основ! 
I а » щ М , х . За,Manie В о л ч а т а , , 

принцип* братской любви, долженствовавшій направлять всю жизнь 
братства, вызывалась еще и тѣми стѣсненіями м ! щ а н ъ въ эконо-
мическом* отношеніи, къ которым* весьма и весьма часто п р и б ! -
гала католическая ттартія съ цѣліго достиженія своихъ нам!реній 
относительно православных* . Западно-русское мѣщанство подвер-
галось особенно рѣзкимъ ограниченіямъ въ торговой и промышлен-
ной дѣятельности. Стѣсненія эти сосредоточивались г л а в н ы м * об-
разом* около цехов* . Такъ к а к * по польскому законодательству 
цехи считались учрежденіями религіознаго характера, то въ ихъ 
дѣла постоянно вмѣшивались духовный католическія и уніатскія 
власти. О н ! старались вытѣснять православных* изъ цех ов* , до-
бывая большія права ремесленникам ь-католпкамъ; стѣсненія эти 
доходили иногда до того, что православным* мѣщанамъ запреща-
лись всякія ремесленным занятія „до наименьшой иглы и шилця, 
чимъ бы только человѣкъ живъ быти могь" (слова Львовскаго 
братства; Сводная Галицкая лѣтопись т. I , сбор. 4 0 3 ) . В ъ част-
ности Могнлевскіе цеховые мѣщане стѣснены были тѣмъ, что хотя 
громадное большинство изъ н и х * состояло въ православіи, однако 
короли, утверждая цехи своими граматами, обязывали ихъ (цехи) 
совершать разным религіозныя цеховым церемоыіп въ католических* 
костелах* и туда же отдавать воскъ и всякій д о х о д * отъ медов*. 
Конечно, для православных* было это тяжело, и они просто, 
насколько позволяли обстоятельства, не исполняли постановлены 
королевских*. Многіе изъ цехов* приписывались къ братству, от-
правляли свои обряды въ братской церкви и ей лее отдавали воскъ 
отъ медовых* складчин* на свѣчи. Т а к ъ , въ 1 6 3 4 „мечники", 
„слесари" , „ковали" и „котляры" постановили: имѣть c e o ! алтарь 
„для хвалы Болсой п молитъвы товарыстъва цеху нашого въ цер-
кви у при вел ева ной и процессыю тамже отправовати" и воскъ отъ 
д в у х * складов* въ эту лее церковь отдавать ' ) . Но н а стра-
ж ѣ королевских* узаконеній относительно цехов* находило выгод-
ным* стоять католическое духовенство, и Могилевскіе цехи постоян-
но обвинялись ксендзами. Т а к ъ , въ 4 0 - х ъ годах* X V I I ст . ксендз* 
Жваленісо вел* продолжительную тяжбу съ цехами по поводу неот-
дачи ими воску на костел*. Не меньшим* стѣсненіямъ подверга-
лись и торговые люди. В ъ 1 6 2 3 г. Могилевскіе купцы „предста-

' ) Созоноиъ, Ист . -юрид. м а т е р . , т . V I I I , стр . 5 0 9 . 



ВО» (въ магистра« . ) обиду свою и жадобу „а то. что когда быва-
ю т они по торговыми дѣдамъ въ разных, , городахъ л мѣстечкахъ 
то пмъ несносный обидь, отъ р а з н ы й .шцъ чинятся и, въ против' 
ность узаконен,и его королевскаго велбчества, невинно грабят, 
ИХЪ H задерживают.,., отъ к а к о в ы х ъ де „бидъ и грабежей они 
купцы, жители Могилевск іе , нрлходятъ въ бедность« . Естественно 
ито против* такихъ стйсненій мѣщансгпо могло выставить тол ю! 
силу с в о и х ъ ассоціацін. Т а к ъ оно „ действовало . Купцы M o ™ в-

; Н а " Р " П р о с ш , и « » Р м е в т г о позволенія взимать илатежъ въ 
особую братскую купеческую кружку (do s k r z y n k i nsobliwey brae 

коюпоранію и ' ' ' , Т О б И И М Ѣ Т Ь В 0 3 М 0 Ж Н 0 С ' " Ь ь с в і 
корнорацыо. И наше церковное братство, въ большинства своихъ 
членовъ состоявшее „зъ мѣщанъ ц е х о в ы х ъ н куицовъ, также вы-
зывалось на необходимость особенно позаботиться о самопомощи 
Гготому-то оно и внесло в ь свой уставъ такой пункты „ е е ш б ы 
тежъ который кольвесъ брать уписный, съ донущенья Божого, 
нригоды^на маетности упалъ: тогды таковому, съ повинности 
с п а н с к о л , зъ скрыикп брацкое водлй преможеиья братского подпо-
М жеиье чинити будемъ; также н в ь хоробк брат, уиисному убого-
му, яко н а ратунокъ здоровья, . т а к ъ и на выжнвенье часу т я ж к о с т , 
его , з о д л ѣ преможенья братского дадимъ я всякими потребами 

о Г п Г ; : т ъ - А к г д ы т е ж ь " а к о т о р о ™ б р а ™ у - н о Г ; : 
го и 1 С М е Р Т " Д ° " у е т и т " Р а " И Г Ь ' а Н е Й Ш Ю б Ы 

е ю , чимь тѣла поховатл: тогдь, вся братья братства церковного 
накладомъ сволмъ зъ скрынкл братской ногребъ ему ч и н и т е " 

Г ш Т у : ; ' 0 х р е с ™ ' - - б р а а - " 

О. ЯСудро. 
' ) Бѣл. А р х . А 33 . 
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