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aБожесгпвеннып правили ео услажденіемь пріемлелю, 

«и вѵецгъло u  непоколебимо содержимъ постановленія 

асихъ правиль , изложенныхъ оть асехвалыіыхь Апо— 
« столь, святыхь трубъ Д у х а , u  оть святых« вселен- 
« скихь Соборовь н  поміьстно собиравшихся для изда— 

анія такихъ правиль, и  оть святыхъ Отецъ нпшихь. 

a II Go всіь они, оть единаго и тогомсде Д уха бывь про- 

«свгьщены, полезное узакопили».

V II вссл. Соб. прав. 1.

«Управмнія ( церковмаго)  основапіе есть законк Бо— 

аэісій, вь св. Писаніи изложеиный, также каноны, имл 

апривила Соборньія u  св. Отець, м уставьі граждан- 

« скіе, слову Божію согласные».
Духовный* реіманснть.
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ОБОЗРЪНІЕ ДРЕВН ИХ Ъ, КАНОНИЧЕСКИХЪ ПРА- 
ВИ ЛЪ ПРАВОСЛАВНОЙ КАѲОЛИЧЕСКОЙ ЦЕРКВИ.

DPABUJA СВ. ОТЦБВЪ IV ВФКА.

§ 4 7 .  П р а в и л а  с в . А ѳ а н а с ія  в е л и к а н о , А л е к с а н *
дріііскаьо .

Кромѣ соборнмхъ постановленій IV  в ѣ к а , все- 
ленская Церковь приняла въ канонъ особыя праввла 
пѣкоторыхъ изъ Отпевъ того времени. Они составлялв 
свом опредѣлеігія оо разнымъ случаямъ , не оиредѣ- 
лениьш ъ вт» орежнихъ церковныхъ правилахъ, или по 
вопросам ъ, предложеннымъ отъ другихъ пастмрев, 
которые вт> своихъ недоумѣніяхъ обыкновеино обра- 
ща.іись къ старѣйшимъ в знамеавтѣйш амъ взъ свовхъ 
собратій , в вспрашввали ихт. мнѣвій. Таквмъ обра- 
зом ь былв дополняемы соборпыя поставовлеяія, и все 
церковное закоиодательство распространялось въ своемъ 
составѣ , раскрывалось съ болыпею опредѣленностію 
и ясностію, исиолнялось събольш ею точностію в твер- 
достію . Особенное различіе между праввламв Соборовъ 
и Отцевъ заключается въ т о м ъ , что Соборы прости- 
ралв свою законодателыіую власть иа высшія стороны
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въ Церкви , опредѣлялв порядокъ и законм самаго 
управленія ея , касалвсь ея іерархіи, произвосилв своіі 
верховный судъ на самыя правительствепныя въ неіі 
лица; a Отцы по частямъ взлагали свои опредѣленія от- 
носвтелмю разпмхъ частпыхъ предм еивъ , болѣе лицъ 
уоравляемыхъ въ Церквіі, и суда, болѣе духовиаго, 
иежеліі виѣшняго, оФФиціалыіаго; касались дѣлъ, бо- 
лѣе нравственныхъ , вежели правительственныхъ въ 
Ц ерквв. Отъ IV вѣка мы имѣемъ праЬпла знамеви- 
тѣиш ихъ Отцевъ Церкви: св. Аѳанасія великаго (326—  
371J, ce. Василія великаго (370— 378); св. Грвгорія 
Нвсскаго (372— 394) ; св. Григорія Богослова (370—  
391); св. Амфилохія Иконіііскаго (394); Тимоѳея Алек- 
сандрійскаго (380— 385) в ѲеоФила Александріпскаго 
(385— 412) (').

Правила св. Аѳанасія великаго извлечены взъ его 
посланій: 1) къ Аммуну моыаху о дѣвствѣ, 2) къ Ру- 
Фввіаиу объ А ріанахъ, в 3) взъ слова о праздыикахъ.

1. Два пути человѣкавъ жизни: одипъ обыкновен- 
ный и житейскій , то есть бракъ ; другой Ангельскгіі 
« превосходпѣйшій, то есть дѣвство. Аще кто из- 
бралъ мірскій путь, то есть бракъ : то не подлежить 
порицанію , но не получгтъ толикихъ даровь , о хотя 
получитъ нѣкоторые; ибо и онъ приноситъ плодъ три- 
десятикратный. Аще me кто' воспріялъ чиетый и пре- 
лпрный путь : хотя путь его жесточае и · трудніье 
перваго , но таковый пріемлетъ болѣе чудныя дарова- 
нгя: ибо принесъ плодь соверштный, сторичпый.

Это ученіе св. Аѳанасія осоовано ва точномъ ра-

(') Годы здѣсь иоказавы по издавію иниги правилъ отъ св. Cu- 
вода. 1843. Они указыааютъ время, когда составлены правіма Отцевъ.
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зумѣніп словъ самаго Івсуса Христа и Апостоловъ. 
Самъ Богочеловѣкъ утвердилъ неаорочность в нераз- 
рывность брачнаго союза: еме убо Богъ еочета, чело-  
вѣкъ да не разлучаетъ; но о высотѣ и трудиоств под- 
впга дѣвства сказалъ : нв ecu вмѣщаютъ словесе сего ,  
но имъ же дапо есть ; суть бо скопцы царствгя ради 
небеснаго , н могій вмѣстити да вмѣститъ (Мат. 19:
5 . 42). Такясе: всякв, и м е  оставитъ домъ.или братію, 
ш и  сестры, или отца, или матерь , или жену , имене 
Моего ради , сторицею прігиіетъ и жшотъ вѣчпыи па- 
слѣдитъ (ст. 29). Апостолъ Павелъ такясе училъ о 
раз.інчіа супружества и дѣвства: добро человѣку жепгъ 
не прикасатися; сіе же глаголю no еовіьту, a ne no по- 
велѣпію ; хощу бо , da ecu человѣцьі будутъ , якошв и  
азъ; no кіиждо свое дарованге имать отъ Вога: овь убо 
сице, овъ же сице. Хощу же вась безпечальныхъ быти: 
ne оженивыйся печется о Господпихъ, како угодити 
Господеви: a ожепивыйся печется о мірсиихъ; и  не по~ 
сягшап печется о Господнихп, како угодити Господеви, 
да будеть свята и тѣломъ и духомъ : a посягшая ne— 
чется о мірскихъ, како угодити мужу. Сге же на пользу 
еамъ самимъ глаголо: не да сило еамъ наложу, но къ 
благообразію и благоприступатю Господееи безмолвну 
(1 Кор. 7: 1. 7 . 32— 35;. Таковы в положительыыя 
лравпла Апостольскія, предавныя Церкви: опи запре- 
щ аю ть гнушаться бракомъ, какъ мечистымъ, или рас- 
торгать его по провзволу : во одобряютъ безбрачіе , 
какъ водввгъ воздержаиія в благочестія (Апост. 5. 51). 
Такъ разсуждалв в всѣ Отцы Церкви (*;. Вврочемъ

(*) S. Gregor■ K a t. or. 9. 32. 43 S Chrysost. Horn, de virgin. 
S. Basil. M. ep. 41. 4·2. 43. et Serm . de a&cet. S. АтЪгоіііЛъ virgin, 
et exhortatio ad virginitatera. Al.
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это различіе путеіі жизив не къ  тому ведетІ , чтобы 
состолиіе дішства, или безбрачія само по себѣ было , 
и.іи могло почитаться совершенство.мъ жизші, η само 
собою спасало человѣка; дѣвство есть только чпстыіі. 
драгоцѣіінып сосудъ, назначаемыіі для .сохраненіл вт> 
мемт. особениыхъ высокихъ добродѣтелеіі и совер- 
шенствъ благодатвы хъ: чистоты душевпой, самоотре- 
ченія и вссцѣлаго посвящеиія душп Богу , териѣнія , 
схшренноліудрія, и up. Ииаче, если этогь прекраснміі 
сосудъ будетъ п у с т ъ , ила напо.інеиъ худымв каче- 
ствами души , онь не будетъ имѣть иикакоіі цѣвы и 
□ользы. Ыо и тѣ добродѣтели, которыя требуются въ 
состояиіи дѣвства, или въжнзни, отрѣшенной отъ міра, 
не совсѣлъ должиы быть чужды живущпмъ въ мірѣ. Ибо 
общія праввла Христіаяскои жвзнв, по духу Еваиге- 
лія , о л ііи  для всѣхъ Христіапъ , во всѣхъ званіяхъ и  

с о с т о я і і і я х ъ . Такъ говорить объ этомъ св. Василін 
в е л и к і в :  «человѣколюбивыіі Богъ, пекущіцсл о вашемъ 
гпасеніи, дал-ъ жизни человѣческой двоякаго рода иа- 
правлеіпе, т. е. сувружество в дѣвство , чтобы тоть, 
кто нс въ состояіііи выиеств подвиговъ дѣвства, всту- 
палъ въ сожитіе съ жевою , зная, что потребуетсгя отъ 
него отчетъ въ цѣломудрів , святости и уподоблевіа 
тѣыъ, которые въ супружествѣ в прн воспптапін дѣтеіі 
жи.ш свято. Таковъ былъ вь ветхомъ Завѣтѣ Авраамъ, 
котормн прославился тѣ.мъ, что вредпочелъ Бога и , 
вреодолѣвъ чувство жалоцти врпиесь въ жертву еди- 
нороднаго сыиа: которыіі двери шатра своего дсржалъ 
отверстыми, готовьні къ принятію идущ ахъ страіш в- 
ковъ; потому что звалъ завовѣдь: продаждь имѣніе, и  
даждь пищилъ (Мат. 13: 21). Бщ е больвіе сего пока- 
зали Іовъ в іиногіе другіе, Д аввдъ η Самувлъ. Таковы
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была въ новомъ Завѣтѣ П етръ  и прочіс Апостолы. 
Ибо y каждаго человѣка потребуются плоды дюбви 
къ Богу (I ближнему, и за уклоненіе отъ свхъ, равііо 
il отъ всѣхъ заповѣдей , всякіа понесетъ наказаиіе , 
какт» h Госиодь объявляетъ въ Еваіігеліи, говоря: иже 
любить отца, гии матерь паче Мене, нѣсть Мене дос-  
тоинъ (Мат. 10: 31)». «Соглашаешься ла въ томъ, что 
Евангеліе дано и оженнвншмся? Вотъ тебѣ приведено 
въ ясность, что въ послушаніи Евангелію потребуется 
отчетъ y всЬхъ людеіі,— монахв ли опи , ила жпвутъ 
въ супружествѣ. Д ля вступввіпаго въ бракъ достаточно 
η того , что ему извиняется невоздержаніе, пожелаиіе 
жены п сожвтіе съ нею ; прочія же заповѣди , какъ 
всѣмъ равно узакоиеныыя, пе безопасны для нарушите- 
леіі. Ή Христосъ, благовѣствуя заповѣди Отца, обра- 
іцалъ рЬчь къ живущпмь въ мірѣ. A если в случалось, 
что вопрошеииыіі на едипѣ отвѣчалъ ученикамъ сво- 
имь, то свидѣтельстсовалъ, говоря: a яэісе вамъ гла- 
го.ио, то всѣиъ глаголю (Map. 13: 37J. Поэтолу в ты , 
іізбрлвшііі общежитіе съ ж ен ою , пе опускаіі рукъ , 
какъ будто вправЬ тьі предаться міру. Тебѣ къ улу- 
чевію спасепія потребно больше трудовъ в осторож - 
посто. потому что ты избралъ себѣ жилище среди сЬтеп 
и подъ вліяіііемъ отступническихъ с в л ъ , шіѣешь по- 
бужденія ко грѣхамъ, в всѣ твои чувства день и ночь 
напряжеиы къ вожделѣнію ихъ. ЕІосему знаіі, что ые 
изб+.жпші, борьбы съ отступпикомъ , и не одержвшь 
иадъ і іи м ъ  побѣды, беэъ многихъ трудовь ва стражбѣ 
еваіігсльсквхт· правиль .. И  это иадобно сказать тѣмъ, 
котирме вт> супружескоіі жвзпв безъ опасенія ыерадятъ 
о сохрапеніи Хрвстовыхъ заповѣдеіі» (*).

(J) Cu. твор. св. Васодія в. въ русс. переводѣ т. 9. стр. 46 —48.
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2 . Падшгіліъ и бывшимъ предстателями нечест ія , 
no катцгш ся, постановлено являти снисхожденіе, но 
ne давати гшъ мѣста въ клирѣ ; a ne бывшимъ само· 
властньіми дѣлателями нечестія и увлеченнымъ нуж- 
дою и насиліемъ, давати прощеніе и гшѣти гімъ мѣсто 
въ клчрѣ , особенно , когда они принеели достойное 
вѣры оправданіе.

Правило это дано по вопросу, вреддоженвому св. 
Аѳавасію отъ епископа РуФивіава : можно лв впав- 
ш ихъ въ ереси в свова обратившихся кт> оравославпой 
Церкви клирмковъ оставлять въ клирѣ, a иірянт.—про- 
взводвть во свящевство? Или должво тѣ хъ  в другихъ 
равно удалять отъ свящевнослуженія? Именно вопросъ 
бы лъ объ А ріанахъ. По общимъ вравиламъ Церква , 
свящ еввослуж втеди , волею вли веволею отпадшіе 
отъ вѣры , в  потомъ раскаявшіеся , в даже постра- 
давшіе за в ѣ р у , волучалв врощевіе , но уже теряли 
право священнослужепія (Авост. 62. Лнкир. 1. 2 . 
I всел. 10. св. Петра Алекс. 10). Соотвѣтствеішо тому 
в  ыіряые, отпадшіе отъ Церквв, по обращ евів уже ве 
моглв быть вравяты  въ клиръ. Св. Аѳавасій такж е о 
возвратившвхся взъ аріавства даетъ общее правило , 
что овв ве долж вы  иыѣть мѣста въ клирѣ. Но онъ 
разлвчаетъ тѣхъ, которые былв предстателями нечестія 
(προιςχμίνοι της άσεβειας), т . е. ве только сами совратилвсь 
въ ересь, но и другахъ въ нее увлекалв и предводилв 
сковвщамв еретиковъ; и отъ этихъ различаетъ другихъ, 
не бывш вхъ самовластвымв вввоввиками нечестія (p j 
αύΒεντουσι της ασεβειχς) , a толысо вуждою в васвліеаъ 
увлечеввы хъ къ вослѣдовавію ереси. Ибо Аріаве, въ 
вравлевіе имп. Копставція и В ал евта , вокровитель- 
ствуемые граждавскою властію , швогвхъ васвльво
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увлекали въ свое сообщество и страхомъ засгавля.ш 
првшшать своп ыиѣнія. Различая таквмъ образомъ за- 
блуждавшвхъ , св. Аѳанасііі первымъ , болѣе винов- 
нымъ, опредѣляетъ не возвращать свящ енства, a по- 
слѣднимъ, какъ побѣжденнымъ силою , обольщеніемъ 
или страхомъ, нв возбраііяетъ имѣть мѣсто въ к.шрѣ, 
допуская для вихъ оправданіе. Достойвымъ вѣры 
оправданіе св. Аѳанасііі почвталъ то, «когда нѣкоторые 
утверждалп, что сами они не совращались въ нечестіе: 
но дабы нѣкоторые, содѣлавшись нечестивѣйіпвмв, не 
разстровлв Церквеп, иочлв за лучтее  уступити пасв- 
лію , в поиести бремя , иежелв погубити ыародъ. Г о - 
воря сіе, они, по вашему мпѣпію , говорпли достоіі- 
вое пріятія : вбо въ извиненіе себя представляли и 
Ааропа Моѵсеева брата, который уступилъ въ пустыпѣ 
преступвому требоваиію народа , ыо имѣлх взвввевіе 
въ вамѣреііів, дабы иародъ не возвратился въ Егвпетъ 
и ие остался въ вдолослужевіи. Ибо представлялось 
вѣроятны мъ, что пребывая въ пустынѣ, оиъ можетъ 
престати отъ нечестія: по вошедши въ Египетъ, уси- 
лііѵъ и возраствтъ въ себѣ вечестіе».

Такое оправдапіе допускалось no обстоятельствамъ 
времеіго, когда аріанство, до чрезвычайноств усилен- 
ное, наводнило почтв весь Востокъ, когда еретвкв от- 
крмтою  свлою бралв православныя церкви , взгоиялв 
взъ нвхъ православвыхъ, составлялв свов многочислен- 
нме соборы, производили свои суды в встязанія надъ 
благочестивыма, вѣрпыыв Церкви , пастыряыв. Эти 
саыыя обстоятельства вобуждалв снвсходителыю с у - 
дить и объ увлечепныхъ въ ересь , в no возможноств 
облегчать для нвхъ возвращевіе въ Церковь. Правило, 
взложеыыое св. Аѳапасіемъ, было оринято Соборамв
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правослаішыми на Востокѣ, вт. Александріи, въ Греціи, 
в г  И т а л ііі, Галліи , в пр. и въ послѣдствіи подтвер- 
ждено на Соборѣ V I вселенскомъ (*).

3. Понете нѣкіе начали слагати себѣ такъ именуе- 
мыя апокрифическія к н т и , и смѣшивати оныя еъ 
Богодухновеннымъ пгісаніемъ, о которомъ мьі удосто- 
вѣрены , якоже предаша Отцамь отъ начала само- 
видцы и слуги бывшіе Словесеі изволися и  мпѣ изло-  
жгіти, какія книги припяты въ канонъ , преданы и 
вѣруются быти Божественными. Ытакъ всіъхъ кнтъ 
Ветхаго Завѣта числомъ двадесять двѣ. По порядку 
же и no гіменамъ оныя суть елѣдующія: Бьітіе, Иеходъ, 
Леттп, Числа, Второзаконіе: за сими слѣдуетъ Іисусъ 
Ыавинъ, Судіи , « Руѳь : далѣе no порядку четыре 
книт Царствъ, изъ коихъ какъ первая и вторая счи- 
таютея за одну книіу, такъ равно третгя и четвер- 
тая за одну : послѣ сііхъ Паралипоменонъ первая и 
вторая, также счгітаемыя за одну книгу: далѣе Ездры  
первая и вторая также зa одну : послѣ сихъ книіа 
Псалмовъ, и потомъ Притчи, потомъ Екклисіастъ и 
Пѣснь nibciieà. По сихъ Іовъ: наконецъ Пророки два- 
надесять, считаемыя за одну кншу , потомъ Исаія, 
Іеремія и еъ нимъ В арухъ , Плачь и послапіе : a no 
нихъ Іезскіиль и Аангилъ : сіи составляютъ Ветхій 
Завѣтъ. Новаго Завѣта еуть смьдующія : четыре 
Евангелія: отъ Матѳея, отъ Марка, отъ Л уки и  отъ 
Ioanna , no еихъ Д ѣ япія Апостоловъ, и седмь такъ 
именуемыхъ соборныхъ послапгй Апостоловь, какь-то: 
Іакова едино, Петра два, потомъ Іоанна три, и Іуды

(4) См. по.івое изложеніе послааія къ Руфиніану въ кним> 
праеиля, uju y БееерЫяі pandect. T. 2. cf. Coocil. V | act. 1.
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еднно : къ нимь четыренадесять посланій An. Павла, 
которыя пишутся слгьдующимъ порядкомъ: первое къ 
Римляпамъ, потомъ къ Коринѳяпамъ два, no сихъ къ 
Галатамъ, къ Ефесеямъ , къ Филипписеямъ , къ К о-  
лоссаямъ, кь Солунянамъ два, ко Евреемъ, къ Тимоѳею 
два и  ке Титу одно, и  послѣднее къ Филимону едино: 
и наконецъ Апокалипсисъ Іоанна. Сіи суть источники 
спасенія, въ сихь токмо блаіовѣствуется ученіе блаіо-  
честія. Пикто къ симъ да ne прилагаеть , пиже да 
отъелштъ отъ нихь что-либо. Ради болыиія же точ- 
ности присовокупляю и сіе: яко всть, кролиь еихь, и 
другія книги, нв введенныя оъ канонъ, но иизначенныя 
Отцами для чтенія нововступающгшъ, ?е желающимъ 
огласиться словомв благочестгя: Премудростъ Соло- 
монова , Премудрость Сирахова , Есѳирь , Іудиѳь , 
и Товія  , и  такь именуемое учепге Апостоловь и 
Пастырь. Впрочемъ , сверхъ сихъ читаемыхь и 
оныхъ капоническихъ, нигдгь ne упомипается объ апо- 
крифическихъ : no сіе есть умьішленіе еретиковъ, ко- 
торыя пишутъ оныя , когда хот ят ъ, назначаютъ и  
прибавляютъ имъ время, дабы представляя ихъ, аки бы 
древпія, имѣти способы къ прельщепію оными просто- 
душпыхъ.

Особенвую важность вмѣетъ это враввло св. Аѳа- 
насія иотому, что опредѣляетъ разлачіе мезкду кнвгамв 
священвымв— принятыми въ канонъ (τα χανονιζομενα βιβλία), 
в  не введенными es канонъ (ου χανονιζομενα) , и показы- 
ваетъ точвое значеніе кввгь  апокрифическихъ (τα απο- 
χρυφα). И зъ кыигъ ветхаго Завѣта 22 , азъ  новаго 27 
св. Aeaiiaciü называетъ кановическими , потому что 
овв Богодухновенное писаніе (την θεοτηενςον γραψιν) со- 
ставляю тъ a съ полыою достовѣрностію , по преданію
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св. О тцевъ , отъ самовпдцевх Слова , —  признаются 
Божественными (καθώς παρεδωσαν τοις πατρχσιν οι άπ’ αρχής 
αύτοπται του Λ ογον, πιςτευ5εντα Θεια είναι ßißha) ; къ 
нимъ и въ пихъ не дозволеио прилагать вичего , ни 
отнимать отъ ппхъ что-лпбо. Между прочимъ замѣтнть 
должнЪ , что кнпга Апокалипсисъ , о котороп y дру- 
гихъ церковвыхъ-писателеп ве упоминается , св. Аѳа- 
васіеагь безъ всякаго сомаѣиія u ограниченія прпзнается 
за киигу каііовическую , Боговдохповеиную , св. Апо- 
столомъ Іоаывомъ ваписаввую. lie  введеииыми вь 
канопъ св. Аѳаиасііі иредставляетъ книги слѣдующія: 
Премудрость Соломопову, Сираха, Есѳирь, Іудиѳь, То- 
віи, такъ яазвапное ученіе Апостоловъ (διδαχή καλούμενη 
των Αποςτολων), τ . е. книги , взвѣстныя подъ именемъ 
Апостольскихъ состановленін, (о которыхъ упомннаетъ 
85 правило св. Апостоловъ), и пастырь Ермы. Кпиги 
эти не введены въ канонъ потому, что не иыѣютъ съ 
□рочими книгами Боговдохвовевными равпаго достоив- 
ства и высоты по содерясанію, равноіі несомвѣнвоста 
по происхождепію , равнаго употреблевія въ Церкви. 
Но и опѣ не отвергаются, какъ безполезвыя, или по- 
дозрительныя: онѣ, говоритъ св. Аоанасіп, вазиачены 
были для чтенія, особеино нововступающиыъ въ Цер- 
ковь, чтобы, еще не вводя ихъ во всю глубипу таип- 
ствеппаго догматическаго учеііія и вы соквхъ судебъ 
Ц еркви , изложеииыхъ въ книгахъ кавовическихъ, 
представить имъ вообще чтеніе благочестивое, вазида- 
тельное , знакомящее съ духомъ истинноіі вѣры , къ  
чему вт> особенности служили книги премудрости Со- 
ломоновои, Сираха , a книги Авостольскихъ поставов- 
левііі зиакомили ихъ съ обрядаыи и обычаями Церкви 
Х ристіавской, первенствующей. Впрочемъ послѣдвія
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эти кипгп , съ течевіемъ временп вовреждепныя ере- 
тп кам п , въ послѣдствів взключевм изъ церковнаго 
употреб.іенія , —· имепно VI вселевсквмъ Соборомъ 
(прав. 2). Что касается до кпигъ апокрпФпческпхъ, то 
св. Аѳанасііі ясно говоритъ, что такого разряда кпвгь, 
и такого назвавія, даже относительно кнвгь не-кано- 
ввч еско х ь , православная Церковь ве имѣла y себя в 
ве употреб.іяла; a такъ  вазывалвсь только кнвгв ере- 
тическія , и притомъ no вымыслу (επίνοια) самвхъ ере- 
т в к о в ь , которые свои лж ввыя книги выдавали за 
какія-то сокровеніімя («ποκρυφ«), будто бы не обнаррдо- 
ванвыя въ Ц еркви , но отъ первыхъ времеиъ таііио 
въ  неіі сохраияелыя , разумѣется дѣлая это съ цѣлію 
обольстпть простодушныхъ людеи в расположить ихъ 
къ  иослѣдованію таквмъ к н в гам ъ , какъ бы древнимъ 
и Божественнымъ. He такъже лв в нынѣ простые 
л ю д і і  обольщаются людьми зловѣрвымв в злопамѣрен- 
нымв, выдакмцішв книги ііевзвѣстиаго происхождеиія, 
со всѣма въ вихъ ошвбкамв в лжеучеиіямв , за древ- 
иѣіішія в болѣе встввны я в святы я, чѣыъ кввгв всею 
Дерковію вринятыя , в оть времевв до времени, безъ 
всякихъ переміііъ вновь издаваемыя? A веодпократво 
вовторяеаіыя правила Соборовъ в Отцевъ о томъ, какія 
квпги должпы быть аризваваемы за свящ евныя и 
уоотребляемы въ Ц еркви , ооказываютъ , что и св. 
Отцы ne безъ всвы тавія приипмали в доаускалв къ 
увотреблевію церковвыя кнвгв, хотя бы и отъ самон 
древпоств до нихъ доходввш ія, a тшательно вовѣрялв 
и списки вхъ в счеты ихъ , чтобы ст» встввво Боже- 
ственііы.ѵіъ писаніемъ пе смЬшивалось какое-лвбо про- 
изведевіе человѣческое, ве вкрадывалось въ подлввное 
содержаніе свяіцеввы хъ к в в гь  что-лвбо вечвстое, вы-
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мышлеивое лжеуміемъ,— и ввдво , что съ новычп из- 
даніямв этихъ книгь всегда соедивялось новое нзслѣ· 
дованіе о нихъ (сн. Апост. 85. Лаод. 60. Карѳ. 33. 
прав. св. Григорія Богосл. и св. А м ф в л о х ія ) .

§ 48. П р а в и л п  ce . В а с и л г я  в е л и к а в о .

И зх всѣхъ Отцевъ болѣе обіііирныя, водробвы я, 
a  особенною глубивою мысли, строгостію духа, ясво- 
стію и точпостію вмраженія отличающіяся правила, 
составилъ св. Василііі велвкііі (370— 378). Тѣ правила 
е г о , которыя вмѣсгЬ съ праввламв другихъ Отцевъ, 
внесевы въ каноігь, какъ воложвтельвыя узакоаенія 
церковныя , взвлечевы взъ  пославііі его къ  разнымъ 
лицамъ: 86 правилъ изъ пославііі (числоагь четырехъ) 
къ Амфилохію , епнскопу Иконійскому, одно праввло 
взъ вославія къ Діодору, епископу 'Гарскому, одно— къ 
Григорію пресвитеру, два— кт> водчввенвымъСв.Васвлію 
хорепископамъ, и два изъ книги —  о Св. Духѣ; всего 
92 враввла. Св. Василііі взлагалъ вхъ , какъ онть самъ 
говоротъ: «аще что слыш алъ отъ старѣйшихъ, и отъ 
себя првмысдвлъ , согласвое съ тѣмъ , чему самъ н а -  
учился». Потому во мвогвхъ случаяхъ , св. Васидіп 
изъясняетъ врежнія нраввла Соборныя и Отеческія, 
раскрываетъ вхъ въ подробностяхъ, воказы ваетъ вра- 
вилыюе вхъ употреблевіе, вли врвложеніе къ  дѣламъ 
церковньпгь: и въ этомъ отношеиіи его праввла пред- 
ставляю тъ превосходныіі образецъ на т о , какъ на- 
добно толковать в примѣнять къ разнымъ случаямъ 
церковныя прави.іа.

1. Древніе положили нріимати крещеніе ни вь чемъ 
не отступаюгцее отъ вгьры : посему иное нарекли они 
ересію, иное раеколомъ , a иное еамочпннымь сбори-
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щемъ. Еретиками назвали они совершенио отторг- 
шихся, и es самой вѣрѣ отчуждиншихся; раекольнм- 
ками —  раздѣливиіихся es мнѣніяхъ о нѣкоторыхъ 
предметахь церковныхъ и о вопроеах», допускающихъ 
уврачеванге: a самочинными сборищами— собрапія, со- 
ставляемыя непокорными пресвитерами, илн еписко- 
памн и не научепнымъ нарпдомь: напр. аще кто, бывь 
обличенъ во грѣхѣ и удаленъ отъ священнослуженгн, 
не покорился правгиамъ : a еамъ удержалъ за собою 
предстоянге и священнослуменіе, и  cs нимъ отступили 
нѣкоторые другіе , оставивь тѳоличеекую Церковь: 
еіе есть самочинное сборище. 0  покаяпіи мыслити 
инако , нежели какъ сущіе es Ц еркви , есть раеколь. 
Ереси же суть напр. М анихеііская , Валентган-  
е к а я , Маркіонитская и Пепузіан». Ибо здѣсь есть 
Авная разность es еамой вгьріь es Бога. Почему, 
от.ъ начала быаишмъ Отцамѵ угодио было крегцеиге 
еретиковъ соссѣмъ отметати: крещсніе раскольниковъ, 
яко еще ne чуждыхъ Церкви , пріимати: a находя- 
щ ихся es самачиітыхs сбортцахъ исправляти при- 
личнымъ покапніемъ и обращепіемъ, н паки присоеди-  
няти къ Церкви. Так. обр. даже находящіеся es 
церковиыхъ степеняхъ , omcmynues купно еъ непокор- 
ными, когда покаются, нерѣдко пріемлются паки es 
тотьже чинь.

Правило, особенно замѣчательное тѣмъ, что объ- 
ясвяетъ развые виды и стеиени уклонеііія отъ цраво- 
сл а в Б о іі Церкви людей ве правомыслящихь , значеніе 
ихъ мнѣыііі в установленій, —  откуда обьясняется и 
различный образъ принятія ихъ вт» Церковь. Св. Васи- 
л ій , ва осыованіи учевія древиихъ Отцевъ , т . е. безъ 
соынѣнія мужей Апостольскихъ и учителеи первыхъ
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треѵь вѣковъ, полагаетъ разлияіе между ересью (αΐρεσις) 
и расколомъ (σχίσμα): сресью должво называть такое 
лжеуяеіііе, которое водрываетъ самыя основанія вѣры 
il соверіпенно отчуждаетъ свовхъ послѣдователеіі отъ 
Церкви ; расколокгь ыазывается раздѣленіе только въ 
частныхъ какихъ лвбо мнѣіііяхъ (Si αίτιας τινας έκκλη- 
σιαςκας), влв въ предметахъ, довускаю щ вхъ, какъ го- 
воритъ св. Васплііі велвків, уврачевавіе (ζ/іѵпцх ίασφά), 
т . е. въ такихъ, въ которыхъ заблуж девіе ве дѣлаетъ 
существевиаго вреда вѣрѣ п спасенію в легко можетъ 
быть всвравлево. И зъ древнпхъ лжсучвтелеіі М аввхев, 
Г в о с тв к в , М аркіониты, М онтаицсты, в другіе были 
еретики : вбо они составлялв свою в ѣ р у , совер-
шеішо протвввую каоолическоп Ц ерквв, даже лож - 
вую во вачаланъ здраваго разуыа. Но Каѳары, вла 
Н оватіаве, былв раскольнвки: потому что только во 
ынѣиіяхъ о чистотѣ Хрвстіавскоіі Церкви , будто бы 
повреждаемоіі допущ евіемъ втораго брака в покая- 
в ія  вослѣ грѣ ховад ев ія , отдѣлялвсь отъ православ- 
н ы хъ .— Такимъ образомъ в въ настоящее время, всѣхъ 
лжеучителев, не только повреждающвхъ догматы вѣры, 
во в отвергающихъ таввства, пли свящ евство, —  ко- 
ренныя условія спасенія, должво вочвтать еретакамв; 
a  тѣ хъ , которые отдѣляются отъ едввенія вравослав- 
110B Церквв только въ частвы хъ каквхъ лвбо м вѣвіяхъ, 
напр. въ защ вщ евів мввмо-древнихъ обрядовъ, какъ- 
то двуверстваго зиаменія креста, влв сугубой аллвлуів, 
влы каквхъ лвбо ве важ вы хъ обычаевъ, напр. хожде- 
вія въ церковвы хъ собравіяхъ по солвцу, a ве в р о -  
тивъ,— вазываемъ раскольввкамв. Но отъ раскольвв- 
ковъ и еретиковъ св. Васвлів отличаетть еще такъ 
назвавпыя y пего самочвнвыя сборвща (παρασννα-
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„ « « .)  η  соетавляеиыя лю дь»». не в*р*. шл« у ч е т ю  Цер-
кіга п р о т о н ш » » » « , а іч а ст п  „ервовиоІІ ne покориыыв 

постаповленій пері«івныхъ ие выпо.чілющвч»: наор. 
огда бы св я щ е п нослуиситель, подвергшійся запрещ е- 

“ і Г  спящеішодѣйствія за свои п ороки , пе уваживъ 
этаго запрещепія дерзиулъ въ какомъ либо иѣстѣ 
священнодѣііствовать и собралъ себѣ защчтішковъ изъ 
подобпых-ь себѣ людей , илч когда бы иародъ, отло- 
жившись отъ своихъ законныхъ пастырей, ие хотѣлъ 
имѣть къ ш ш ъ послушанія , a сталъ бы самъ себѣ 
избирать властеп, или требовать поставлеиія другихъ, 
вмѣсто даипыхъ ему высшею властію пастырей : что 
въ древнія времена нерѣдко случалось (Апост. 36. 
Аитіох. 18. Лаод. 13). Такое самочипіе и буиство по 
правиламт. св. Василія и другихъ Отцевъ, должно быть 
всправляе&іо увѣшаніями, церковвымъ покаяоіемъ (епи- 
тиміями), a въ краіінихъ случаяхъ —  силою граждан- 
скоіі власто (Антіох. 5 . Двукр. 9. Карѳ. 59. 74. 78). 
'Ixô  касается до еретиковъ , то крещеніе , еретиками 
соьершаемое, такъ какъ  о другія дѣ п ств ія , подъ ви— 
домь свящ еииыхъ, пхъ обществаыъ прпнадлежащія, 
вообще Церковію не почитаются истиинымн, и отвер- 
гаются : a въ свктахт» расколышковь » яко сщв нв со— 
всѣ.т чуждьімъ Церкви (ως ετι b& της ΐχ-Δγισιας οντων), 
таинство крещепія no снисхождепію можетъ быть прв- 
зиаыо. 'Гакъ говоритъ св. Василіп велнкііі. Но должно 
замѣтить, что y него какъ поыятіе о еретикахъ обшир-

(“) n«fiaauv*yw/4—собравіе пеправп.іьвое, незаковно составлен· 
вое. Vid. Zonar, ad can. 31. Trull, e t 10 Carthag. idem et Balsamon. 
Сіавявскал кормчап переводыть это c jo b o  no своему: «подцерковницы, 
аще отлучпвшеся сами отъ соборвыя Церкви и иную создавше 
особо собираются».
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нѣе, чѣмъ y другвхъ Отцевъ, такъ поиятіе о расколь- 
никахъ— тѣсиѣе. Ибо и нѣкоторые еретики не измѣ- 
ня.ш крещенія православнаго , п самп y себя совер— 
шалв его и по образу (по Ф орм ѣ) , в во внутреннему 
зпачепію е го — праввльво; вотому вселепскіе Соборы, 
опредѣливъ со всею строгостію между самьши сресями 
различіе , воложилп крещеніе однихт. пзъ еретиковь 
вризнавать и ве вовторять, a другихъ крестнть, какъ 
язычнвковь, ври обращеніи вхъ къ Церквв (іі всел. 7. 
1 всел. 19. π  всел. 95). Раввымъ образомъ бьм в u 
есть такія секты раскольввковъ, которые хотя ве от- 
вергаютъ , и ве повреждаютх догматовъ вѣры·, во ве 
Аіогутъ имѣть y себя враввльвыхъ таинствъ u вообще 
свящ енводѣЗствііі, вотому , что ые вмѣютъ заковваго 
свяіцеяства , и , по ведостатку Апостольскаго вреем- 
ства, ве могутъ волучать в другимъ сообщатъ благо- 
датвы хъ даровъ Св. Д уха. Это замЬтвлъ и самъ св. 
Василів въ дальпѣіішемъ раскр|>ітіи своего правила. 
Увомявувъ о К аѳарахъ , вли Н оватіаяахъ , онъ гово- 
рвтъ: «Кавары суть §зъ числа расколышковъ. Однако 
угодво было древвиагь , какъ-то : Кішріану в нашему 
Ф врм вліаву , едввому овредѣлснію водчиввтв всѣхъ 
сихъ : Каѳаровъ , Е вкратвтовъ , Идроварастатовъ , в 
Аиотактнтовъ. Хотя вачало отстуцленія произовіло 
чрезъ расколъ : во отстувиввііе отъ Церкви уже ве 
вмѣли на себѣ благодатя Св. Д уха. Ибо оскудѣло 
врсводаяпіе благодати , какъ скоро вресѣклось закон- 
вое преемство. Ибо вервые отступившіе волучвли по- 
свяіцепіе отъ О тцевъ, и ,  чрезъ возложеіііе рукъ ихъ, 
вмѣли даровавіе духоввое. Но отторж еввые, содѣлав- 
шись мірянами, ве вмѣли власти ви крсстнть, вв руко- 
полагать , и ие ноглв преподать другимъ благодать
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Св Д уха, оть  которой сами отпалв. Почему приходя- 
щихъ отъ нвхъ къ Ц ерквв, какъ крещ енныхъ мірянами, 
древпіе повелѣвалв виовь очищать пстиннымъ церков- 
нымъ крещеиіемъ. Но поелвку нѣкоторымь въ Асіи 
рѣіпительно угодно б ы л о , ради назпдапія міюгвхъ, 
првнять крещепіе вхъ: то да будетъ оно пріемлемоп. 
Такимъ образомъ св. Васвліи въ своемъ праволѣ со— 
гласуется съ постановленіями вселенскихъ Соборовъ (*).

2 . Умыгиленно погубившая зачатыіі во утробѣ плодъ, 
подлежитъ осутдепію смертоубійства. Тонкаго раш- 
личенія плода образовавшагося, или еще необразовап- 
наго y  насъ ніьсть. Ибо здѣеь полагается взысканіе не 
токмо за имѣвшее родитися. no и за то, что навѣ- 
товала еаиоіі себѣі поелику женьі, оть таковыхъ по- 
кушенгй , весьма часто умираютъ. Съ симъ совокуп- 
ляется и погубленіе плода , яко другое убіііетво, oms 
дерзающихъ на сіе умышленно. Впрочемъ подобаетъ 
не до кончичы простирати покаяніе ихъ , но пріимати 
ихъ  вб общенге, no исполненіи десяти лѣтъ: врачева- 
иіе же измѣрятн не временемъ, no образомъ покаянія.

Умышленное погубленіе зачатаго во чревЬ плода 
есть нлв иасильственное взвержеиіе его, при чемъ бы- 
ваегъ цеизбѣжыа смерть младенца , плп принятіе д ѣ - 
тоубівственныхъ отравъ , для изтребленія его въ са- 
момъ чревѣ. Св. Василіи ие допускаётъ при этомъ раз- 
лвчія между плодомъ, вполнѣ образовавшвмся (έχ,μεμορ- 
γωμεναν) в еще не получившимъ своего ввда (άνεξειχο- 
ѵчоѵ (’). Ho въ законѣ Мовсеевомъ в  ато разлвчіе было

(*) Св. наше изложеаіе правилъ Апостодьскихъ 46 и 47, все- 
девскаго I Собора орав. 8. 19 a  вселевскаго II Собора прав. 7.

(’) Слав. Кормчая въ толковавіи правоіа допускаетъ раз- 
іичіе : даще вообраэился бѣ нладевецъ, вди ве вообразился». Это 
взято пЗъ закова Моисеева.
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указано, η соотвѣтствевво тому разлвчпое опредѣлепо 
ваказаиіе за погублевіе плода. Аще біются два мужа, 
и поразятъ жену непраздну , «  изыдетъ младепецъ ея 
не изображепъ, тщетою да отщетгтся (т. е. убіііство 
выкупится цѣною): якооісе наложитъ мужъ женьі тоя, 
подобающее да отдастъ. Аще же изображенъ будетъ, 
да дасть душу за душу (т. е. судится какъ человѣко- 
убіііца , в саиъ наказывается смертію: И сх. 21: 22. 
23). Конечпо этотъ же закоиъ вмѣль отношеніе п къ 
умышлепному погубленію своего плода самою матерію. 
Васвлііі велвкііі ваходвтъ въ этомъ преступлепіи .двоіі- 
поіх грѣхъ: u чадоубійство в  покушеніе па самоубШ- 
с т в о , такъ какъ съ наспльстпепнымъ погублсвіевгь 
плода подвергается опасвости н жвзиь самой материГ 
Впрочемъ, хотя св. Васвлііі осуждаетъ таквхъ  матереіі 
въ убіыствѣ, во овредѣляетъ имъ но полное ваказавіе 
убіііства, (состоящее въ 20 лѣтахъ отлучевія отъ св. 
Т аввъ: eu . прав. 56 ), a только въ воловвну , —  д е -  
сять лѣтъ вокаяпія : Ълв потому , что п л о д ъ , еще 
не родввшіііся , ве вмѣетъ еще волноіі ж взвв чело- 
вѣка, влв вотому, какъ взъясняю тъ толкователв, что 
въ этомъ вреступлеиіи могутъ быть обсуоятельства, об- 
легчающія паказавіе, вавр . вевывосиыый сты дъ безче- 
стія , свльный страхъ гвѣва ы уж а, вли родителеіі, и 
проч., такж е и страхъ тяж квхъ  наказаыііі во откры- 
тів любодѣяпія ("): вбо только въ этомь одвомъ случаѣ 
можно вредволагать вобуждевія къ стодь ужасвому вре- 
ступлеиію. Такія же враввла объ этомъ даны в Собора- 
мв, вселепсквми в вомѣстиымв (VI всел. 91. Авквр. 
21). Послѣдвія слова въ· праввлѣ св. Васвлія воказы -

(8) Такъ думаютъ Вальсамонъ и Зовара.
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ваю тъ. что десятилѣтпее накязанів за грѣхъ можвтъ 
быть еще сокращепо , смотря no вскренноств и свлѣ 
раскаянія.

3. Древпее есть правило , извергаемыхъ отъ священ- 
паго степепи, подвергити сему токмо образу наказа— 
п ія , es 4e.ua, какъ мніь м пит ся, древніе послгъдовали 
опому закопу: не отмстгши двазісды за едино (Наум. 
1: 9). Есть жв и другая сему причгша, ибо находя-  
щіеся ββ чинѣ міряпъ , бывъ гшержены оть мѣстъ 
вѣрны хь , паки пріемлются на тѣсто, са котораго 
низпали. A  священпослужгтель подвергается паказа- 
иію изверженія, продолжающемуся навсегда. Тако wo 
уставамъ. Вообще оке истипніьіішее врачеваніе естъ 
удаленіе отъ грѣха, аще кто съ сокрушепіемъ сердца, 
и  со всякимп порабощепгемъ плоти воздержанію, от- 
ступитъ отъ удояольствій, которыми совращень былв. 
И  т ат  подобаетъ памъ и то и друюе вѣдати, «  
принадлежащее къ совершенству покаяпія, гі принятое 
вь обычай: для ne достигающихъ же совершенства по- 
каянія , послѣдовати преданному уставу.

Древнее правгіло , иа которое указываетъ здѣсь 
св. Василій вел и к ів , есть Апостольское вравило 25: 
священнослужителеб, виновныхъ въ такихъ преступ- 
л е н ія х ъ , за которыя овв подлежатъ изверженію взъ 
своего сана, оыо повелѣваетъ подвергать толысо этому 
ваказаиію , ое отлучая ихъ отъ Церкви, какъ міряыъ. 
Иначе было бы двойпое ваказаніе за одво преступле- 
н іе, въ одво и тоже время. Праввло это соблюдалось 
no всей Церкви (Карѳ. 36. Вас. 32. 51). Это впрочемъ 
не ослабляетъ силы наказаиія для свящ еииослужите- 
леіі, а , можно сказать , дѣлаетъ его еше болѣе стро- 
гамъ в тя ж к в м ъ , иежели каково отлучевіе міряпъ.
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Ибо отлучепнме отъ Церкви м іряп е , по раскаяніп , 
снова могутъ быть возвращены ігь общеніе Церкви η 
допущены къ  прачастію св. Таинъ : a изверженные 
изъ своего сана за врестувлеііія , духовпыя лвца л в -  
гааются сана уже навсегда. Обіцеігіе Церкви в св. 
Таинъ остается для нихъ едвлствепнымъ утѣшепіемь 
на всю жизнь. Впрочемъ, какъ духовныл наказанія 
существуютъ для уврачевавія совѣсти грѣховвой , a 
вствввое врачевапіе , говорвтъ св. Васнліп, есть уда- 
леыіе отъ грѣха, есть укрѣаленіе духа и воли въ про- 
тивоположнов грѣху добродѣтели: то ітравилаі о нака- 
запіи за грѣхи, —  священнослужителей извержеиіемъ, 
a ыірявъ— отлученіемъ, полагаются не безусловно, ио 
допускаютъ и облегченіе н аказан ій , по уважеыію 
нстинваго раскаянія в исправлеиія согрѣшившихь. 
Такъ свящеыиослужителн могутъ бмть, врежде лише- 
нія с а в а , подвергаемы только запрещенію свящ ен- 
нодѣйствія, a міряне, прежде отлучевія отъ Ц еркви , 
временному удалевію отъ св. Т аавъ . Это св. Васвлій 
вазы ваетъ даже обычаемъ въ дѣлѣ наказапія вивоввыхъ: 
в это можетъ быть довущ ево , какъ для всвы тавія 
искренности в свлы раскаянія въ согрѣшившихъ, такъ 
в для того, чтобы всею строгостію пемедлевваго, рѣ- 
шительваго ваказавія ихъ во уставу, ве вовергать вхъ 
въ отчаявіе, в вмѣсто возможнаго всвравлевія зла, ые 
увелвчввать его ожесточеыіемъ совѣств человѣческон. 
Но для тѣхъ, говоритъ святый Васвдів, которые да- 
лекв отъ совершенства добровольваго покаянія, т . е. 
которые ве показываютъ вв  искренноети р а с к а я в ія , 
вв благовадежвоств къ всвравлевію ,— для тѣхъ дол- 
жво слѣдовать въ точвоств предаввому уставу, т . е. 
водвергать ихъ всей строгости воложевваго враввлами
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наказанін. Таковы всегда бьии  праввла Церквк (сн. і 
все.і. 12. Vi вссл. 102. в св. Вас. 74. 84).

4. Второбрачныхъ отлучаютъ на «ods, a другіе иа 
два, троебрачпыхъ же на три, a чаето и на четыре 
іода, и нарицають таковый союзъ уже ne бракомъ, 
no многоженствомь, или паче наказаинымъ блудомъ. 
Мы же ne оть правила , но оть послѣдованія пред- 
шественпииамъ, пріяли обычай, троебрачныхь от лу- 
чати на пятъ лѣтъ. Впрочемъ ne должно совсѣліъ 
зшраждапт для нихъ входъ въ Церковь, no удостои- 
вати ихъ слушанія nucaniïl два или три года, a no 
семъ допускати до стоянія, no удермивати отъ прі- 
общепія евятыни, и  т а к о , показыаающихъ нѣкііі плодъ 
покаянія, возстаповляти на мѣсто общснія.

Праввла о второбрачныхъ пзложеиы былв на н+>- 
которыхъ помѣстныхъ Соборахъ, но не довольно опре- 
дѣленно (Неокес. 3 . 7 . Лаодвк. 1). Второіі бракъ, по 
смерти одного взъ супруговъ, Церковію не воспрсщает- 
ся; ыо ые оставляется безъ очищеііія совѣсти второ- 
брачыыхъ нѣкоторою епитиміею : потому что показм- 
вастъ невоздержаніе чувствениости, не побѣждаемоіі 
духодп» , какъ слѣдуетъ пстинпому Христіаиину , по 
крайііев мѣрѣ иослѣ удовлетворепія чувствеиныхь по- 
требностей первымъ бракомъ. Тѣмъ строже Церковь 
судитъ о третьемъ бракѣ, и св. Васвлів замѣчаетъ, что 
Отцы почнтали троебрачныв союзъ уже не бракомъ 
въ собствеиномъ значенш этаго слова, a скорѣе мію— 
гоженствомъ (πολυγαμία), и даже блудомъ, только нѣ- 
сколысо умѣреныымъ, в какъ бы прикрытыыъ подт. 
ввдояіъ брака (х ш ів ір и і πορνεία). Ибо в естественныв 
заковъ, no самои прпродѣ человѣка установлясть ме- 
жду людьми единобрачіе, в ыравствеиныЗ закоігь тре-
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буетъ пеизмѣнпаго и перазрывнаго союза между му- 
жемъ в ж ен о ю , пе по п.юти толы со, ио и по душ ѣ, 
союза, которыіі одвакож ъ врв шіогоженствѣ, теряетъ 
свое значепіе п унпчтожается. Тотъ и другоп заковъ под- 
тверждавтся и освяідается закономъ Богооткровеннымъ 
(Мат. 19: 4  —  6. 22: 23 —  30. 1 Кор. 7 : 8 . 40). Св. 
Басмлііі великій такясе замѣчаетъ : «Господь Самаря- 
вы вѣ , пмѣвшеп пять мужеіі, сказалъ: егоже нынѣ имашгі, 
нѣсть ти мужъ (Іоан. 4: 1 8 ) ,  воказы вая т ѣ ы ъ , что 
врестувывшіе предѣдъ второбрачія, уясе ведостойвы 
вазываться вмевеш» мужа, влв  ж евы ». Впрочемъ пра- 
ввла вокаявія для второбрачныхъ и троеженцевъ былв 
веодиваковы. Св. Васвлііі, во примѣру свовхъ вред- 
ш ествевввковъ, отлучаетъ троебрачвыхъ ва вять лѣтъ , 
a двоеженцевъ— на два года, впрочемъ не совсѣмъ 
отлучаетъ вхъ отъ Церкви, a только отъ св. Т аввъ  
(св. врав. 50. 80). Въ послѣдствіи временп, во воводѵ 
возникшихъ разіюгласііі объ этоиъ предметѣ, ва мѣст- 
н о і і ъ  Соборѣ въ Коистантнноаолѣ (920) волоніево: под- 
вергать влтилѣтвему отлучевію отъ св. првчастія всту- 
пившихъ въ третііі бракъ вослѣ сорока лѣтъ ж взвв , 
если притомъ вѣтъ дѣтей отъ вервыхъ браковъ; еслв 
ж е есть дѣтв, то третьяго брака не дозволять; тотъ 
ж е бракъ въ тридцагилѣтиемъ возрастѣ в съ дѣтьвіи, 
водвергать очищенію четырехлѣтвиыъ вокаяыіемъ, a 
безъ дѣтеіі,— трехлѣтнимъ (*).

(®) Toraus anionis sub Constantino porphyrogeiveta. apud Leu- 
nolavium  in ju re  Graecoroinaiio, pars. 2. cf. Harmenopvli epil. canon, 
sect. 5. tit. 3. Слав. кормч. <ι. 2. гл. 52. Чивъ вѣычаыія двоебрач- 
ныхъ отличаетсп тѣ м ъ , что вь  молитвахъ его исіірашовается отъ 
Бога свисхождсвіе къ ихъ вемощаыъ душеввыыъ α іілотсквмъ, по- 
требовавшимъ втораго брака. См. церк. трсбникъ.
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5. Еретиковъ, прп копчгтѣ каю щ пхся, подобаетъ 
пріимати. Явно эке есть, яко пргимати нв безъ раз- 
суждеиія, но со иепытапіемь, истинное ли показують 
покаяніе , и гшѣютъ ли  плоды , свидѣтельствующіе 
тщяпіе о спасепги.

Покаяніемъ еретиковъ здѣсь называется обращ е- 
ніе вхъ  къ  православной Церкви. Св. Василііі не за -  
прещаетъ прапиыать это обращевіе в прв кончпвѣ 
еретп ка, только не безъ разсуждевія , a с г  испы та- 
іііем ъ , искренно лв овъ обращается , проклвііаетъ лв 
прежнія свов заблуж деяія , всповѣдуетъ лв всѣ свов 
грѣхи в убѣждепъ лв въ благодатв вскуплеяія в вро- 
щ евія, вреподаемой оменемъ Христовымъ отъ Церквв 
православяов. Другія церковпыя вравяла не запре- 
щаютъ даже отъ невѣрія обращающихся пришімать 
въ опасности жпзии, съ тѣмъ только, чтобы въ слу- 
чаѣ выздоровлеыія онв взучили в ѣ р у , какъ должио. 
•(Неокес. 12. Лаодик. 47. Карѳ. 54).

6 . Любодѣянія посвященпыхъ Богу да т  обращаются 
es бракъ, но всячески да разторіается ихъ совокупленге.

Подъ имепемъ восвящ еіш ыхъ Богу ^κανονηιοι) ра- 
зуыѣются вообіце лица, освященыыя ва служевіе Богу, 
какт. бѣлаго, так'Ь и моыашествующаго духовенства (І0). 
Первымъ, т .с . лидамъ бѣлаго духовенства, есдв оии былв 
безбрачпы, всегда заарещалось встувать въ бракъ по

(··} Bahamon. Zonar. Славявсвал кормчая, слѣдуя Аристпну, 
разумѣетъ здѣсь только ыояашестоующпхъ: нѳ ве видпо особсввоН 
ва ТО ПрПЧПНЫ. Ііодлинт  t#* «> 0>«6»  m p im ; » i  ίαμα» μη χατα/Ο'/ίζί- 
оЭае,—собствевво: мв причитать es бранъ ; такъ  выражево вравпло 
uo отношенію къ граждавскашъ заковаы ъ, которые говорили: «qui 
cum lib e ra , quae non quaeslus gratia facit sui corporis polesialein, 
babet consvetudinem , ipsam  non concubinam , sed nxorcm habere 
vidctur. Basilic, lib. 28. tit. 4. cap. 16.
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рукоположевіи, изключая причетниковъ, которымъэто 
дозволялось, но ве въ ввдѣ одвого сож втія, a дѣ й- 
ствцтельнаго, заковваго сувружества (Ап. 26. ѵі всел.
3. 6 . Неокес. 1); a за любодѣявіе всѣ они извергались 
изъ сава (Апост. 25 . Неок. 1. Вас. 3 . 32. 51 . 70). 
Слѣдовательво въ вхъ савѣ совершейво не возыожно 
было бы обращевіе любодѣянія въ бракъ, —  чтА еще 
дозволяется мірявамъ (Апост. 67. Вас. 22 . 25). Что 
касается до монашествующпхъ, то браки ихъ, по на- 
рушеиіи обѣтовъ, ве были прпзваваемы заковамв , ни 
перковными, вв гражданскими, в подлежалн совершев- 
ному расторжевію (іѵ всел. 16. ѵі всел. 44. Аыквр. 
19. св. Вас. в. 18. 60) (").

7 . Мужеложники, екотолож пики, убійцы, отрави- 
тели, прелюбодѣи , идолопоклонники , тогоже осуж- 
денгя достойны. Посему правила , какія имѣемъ о про- 
чихъ, должно соблюдать «  о сихъ.

Правило говоритъ ве о томъ, что всѣ указанныя 
вреступленія подлежатъ раввоиу суду и ваказанію . 
Ибо самъ св. Василііі великііі въ своихъ же слѣдую - 
щихъ за симъ правилахъ, опредѣляетъ преступникамъ 
разные степеви ваказавііі : мужеложвикамъ в  ското- 
ложмикамъ отлученіе отъ св. Т аввъ на пятьвадцать 
дѣтъ (вр. 62. 6 3 ) , убіііцамъ —  иа двадцать (пр. 56), 
такж е и отравителямъ, a идолопокловвикамъ— ва всю 
жизнь, (если разуыѣть здѣсь отрекающихся отъ вѣры; 
a если волшебниковъ, которые такж е вазывалвсь идо- 
лослужптелями, потому что также вдавались въ я зы -

(") ПравЕма церковвыл о мовашествующпхъ подтверждены 
были законамн гражданскпии, рѣшитсдьло ве допускавшааш ихъ про- 
извольнаго разстрижевія η встуімевія въ бракъ. Basilic. 28. tit. 6. cap. 
1. cf. Balsamon. ad can. Basil, β et Cbalced. 16. Сн. ваше взіож е- 
віе правила 16 вселенскаго іѵ Собора.
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чество ei служвлв нечистымъ свлаагь,— то на двадцать 
лѣтъ) (пр. 65. 72). Настоящее враввло говорптъ только 
то, что всѣ эти прсступленія долж вы быть почитаемы 
тяжквмв грѣхадів, в кая.дое изъ нихъ подвергается 
полному осужденію, т . е. отлучеиію отъ Ц еркви , оо 
всей строгоств положенныхъ праввлъ. Также в ара 
совокупности преступдепііі, важвость одного взъ ввхъ 
увелвчивается другимъ, в потоыу наказавія овредѣля- 
ются яо соображепію каждаго азъ ввхъ. Если навр. 
прелюбодЬяніе соедввяется съ убівствомъ, то тяжесть 
□ерваго взъ этвхъ преступленій не ум евьтается прв 
второмъ, a еще увелвчввается и увелвчвваетъ тяжесть 
послЬдняго.

8. Во гнѣвіь на кого либо употребившій сѣкиру ееть 
убііща. IIо много разностей между вольнымъ и неволь- 
нымъ (убійствомъ)\ ne произвольное есть ne бывгиее es 
намѣреніи дѣйстаующаго. Посему иное имѣвшій es на- 
мѣренги, a ипое содѣлавшій, причислнется къ неволъ- 
нымь убііщамъ. Но кто употребилъ мечь , или что 
либо таковое, moms ne имѣетъ никакого извиненія, и 
особенпо бросившгіі es кого либо сѣкиру. Соверіиеішо 
также волыюе есті> то, что дѣлается разбойниками 
и  es непріятельскихъ нашествіяхъ ; также кто на- 
поитъ кого либо таинымъ составомъ , хот я бы то 
было для ипой нѣкоторой причипы , ы умертвитъ , 
таковаго признаемь вольнымъ убійцею.

Д ля разлвчія иежду вольнымъ в невольнымъ грѣ- 
хомъ, напр. убіііствомъ, првнимается во вввмавіе самое 
вамѣреніе согрѣшввшаго: въ его ли волѣ в вамѣревів 
было сдѣлать, влв пе сдіілать зло; врямо лв овъ хо~ 
тѣлъ сдѣлать то , что сдѣлалъ, влв дѣло, незаввсвдіо 
отъ него, приняло оборотъ , и произвело слѣдствія ,
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противвыя его намѣренію. Flo для объяспенія ыамѣ- 
ренііі конечио ие достаточво сввдѣтельства самаго че- 
ловѣка, сдѣлавшаго грѣхъ; они долж вы быть объяс- 
иены изіэ обстоятельствъ, которыя предшествуюгь грѣ- 
ху, сопровождаютъ его , η дѣйствуютъ въ его слѣд- 
ствіяхъ. Обстоятельства могутъ □ не ваыѣревпыіі грѣхъ 
врвблизить къ волыюму врсстувлевію , могутъ и воль- 
noe, по вамѣренію, дѣло сдѣлать ие волыіымъ зломъ 
въ его послѣдствіяхъ. Напр. въ убіііствѣ важвость 
имѣютъ ве только вобуждепія къ этому гр ѣ х у , ііо н 
самыіі образъ его совершеиія, и саыыя орудія, и пред- 
метъ , на который ваправляется рука убввающая , и 
даже самое время разстоянія между првчивою и слѣд- 
отвіемъ, ударомъ u смертію отъ удара. Самъ св. Ва- 
свлііі велвк ііі, въ изъяснеыіе своего правила , упо- 
требляетъ слѣдующіе првмѣры: «аще кто бросивъ ка- 
мень на пса, влв на древо, попадетъ въ человѣка: сіе 
есть дѣло совервіевво невровзвольвое , в  ве бывшее 
въ вамѣревів дѣвствующаго : вбо вамѣреніе его было 
отразвть звѣря , вли сбвть плодъ , подвергшійся же 
удару самъ собою нашелъ на него , проходя мвмо: в 
такъ  сіе есть невольыое. Невольвое такж е и то, если 
кто , желая кого исправпть , ударвтъ ремпемъ , влв 
жезлоліъ ве тяжелыкіъ , в біедіыв умретъ : вбо здѣсь 
разсматривается памѣреніе, яко овъ хотѣлъ всвраввть 
согрѣшившаго, a ве умертввть. Подобвыіиъ образоыъ 
къ  ыевольвымъ убіпстваыъ првыадлежвтъ в то , есла 
кто, защ вщ ая себя въ дракѣ, древомъ влв рукою, ве- 
щ адво вавесетъ вротввнвку ударъ въ овасвое мѣсто, 
выѣвъ иамЬрепіе врвчішвть боль, a ne совсѣліъ убвть; 
во сіе уже приблпжается къ вольному убіііству : ибо 
употребввшів таковое орудіе къ  защищеиію, влв без-
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щадво nanecmiü ударъ , облпчается въ том-ь , что ііе 
„ощадилъ человѣка, будучп обладасмъ страстію. П одо- 
бно сему употребившій вт> орудіе тяжелое дерево и ка- 
м еи ь , большііі сплы человѣческой , причвсляется къ 
невольиыыъ убіііцамъ, какъ ииое имѣвшіп въ памѣреніп, 
a иное содѣлавш ііі : ибо опъ во гпѣвѣ навесъ такой 
ударъ, что умертвилъ пораженнаго, хотя, можетъ быть, 
памѣрепіе его быдо токмо разить, a не совсѣмъ умер- 
твпть. Ио кто употребилъ мечь, или что-либо таковое, 
тотъ пе иаіѣетъ иикакого извинеиія, и особенпо б ро - 
сившій въ кого-лпбо сѣкиру. Ибо онъ не изъ руки 
ударилъ его , такъ чтобы мѣра удара зависѣла отъ 
него, но бросилъ такъ , что удару, и отъ тяжести же- 
лѣза, u отъ остроты его, и стремленія чрезъ болыпое 
прострапство, по иеобходомости вадлежало быть смер- 
тельнымъ. Еще же н дакхція врачевство для извер- 
женія зачатаго въ утробѣ, суть убійцы, равно и прі- 
емлющія дѣтоубійственаыя отравы .я— Сіи разсужденія 
св. Василія согласиы и съ опредѣленіямп закоиа Мои- 
сееза (Исх. 21: 13. 18— 23. Ч ясл. 35; 16— 21. Втор. 
19, 4— 6. 10— 13; (си. св. Вас. прав. 11) ('*).

9 . Госноднее изреченіе, яко ne позаолительно разрѣ- 
шатисл отъ брака развѣ словесе прелюбодѣйна (Матѳ. 
5: 32), no разуму онаго, равно приличествуетъ и му- 
жамъ и экепамъ. ІІо не то въ обычаѣ. О женахъ

('*) Гражданскіе законы вообще такпмъ же обр. опредѣляли раз- 
личіе вольнаго и невольнаго убіііства. aQui interßcere constituerai, etsi 
non interficcril, sed vulneraverit, est homicida; et qai nonvoluil iu - 
terlicere, etiamsi inturfeceiit, non est hoiuicida. Aflectio autem et 
iustrumeulo, quo percussit, probatur. Unde involuntarius homicida ex 
eventu condeiuuatur ; voluutaris autem eliara ex solo proposito. 
Nihil enim re fe r t, an occidas, an mortis causam præbeas». Batilio. 
Ilb. 60. tit. 21. cap. 13. cf. Photii. Nom. tit. 9. cap. 26.
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паходимъ міі040 строгихъ пзреченШ. Апостолъ глаголетъ: 
яко прилѣпляяііся сквернодѣіщѣ, едино тіьло есть 
(1 Кор. 6: 16), м Іерем ія: аще будетъ эиена мужу 
ипом у, не возвратится къ мужу своему , но осквер- 
пившися оскверпится (Іер. 3: 1). Женамъ зке обычай 
повелѣваетъ удерживати мужеіі свогіхъ, хот я они 
прелюбодіъиствуютъ г< вв блудѣ суть. Посему не знаю, 
можетъ ли  прямо прелюбодѣйцею нарещися живущая 
съ мужемъ, оставленнымъ своею океною: ибо здгьсь об- 
виненіе падаетъ на оставившую мужа, no какоіі при- 
чинѣ она отступила оть брака. Ибо аще потому, 
яко біена была, u we стерпѣла ударовы то подобало 
паче претерпіъти, нежели разлучатися съ сожите- 
лемъ: аще потому, яко ne стерпѣла утраты имѣнія: 
и сей предлогъ ne достоинч уваженія: аще же и по- 
т ом у , яко мужь ея живетъ вь блудіь, наблюденгя 
сего не имѣемъ въ церковиомъ обычагь ; но и отъ не— 
вѣрнаіо мужа не повелѣпо разлучатися женѣ, a пре- 
бывати съ h u m s , no неизвѣстности, что поелѣдуетъ. 
Что бо вѣси , жено ,  аще мужа спасеши (1 Кор. 7 : 
16)? Посему ж ена, оставившая свосго мужа , есть 
прелюбодѣіща, аще перешла къ другому мужу: a мужъ 
оставленныіі, достоинъ сниехожденгя , и сожитель- 
етвующая сь нимъ не осуждается. Аще же мужъ, 
отступивъ отъ жены, поііметъ инуюі то и самъ онъ 
есть прелюбодіън: попеэке творитъ ю прелюбодѣііство- 
ват и , и живущая сь нимъ есть прелюбидѣица , no-  
елику отвлекла къ себіь чужаго мужа.

Хрпстіанство опредѣ.іяетъ равыыя права супруже- 
ства il для муаса и для ж ены; имъ обонмъ ые дозво- 
лнстся оставлять другъ друга , развѣ словесе прелюбо- 
дѣішаго; u какъ мужъ, произвольыо оставляюіціы свою
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ж еву, такъ  и жена, безъ пріічины разлучающаяся ст> 
своимъ м уж ем ъ, равво подвергаются вннЬ прелюбо- 
дѣйства. Такъ по ясному ученію Хрвстову и Апостоль- 
скому (Матѳ. 19: 5 —  9. Марк. 10: 5— 12. 1 Кор. 7:
10. 11). Но пока это святое ученіе еще не пронпкло 
вполнѣ въ закоиы граждапскіе и нравы обществен- 
в ы е , въ обществЬ Христіанъ дѣйствовали эаконы и 
обычап прежйіе, до-Христіанскіе, по которыиъ мужу 
предоставлено было больше правъ н свободы въ су - 
пружествѣ, нежслн жеиѣ. Кромѣ т о г о , что супруж е- 
етво могло быть расторгнуто ио одному взаішпому со- 
гласію между іиужемъ и женою, безъ особепнмхъ при- 
чинъ, мужъ вмѣлъ всегда преимущество власти отпу- 
с т е т ь  отъ себя жену, ему не угодную. Довольыо было 
на это произнести только вѣсколько устаиовленныхъ 
словъ (τυπικά ρήματα). Св. Василій, заыѣчая п въ Х ри- 
стіанствѣ дѣііствіе этихъ обычаевъ, говоритъ, что ж е- 
намъ, не какъ мужьямъ, обычаіі не оозволялъ остав- 
лять супружества, даже тогда, когда мужья ихъ явно 
наруіиали суоружескую вѣрность. Если же мужъ былъ 
ост&влевъ жепого, то сожительствуя съ другою , ни 
онъ самъ, ыв сожптельствующая съ вимъ, не осужда- 
лись въ прелюбодѣііствѣ : нв потодіу, чтобы вто 
сожитіе иогло почитаться дозволепвммъ, a пото- 

, что вся вива въ такомъ случаѣ падала ва жеву, 
оставввшую мужа , безъ причины. Св. Отцы в Со- 
боры просили православвыхъ Государеіі объ  измѣие- 
вів такихъ обычаевъ в о точномъ соображепіи брач— 
вы хъ поставовлевій съ законами релвгіи Христіавской 
(Карѳ. 115). Впрочемъ и здѣсь св. Василііі, ве дозво- 
ляя жепѣ оставлять мужа нп по каквмъ причинамъ, 
обввняетъ въ прелюбодѣйствѣ в  м у ж а , оставившаго
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свою жену и взявшаго другую, равпо и сожптельствую- 
щую съ нимъ. По устаиовлепію Христіапскихъ Рим - 
скихъ Государеіі. разлучспіе супруговъ по слѣдующимъ 
првчивамъ могло быть допущепо: 1) по злоумышленію 
одпого взъ супруговъ на ллізпь другаго; 2) по дока- 
занной вевѣрвоств ; 3j по несвособвоств къ брачному 
сожвтію , оказавшеііся въ вродолжевіе трехъ лѣтъ су- 
пружества ; 4) по участію одного изъ супруговъ въ 
тяж квхъ  уголовныхъ преступлеыіяхъ, подвергающихъ 
ввновваго ссылкѣ, вли каторжвоіі работѣ ; 5) въ п о - 
слѣдствів къ этвмъ врвчввамъ еще врвсоедввева была 
заразвтельпая болѣзнь, проказа (,5). Но и этн законы 
строже былв для женскаго пола, чѣмъ для мужескаго. 
Д ля мужа , напр. свободное обращевіе жеиы съ п о- 
сторовнвмв лицамв мужескаго пола, проведепіе ночи, 
безт. вѣдома мужа, впѣ дома его, (изключая только во- 
сѣщ евія родителеіі), прпсутствіе ж евы  ыа зрѣлиіцахъ, 
безъ вѣдома влв позволепія мужа , моглв быть уже 
поводаыв къ требованію развода съ женою. ІІаиротивъ, 
сожптіе мужа съ восторовііею жевщипою, свободною, 
a ne съ чужою женою, еще не вазывалось врелюбодѣ- 
яиіемъ, в слѣд. ве могло быть для ж евы  врвчвиою 
развода съ мужеыъ, в еслв мужъ оставлялъ престуввую 
связь, жена ве должна была отвергать его ("). Замѣча- 
тельво такж е.что св. Василій ве првзііаетъ достаточными 
првчввами къ разводу нв жестокое обращеніе мужа 
съ жепою, вп растрату ея іш ѣнія, вв даже разновѣріе. 
П ослѣдвее освоваво ва точномъ ученів Апостольскомъ

(,s) Iustin. Nov. 117. Basilic, lib. 28. lit. 7. Leonis ct Constant. 
E d . tit. 13.

(M) Iustin. Nov. eadeiu. cf. 1‘hotii Noiuoc. tit. 13. cap. 4. Ch. 
Слаа. Кормч. гл. 48. rp . H.
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(1 Kop. 7: 15)* и подтверждено вселенскимв Соборамп
(VI всел. 72) (").

i Q Цлеиущгеся не пріимати рукополож ет я , когда
произиесли к лят ву , да не принуждаются нарушати 
оную. Ибо мы дозпали опытомъ, что ne благопосшь- 
шествуеіпся поступившимъ противу клятвы. Должно 
же разсматривати и образъ кллтвы, и слова , м ра- 
сположеніс , cs которьшъ они клялися  , м топкія въ 
словахъ прибавленгя, «  аще пи еь какоіі стороны 
нѣтъ пикакого облегченія отъ силы клятвьі: mo no— 
добаетъ соверіиенпо оставлпти таковыхъ.

Въ первые в І;ка , когда обстоятедьства Церкви 
побуждалв мпогихъ служителеіі Церквв, противъ же- 
лаііія своего, вриввмать высшіе степени сава, другіе, 
или по смпрепію , плв no страху тяжести служевія, 
ссединевпаго съ епоскопствомъ , особевно же въ тѣ 
вреысва подвержевваго мпогпыъ скорбямъ в навастямъ 
для православныхъ , рѣшалвсь особеввымъ способомъ 
отклоиять отъ себя взбравіе въ высшііі савъ : опи 
предварптельно давала себѣ клятву —  ие првнвмать 
сана, в такую клятву дѣлали взвѣстяою другимъ. Сама 
по себѣ такая клятва, какъ дѣло собственнаго провз- 
вола я х ъ , ые могла быть слвшкомъ уважительва, по- 
тоыу что не вмѣла нвкакого особевнаго, законваго ос- 
ыовавія, в только показывала нѣкоторымъ образомъ из- 
лвш вю ю вхъ заботливость о себѣ и какъ бы усвліе отда- 
лить отх себя жребіп своп, влв падчнішть его своеіі во- 
лѣ: одвакожъ св. Васвлів повелѣвадх скисходвть этоыу 
такъ сказать самозаклятію, дознавъ опытомъ, что дЬло, 
противъ клятвы сдѣлапвое, не имѣетъ успѣха, влв ве въ 
пользу служвтъ ни самоиу сдѣлавшеіиу, нв другвмъ. При 

(“) Сп. ваше пзложевіе указаннаго правпла VI всел. Собора.
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этомъ св. Василій даетъ общее правило, какъ судить 
о всякоіі клятвѣ: надобно, говоритъ, обращать вииMa
nie и на образь клятвы  , т . е. чѣмъ кто клянется, и 
на располож еніе, съ какимъ к л ян ется , и па слова 
клятвы , даже на тонкія прибавленія въ словахъ, такъ 
какъ одпо лпшпее слово, или отсутствіе одвого какого 
либо слова, можетъ пзмѣиять смыслъ и силу клятвы . 
Если во всѣхъ этпхъ отнош еніяхъ клятва такъ строга, 
что ие допускаетъ никакого изключепія въ исполненіи, 
то должна сохранпть всю свою силу, и какъ наруше- 
ніе ея сампыъ клявшиыся было бы д ля  него преступ- 
леніемъ, такъ и прппужденіе его къ томѵ отъ другихъ, 
было бы насиліемъ его совѣсти и несараведлнвостію (").

11. Невольное содѣлавшіи убіиство довольное поцесъ 
іш казаніе, бывь отлученъ es продолженги единонаде- 
сяти лѣтп (сн. прав. 8. 57) ('*·).

12. Двоежепцамъ правила совершенно ѳозбраняютъ 
быти служителями Церкви (си. Апост. 17. ѵі всел. 3).

('■) Случай, по которому даво вто правпло, указанъ въ йол- 
номъ его изложенін. Слайяискао коричая въ толковавіи сего пра- 
виіа измѣнаетъ его смыслі: «аще ни едиваго будетъ пиоткудуж в 
прнбѣжищ а, во отвсюду заклснся обрѣтается, аще иоставитсн, 
прощеаъ будеть и ие подобаетъ отвюдь оставити таковаго». ІІра- 
ВИЛО ГОВОрИТЪ СОВеѢмЪ ПрОТИВВОе :  A r is te n :  іа л  й μ η ία μ ο ά ίν

x u r a fv y n ,  ά λ ΐ«  πανταχο& ίν  ітвржыѵ iv p tc x iz a i ,  i l  x c tfo rev ig äq v a t σ υ γ χ α ρ η ά η ,  

i n  n a v re ia s  n a p sç t το* τοιουτον.

('*) ЗдЬсь къ своему правилу св. ВасвліУ присовокуплаетъ 
такое ааыѣчавіе о случаѣ , потребовавшемъ вравпла: «явво есть , 
яко о волучввшпхъ раны мы должвы собдюдатв Могссевъ ааковъ, 
и сдегшаго ва одръ отъ получеввыхъ ранъ, но нотоиъ иаки ходвв- 
шаго, при помоіци жеэда« ве почитати убвтымх; аще же в не есталъ 
вослѣ равъ, но поелику бившій ве хотѣлъ умертвнти его , то овъ 
есть, хотя убійца, однако по намѣренію веводьный». Св. Исх. 21: 
18. 19.
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13. Убгеніе па брани Отцы наши не вмѣняли за 
убійство, извинпя , κακβ мнится мпѣ, поборниковъ ціъ- 
ломудріл и благочестІя. IIо можетъ быть добро было 
бы совгьтовати, чтобы они, какъ гімгыощіе печистыя 
р у к и , три г°да удержалися отъ пргобщепгя токмо
святыхъ таинъ.

Самъ св. Василііі даетъ своему мнѣвіго сплу не 
закона, a только добраго совѣта. Для вояповъ y6içnie 
враговъ на бравв есть дѣло столько жс неволыіое, воз- 
лагаемое на пвхъ властію и обществепнымъ поряд- 
к ом ъ , и самымъ родомь служевія в х ъ , въ которомъ 
это есть дѣло вевзбѣжвое : столько же a закопное и 
свраведлввое, требуемое для защ нты вѣры, ирестола, 
отечества. Ооэтому о св. Отцы, какъ заи^чавтъ самъ 
св. Василііі велвкіп, убіеніе на воіінѣ не вмѣнялп вои- 
намъ въ преступлепіе , илв грѣхъ убіііства, и не п о - 
дожилн для него особыхъ правилъ очищенія покаяв- 
ваго ("*). Въ св. Пвсаніи самому Богу восписуется па- 
ученіе рукъ иа ополчеиіе в перстовъ иа брань, въ дѣлѣ 
правомъ, ыа защвту взбраипыхъ его (Псал. 143. 1). 
Впрочемъ и св. Васплііі, не уішжая достоинства воин- 
скаго служенія, называетъ вовыовъ поборнпкаыи правды 
в цѣломудрія, в только почвтаетъ ііе взлишнимъ для 
нвхъ церковпое очвщевіе , какъ обагревиыхъ чело- 
вѣческою кровіго ; вбо вредставляетъ не вроличыымъ 
съ этою кровію врвстувать къ Ж ертвѣ безкровной. 
Нельзя въ самомъ дѣлѣ думать, чтобы вролвтіе кровв

('*) Св. Аѳавасій вел- говорить: «ве позволительно убввать; во 
убввать враговъ ва бравн попитастся дѣлоиъ законвыыъ η похвалы 
достойвыыъ, ввеликихъ почестей сподобляются доблсствые въбра- 
вв». S. Atkanaaii Ep. ad Ammunum monachura.
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человѣческон ва воіінѣ не оставляло въ дуіпѣ Христі- 
ансквхъ вониовъ нѣкотораго тягостнаго чувства и сму- 
щ евія душн ; в поэтом у, не въ осужденіе заковноіі 
бранв, a для успокоенія души самихъ воииовъ, и дру- 
гихъ, ввдяіцвхъ на нахъ  кровь человѣческую, не и з- 
лпшнимъ представлялось св. Васплію положвть свое 
правило ('*).

1 4. ВземлющіН л и х в у , аще васхощетъ неправедпую 
корысть истощитц на ниищхъ , и впредь отъ недуга 
любостяжапгя свободенъ быти, можетъ прннять быти 
въ свпщсиство.

Правііла св. Апостоловъ и Соборовъ строГо запре- 
щ аю тъ служителямъ Ц ерква давать другимъ деньги 
въ ростъ в брать лвхву; a упражняющ ахся въ пріоб- 
рѣтевів такоіі корысти повелѣваютъ извергать взъ сана 
(Апост. 44. 1 всел. 17. ѵі всел. 10). И зъ  этихъ пра- 
вилъ само собою слѣдуетъ, что ростовщвкв , м іряи е , 
заішмающіеся такимъ промысломъ, ве должны быть 
прішимаемы въ клирь церкаввыіі: чт0 и подтверждаетъ 
въ свовхъ правилахъ св. Григорій Ниескіп (прав. 6). 
Св. Василій въ настоящемъ правилѣ разрѣшаетъ про- 
взводить такихъ во священство, тогда только, когда 
всю пріобрѣтенную лихвою корысть оіш раздадутъ  ни- 
щ амъ в обяжутся впредь ве цредаваться лю бостяжааію .

15. IIе должно требовать отъ Пиеанія буквалыіоИ

('·) Пальсамонъ в Зонара замѣчлютъ, что предложенвый эдѣсь 
совѣтъ св. Васіиія вообще ве имѣлъ иолваго дѣйствія въ Церква: 
одвакожъ ве былъ ввкогда иэключенъ озъ церкопвыхъ правилъ. 
Въ св. ІІисаніи ввдпаіъ так ж е , что самъ Богъ повелѣвалъ воовазіъ 
Евреискпиъ, вослѣ иоражевія Мадіанстішъ, ве прежде входить въ 
стаиг и приближаться къ Скивів, какъ по семвдвеввонъ очпщевів 
и пребывавіи ввѣ  става. Числ. 31, 17—24.
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точпости и отвергать реченге перевода, когда оно хо -  
рошо выражаетъ озпачаемый предметъ, no не прела- 
гаетъ собственно значепгя слова Евреііскаго (*°).

16. Иадобно втшать es Писапіе съ точностію, « es 
иемь самомъ можно находгть разрѣшеніе вопросовъ (*').

17. По вопросу о пресвитерѣ Віанорѣ, можетъ ли  
онъ принятъ бьт и  es клѵрь, послѣ данноіі имъ клятвъй 
Ііомню, яко для Антіохійскаго клира ум е  изложиль 
я  нѣкое общее опредѣлепіе о всгъхъ клявіипхся купно 
съ «Mis, т. е. да уетрапяются они отъ всепародныхъ 
еобрангй , частно же да дѣиствуютъ пресвитерски. 
Сгімъ самымъ и еліу дается разрпшепіе для его служе- 
нія  : токмо да воетребуется оть него раскаяніе ев 
поползновенночти къ клятнѣ, которую опъ далъчело- 
вѣку петрному , ne возлюгши понести безпокоиства 
отъ малаго бѣдствія.

Въ Антіохіп одипъ сильвып вельможа— язычникъ, 
причинпвъ много безпокоііства в скорбей нѣкоторывгь

(*°) a (**) Два сів правила д&вы св. Васидіемъ въ отвѣтъ св. 
Аифплохію Иковібекоыу, который въ Греческомъ предожевіп 8 іісад- 
иа y  LXX, пмевно В1> 9 стпхѣ: тя πετονα του βνραιου, ш  τβν; i j* » (  
t v j s  д а і а в в г ц  , τα S l + n o p s v o f i t v a  τ ρ ι β ο υ ς  Э а А а т г ѵ ѵ  , находплъ ПОСЛѣдвІЯ
сдова несообразными въ граашатическомъ систавѣ съ вредъвдувцши, 
и несоотвѣтствевныио поддвввому тексту. IIa ѳто св. Васвдій за - 
ыѣтімъ, что послѣднія слова стиха в ne относятся къ предъпдущиыъ, 
a озвачаютъ особыЁ родъ морскахъ ж ввотвы хъ, отдичвыхъ отъ 
рыбъ, во жавущвхъ также въ водахъ, каковы ваир. тюіени, ыоржи, 
дельФішы, в вр. Св. Аыфидохій также сіірашввадъ, оочему Нееыавъ 
Спріанппъ вазываетея въ св. ІІасаніп ввликимч предъ юеподомь [μ-t· 
уяг ияря τα хирш): св. Васімііі отвѣчадъ, что госиодоыъ здѣсь ве 
Богъ ваэывается, a царь Сврскій, y котораго Неемавъ быдъ спдь* 
нымъ ведьшожею. Д ія  избѣжанія ішдобвыхъ недоуыѣвій и завро- 
совъ, св. Васімііі в іюведѣваетъ събодьвіею точвостію виикать въ 
ІІвсавіе, чтобы разуыѣть поддввныв сиысдъ егосдовъ.
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православнымъ священнослужптелямъ, успѣлъ исторг- 
оуть y ввхъ  клятву , ято они оставять свои мѣста и 
не будутъ досаждать ему свопмъ прпсутствіемъ η свя- 
щеныослуженіемъ. Въ чис.іѣ этпхъ свящсшіослужите- 
леіі былъ пресвптеръ Віапорт., о которомъ упомпнаеть 
св. Васвлііі. Оставпвъ А птіох ію , этотъ пресвитерті 
перешелъ въ Иконію п просвлъ св. Амфвлохія ο пріі- 
пятіи его въ клпръ Икопіііскоп Церкви. Св. Амфііло- 
хііі просвлъ на это разрѣіпепія св. Васвлія , который 
дозволилъ прішять Віаіюра, постаповпвъ правило, об- 
щее для всѣхъ поклявіпііхсл вмѣстЬ съ ппмь свящеп- 
нослуж втелеіі, чтобы опв устраняемы былп только 
отъ всевародііыхъ собраній , для взбЬжанія непріят- 
им хъ  впечатлѣиій на иародъ , который могъ соблаз- 
няться не твердостію ихъ духа , оказапаою предъ 
язычвикамв, и странпою, пеумЬстною пхъ клятвою (").

18. Дгьва, обѣщавшаяся Господу въ чиетотѣ жити, 
но обѣтъ свой нарушившая, подлежитп осуждепію пре- 
лтбодѣііцы. И  какъ совокуплпющагося съ чужою же- 
ною пазываемъ прелюбодѣемь, «  не преждс пріемлемъ 
es общепіе, развѣ когда престапетъ отъ грѣха: тако- 
вымъ же образомъ да поступаемъ гі cs поемшимъ дѣву 
( посвященную Господу). Обѣты же тогда прпзнаемъ 
дѣиствнтельньти, когда возрастъ достигъ соверіиеп- 
наго разума: ибо дѣтскгя слова es сеш  дѣлѣ не по- 
добаетъ почитати совершенпо твердьіми. По гіміъю- 
щую шестьпадцать пли семыіадцать лѣтъ возраста, 
имѣющую власть надп евогши помышленіями , долю  
испытуемую и пребывшую твердою es намѣреніи и  
съ моленіемъ просящую о сѳоемъ принятіи, подобаетъ

I**) З о и а р а  и  е л а в .  К о р м ч а я .  Пц&сісвѵ.
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наконецъ пршмати въ чинь дѣвъ , и обѣтъ таковыя 
утверждати, u за нарушеніе наказывати неотмѣнно. 
Но мпогихь родители, и  братія и  нѣкіе изъ родствен- 
ішковъ, прежде совершеннаго возраста, приводятъ, не 
no собственпому ихъ стремленію къ безбрачію, но про- 
мышляя чрезъ то длясебя нѣчто житеііское: таковыхъ 
не должпо легко пріимати, доколѣ не узнаемъ еобствен- 
паго ихъ расноложеніп.

За uapyuieuie обѣта дѣвства св. Отды и Соборы 
оервыхъ вѣковъ опредѣляли покаяніе на одинъ , или 
два года (Анкир. 19). Но св. Васплііі великій про- 
стнраетъ строгость иаказаыія ихъ до епитидііи прелю- 
бодѣпствующихъ, т . е. до 15 лѣтъ отлученія отъ св. 
Таинъ (Вас. прав. 58. 60). Въ основаніе своего оравила 
святыіі полагаетъ слѣдующее разсужденіе : «поелику 
благодатію Христовою Церковь съ теченіемъ временн 
становится крѣпчаіішею , и чивъ дѣвъ пыпѣ уш іо- 
ж ается: то мнится мнѣ , что подобаетъ съ точностію 
впвкатв въ дѣло , no самодіу о немъ поыятію очевид- 
ное , и въ разумъ Писанія , которьш ліожпо обрѣстп 
□о заключенію. Ибо вдовство пиже дѣвства : посему 
η грѣхъ вдовицъ миого легче грѣха дѣвъ. П осиотріш ъ, 
чг0 посано Павломъ къ  Тимоѳею: ю иы хъж е вдовицъ 
отрицаііся : егда бо разсвирѣпѣютъ противу Христа, 
послгати х о т я т ъ , имущія г р ѣ х ъ , яко первыя вѣры 
отвергошася (1 Тим. 5: 11. 12). И такъ естьли вдовица 
□одлежвтъ тягчаіішему осуждеііію, какъ бы отвергшая 
вѣру во Христа : то что должно намъ заключать о 
дѣвѣ, которая есть невѣста Хрпстова , и сосудъ свя- 
ты п, посвящешіыіі Господу? Великъ грѣхъ, когда u 
раба , предавъ себл таііному браку , иааоліштъ домъ 
развратомъ , в худымъ житіемг оскорбляетъ госпо-
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дпна cooero: no гораздо тягчае το , когда невѣста с о - 
дѣдается прелюбодѣііцею, и обезчестивъ союзъ своіі съ 
женвхомъ, предастъ себя веобуздаввому сладострастію. 
И такъ  вдоваца осуждается , какъ растлѣввая раба, a 
дѣва подлеж игь осуждевію врелюбодѣйцы». Т ак. обр. 
строгость праввла св. Васплія объясняется , съ одвоіі 
стороны его собственпымъ разсуждевіемъ о важности 
обѣта дѣвства, обручающаго душу дѣвствеввую самому 
Христу , и о постепенномъ благоустросвіп Христовоіі 
Ц ерквв, которая, возрастая въ своихъ духоввы хъ с в -  
лахъ , требуетъ уже болѣе тверды хъ мѣръ къ  охраііе- 
пію ея чистоты и святости ; съ другоіі сторовы м о- 
ж етъ враввло св. Василід обьясвяться в состояніемъ 
въ ту вору подввжвичества , которое уже принимало 
болѣе вравильвыіі в овредѣленны й, чѣмъ врежде, 
образъ управленія, п составпвъ особое въ Церкви со- 
словіе , требовало дая себя варочито строгвхъ воста- 
новлеп ій , въ веобычайномъ своемъ распространевів 
вредставляя в немалочвслеввые овы ты  важ вы хъ грѣ- 
ховъ в паденів, тѣмъ болѣе аобудввшихъ къ строго- 
ств власть церковвую , что овв подвергалв все это 
высокое сословіе пепріязпенпымъ варекавіям ъ в зл о - 
словію міра. Так. обр. варушевіе обѣта дѣвства в р в - 
звавая врелю бодѣявіем ъ, какъ варушеніе обѣщавноіі 
душею вѣрвоств небесвому Ж еввху— Хрвсту, св. Ва- 
силііі вочвтаетъ врелюбодѣямв в мужеіі , встуааю - 
щ вхъ съ такимвч дѣвамв въ сожвтіе; онъ водвергаетъ 
и ихъ вокаявію  , в даже ие врежде довускаетъ вхъ  
въ церковвое общевіе , какъ по расторжеаів недозво- 
левнаго сож втія. Прв этомъ св. Васвлііі овредѣляетъ 
и условія для вривятія Церковію обѣтовъ дѣвства отъ 
желающ вхъ посвятвть Богу жвзвь свою ; этв необхо-
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димыя условія суть : совершсннолѣтіе и зрѣлость ра- 
зума вхъ , долгое испытаніе в твердость ихъ въ намѣ- 
реніп своемъ. пскрепность желанія в усилыіое проше- 
іііе о принятів обѣтовъ. Св. Василіа полагаетъ необ- 
ходим ы мъ для сего по краііыеп мѣрѣ шестнадцатилѣт- 
нііі возрастъ; другія враввла назначаютъ двадцать пять 
лѣтъ (Карѳ. 140). Но въ послѣдствіи V I вселснскііі 
Соборъ дозволилъ врвввмать въ ввоческія обнтели и 
въ раннемъ возрастѣ, для приготовленія къ  проиэне- 
сенію обѣтовъ (VI всел. 41). Св. Василій прпсовокуп- 
ляетъ еще, что обѣтъ дѣвства долж евъ быть произис- 
сенъ иеоосредствевво самвмв желающвмв посвятвть 
себя Богу ; и что прежде удостовѣреиія в ь собствен- 
вомъ ихъ расположеніи, ве должво почптать вхъ  обя- 
заввыми къ обѣту т о г д а , когда за ввхъ  произнеслв 
его другіе, папр. родителв влв родствеішики ихъ, влв 
когда онв приводятся къ посвяіденію Богу другимв, 
прежде совершевваго вхъ возраста. Хотя были такіе 
прішѣры съ взвЬствымв лицазіи в въ ветхозавѣтноіі 
Ц ерквв, (првмѣръ Самувла, С ам псова), в въ повоза- 
вѣтноіі (првмѣръ св. Грвгорія Богослова (*5) в др.) : 
во водражавіе такимъ примѣрамъ, по самоіі ихъ 
чрезвычайности, ве можетъ быть достувво всѣмъ, 
илв вмѣнепо въ общую обязанность родвтелямъ во 
отыошевію къ  свовмъ дѣтямъ. Притомъ эти прпмѣры 
совровождалвсь особымв обстоятельствами, врвиадле- 
жавшиыи тѣмъ времеваыъ и уже ве могущими имѣть 
іиѣста въ другія времева. Такъ напр. в ветхозавѣтвые 
Ііазореи в въ Хрвст. Церквв водвиживкв иервыхъ вѣ- 
ковъ (ασκητής) моглв безъ особеивыхъ трудиостей всвол-

(” ) Vid. S. Gregor. Nat. versus de se ipso.
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вять обѣ ты , tie бывъ обязаны необходимо оставлять 
общества п домовъ своихъ родителеіі, (кромѣ особешіаго 
стремленія къ отшельничеству), или жить въ особыхъ 
обителяхъ подъ одними общимн уставами, пе имѣть нвка- 
кихъ отношенііі къ міру, и т . д .; даже самое отстувленіе 
отъ обѣю въ, хотя ве оправдывалось п пе дозволялось, но 
ради вемощеі) душевыыхъ в тѣлесвы хъ, ве подвергалось 
слигакомъ тяж кплъ наказаіііялъ, какъ замѣчаеть u св. 
Васплііі велвкіп въ своемъ правплѣ (сн. Авкир. Соб. пр. 
19). Но когда уже образовалось вполнѣ особое сосло- 
віе ипочествующихъ , когда овредѣлевы его положи- 
тельвые , строгіе уставы , признающіе даыпып обѣтъ 
вевозвратвы м ъ, требуюшіе ваіѣстѣ съ ввмъ отреченія 
отъ всѣхъ узъ естествевііыхъ и жнтеііскихъ, отъ всего, 
еже въ мірѣ , в за нарушеніе его полагающіе тяж кія 
наказапія: то уже вевозможнымъ оказывается— ни для 
родителеіі, давать лбѣты за дѣтен , ви для дѣтеіі —  
исполнять обЬты только во волѣ родителеіі, безъ соб- 
ствевваго къ  тому расаоложевія; и для Церкви— при- 
знавать такіс обѣты дѣпствительными.

19. Обѣѵповъ мужеіі ne зпаемъ ипы хъ , какъ развѣ, 
которые причиелили ссбя къ чипу монашествующихь, 
которые молчапіемъ показуютъ , яко пріемлютъ без- 
брачге. Но и для  сихъ приличпымъ быти мню предва- 
рительпо, да вопрошаютея, и да пріемлется отъ пихъ 
яепый обѣтъ діьвства : « аще совратятся къ плото- 
угодному эіситію : да подпадутъ епитимігі, положеп- 
ноіі для любодѣііствующихъ.

Когда еще пе вполнѣ опредѣлилось сословіе мо> 
вашествующихъ, благочестивое водвпиіиичество («σχησις) 
вообще заключалось въ посвященіи жизіш Богу , въ 
иепресташіоіі молитвѣ , бдѣвіи , воздержаніи , дѣло-
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мудріп. Ho когда это водввжввчество водчввево по- 
ложительнымъ правиламъ, уставамъ , начертавнынъ 
святымв мужамв, и въ особенпостн самимъ Василіемъ 
великимъ, то для желаю щ ахъ вступить ва этотъ оуть 
ж и зн и  , овредѣлевы необходимыя условія , соотвѣт- 
ствениыя его духу и вазвачевію , которыхъ исполве- 
віе вотребовалось уже торжествеввымъ образомъ, какъ 
рѣш втельвыхъ, вевзмѣввыхъ обѣтовъ. Первымъ в глав- 
вы ы ъ взъ свхъ обѣтовъ воставовленъ обѣтъ дѣвства, 
илп всегдашняго веварушвмаго вв  д ѣ л ом ъ , ыв чув- 
ствомъ в мыслію, цѣломудрія, душевваго в тѣлесваго. 
Исполвять положеввые обѣты овредѣлево ве вваче, 
вакъ  въ чввѣ монашествующвхъ (еѵ τω ταγμαπ των μο~ 
ναζοντων) , съ водчввевіемъ всему уставу вхъ  сословія. 
Безъ сомиѣвія симъ ве взключены в частные, доброволь- 
ные обѣты во славу Божію и спасеніе душ в, предпріем- 
лемые и ввѣ мопашества: но торжсствеввое опвящевіе 
отъ Церквв и ея особенное угіравлеиіе отвосится только 
къ обѣтамъмояашества, которое одпо признается въ вей, 
какъ особое духовиое сословіе в общество Богоудмое. 
Объ этомъ и даетъ св. Васплій великііі свое враввло, 
говоря, что ne знаетъ другихъ обѣтовъ , кромѣ мова- 
шествуюіцихъ. Дѣвство онъ првзваетъ для ввхъ столь 
необходимымъ в существеннымъ долгомъ , что , хотя 
бы они не выражалв сего обѣта словами, овв вривв- 
маютъ его ва себя вмѣстѣ съ своимъ саномъ. A для 
отвращеыія всякихъ сомнѣвіи въ этомъ дѣлѣ, святый 
повелЬзаетъ вопрошать вступающихъ въ моиашество 
о намѣреиіи ихъ соблюсти всю чвстоту дѣвства, и тре- 
бовать, чтобы этотъ обѣть они выражалв яснылш сло- 
вами. ііаруш аю щ ихъ обѣтъ св. Василій здѣсь подвер- 
гаетъ епигвмів любодѣііствующвхъ, т . е. пятыіадцати-
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лѣтнему отлученію отъ св. Таипъ, разумѣя любодѣй- 
ствующнхъ не въ свободномъ состояніи , внѣ брака, 
no любодѣйствующихъ уже въ союзѣ супружества, 
такъ  какъ обѣтомъ дѣвства души обручаются Христу, 
и нарушеніемъ сего обѣга уже ие просто любодѣй- 
ствуютъ, но прелюбодѣйствуютъ (св. Вас. пр. 18. 60).

20. Аще которыя изъ женскаго пола, бывіии въ ереси, 
дали обѣтъ дѣвства, no потолѣ избрали бракъ : о 
таковыхъ мпю, яко не подобаетъ осуждати и хы  елика 
бо законъ глагплетъ, сущиліъ es законѣ глаголетъ (Рим. 
3: 19). Но тѣ , которыя еще ne взяли на себя ига 
Христова , не знаютъ и закопоположепгя Господпя . 
Посему онѣ моіутъ со всѣлш пріемлемы бьітн es 
Церковь, и получаютъ es семъ случаѣ прощеніе, чрезь 
припятіе вѣры во Христа, и  вообще все, содѣлаппое 
es owiimiu оглашенныхъ , ne подвергается истязанію. 
Двно жб есть, яко Церковь не пріемлетъ таковыхъ 
безъ крещенія.

Извѣстно, что многія еретическія секты допускали 
y себя обѣты дѣвства , a ыѣкоторыя своихъ послѣдо- 
вателей подвергалн даже пасильствепному воздержанію 
отъ брака, гнушаясь имъ, какъ дѣломъ иечистымъ (*'). 
Безъ сомпѣнія такое воздержаніе , какъ нечистое по 
духу и на ложпомъ основаніи утвержденііое , в само 
по себѣ не ыогло вмѣть иикакого значеиія предъ св. 
Церковію, которая, освящая и возвышая подвиги дѣв- 
ства , пе возлагаетъ ихъ ви па кого противъ воли , и 
не осуждаетъ, a напротивъ, благословляетъ всякій за- 
ковііый, Христіанскій бракъ. Но тоже воздержаніе и 
для человѣка, связаипаго пм ь, теряло всю свою обя-

(**) Iren. Hær. 1, 22. Origen. iaM attb. 19. Epiphan. Hær. 23. 60.
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зательную свлу , когда онъ обращался отъ ересп къ  
Церквв православвой. Ибо какъ праввла еретическія 
не вмѣютъ нвкакого звачевія для православвов Церквв, 
такъ в заковы Церквв ие вмѣютъ отвош евія къ лю- 
дямъ, ввѣ Церквв жввущ вмъ: между тѣмв в другвмв 
враввламв нѣтъ ввчего общаго. Поэтому ж еву, быв- 
шую въ ереси , в т а ы ъ , по враввламъ еретвческвмъ 
давшую обѣтъ дѣвства , во потом ъ , во обращевів къ 
православвов Ц ер к в в , вступившую въ б р а к ъ , св. Ва- 
силііі ве подвсргаехъ ывкакому осуждеыію , присово- 
к у п л я я , что в вообще , сдѣлаввое кѣмъ-либо врежде 
соедивенія съ Ц ерковію , очвщается крещ еніем ъ, влн 
покаявіемъ врв саиомъ соедввевів , в  вотомъ уже ые 
вмѣняется. Таковы в праввла Соборовъ (А вквр. 12).

21. Аще мужъ, сожительствуя женіь, и потомь ne 
довольствуяся бракомъ , впадетъ въ блудъ : таковаго 
почитаемъ блудникомъ, и надолго оставлпемъ его подъ 
епитиміею. Впрочемъ не имѣель правила подвергати 
его вишь прелюбодѣлпгя, аще іріьхъ содѣлапъ съ сво- 
бодною отъ брака. И  соблудившій не отлучается 
отъ сожительства еъ женою своею , u  жепа должна 
приняти мужа своего , обращающагося отъ блуда: 
но мужъ оскверпеипую жену гізгопяетъ изъ своего дома. 
Причипу сему дати не лето , но такъ принято es 
обычай.

Вто замѣчаніе св. Васвлія относвтся къ  предъ- 
вдущеыу его враввлу о вравахъ супружества (вр. 9). 
Впрочемъ св. Василіи велвків здѣсь взлагаетъ ве по- 
ложвтельное враввло Ц е р к в в , a обычав, между дру- 
гвмв остаткамв древылго граждавскаго быта вародовъ 
сохранявшіііся еще въ обществѣ Хрвстіанъ : вмевно 
тотъ обычаіі, по которому ыужъ н ж ева подьзовалвсь
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не равными правамв супружества, такъ  ято въ случаѣ 
невѣриости ж ены , мужъ имѣлъ полное право развес— 
тись съ нею; a иреступленія ыужа еще ве давали т а -  
кого же ирава ж е и ѣ , если мужъ впадалъ въ лю бо- 
дѣявіе не съ чужою женою, a съ свободною отъ брака 
жевщ виою . Сообразво съ этпмъ граждавсквмъ обы— 
чаемъ в церковвьш судъ ве опредѣлялъ развода въ 
случаѣ певѣрности ыужа, даже ве иьдвергалъ его пол- 
воіі еоитнміи прелюбодѣйства, a только вѣсколько бо- 
лѣе продолжительвому, чѣмъ за простое любодѣявіе, 
отлучепію отъ св. Таипъ. И  ж евѣ такж е повелѣвалось 
првАіиряться съ такимъ мужемъ, когда овъ оставлялъ 
престушіую связь в возвращался къ  своему долгу. При- 
чиау сего объясиить ве легко, говорптъ самг св. Ва~ 
свлій, —  a такъ только прввято было въ обычаіі (л 
συνήθεια ούτως κεκρ α τττ/ε). Ho св. Отцы старались всара- 
ввть такоіі обычаіі в правала супружескаго союза въ 
точности сообразвть съ духомъ Христіаиства (см. Вас. 
пр. 9. eu. Карѳ. 115).

22. Имѣющгіхъ жепъ, посредстволіъ похищепгя, аще 
обрученныхъ друтмъ отторгли, ne прежде подобаетъ 
пргимати на поісаяніе, развѣ когда онѣ взнты будутъ 
отъ н и х ъ , и  прежде обручшшимся съ ними предо- 
етаолепа будетъ власть, или взяти ихь, аще восхо- 
т ят ъ, гии опгпустити. Аще же кто похититъ не 
обрученную : то надлежитъ отъяти ее , возвратити 
родственникамъ, и предати волѣ ихъ, или попечите- 
леіі о дѣвицѣ : и аще соизволятъ отдати е м у , то 
твердо да будстъ сожгтіе: агце оке ne согласятся, то 
да ne пргшуоісдаютея. Взявіиііі зісену, no растлѣпіи ея, 
или таііномъ, ѵ.іи пасшьствепиомъ, непреміышо дол- 
окенъ пріяти церковпое наказапіе блуда. Наказапге же
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блудтікамъ опредѣлепо на четыре года. Лотомъ до~ 
пускати ихп до причащеиія святыхъ таипъ.

О насиліп , пли похищепіи ж евъ н дѣвт., вахо- 
днмъ il Ьсколько церковиыхъ правнлъ. Праввла Апо- 
стольскія вовелѣваю тт., чтобы впповпые въ иасилів 
дішъ, еіце ііс обрученныхъ, бралп пхъ за себя вт. за- 
.ыужество в тѣмъ заглажнвалв пхъ безчестіе и свое 
преступлсніе (Апост. 67). Соборвыя вравпла IV вѣка 
опредѣляютъ —  дѣвъ, вохвщ еввы хъ кѣмъ лпбо послѣ 
обручевія нхъ съ другпми , возвращать прежде обру- 
чивіішмъ ихъ (Анкир. 11). Св. Васвлііі велвкііі пояс- 
вяетъ  и дополняетъ этп правпла, предоставляя обру- 
чпвпіимся съ діівами свободу , взять за себя, вли от- 
пустнть ilхъ послѣ похнщеиія другили ; a д ѣ в у , еще 
ве обручснвую и похиіценпую, отдать въ супружество 
за похитителл— предоставляя волѣ родителеіі или по- 
печптелеіі ея. Такпмъ образомъ св. ВасвліЦ допу- 
скаетъ бракъ между похитителями в похищепныли, 
впрочемъ ве оставляя вивовныхъ безъ церковваго 
н аказап ія , даже ве прежде позволяя прпнять отъ 
нихъ покаян іе , (т. е. допускать въ Церковь), какъ 
no возвращеиш похиіцевныхъ в рѣшенів участи ихъ 
тѣми лицамв. которые имѣютъ власть вадъ нимп. Но 
и самъ св. Васпліи въ другомъ своемъ правилѣ о томъ 
же сознаетъ, что въ его время еще ве было въ Цер- 
кви о б щ в х ъ , положительвыхъ узаконенііі ва этотъ 
предметъ (прав. 30) (**). A вселепсйіе Соборы вослѣ- 
дую щ вхъ вѣковъ положвлв ваказывать похищепія жепъ 
гораздо строже, подвергая виповныхъ аваѳемѣ, в тѣмъ

(**) Моисеевъ законъ дозволмъ бракъ похищенвой съ похи- 
титслемъ, еслп т ѳ і ь к о  она ве бьма обрупена уже другому, n  c c j d  

родптела ея быдв на бракъ согласны. Исх. 2*2:16.17. Втор. 22:28.29.
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ужс совертепно взвергая ихъ изъ Христіаискаго об- 
щества : a о возможности браковъ въ слѣдствіе вохи- 
щенія умалчвваютъ. Именво такъ аостаковлево было 
въ сообразность съ граждансквмв законамп того вре- 
м еп и , которые нвкакъ ве дозволялв такихъ браковъ 
( c m .  IV всел. 27. ѵі всел. 92) (“ ).

2 3 . 0  поемлющихъ въ еупружество двухъ сестръ, или  
сочетавающихся съ двумя братіпми , дано оть насъ 
посланіе. A взявшіИ жену своего брата ne прежде 
прггшется, развѣ когда оетавитъ ее.

П о сл ав іе , о которомъ здѣсь упомвііаетъ св. Ва- 
свлій, было написано имъ къ Діодору, еавскову Tap- 
скоы у,  по вовросу о супружествѣ вѣкоторыхъ лвцъ 
съ двумя сестрами (т. е. по смерти одпой, съ другою). 
Вто посланіе взложено ниже, въ ввдѣ особаго правпла 
(см. арав. 87). Н ои зд Ь сь , кацъ вт» вредъвдущемъ пра- 
ввлѣ, св. Васвлііі ве дозволяетъ даже вокаявіе церков- 
ыое пріишмать отъ согрѣшившихъ, врежде, нежели овв 
оставятъ незаконио взяты хъ за себя ж евъ. Ибо первое 
доказательство вскреввоств вокаявія во грѣхѣ должво 
быть— оставлеиіе грѣха: a доколѣ это ве сдѣлаио, по- 
каявіе будетъ только лицемѣриое в безилодиое. При- 
томъ древвіе Отцы Перквв ва самос допущеніе согрѣ- 
шввш вхъ къ церковному покаянію смотрѣлв, какъ ва 
мвлость къ нвмъ, такъ какъ этвмъ уже водавалась имъ 
надежда прощенія в открывался входъ въ Церковь. Но 
за нѣкоторые, особевво тяж кіе грѣхв, Отцы ве скоро 
рѣшали врвввыать вввовиыхъ в въ чвсло каю щ вхся, 
съ церковнымв молитвами в обрядамв, совершепно пре-

(*■) Сн. иаше изложсиіе указаниых/ь правилъ. Viel, e t Balsa· 
топет ad can. 22. Basil. Phoiit Nomoc. lit. 9. cap. 30. Слав.кормч.
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граждая имт> входъ въ Церковь, a оставляя ихъ впѣ Цер- 
кво съ одввмъ сокрушеніемъ о своихъ грѣхахъ ,— какъ 
вапр. завольвое отречевіе отъ вѣры, в вр. (Вас. 73. 75. 
Григор. Неокес. 8. Ѳ. Григор. Нисс. 2 . ся . Сардик.
2 . Неокес. 2 . Анкир. 16. 21. 22J.

24. Вдову, причтенпую es число вдовицъ, т. е. отъ 
Церкви снабдѣваемую, Апостолъ повелѣваетъ оставитгі 
безъ попечепгя, аще посягпетъ за мужа. Вдова шеети- 
десятилѣтпяя, аще п а ш  восхощетъ сожительство- 
вати мужу, да не удостоится пргобщенгя свят ыпи , 
доколѣ не престанетъ отъ етрастныя нечистоты. 
Аще же ,  прежде шестидесяти лѣтъ, причтемъ ее es 
число вдовицъ, то наша euna , a ne жены сея.

О вдовицахъ, которыя въ преклонныхъ лѣтахъ, 
не вмѣя достаточыыхъ способовъ къ  проіштаыію сво- 
ему, и желая провести остальное время жизни въ мирѣ 
душевномъ в въ благочестіи, были приппмаемы водъ 
покровительство Церквв в отъ вея получали содержа- 
віс, упомнваетъ уже св. Апостолъ Павелъ (1 Тим. гл. 5). 
Сів вдоввцы, по уставовлевію  А аостола, ве врежде 
шестидесятп лѣтъ долж вы  былв входить въ чосло 
призрѣваемыхъ Церковію , если врвтомъ были толысо 
въ одномъ бракѣ, обѣщалв ве встувать въ другоп, от- 
лвчалнсь добрьши нравами и чистою вѣрою. Оыѣ жили 
обыкновеиво при церквахъ, проводилн вреыя въ мо- 
литвахъ и другихъ благочестивыхъ занятіяхъ, помо- 
гали клвру въ трудахъ богоугодныхъ, иаор. въ врв- 
вятіи странныхъ, въ посѣщевіи бодьвы хъ, въ руко- 
водствЬ кт. благочестію лицъ своего пола, въ воспи- 
таиів дѣтев, что все, какъ извѣстно, было въ древвія 
времена ва попеченіи Церкви. Молодыхъ вдовъ Апо- 
столъ ве дозволяетъ приеимать въ этотъ разрядъ,
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чтобы нравы молодыхъ лѣтъ не препятствовали стро- 
гому всполпепію обязаипостеіі этаго звавія в ве по- 
буждалн вдовицъ къ варушевію обѣтовъ вдовства. A 
вдовпцъ, послѣ сопричтенія къ церковвому сословію, 
вступавшихъ въ бракъ, Апостолъ повелѣвалъ лвшать 
вокроввтельства Церквп. Св. Васнлііі, повторяя это 
Апостольское установленіе, првсовокувляетъ, что еслв 
бы шестидесятплѣтняя вдовица захотѣла встушіть свова 
въ брачвое сожитіе, то лпшается пріобщевія св. Таивъ, 
доколѣ ве оставитъ своего ііамѣревія. A для нзбѣжа- 
ція такого соблазна, св. Василііі водтверждаетъ не 
довускать въ число церковвыхъ вдовицъ рамѣе шести- 
десяти лѣтъ. Отсюда такж е в то *ввдво, ято по древ- 
вныъ правиламъ это чнсло лѣтъ должоо было служить 
предѣломъ, далѣе котораго бракъ уже ве довускался 
Церковію для лвцъ жевскагр пола.

25. ИмѣющіЬ женою растлѣнную отъ него , за ра- 
стлѣніе да подвергаетея епитгшги: но да будетъ ему 
позволепо ітѣти ее жепою.

26 . Блудъ не есть бракь, и даже ne начало брака. 
Поеему совокупивиіихся , посредетвомъ блуда, лучше 
есть разлучати , аще возможно. Аще же всемѣрно 
держатся сожгітгя, то да пргимутъ етітимію блуда: 
но да оставятся es сожитги брачномъ, да ne горшее 
что будетъ.

□ервое взъ  этихъ враввлъ говоритъ, что хотя ве 
возволенвая связь между лицаыи разнаго пола можетъ 
быть обращева въ супружество, в престувлевіе бракомъ 
заглаж ивается, въ граждавскомъ отношевів , одна- 
кож ъ это ве освобождаетъ вввовныхъ отъ церков- 
ваго ваказавія за любодѣвство , состоящаго въ отлу- 
чеиіи отъ св. Т аввъ , отъ трехъ до четырехъ лѣтъ
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(πρ. 22) (" ) . Другое правило имѣетъ отвогаеніе к ъ со - 
ясвтію ввѣ брака, которое въ пзвѣстной мѣрѣ дозволево 
было Рвмскими,граждавсквмв закоиами, такъ что посто- 
явное сожительство лвцъ разнаго пола (συνοκεσις, соп- 
cubinalus) вмѣло ввдъ супружества, во не было сувру- 
жествомъ, в хотя сожительшщы не пользпка шсь пра- 
вама законныхъ сувругъ , в дѣтв нс былгі вризка- 
ваеиы заковвымв , одвакожъ это дѣлалось съ вѣдома 
правительства , do врсдварвтельвому объявлевію ему 
объ этомъ, еслв сожвтельство было ыежду свободно- 
рожденными ; a мсжду волыюотпущенными ве тре- 
бовалось в этаго объявлспія ; в во всякоиъ случаѣ, 
сожительство не почвталось врсстувнымъ. Св. Отцы и 
самв Христіанскіе Государв старалізсь взкореішть этогь 
обычаіі: но то іько  уже въ IX вѣкѣ Императоръ Левъ 
Фвлософъ совершенно уивчтожплъ его. Св. Васвлііі ве 
лнкііі въ своемъ правилѣ ве прпзиаеть такого сожвтія 
пе только супружествомъ , даже вачалоыъ брака , a 
осуждаетъ какъ посгояниое любодѣяиіе в требуетъ 
расторжевія его ; только въ случаѣ неодолимаго про- 
должевія сожите.іьства, влн какоіі либо не возможію- 
стн къ  расторжеііію его , повслѣоаетъ оставлять вп- 
новныхъ подъ епитивііею, на все время сожитія, впро- 
чемъ въ надеждѣ обращеиія сего сожитія въ закоиныіі 
бракъ, да ие горіие что будетъ (**).

(**) Гражданекіе заковы также дозволяли въ таиомь случа U 
бракъ, по взапмному согласіга совіінионыхъ, и с ь со и ае ія  тѣхъ, κυ- 
торые выѣлв власть надг дацеиъ женскііго пола Внрочемъ ме...ду 
зватныив н свободными лщами понужденія кь  этому ве бьмо. 
ВаіШв. lib. 60. (it. 37. cap. 3. 80. ct. Baisamon, a<l. can. 25. S. Ιΐα 
silii.

(_*·) Въ подлинвоагь сказаво иросто: tcfictèiMxj; да оставятся в ь 
своеяъ сожптіи ; ибо это ве было брачвое сож отіе, развѣ только
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27 . 0  пресвитерѣ, no невѣдѣнію обязавіиемся непра- 
вильнымъ бракомъ , опредгьлвно , что преевитерскимъ 
сѣдалищемъ пусть пользуется, отъ прочихъ же dntt- 
ствіи пресвитерскихъ да удержится : ибо таковому 
довольно прощенія. Блаюсловлпти же другихг долэісен- 
ствующему врачевати собственныя язвы, не подобаетъ. 
Того ради никакого служенія ß a  не совершаетъ: но 
дочольствуяся священпослужительскимъ мѣетомъ, да 
плачется предъ другими и предъ Господемъ, дабы от- 
пущенъ былъ ему грѣхъ певѣдѣпгя.

Иеправильиыліи бракамп свяіценвослужнтелей здѣсь 
пазываются такіе, которые противыы какъ общимъ, 
установленнымъ о Христіаискомъ сувружествѣ врави- 
лаыъ, такъ  и особениымъ, волож енвьш ъ собствеиво о 
бракахъ свящеішослужителеіі. Таковы вравила для 
нвхъ : не брать въ супружейтво вдовъ , безчестныхъ, 
ne православны хъ, в пр. (Апост. 17. іѵ* всел. 14. 
Лаод. 10). Еслв бы , уже по принятіи кѣмъ нвбудь 
свящепства , открылось , что оыъ вступилъ въ такоіі 
веправильнмй бракъ , d o  вевѣдЬнію : то праввла за- 
прещаютъ ему свящ епвослуж еніе, оставляя только 
имя в честь свящ евства. Это звачатъ слова правила: 
пресвитерскимъ сѣдалищемъ пользоваться , a отъ дѣй- 
етвііі пресвитерскихь удерживатъся. Въ послѣдствіи 
это подтверждено в вселенсквмъ V I Собороаіъ, съ тѣмъ, 
чтобы веиравилыіый бракъ былъ расторгвутъ (ѵі всел.
3. 26}. Ибо хотя бы свяіценвослужптель самъ по себѣ 
былъ достоввъ своего с а в а , в поставленіе его со-

ыоімо быть обращево въ законвое супружество, чрезъ бракь. Ва «ь- 
е а м о н ы  таитосіе χωράν α χ ο ν . ως ιμ ο ι Soxtl, οτ«ν em>ou««f /*«ѵч Ъ "/» μ α  αυνίςζτο, 
ob /<>)У х а і огіршроѵ brut) S ta  Ιίρ ο ).ί·/ια ς  ο γά μ ο ς  e u v t ja r a i .  ТаКЪ объЯСНЯеТЬ
9Т0 в славянская корычая. йчіяілоѵ.
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вершсно въ другвхъ отпош екіяхъ правильно, ио какъ 
въ союзѣ супружества мужъ и жеиа составляютъ одну 
плоть, то нечистота этою  союза со стороыы жены нѳ 
шожетъ не заражать в мѵжа, в так. обр. священно- 
слуяштелю препятствуетъ достошю совершать таішства. 
Пргілгъпляяися сквериодѣіщѣ едино тѣло есть (1 Кор. 
6 :  1 6 ) , говорвть Апостолъ П авелъ. Поэтому сами 
Аіюстоды требовали', чтобы u семепныіі бытъ свя- 
ідешіослужптелеіі бы лъ совершеныо безпорочепъ : a 
изъ семеііствъ опорочевныхъ запреідали прииимать въ 
клирь (1 Тим. 3: 4. 5 . 11. 12. Твт. 1: 6. 7). Весьма 
знаменателыіо выражаетъ св. Василііі великііі слѣд- 
ствія печпстаго сувружества свящеііиослужителей : 
«оии получаю тъ, говорвтъ оиъ, чрезъ такое супруже- 
ство язвы , которыя врачевать должны сани въ себѣ. 
К л к ь ж е о іш  будутъ благословлять другихъ? Ибо бла- 
гослопеиіе есть прсподаяніе освящепія: но кто сего иа 
имѣетъ, по првчивѣ грѣха невѣдѣііія, какъ преподастъ 
дрѵіпмъ»? Такъ важеігь въ званіи свящепиослужигеля 
даже грѣхъ невѣдѣнія ! И  какъ высоко должно быть 
достоивство сеыеііноіі жвзнв его!

28 . Надобно воздерэкиваться отъ неразсудителышхъ 
зароковъ и обѣтовъ, и допускать употрсбленіе вещеіі 
неразиствепиыхъ. Ибо іткоеже спздаиіе Божіе отме- 
тио, со благодаренгемъ пріемлемо (1 Тим. 4: 4).

Ираввло отііосится собственно къ  употреблеыію 
в і і і ц и ,  въ котороіі нѣкоторые дѣлали издвшие строгів 
и мнвтельный разборъ , почитая нѣкоторые роды ея, 
санв no себѣ чистмс u безврсдііые , ііечистыми для 
Хрпстіапвва, и воздержапіе отъ шіхъ обращая въ на- 
рочптып обѣтъ. Для вравствеиности это было безпо- 
лезно, для мнвтельвой совѣств вредио, в пригомъ въ
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осиованіи своемъ вевраввдьво : вбо провсходвдо отъ 
гнушеніл пиідего, создаввою Богомъ, в Богомъ благо- 
словеввою ва ввтаиіе человѣка , какъ вапр. мясомъ 
животпыхъ ("). Свмъ однакожъ ве отвергаются водввгв 
встввваго воздержавія , отвосяіцагося равио в къ  ка- 
честву в колнчеству овщ п, □ особенно подввгв воста, 
Церковію установленнаго въ извѣстыыя времена года. 
Таковы в Апостольскія в Соборныя правила (Апост. 51.
53. А вквр. 14. Гапгр. 2 . св. Вас. 86).

29 . ІІачальниковъ, кленущихся зло сотворити под-  
чипенпымъ , весьма пужпо врачевати. Врачевапге же 
ихъ двоякое: едііно, учгт и гіхъ , да не клепутся no— 
спіьшпп, другое же —  да ne остаются при алыхъ па- 
мѣреигяхъ. Посему аще кто уловленъ клятвою къ 
содѣланію зла другому : то да припесетъ покаянге es 
дерзости клятвы, но предлогомъ благоговгьнгя къ клятвіь 
да ne утверждаетъ себя es злобѣ.

Когда кто вровзвосвтъ клятву— сдѣлать другому 
зло, в вотомъ, въ слѣлствіе такой клятвы  , считаетъ 
уж е своею обязаввостію всволввть свое вамѣревіе : 
это можво объясввть— влв только совершепвымъ ослѣп- 
леніемъ душв, ве видяіцей, какъ ова заблуждаетъ въ 
свовхъ м ы сляхъ в совѣсти , влв только ыравствев- 
нымъ ожесточеніемъ сердца,— в чувствующаго зло, ко- 
торое ово добровольво хочетъ сдѣлать, во ве желаю- 
щ а г о , в  даже какъ бы боящагося ве сдѣлать его , в 
для того намѣревно себя связывающаго клятвою. Во

( " )  Въ подлинноыъ правнло св. Васплія начпнается такъ: 
«хеіѵо yclotev /tec xensfavi) τβ ей%жвд«і, τινα ûetwv t хузсоіѵ. Окан-
чивается : ο>ίί Ч χαταγιλ«ηβ( ουχ q «κβχη avayxata. Ο безразшчныхъ 
предметахъ въ нравствениоыъ отношевіи сн. наши замѣчанія къ 3 
в  4 правиламъ св. Діонвсія Алексаедрійскаго.
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всякомъ случаѣ , обязанность —  исиолыять даввую  
клятву не идіѣетъ отвош енія къ  клятвѣ зловам ѣрев- 
ной (**). Св. Василііі велвкіа , объясвяя свое правило, 
говоритъ: «соблюденіе клятвы  не было полезво Ироду, 
который, да ве ыарушитъ клятвы , содѣлался ѵбійцею 
Пророка. Клятва и вообще возбравева : тѣмъ болѣѳ 
даваемую на зло должво осуждать. Посему воклявшійся 
должевъ всораввть свои мысли, a ие стараться о то&іъ, 
чтобы утвердвть свое беззакопіе. Изслѣдуемъ водробвіе 
сію нелѣпость: если кто воклялся выколоть глаза своеыу 
брату , добро ли бмло бы таковоиу прпвестп сіе въ 
всполвеніе? илв если кто поклялся убвть, вли вообще 
врестуввть какую-либо завовѣдь? Ибо кляхся, сказаво, 
в  воставихъ, ве грѣхъ содѣлати, восохраввтв  судьбы 
вравды Твоея (11с. 118. 106). К акъ заповѣдь должво 
утверждать пепреложностію вамѣреній : такъ грѣхъ 
всяческп должпо низпровергать в пстреблять».

30. О похищающихъ ж ет  , мы не имѣемъ древпяго 
правила , но составили собствеппов мпѣпіе: и они, и 
содѣистпвовавшге гииъ, да будутъ отлучены отъ общихъ 
люлитвъ па три года. Безъ пасиліп же бываюгцее не 
подлежитъ паказангю, аще ne сопутствуетъ сему пи 
растлѣнге, ниже татьба. Вдова зке влаетна еама es 
еебѣ, и отъ нея заенситъ послѣдотти похищающему. 
Намъ ne должно пещися о поісазуемыхъ видахъ .

Q50} Славявская Кормчая пзлагаетъ это соосе не ясііо: «аіцѳ 
отречено есть, еже кллтися, еже озлобити кого, паче еже не токмо 
дѣло возбраняти, но и саму клятву, юже атрицаеть, врачевавіе яіе 
образомъ клятвы творити зло, о пемъже клятся». Аристшъ·. E« άπττ/ο-
fitoercu το  β/ttvvctv, το <лс τω  хахозяі μ χ ΐ ΐο ν ,  wçï μη  μονόν το ίργο* xaXrivris, 

a l l a  xac αυτόν βν аігсрсиуето Ьрхоѵ , ètpxTttiU  i t  τουτου ί ι τ τ »  vouS tïia του  

μ -q Ιμ νυ ιιν  xat xoùu«t( του Ьру.оо.
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Виновнмхъ въ похищепіа ж евъ  подвсргая отлу·* 
ченію па трн года, св. Василій великій самъ свидѣтель- 
ствуетъ, что это есть его собствениое мнѣніе, a ne общее 
праввло. По болѣе строгое наказаніе за это преступленіе 
опредЬ.іено вселепскимн Соборааіп послѣдуюідаго вре- 
іиепв (V и VI вѣковь: см. іѵ всел. 2 7 . ѵі всел. 92. eu . η 
Bac. 22) за похніденіе безъ насплія пе положено было въ 
дсрковпыѵь правплахъ паказаиія.еслв только похищеніе 
нз еоедпнялось съ безчестіемъ женщ пиы, или есла не 
было тапнаго сожитія между нею и похптителемъ, —  
чт0 св. Вагплій въ правилѣ своемъ называетъ татьбою 
(κλοπ·/!)(5'). Вътакомъ случаѣ впновпые подвергаются цер- 
ковному паказаііію лю бодѣявія. Но гражданскіе Рвмскіе 
закопы ие щадплн оохнщеиііі, хотя бы и безъ насилія 
сдѣланныхъ (5*). Что касается до послѣднихъ словъ пра- 
ввла: «ие должио пещися о показуемыхъ видахъ» (των 
σχημάτων ου Φροντιστεί),— этп слова имѣютъ такой смыслъ: 
«еслибы вдова, нли вообще женщцна, имѣющая власть 
располагать самой собою , т . е. не состоящая подъ 
властію другвхъ , родителеіі, или попечителей, и пр.. 
сама послѣдовала за кѣмъ-вибудь для брачнаго сожитія, 
то , какоіі бы видъ она ни показывала при эгомъ, до- 
бросолыю ли предавшсііся еліу в желаюідеп съ ш ш ъ 
брака, ила вохищеииой идіъ, и т . п ., иа эту раэность 
вндсвъ показуемыхъ ве должно а ш о г о  обращать вни- 
віанія, —  какь потому, что она властва сама вт» себѣ 
h ие связава такиыи отыошеиіями къ другимъ ляцаагь,

( ’*) Такъ объясвлютъ ѳто Зовара и Вальсаиивт. Слав. Карм- 
чап; ааще вдовпца послѣдуегъ мужеви, прсже того не смѣсавшпся 
съ і і і ім ъ  нп волею, ви по нуждѣ, безъ ввны есть».

(**) Basilic. lib. 60. lit. 58. cap. 1. cf. Baisamon. Schol. ad 
Can. Basil. M.
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do  которымъ бы , (a ве no собствеввоіі ся волѣ), дол- 
ж ны  былв судиться ея поступкп, такъ в потому, что 
во всякомъ слуяаѣ ве варужпые виды д ѣ л ъ , a ихъ свой- 
ства впутревиія в иамѣренія судятгя (св. Вас. 4 1 .5 3 ) .

31. Ж ена мужа отлучивиіагося и пребывающаго es 
безвѣстности , прежде удостовѣренія о смерти его 
еетупивиіая es сожитіе cs другимъ, прелюбодѣй- 
ствуетъ.

Вто правпло полпі.е вз.южено на VI вселевскомъ 
Соборѣ, в тамъ изъясвево y иасъ (см. Ѵ*І всел. ѲЗ).

32. Тгь изъ клира, которые согрѣшили грѣхомъ сліерт- 
нымъ, ео етепени своего низводятся, no ne літаются 
причастія купно cs міряпамн. Ибо ne отмсттии, ека~ 
зано, за едгто дважды (сы. Апост. 25. Карѳ. 36 и 
Вас. 3. 51).

33. Ж ен а , родившая на пути и  пренебрегшая ро- 
ждекное, да подлежитъ винѣ убіиства (см. пр. 52).

34. Жепъ прелюбодѣйствующихъ и исповѣдавшихся 
es томъл no благочестію, гіли какимъ бы то ни было 
образомъ обличт ш ихся , Отцы наши запретили явпыми 
т ворит и , да не подадгшъ причины къ смерти обли- 
чеппыхы no повелѣли стояти имъ cs вѣрными, безъ 
пріобщенія, доколгь не исполнится время покаянія.

Въ древпія времева открытое вокаяыіе, соедивев- 
вое съ отлученіемъ оть  св. Таииъ, хотя ве всегда обна- 
ружввало грѣхи , за которые валагалось , во всегда 
явво облвчало вредъ всѣми самвхъ грѣш виковъ, и 
так. обр. сколько для нихъ чувствительною дѣлало 
тяжесть заслуженваго наказавія, столько :ке для дру- 
гихъ опредѣляло долж вы я отпошенія къ  согрѣшив- 
швмъ. Ибо по древввмъ правиламъ Церкви, съ отлу- 
чеиными никому изъ вѣрных ь ве дозволялось имѣгь
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духовиаго общснія, даже въ молитвѣ домашпеіі (Апост.
10. Аитіох. 2). Но св. Отцы. какъ замѣчаетъ Васплііі 
великііі, не обычая, о лаже положптельно запре-
щ али— подвергать такому наказапію женъ, согрѣшив- 
ш ихъ прелгободѣяпіемъ. Это мудрое правпло постапо- 
влено было какъ по сннсхождеиііо кт> иемощамъ жен- 
скаго пола, —  не грѣхамъ ихъ, a не.чощамъ духа, lie 
способиаго выдержнвать всю тяжесть открыгаго предъ 
всѣми облпчешя, такъ  п по вшшанію къ  ихъ состоя- 
иію внѣшпеліу, которое чрезъ обиаруженіе ихъ грЬха 
и безчестія, ятогло бы сдѣлаться несчастнымъ навсегда, 
h въ сеѵеіктвѣ, и въ обществѣ, п подвергало бы ихъ 
всеобщему, непзгладпмому поэору. Вто, какъ говорптъ 
св. Васнлііі, могло бы быть для шіхъ прпчшіою сиерти, 
т . е. могло бы убить дуиіу отчаяиіемъ и сдЬлать са- 
ыую жпзпь иесиосиою. Но для лицъ мужескаго пола 
откры ты я обличенія во грѣхахъ ие такъ легко могутъ 
вмѣгь подобнмя с.іѣдствія. Поэтому и св. Васнлій ве- 
л и к ііі, согласио иостаповленіямъ древиихъ Отцевъ, 
опредѣляетъ внновііыхъ въ прелюбодѣяніи ж ет>  отлу- 
чать только отъ св. Таинъ , no ne лишать входа въ 
Цергсовь в общенія въ аюлатвѣ съ вѣрмымп: a такимъ 
образомъ грѣхъ пхъ , подвержешіыіі необходвдіому 
очнщенію покаяніемъ, могъ и не обпаружаваться предъ 
всѣіш

35. Аще мужъ оставленъ женою : то ппдобаетъ 
слютрѣти вину оставлепія: и  аще явится опа оста-

(**) Baisamon. Zonaras. Славянекая Кормпая прпбавляетъ вт> изъ- 
ясвсвіе правила: «аще бо съ плачущііми ц слушпющпии (т. е. съ от- 
дучепвыаш отъ Церкво) поставлепа будсгь (отлучеввая жева), зазор- 
на будетъ своему ыужеви и едвваче (можетъ быть) убіетъ ю». 'Гакже 
объясвяетъіМкЛіеѵ. Впрочешъ древвіе заковы гражданскіе не дозво- 
ляло мужьяыъ убивать вевѣрныхъ ж евъ. Batilic. lib. 60. tit. 37. с. 26.
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вивиіею безъ причимы, то онп достъѵнъ сітехожденія, 
a ova епитиміи. Снисхдждете owe окажется ему es 
томъ, да будетъ въ общеніи съ Церковію (см. пр. 9 
и 21 . и ѵі всел. 87).

36. Жены воиновъ, пребывающгіхs es безвѣстно- 
ст и , сочетавшгяся съ друпти , подлежатъ тому же 
еужденгю, какь и  тѣ, кои не дождались возвращенія 
отсутствующихъ мужей. Впрочемъ здѣсь дѣло до- 
стоипо нѣкоего снисхожденгя, поелику боліье віьро- 
ятно заключеніе о етерти.

Этв правила, выѣстѣ съ правиломъ ЗІ-м ъ  св. Ва- 
свлія , совокупно изложены в подтверждены VI все- 
ленскимъ Соборомъ, u y ііасъ изъяснепы прв обозрѣ- 
иів его праввлъ (en. VI всел. ор. 93).

37. Вступившій es бракъ , no отъятт y  него чуж- 
дыя жепы, за первую да будетъ обвиненъ es прелюбо- 
дѣяніи, a за другую неповгтенъ.

Здѣсь разумѣются оба лвца свободныя, т. е. ваѣ 
брака состоящія , какъ то , которое похитило чужую 
жеву , такъ в то , которое послѣ этаго случая всту- 
паетъ съ нвмъ въ супружество. За похищеніе чужой 
ж евы  ввновныц подвергается ваказавію , какъ за пре- 
любодѣяніе: во, если овъ возвратилъ отъ себя похв- 
щенвую в принесъ должное покаяніе, влв, еслв похи- 
тввъ обрученвую другому, о тъ л в ц ъ , власть вадъ нев 
виѣю щ вхъ , ве волучвлъ согласія иа бракъ съ нею 
(eu. прав. 22), то церковныя враввла ве запрещаютъ 
ему встувать въ супружество съ другою жевою , з а -  
коввы м ъ образомъ. Только послѣ расторжевія дѣ іі- 
стввтельваго брака, въ случаяхъ, заковамв оиредѣлеа- 
вы х ъ , новый бракъ вввоввому лвцу, бывшему врвчв- 
ною развода, уже не дозволяется : какъ  вавр. въ слу-
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чаѣ развода no врвчвпѣ прелюбодѣявія (1 Кор. 7: 11. 
27 . eu. Bac. 48).

38. Отроковицы, безъ соизволепія отца посяпиія, 
блудодѣііствуютъ. IIо примиреніемъ съ родителями 
дѣло сіе м т т ся имѣти врачеваніе, Впрочемъ онѣ ne 
тотчасъ допускаются къ пріобщенію, но запрещаются 
па три лѣта.

Правнло, чтобы дѣтв не вступалв въ бракъ про- 
тивъ волп, пли безъ согласія своихъ родителеіі, есть 
одипъ изъ корепиыхъ семеііствепныхъ, η общ ествен- 
і іы х ъ  законовъ, которміі не требуетъ особенныхъ до- 
казательствъ пли объясиеіііи , и ве допускаетъ ппка- 
кихъ возраженііі. Онъ основанъ ne только на есте- 
ственныхъ пачалахъ заввсішоств дѣтеіі отъ родите- 
леіі , но в иравственныхъ началахъ блага и счастія 
д ѣ т е іі , о которомъ попеченіе лежитъ на сердцѣ ро- 
дителсіі, болѣе, чѣмъ кого-либо другаго, и даже отвѣт- 
ственность предъ судомъ Божескимъ η человѣческимъ, 
и которое , особеино въ такомъ важномъ д ѣ л ѣ , какъ 
б р а к ъ , требуетъ для дЬтеіі самаго близкаго руковод- 
ства, наставленія, a преждс всего— благословеиія р о -  
дителей, врвзывающаго на дѣтеіі благословеніе Божіе, 
в вмѣстѣ съ ш ш ъ, по выражеиію св. П всанія, утвер- 
ждающаго домы ихъ. Оритоыъ вступлевіе дѣтеіі вх 
бракъ есть уже отдѣленіе ихъ огъ родителеіі, какъ 
это овредѣляетъ в закопъ Божествешіьш (Бы т. 2: 24. 
Матѳ. 19: 5) : но отдѣленіе безъ согласія родителеіі, 
влв противъ волв ихъ, было бы возмущепіелъ протнвь 
власти ихт>, —  чего ие ыожетъ дозволять шікакоіі 
законъ ; и законъ Божііі , когда говорить объ ос- 
тавлеыів человѣкомъ отца в віатерв в соединеніи съ 
жеыою своею, говорвтъ ве о самовольномъ отторжеиін
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дѣтсіі отъ родителеіі, ради самоугодваго сувружества: 
ыожетъ ли гоиорить это заковъ Божііі ? a наоротивъ, 
смыслъ его тотъ , что когда человѣкъ достигаетъ 
возможиоств, (т. е. во душѣ в оо тѣлу способности), 
оковчнть свое воспитаиіе в оставить кровъ родитель- 
скііі» тогда открывается еыу новая жвзпь въ собствев- 
помъ союзѣ еупруж ества, гдѣ овъ с а м ъ , въ свою 
очередь, стаиоввтся отцемъ дѣтеіі. Въ такомъ смыслѣ 
вринятыв закоиъ Божііі, пе очеввдво ли самъ во себѣ 
уже требуетъ, чтобы сувружество дѣтеіі совершалось 
не ииаче, какъ по согласію родителеіі, которме д ол - 
жны первые рѣіпить вопросъ о способвости дѣтеіі къ 
жизнп самостоятельноЬ (м). Весьма свльво в знамена- 
тельпо св. Василііі облвчаетъ везакошюсть брака безъ 
волв родителеіі, иазывая его блудодѣяндемъ. Бслибы 
таков бракъ совершился, то только чрезъ првмиревіе 
съ родптелями св. Василій допускаетъ его утверж де- 
віе: впрочемъ в восдѣ того ве дозволяетъ вивовныхъ 
оставлять безъ очищевія совѣсти епитиміею (сн. Вас. 
ир. 4-2).

39. Ж ивущая съ прелюбодѣеш есть прелюбодѣйца, 
во все время сожитія.

Церковное покаяпіе за развые грѣхв опредѣляется

(м) Тиже опредѣлялп граждавск»е Гпмскіе заковы. Photii 
Nomoc. lil. 13. cap. 9.Schol. Balsamen. Родптсли могли своею волею 
оставлять дѣтей безъ брака до 25 лѣтняго возраста ; хотл и послѣ 
того дѣти не ыоглп вступать въ бракъ безъ волп ихг : во уже ва 
сампхъ родитсдей падала вина. если дѣти веди себя безчестно a 
зарая;ались пороками, ае предупрежденными сулружествомъ. Такое 
ловедеыіе лвшало дѣтей наслѣдства только въ тоыъ случаѣ, если 
они саы» до 25 лѣтъ отвергали бракъ, предлагаеыыіі родителяыи. 
Basilic lib. 35. (it. 2. cap. 38. сГ. Photii Nomoc. loco eil. Leonis et 
Constant. Eel. til. 1*2.
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въ правилахъ обыквовеяыо на взвѣствое чвсло лѣтъ, 
съ прохождеыіемъ разыыхъ степеней отлученія. Но 
какъ  истинаое врачеваніе согрѣшившеіі душп, по уче- 
ыію св. О тц евъ , есть удалевіе отъ гр ѣ х а , ве олно 
созвавіе въ немъ, a совершенное его исаравленіе про- 
тввоположвымв дѣламв благочестія: то , хотя бы кто 
всполвилъ воложеввое время покаянія за извѣстыыіі 
г р ѣ х ъ , во в вослѣ того ве оставляетъ грѣха , тотъ 
все еще остается въ томъ же осуждеиів , и покаявіе, 
вмъ принесенпое, дѣлается так. обр. безплоднымъ. 
Въ этоыъ смыслѣ взложево в вастоящ ее (39) правило 
св. Васвлія. Жпвущіе въ прелюбодѣниоіі связи между 
собою , доколѣ ве оставляю тъ е е , во все то время 
водлеж атъ осуждевію прелюбодѣііства, хотя бы в врв- 
носвлв вокаявіе вредъ Церковію, в ороходилв поло- 
ж евны я степени его. A no строгимъ правиламъ Церкви 
даже в локаяніе запрещается принимать отъ людеіі, 
ве оставляю щвхъ грѣха (Неокес. 2 . Вас. 22 ;. Еслв 
еще оба такія лица состоятъ въ брачномъ союзѣ съ 
заковвыыи свовыв суоругами, то , хотя во вииѣ пре- 
любодѣііства, прежиів бракъ вхъ аіожетъ быть растор- 
гвутъ, во послѣ того новми бракъ между ними самими, 
иеж ду прелюбодѣйствующими , ие дозволевъ : и так. 
обр. свова подтверждается праввло св. Васвлія , что 
прелюбодѣііная связь лицъ вавсегда дѣлаетъ ихъ пре- 
любодѣямв, в викогда не можетъ получить законнаго 
вида. Таково учевіе в Еваіігелія (Мат. 19: 9 . Map. 10:
11. 12. св. Вас. 48) ("). Наковецъ въ правилѣ св. Ва-

(и ) Греческіе законы также запрещали бракъ между прелю- 
бодѣВцаин· Basilic, lib. 60. tit. 38. cap. 66. tit. 42. cap. 13. Bar-  
menop. 4. tit. 6. i f e l l .  Blastar. Syntag. lit. p. y. μ.
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свдія заключается и та м ы сдь, что вт> непозволенвой 
связи двухъ лпцъ, хотя бы одно только ПЗЪ ввхъ  со- 
стояло въ супружествѣ, a другое было свободно, тѣиъ 
ве діеиѣе, вина прелюбодѣянія падаетъ ве ва  одно 
только л и ц е , но в ва  д р у го е , и они раввому подле- 
ж атъ  осуждевію.

40. Противъ воли господта своего , предавшая себя 
мужу, блудодѣЫтвуетъ. Аще послгь сего, no дозволе- 
пію, пользуется бракомъ : то признается вступившею 
въ законное супружество. Посему первое есть блудъ, 
a послѣднее бракъ. Ибо условія находящихся въ полно- 
нластіи друтхъ не имѣють ничего твердаго (**).

41. Во вдовствп> гімѣющая власть въ самоіі себѣ, 
можетъ сочетатися неповинно, аще нѣтъ пикого, раз- 
лучающаго сіе сожитге (” ). Ибо Апостолъ рекъ: аще 
умретъ мужъ, свободна есть, за негоже хощеть, по- 
сягнути, точію о Господѣ (Рим. 7: 2 . 1 Кор. 7 :3 9 ) . 
Св. пр. 30.

42. Браки противъ воли обладающихъ суть блудо- 
діьянія. IІри жизни отца, или господина, совокупляю-  
щіеся не сутъ безъ вгіны, доколѣ гшѣющіе влаеть надъ 
ними не изъявятъ согласгя на ихъ еожгітіе. Ибо тогда 
супружество получаетъ твердость (св. вр. 38. 40).

4 3 . Ыанесшій ближцему смертельпыи ударъ , есть 
убійца , онъ a u  nep^fhu нанесъ ударъ, или отмщалъ.

(**) По заковамъ Грекоримскимъ, бракъ рабовъ состояться 
могь и тогда, когда госиода таіько не протлворѣчили ему, a звали 
я молчали, хотя бы чрезъ такой бракъ рабъ могь сдѣлаться о сво- 
бодныыъ. Если было доказаво, что господввъ звалъ о бракѣ раба, 
и въ свое время ве препятствовалъ ем у , a уже по совершевіи 
брака объявиіъ свое весогласіе : то его прятязавія уже не имѣлв 
силы и права надъ рабоиъ прекращались. BattUe. lib. 28. (it. 4. 
cap. 47. cf. Balsamon. ad can. Basil. 40.

(w) T . e. имѣющаго власть препятствовать ея браку.



62

Хотя въ правилахъ допускается различіе вольнага 
и невольнаво убіііства , и хотя ударъ можетъ быть 
смертиымт. безъ намѣренія умертвпть человѣка : одна- 
кож ъ когда ударъ ые могъ ие быть см ертны м ъ, по 
силѣ своеіі, по тяжести орудія, по раздражсвію чело- 
вѣка ударяющаго и do слабостп ударпемаго, —  то со- 
вершеніе такого удара не можетъ ие быть приэнано 
убіііствомъ, хотябъ n lie было прямаго въ томъ намѣ- 
реиія. Въ такомъ случаЬ u неволыюе убіііство прибли- 
ж ается уже къ волыіому , какъ показалъ это Васплііі 
велвкііі въ другомъ своемъ правилѣ (8). Что касается 
до отмщенія, о которомъ въ настоящемъ правплѣ го- 
воритъ св. Василііі: то это іищеніе предполагается въ 
защитѣ самаго себя отъ ударовъ другаго; здѣсь смер- 
тный ударъ, хотя пмѣетъ видъ певольнаго дѣла, одііа- 
кож ъ слишкомъ много нмѣетъ противъ с е б я , чтобы 
не считаться убіііством ъ, ибо защищепіе главвымъ 
образомъ должпо состоять въ томъ , чтобм обезору- 
жить нападающаго, или иападеніе его сдѣлать безвред- 
нымъ : a для этаго можно ваходить способы , и ве 
убивая врага; можыо просить помощи другихъ, можно 
отражать удары противпика, ne аоражая его. Прптомъ 
убіеміе его есть уже преступлепіе и потому , что за- 
клю чаетъ въ себѣ бдльшее , ему сдѣланное зло, чѣмъ 
сколько отъ него понесено: a было ли его намѣреніе—  
такж е умертвить того, на кого опъ нападал ь , это ие 
всегда можво доказать убившему его. Иыое дѣло —  
убіеніе враговъ иа воннѣ : тамъ оно имѣетъ своіі ха- 
рактеръ в свое оправданіе (сн. пр. Вас. 55) (5*).

(") ІІрлвило св. Васплія пелцкаго направлеыо вт· особенностп 
протпвъ злоупотребленій, бывшихъ вслѣдствіе гражданскихъ зако- 
новъ, воторые отражевіе сімы силою ве счптали преступленіеыъ,
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44. Діаконисса, соблудшшая съ язытткомъ, можеть 
принята быти въ общепіе молитвъ, но до причастгя 
ев. Таинь допущена будетъ es седмое лѣто, аще т. е. 
es чнстотѣ жити будетъ. Ибо тѣлу діакописеы, какь 
освящеппому, ne дозволпется быти въ плотскомъ упо- 
треблепін.

0  діакоыиссахъ замѣчено y насъ прп взложенів 
другвхъ церковныхъ п равилъ , которыя о нвхъ упо- 
мннаютъ (cm . I всел. 19. іѵ всел. 15). Онѣ взбвраемы 
были взъ д ів ъ , посвятввш вхъ себя Богу , в взъ вдо- 
вицъ , предавшиѵь себя покровительству в попечеиію 
Ц ерквв. П ервыя давали обѣтъ вѣчваго дѣвства в цѣ- 
ломудрія , послѣднія —  обѣтъ всегдашняго безбрачія , 
послѣ перваго брака. Так. обр. тѣ в другія сами себѣ 
добровольно преграждалв возможвость брака: a послѣ 
посвященія въ діакоыиссы, вступлевіе въ бракъ было 
уже вевозыожно по общпмъ правпламъ духовваго сава 
(Апост. 26. η  всел. 6). Сообразно тому взложено настоя- 
щее правило св. Василія. Діакониссѣ, в послѣ наруше- 
вія дѣвства, онъ ве дозволяегь вступать въ бракъ съ 
нарушителемъ его, для заглаж девія грѣха; чт0 подтвер- 
ждено в правнлами вселевскихъ Соборовъ (IV всел. 16. 
св. Вас. 6). Ибо только подъ условіемъ безбрачія, св. 
Василііі дозволяетъ вадшую діакониссу допустить къ 
причастію св. Т аввъ  , во семвлѣтпемъ покаявів (св. 
прав. 24) (“ ). Замѣчательво такж е, что общее поста- 
новлевіе древней Церквв о ве лвшевіи св. првчастія

и потому убіевіе вамадающаго противвика не осуждали. Basilic. 
lib. 60. lit. 39. cap. 1. cap. 13. cf. Baisamon, ad caa. Basil. 43.

(*·) B оолномъ издожевіи праоала св. ВасііліВ замѣчаетъ о 
то, что в послѣ обраідевія язычнвка къ вѣрѣ бракъ его съ діако- 
ввссою ве ногь быть докущевъ.
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свящ енныхъ л и ц ъ , изверженныхъ пзъ сана за пре- 
ступлевія, ве простпралось на діакониссъ: безъ сомнѣ- 
вія вотому , что званіе діаковвссъ ве давало имъ ни- 
какого участія въ свяшеввослуженіп церковпомъ.

45. Аще кто, принявъ имя Христіанииа, оскорбляетъ 
Хргіста, тому ш т ъ ттакой пользы отъ наимепованія.

Праввло говоритъ о томъ, что человѣку, приняв- 
шему вѣру вц Хрпста, во ые псполняюіцемѵ заповѣдеб 
Хрвстовьіхъ, оскорбляющему Хрнста свопми пороками, 
вли, кромѣ исповѣдаиія вѣры, ве соблюдающему ни- 
какихъ постановленіп Христіанскоіі Церкви,—  не слу- 
ж итъ въ оользу или въ заслугу , в привятіе вѣры и 
крещеніе. Ибо вѣра безъ дѣлъ мертва е с т ь , говоритъ 
Апостолъ (Іак. 2; 18). Такое правило равно относится 
в къ новообращ ениыыъ, в къ рож деввы ііъ въ Хри- 
стіанствѣ.

46. Съ оставленнымъ па время своею женою еоче- 
тавшаяся no невѣдѣнгю, потомъ, no причинѣ возвра- 
щеиІя къ пему первыя ж ены, отпущенпая, блудодѣй- 
ствовала чрезъ таковыи союзъ, впрочемъ no невѣдіь- 
нію. Посему бракъ eu не воэбранится: но лучиіс, аще 
пребудетъ тако.

Правило предполагаетъ такоіі случаіі, когда кто- 
лвбо , во время разлукп съ своею женою , обмаіюмъ 
возметъ въ супружество , или ув.іечетъ въ сожитіе съ 
собою, —  другую жепу. Вто вовое супружество, какъ 
везаконвое, по возвращеніи къ мужу первоіі, закон- 
нои его ж евы  , должно быть расторгвуто ; союзъ съ 
ниыъ новой ж евы  не вваче долженъ почвтаться, 
какъ  любодѣяніемъ съ ея сто р о в ы , и прелюбодѣя- 
віеыъ со стороны мужа. Но какъ эта новая ж ева 
ввновва только по вевѣдѣвію , и бракъ ея съ  тѣмъ
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мужемъ не могъ быть законны м ъ, то , по разлучепіп 
и х ъ , цовыіі бракъ съ другпмъ лпцемъ еіі невозбра- 
пяется. «Лучше однакожъ, говорвтъ св. Василій, аше 
она пребудетъ тако», т. е. безъ брака: потому что до- 
пущенныіі еи> г р ѣ х ъ , хотя и по невѣдѣнію , не спа- 
саетъ ее отъ позора въ обществѣ , η сотеря чести въ 
иезаковномъ бракѣ можетъ дѣлать ее въ глазахъ дру- 
гихъ уже какъбы недостоііпою супружества. Это 
подтверждаетъ п вселенскііі Соборъ VI (прав. 93). 
Если же самъ св. Василііі въ правилѣ 9 ск а зал ъ , что 
ыужъ, оставленный своею ж еиою , заслужпваетъ сни- 
схождевія, п сожительствуюіцая съ ішмъ ое осуждается, 
то тамъ святыіі разсуждаетъ о тѣхъ, которые вавсегда 
оставлепы своами жеиами, безъ заковиой причины, и 
которыхъ жеиы , по самовольномъ разводѣ , перешли 
къ  другииъ мужьямъ: слѣд. такіе мужья уже могутъ 
почитаться свободвыми отъ обязаоностей къ своимъ 
женамъ. Но въ настоящемъ (46) ораволѣ св. Василій 
говоритъ только о временвой разлукѣ между мужемъ 
в ж еи ою , хотя бы причиаою разлуки была в ссора 
между вими (,0).

47. Епкратиты, Саккофоры и Апотактиты подле- 
жатъ тому оке сужденгю , какъ и  Поватгапе : тако-  
выхъ перекрещиваемъ. A  хот я y  другихъ u  ne припять 
сей обычай перекрещивангя, подобно какъ y  Римлянъ , 
no пѣкоторому благоусмотрѣнію : однако наше вино- 
словге да имѣетъ сѵлу. Поелику ересь гіхъ ееть какбьі 
отрасль ереси Маркіонитовъ , гнушающихся бракомъ, 
и создаиге Божіе скчернымь нарицающихь. Посему мы 
ne пріемлемъ ихъ es Церковь , аще ne креетятся на-

(<°) Zonaras. Слав. Кормчап.
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шимъ крещеніемъ. Ибо да не глаголютъ, яко крести-  
лися во Отца и  Сына и Св. Д у х а , когда они подобно 
Маркіону и прочгімъ еретнкамъ представляють Бога 
творцемъ зла. И т акъ , аще сіе угодно будетъ, то 
должно собратис/і множайшгшъ епископамъ, и  тако 
пзложити правило , дабы и дѣіЧствующііі бьглъ безо- 
пасенъ, ы отвгьтствующіи на вопрошеніе о таковыхъ 
имѣлъ достовѣрпое оенованіе отвѣта.

Енкратитами (Еухрвгсітяі) вазывалвсь сектан ты , 
которые хотѣлв отлпчаться отъ православныхъ Х ри- 
стіанъ необыкиовенньшъ воздержавіемъ въ пнщ ѣ, въ 
образѣ жизии и во всемъ, такъ что отвергали в бракъ, 
какъ  вевоздержаніе чувственности, и гнушалвсь м я- 
с о м ъ , виномъ , я op ., вочатая все это злоаіъ , в еч в - 
стымъ и вѣрѣ и благочестію чуасдымъ. Отъ ввхъ  про- 
исходили и другіе сектанты , какъ-то саккофоры (σακκο- 
<fopoi) и апотактиты (αποταζ,τιτχι) , взъ которыхъ первые 
постоянно носили вретвще и представлялвсь непре- 
рывно кающвмвся в преданньши самоумерщвлевію, для 
очвщ евія всякоа , приражагощейся жъ пвмъ отъ міра 
нечвстоты , a послѣдніе, (названіе ихъ происходило отъ 
слова άποτασσω) по-видимому все въ ыірѣ отвергалв, всѣ 
бдага в радоств ж взнв, всѣ связи съ людьми, и всякое 
имущество, почитая это одво отвержевіе полвы иъ совер- 
шеыствомъ ж взвв духоввов, в даже общею, непремѣн- 
ною обязанностію всѣхъ Хрвстіавъ, в въ этомъ заблуж- 
дали, ве воввыая въ точности смысла словъ Евангель 
скихъ, влв лучше сказать, лицемѣрствуя въ наружвомъ 
ихъ всполвевів, безъ ввутревняго усовершевія своей 
ж взвв ("). Всѣхъ этвхъ неправомыслившохъ св. Василііі

( " )  Epiphan. Hær. 47. Clem· A lex . Strom. 1. Theodoret. Hær. 
fab. lib. I. cap. 20.
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полагалъ припвмать въ Церковь не иначе , какъ кре- 
щевіемъ, подобно какъ овъ требовалъ этаго отъ Нова- 
тіанъ : вбо вадѣлъ въ заблужденіяхъ свхъ отрасли 
ересо М аркіоввтовъ, которые такж е гвушалвсь бра- 
комъ п мясною в в щ е ю , какъ злонъ , η самаго Бога, 
благословввшаго и бракъ и увотреблевіе въ пвщу ж в- 
вотвы хъ , почиталв внаовнвкомъ зла. Впрочемъ самъ 
св. Васвлііі въ враввлѣ замѣчаетъ, что перекрещввать 
указаввы хъ еретвковъ ве вездѣ было врпвято въ обы- 
чаіі : a послѣдвія слова святаго показываютъ в то , 
что онъ a своего мвѣвія ие выдавалъ за положитель- 
вое враввло, предоставляя рѣшепіе Соборамъ. Соборы, 
какъ вселенскіе , такъ a вом ѣстны е, опредѣлвлв η 
Енкрататовъ, в Новатіанъ, в подобныхъ имъ, ве вере- 
креш ввать, a только воыазывать св. мгромъ (п всел. 7. 
η  всел. 95. Лаод. 7 . св. Bac. 1).

48. Оставлеинап' мужемъ, no моему мнѣпгю, должна 
пребытп безбрачною. Ибо когда Господь р е к ь , яко 
аще кто отпуститъ жену свою, развѣ словесе любо- 
дѣйнаго , творитъ ю прелюбодѣйствовати (Матѳ. 5: 
32): то пазвавъ ее прелюбодѣйцею, тѣмъ самымъ ѳос- 
претилъ ей сожитіе сь инымъ. Ибо какъ возможно, 
чтобы мужъ былъ повипенъ, какъ виновникъ прелюбо- 
дѣйства , a жена пеповипна , быаъ отъ Господа на~ 
речена прелюбодѣіщею за совокуплепіе съ иньшъ мужемъЧ 

Прелюбодѣііствомъ въ Евангелів a въ церковньіхъ 
вравилахъ называется ne только недозволенная связь 
съ чужою женою, вли съ другидіъ нуж еиъ, no a в е -  
завонпыіі бракъ, η особевно иовыіі бракъ врв суще— 
ствованіи перваго, законаыв не расторгнутаго. Таквмъ 
обр. св. Васвлів, полагая праввло, чтоіжеиа, оставлеп- 
пая свовиъ мужеыъ, на время, алв навсегда, не дол-
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ж па вступать въ ыовыіі б р а к ъ , подтверждаетъ это 
пзвѣствыаш словами Спасптеля: аще кто пуститъ жепу 
свою , развѣ словесе любодѣйнаго , творптъ ю пре- 
любодѣііствовати , и гіже аще пущеницу поішетъ, пре- 
любодѣііствуетъ (Мат. 5 :  32). Слова сіи получаютъ 
такоЁ смыслъ, что е;сли мужъ безъ законноп причины 
(развгь словесе любодѣйнага) оставляетъ своіо жену, 
то бракъ в х ъ , по силѣ законовъ , не можетъ почи- 
таться расторгпутымъ : слѣд. и ж е н а , вступая послѣ 
сего въ бракъ съ внымъ мужемъ, врелюбодѣііствуетъ, 
какъ еще прввадлежащ ая своему первому , закопному 
мужу; η t o t I ,  кто ее беретъ въ супружество, такж е 
прелюбодѣйствуетъ: ибо беретъ чужую ж еву. Такимъ 
обр. для избѣжанія этаго прелюбодѣпства, жеыа, оста- 
вленыая, хотя бы п без^вввпо, своимъ мужеыъ, должва 
оставаться безъ другаго брака; развѣ сама будетъ вмѣть 
заковвую  причиву къ  дѣвстввтельыому разводу съ сво- 
вмъ мужеыъ. Если же мужъ оставляетъ жеву no за -  
коввы м ъ побужденіямъ, требующвмъ для него развода 
съ вею , то и въ этомъ случаѣ , какъ в в в о в в а я , ова 
теряетъ право на вовое супружество; a кто взялъ бы 
ее за себя , тотъ самъ себя дѣлалъ бы совиновнымъ 
съ вею въ преступленіи, т . е. такж е врелюбодѣйство- 
валъ бы : вбо прилѣпляяйся сквернодѣйцѣ едино тѣло 
есть (съ пею), говоритъ Апостолъ (1 Кор. 6: 16).

49. Растлѣпія, бывающія насгшемъ, да не подвер-  
гаются обвиненгю. Посему u pafia , аще насиловапа 
господиномъ своимъ, неповинна (св. св. Грвгор. Неокес. 
црав. 2 . Анкир. II).

50. Иа трогбрачіе иѣтъ закоиа: посему третги бракъ 
ne состивляется, no закону. На таковыя дѣла взи- 
раемъ , какъ на иечистоты es Церкви : no всенарод-
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пому осужденію опьіхъ не подвергаемъ, какъ лучшія, 
иежели распутное любодѣяніе.

Прежде Василія великаго не было положитель- 
иыхль праввлъ о третьемъ бракѣ, хотя обычаіі допу- 
скалъ его , a пастыри Христіанскіе не оставлялв безъ 
епвтвмів, которая впрочемъ была не всегда в ие вездѣ 
одивакова. И зъ  этаго св. Васвлів велвків дѣлаетъ за- 
ключеніе, что Церковь ое желала призвавать третьяго 
брака; она, по замѣчанію его въдругомъ правилѣ (4), 
смотрѣла па третій б р а к ъ , какъ м вогож енство, ве 
свопствениое Христіанину. Впрочемъ, првсовокупляетъ 
святыіі, всенародвому осуждевію третііі бракъ ве по- 
двергался , т . е. вступающіе въ него не отлучалвсь 
отт> Церкви, и самыіі бракъ ne расторгался, a только 
водлежалъ еввтиміи , болѣе влв мепѣе продол- 
жвтельнов (отъ 3 до 5 лѣтъ лвшеиія св. Таивъ). 
Ибо таков бракъ все еще лучше , чѣмъ распутство. 
(см. взложевіе 4  праввла св. Василія вел. в Неокес. 
соб. 3) (“ ).

с'51 . О состоящихь въ клирѣ правила положеиы без- 
различно. Онѣ повелѣваютъ опредѣляти падшимъ еди- 
пое наказанге , извержеnie отъ служ енія, находятся 
ли опи вь степени священства , или проходятъ слу- 
женге, ne имѣющее рукоположеиія священства.

Праввло , ваказывать служвтелеіі Церквв лпш е- 
піемъ сапа, за тяж кія престувлеиія, по не подвергать 
въ тоже вреыя отлучевію отъ Церкви , какъ міряііъ,

(**) Славявская Кормчая здѣсь превращаетъ правпло: «трое- 
жевсцъ беззаконевъ; якоже скверневія перковвая, такивая пре- 
зримъ безъ обличсвія, горша суща пхъ прилѣжащихъ любод Ьяпію».
П о д ли п п : ο τρ ίγα μος  ,  ά*ομος, ώς de ρνπασματα  èxxÀs9Ш$ τα  тосошта

nupaâXznop.svu, τβυτα* χρειττω  тѵц άνειμενηξ πορνείας χρινομгѵх»
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всегда было общимъ закоиомъ всей Церкви, отъ вре- 
мевъ Апостольскпхъ (Ааост. 25 . Карѳ. 36). Св. Ва- 
свлііі такж е подтвердилъ уже не разъ это правило 
(пр. 3. 32). Здѣсь онъ врвсовокувляетъ, что это вра- 
ввло соблюдалось безразлвчво (α&αφοριςω;) во всѣхъ сте- 
□еняхъ церковнаго служ енія, какъ въ тѣхъ, которыя 
относятся собственио къ свящеиству , т. е. въ савѣ 
еввскоповъ, пресвитеровъ и діаконовъ, такъ п въ ввз- 
ш пхъ степеияхъ, не ішѣющихъ таввствевваго рукопо- 
ложенія (άχειροτοτητος), т . е. въ звавіи ѵаодіакововъ и 
прочихъ церковпыхъ служителей.

52. Пренебретая рождепное на пути , аще прене- 
брегла , имѣя вогможностъ сохранит и , или думая 
тѣмъ сокрыти грѣхъ своіі, или послѣдовавъ совсѣмъ 
зоѣрскому «  безчеловіьчпому помыслу , да судится за 
емертоубіііство. Аще же ne могла соблюсти, и ро- 
ждеиное умерло отъ пуетоты мѣста и отъ недо- 
етатка потребиаго: то матерь достоііна списхожденгя.

Вто правило одного содержавія съ  враввломъ 33 
в служ вгь ему дополненіемъ. Хотя оно говоритъ только 
о рожденіи на п у ти , ыо говоря о небреженіи в даже 
злоыамѣренвомъ повержеыіи дѣтеіі отъ м атерей , оно 
очевидно простирается не только на тѣхъ , недостой- 
вы хъ  имени ы атерей , которыя вамѣренво бросаютъ 
споихъ воворож деивмхъ дѣтеіі, чтобы не вмѣть лиш- 
неп заботы , влв можетъ быть— скрыть свое преступ- 
левіе, во в тѣхъ, которыя подъ вредлогомъ бѣдвоств, 
иодкидываютъ гдѣ иибудь младепцевъ , въ надеждѣ, 
что ихъ вайдутъ лобрые люди в восввтаю тъ. Такъ 
какъ  въ этомъ случаѣ мать отрекается отъ своего 
чада, в вредоставляя его неизвѣствов судьбѣ, ве б о - 
лѣе, даже нсвѣс можетъ быть увѣрева въ сохравеніи



71

его жвзнв в счастія , чѣмъ въ вогвбелв ero , то по 
справедливости осуждается за это ,· какъ  смертоубііі- 
ство. Послѣдвія слова правнла св. Васвлія не могутъ 
служить язвввевіемъ такихъ несчастныхъ матереіі : 
вбо здѣсь враввло ясво говорвтъ только о тоыъ край- 
немъ случаѣ, когда ыать раждаетъ на вутв, въ совер- 
шенно оустоыъ и безлюдноыъ м ѣ стѣ , гдѣ ыѣтъ ника- 
квхъ  способовъ къ  ооддержавію жизнн, какъ это мо- 
ж етъ случиться , напр. во время дальыяго странство- 
вавія , бѣгства отъ враговъ влв вепріятельскаго влѣна, 
в т. п ., в вритомъ, когда младевецъ самъ собою уми- 
раетъ, a не оттого, что брошенъ »іатерью (**).

53. Рабыня, овдовіьвшая, можетъ быть пемного ео-  
грѣшила, согласпсь на вторый бракъ,  подъ видомъ 
воехищепія. Посету ne подобаетъ обвиняти ее за сге. 
Ебо не наружпые виды судятся, no намѣренгя. Явно 
же есть, яко она подлежитъ етітимт двоебрачгя.

Вто особеввое враввло о рабы вяхъ вдовствую- 
щ вхъ воставовлево вт> дополнеиіе общихъ враввлъ 
(30. 41) о тоы ъ , что вд о в а , властиая сама въ себѣ, 
ыожетъ безвревятствевыо вступать во второіі бракъ, 
хотя бы водъ видомъ похвщ евія. Извѣстно, что древ- 
віе граждавскіе заковы  во всѣхъ отвош евіяхъ былв 
строже отвосительво рабовъ , чѣмъ свободвыхъ гра- 
ж данъ. Но св. Васвлів воказываетъ , что церковвые 
праввла одвваковы для всѣхъ. Впрочемъ, для точваго 
разумѣвія вастоящаго враввла, вадобво предаодагать

(*-) По греко-римскішъ заковаиъ также всякая ш ать, подки- 
нувшая гдѣ-нибудь «иаденца, обвпвялась въ убійствѣ. Есіи  мла- 
денецъ былъ рабскаго пропсхождевія, то брошеввый родвтеляша 
ο навденвый другиии, овъ уже становвлся свободвыиъ. Batilic. 
lib. 31. (it. 6. cap. 4· lib. 33. tit. 2.



72

или согласіе господъ на второіі бракъ рабы , илп то 
обстоятельство, что посредствомъ перваго брака съ 
лицемъ свободнаго состоянія она уже сдѣлалась сво- 
бодыою, и потому во второмъ бракѣ можетъ распола- 
гать сама собою. Ибо бракъ раб овъ , противъ волв 
господъ, не могъ получить заковыаго утвержденія, no 
правиламъ и аерковнымъ и граждавскомъ (си. Вас.
40 . 42). Во всякомъ же случаѣ второбрачіе рабы не 
освобождается отъ установленной епитиміи,т. е. одного, 
пли двухъ лѣтъ покаяоія.

54. За  певольпыя убгііства es правилахь паложен- 
ныя наказанія, продолжать или облегчать, есть дѣло 
благоразумія пастыреіі, no особенности случаевъ (см. 
прав. 57).

55. Разбойниковъ взаимпо поражающіе, агце ne суть 
es церковномб служ епіи. да будутъ отлучаемы отъ 
прт аст ія св. Тагшъ: аще же клирики, да пизложатся 
со евоего степени. Ибо речепо: всякъ пріемшіи мечь, 
мечемъ погибпетъ (Матѳ. 26: 52).

Законы гражданскіе Римскіе не признавали пора- 
ж енія разбойнпковъ убійствоыъ; разбойнвка нападаю- 
щ аго всякііі могъ убить вевозбраііно (" ) . Но Церковь, 
если в сиисходительно смотрѣла на такое дѣло , ве 
подвергая его вполнѣ наказанію убіиства , не могла 
однакожъ оставлять убійцъ безъ очищеиія совѣсти, 
возмущаемой пролптіемъ человѣческой крови в тѣмъ 
возбрапяемои къ мирному пріобщенію Ж ертвы безкро- 
вной. Так. обр. св. Василіп повелѣваетъ, чтобы в

(**) Basilic, lib. 60. tit. 39. cap. 14 : «invadentcra latronem 
licet sine periculo occidere» cf. P ho tii Nomuc. tit. 13. cap. 33. B a l
samo» ad can. 5S Basilii.
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разбо&никовъ поражающіе былв иа нѣсколько временв 
отлучаемы отъ св. Таиігь (“ ) ,  для умиренія совѣсти 
□окаяніемъ, и для очищевія душв молвтвою в испо- 
вѣдію, подобво какъ и вовваыъ, убввающвмъ ва вопнѣ, 
святып предлагалъ такое же очищевіе (врав. 13). 
Что касается до свяіцеввослужвтедев, то виъ  в вовсе 
весвоііствевно поднвмать оружіе в обагрять свов руки 
кров ію , въ какомъ бы то вв было дѣлѣ : совершевіе 
св. Тапнъ требуетъ рукъ ч в с ты х ъ , совѣсти мирыой, 
душв cnoRoiiuoä , вепрвчаствой ввкакому тяжкому 
грѣху, хотя бы даже в невольному. Иваче священво- 
служители дѣлаются педостопными тайнодѣйствія, 
к ак ъ , иаіевво въ отношеніи къ убійству, подтвердвлъ, 
послѣ св. Васвлія , в св. Григорій Нисскій (прав. 5).

56. Волею убт ш ій , и потомъ покаявшійся, двадесять 
лѣтъ да будетъ безъ причастія святыхъ Таинъ (“ ).

57. Неволею убившіп десятпь лѣтъ да не пртаетгтея 
ce. Тагшъ.

58. ПрелюбодѣйствовавшШ пятыіадесятъ лѣть да 
не пргобщается ce. Таинъ.

(и ) Такіе отлучались отъ св. прпчастія ва три года, — 
если убійство совершево было амп по совершенной певозможво- 
сти вваче спастись огь вражескаго ваііадевія. Если же была 
возвіожвость спастпсь, во они ве восаользовались е ю , и вступивъ 
вть борьбу съ  разбойвнкаіш , убивала и х ъ , то были вь отлучевіп 
болѣе трехъ лѣтъ. Balsamon. Zonar. ПчШсэу.

(■*") Эти двадцать лѣтъ по древявиъ правплаыъ такъ  были 
расположсвы. четыре года для стоявіа ввѣ  храма и плача; пять 
лѣтъ для слушавія только св. Пвсавій ; седмь лѣтъ припадавія; 
четьіре— для стоянія съ вѣрвыми, во безъ аріобщевія св. Таивъ,— 
п послѣ того кающіеся уже доиускались къ св. првчастію. Cu· иодное 
пзложевіе ираввла св. Васімін в г  «нииъ правилъ.
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59. Влудпикъ седмь лгьтъ да не причаститсп ce. 
Тагтъ (").

60 . Обѣщавшаяся пребыти въ дѣвствѣ и отъ обѣ- 
щанія своего отпадшая, да исполнитъ нремя наказа-  
н г я , положенное за грѣхъ прелюбодѣянія, св распре- 
дѣленгемъ, смотря no жизни. Тооке и для воспрі- 
явшгіхъ обѣтъ житія монашескаго, но падшихъ (сп. 
пр. 18, 19).

61. Украдшгй, аще саліъ no себѣ раскаясь обвшитъ 
себя, на годъ да будетъ удалепъ отъ причаетія ce. 
Таипъ: аще же обличенъ будеть, то на два года.
62. Явившему неистовство на мужескомъ полѣ , время 

для покаяпія да расположится сообразно времени 
беззаконновавшаго прелюбадѣяніемъ.

63. На скотахъ показавшіи свое нечестге , исповѣ- 
давшись, толикое же время да будетъ es запрещент 
(сн. Анкир. 16. 17).

64. Клятвопреступтікъ десять лѣтъ да ne пріоб- 
щается.

65. Докаявиіійся вь волшебствѣ, или  es отравленіи, 
da проведетъ вь покаяніи врем я, положенпое для  
уб ійцы , cs распредѣленгемъ сообразнымъ т ом у , какъ 
самъ еебя обличгиъ es грѣхѣ.

66. Раскапывающій гробы для хищепія да не при-  
частится святыхъ Таинъ десять лѣть.

67. Кровосмѣшепіе брата и сестры требуетъ вре- 
мени покаяпія, положеннаго для убіііцъ*

(” ) Въ 22 праввлѣ св. Василія опредѣлястся блудникаыъ че - 
тырехлѣтняя еіштішія: во тамъ святыіі ваіагалъ опредѣлевіе, пре- 
ясде вего составлевное, в првтошъ ва такой случай, когда пре- 
ступлевіе заглаживается бракошъ: a здѣсь (вр. 59) св. Васидій даегь 
свое праввло, не шіѣл првтомъ въ ввду брава между блудввкаип.
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68. Совокупленіе бракомъ людеіі, состоящихь въ воз- 
бранеппомь для него родствѣ, аще уемотрѣно будетъ 
случившееея, яко грѣхь человѣческііі, подлежитъ еті- 
тиміи прелюбодѣевъ (,8) (ce. пр. 75, 78. 79).

69. Пртосновепный кь которому-либо гш  вышеречен- 
ныхъ грѣховъ, и не исповѣдавшііі, но обличенный, да 
будеть подъ етііттіею столько же времепи, на еколько 
подвергается ет т иміи дѣлатель зла.

Касательно всѣхъ этв х ъ , столь строгихъ и по- 
вядвмому не удобоисполнимыхъ правилъ, какія св. 
Васвлііі велвкій взлагаетъ о церковномъ покаявіа за 
разные грѣхи , надобно замѣтпть слѣд: 1-е) строгость 
этихъ праввлъ заключается не въ одномъ продолженіи 
временв покаяяія, по' главнымъ образомъ въ лвшепін 
св. Таипъ, по степенямъ, сообразвымъ глубивѣ паде- 
иія грѣшнвка в его духовиому состоянію ; вбо для 
Хрвстіаипва, для котораго въ жизии духовпоіі не мо- 
ж етъ быть высшаго утѣшенія, какъ единеніе со Хри- 
стомъ въпріобщеніи святыхъ Его Таинъ,— что должно 
быть прпскорбыѣе, какое ваказаніе чувстввтельнѣе для 
его совѣсти , какъ лишеиіе этаго утѣшеиія на додгое 
вреыя , съ созианіедгь всеіі глубвны своего падевіл п 
справедливости положевнаго ваказанія? A для ые соз- 
иаю щ вхъ того, —  что можетъ свльяѣе взобразить все 
велвчіе страшноіі, неприкосиовенвой святыни тавнствъ, 
какъ удалевіе отъ н в х ъ , не на краткое врем я, a на 
міюгіе годы? И  такого-то сознавія возбужденіе было 
главвою мыслію Отцевъ, полагавшвхъ такія лраввла 
□окаяпія. Онв столько же поражала этвмв правилами 
упориую совѣсть грѣш нвковъ, скодько ограждали и

(«) Разумѣетса съ расторжевіешъ саыаго брака. Св. ѵі всел. Соб. 
прав. 54.
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святыпю Христовыхъ Таинъ, оскорбляемую првкосно- 
веніемъ нечвстыхъ, которое и для нвхъ самихъ слу- 
ж втъ  ве во спасепіе, a только въ большее осуждевіе. 
Моасво поэтому сказать, ято св. Отцы таквмв прави- 
лами не карать только хотѣлв души грѣ ш ввковъ , a 
еще напротивъ, давая ыѣсто вхъ  покаянію, во ве дерз- 
иостному приступанію к-ь св. Т а в в а м ъ , тѣмъ болѣе 
спасалв вхъ отъ тягчавш аго суда в совершеныой, ду- 
ховной в вѣчноіі, погибели (1 Кор. 1 1 :2 7 — 32).— 2-е) 
всѣ враввла покаянія съ  точностію были соображевы 
съ тяжестію  грѣховъ; вочти всѣ указавныя въ правв- 
лахъ св. Васвлія (56— 69) престувлепія, были првзва- 
ваемы самымв тяж квмв в уголоввымв, даясе no граис- 
давсквыъ за к о в а и ъ , ве только Христіанскимъ, во в 
язы ческвм ъ , и ваказывалвсь жестокими тѣлесныыв 
казвям в, изгнаніеыъ, a мвогіе— в сыертію (w). Можво 
лв  восему церковвыя враввла вокаявія счвтать елиш- 
комъ строгими? Церковь ввкогда ве желаетъ uu гвбелв 
грѣш ввка, вв  вреда ему, вдѣыствуя только духовною, 
правствеввою свлою своего с у д а , поражаетъ только 
совѣсть грѣш ввка, ыо съ тѣмъ, чтобы уврачевать ее; 
удаляетъ его отъ св. Т а и н ъ , но для того, чтобы, no 
очвщ евів грѣха, свова возвратвть его къ ввмъ. Граж - 
давскіе закоиы, вреслѣдуя преступленіе , караю тъ са- 
ыаго преступнвка, лвш аю гь его честа , имущества , 
ж взвв , въ воздаявіе за зло, сдѣлаппое обществу вре- 
ступленіемъ: церковвыя праввла поражаютъ грѣхъ, во 
милуютъ грѣшника, в въ самоиъ судѣ на него вщ утъ

(4>) Гражданскія вазви по Греко-рпискииъ законамъ за ука- 
заивыя прсстуіиевіа, сы. P hotü  Хотос. (it. 9. til. 13. cf. Leonis et 
Constm itini Eeloda: lit. 28. ap. beunclavium .
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его спасевія. Самое право властв церковвой , взобра- 
жепное въ словахъ Спасителя : елика аще свяжете на 
земли , будутъ связапа ка пебеси,  и елгиеа аще разрѣ- 
шите на земли, будутп разрѣшена на небеси (Матѳ. 18: 
1 8 ) , —  ввушаетъ ne строгость безусловыую , a дшло- 
сердіе къ согрѣшагощимъ : ибо предоставляется этоіі 
власти рѣшеніе не временвой , a вѣчвоіі участи ихъ: 
a любви ли Хрпстовоп д у х ъ , Церкви ли Христовоіі 
свопство допуститъ , —  рѣгаать эту участь только на 
вѣяную гибель челов+.ка? ГІапротивъ, одпа мысль, что 
рѣшепіе суда Церкви утверждается с)гдомъ Божіимъ,—  
в можетъ быть утверждено па вѣки, одва эта мысль 
удержвваегь всю страшііую сплу духовыаго суда Цер- 
кви, которая могла бы падать на грѣшвиковъ, и пиз- 
вергать ихъ въ вѣчиыа ад ъ , —  удерживаетъ, и побу- 
ж даетъ Цер^овь дѣііствовать болѣе милостію, нежела 
судом ъ, болѣе властію рѣшить, нежели вязать. —
3-е) Мвогія преступленія , ве явио бывъ сдѣланы, в 
мипуя судъ внѣш віи, гражданскііі, ставовились извѣ- 
ствыми только суду духовному , чрезъ псповѣдь : н 
это, между прочимъ, побуждало церковныіі судъ уси- 
ливать строгость духовпыхъ наказавіы для тѣ хъ , к о - 
торые взбѣгали казиеіі граждавскихъ ; a  Церковь ne 
всегда подвергала падших-ь открытому покаян ію , и 
многіе проходили разныя степевп иерковвыхъ наказа- 
ній таііво, не замѣтно для другихъ. Так. обр. н ака- 
з а в ія , усиливаясь въ стевевяхъ отлучевія согрѣшив- 
ш ихъ, облегчались съ другон сторовы тѣмъ самымъ, 
что пе совершались открыто. Для вѣкоторыхъ пре- 
ступленін это быдо положено даже правиломъ (см. 
Вас. 34). Притошъ, когда преступлевія обваружввались 
не судебвьшъ иорядкомъ, a только всповѣдію, то цер-
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коввы я наказанія не сопровождалвсь граждапскиии 
послѣдствіями, такъ что покаяніе в отлученіе отъ 
св. Таинъ не лишало еще человѣка аравъ его зва - 
в ія  и состоянія п не взаіѣвяло ввѣвіввхъ отнош е- 
вШ жизни его, частвой п общественноіі, кромѣ совер- 
ш евія тѣхъ только духоввыхъ водввговъ, каквхъ тре- 
бовалв правила в о к а я в ія , какъ-то воста , веврестав- 
воіі молитвы, особевнаго увраж вевія вт> Х рвстіавсквхъ 
добродѣтеляхъ, папр. ыилосердіи къ бѣдаымъ, и т . п. 
Въ такомъ ввдѣ правила покаявія безъ сомвѣвія во 
всякое время моглв быть псполпяемы.. Есло же въ 
настоящее время овв кажутся веудобовсволнвмы , 
то развѣ no ослаблевію нашихъ вравовъ , ве способ- 
вому выдержввать такоіі строгоств вокаявія , a сво- 
собвому в самую свлу духовваго ваказавія ослабвть 
для себя в сдѣлать безстрашвою для своеіі лѣности, 
вли слабовѣрія и легкомыслія, какъ вавр. самое вро- 
должвтельвое отлучевіе отъ св. Т аввъ могло бы обра- 
твться въ злоувотреблевіе , для людеіі , в безъ того 
верадввыхъ въ употреблеыіи св. Тавнъ, для которыхъ 
слѣд. в отлучевіе было бы ве страшво (‘°). Но овра- 
вдываетъ лв это насъ и можетъ лв служвть врвчввою  
къ  отрвцавію древнпхъ , свящ еввы хъ враввлъ покая- 
вія ? Одвакожъ в в ы в ѣ , во закопамъ нашего отече- 
ства в во овредѣлевіямъ правительства, многія важ вы я 
врестувлевія подвергаются очвщевію церковнымъ во- 
каяяіемъ, даже сверхъ граждавскаго вхъ наказанія (*').

{“») Какъ замѣчено п въ духоввоыъ реімамситѣ. Прибавл. 
о причтіь § 14.

("<) Сы. Уюжевіс о п ак азае іях г , ст. 230. 262. 1289. 1293. 
1295 н проч.
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4-е) наконецъ,какъ св. Василій ведвкШ, такъ и всѣдругіе 
Отцы и С оборы , время для покаянія за грѣхи опре- 
дѣлялв не безусловно, во всегда предоставляли благо- 
разумію пастыреіі соображать это время съ обстоя- 
тельствами грѣха п грѣ ш н вка, болѣе или мепѣе уве- 
двчввающвмв его ввву, болѣе или менѣе требующими 
строгости суда, a потому сокращать плв продолжать, 
смягчать влв усвлввать требовавія праввлъ и водввги 
покаянія (саі. Вас. 74 . 84. св. і  всел. 2 . 12. Анквр. 5. 
Vi всел. 102. Каре. 52. Грвгор. Нвсс. 4 . 5 и вр .).

70 . Церковнослужителъ, аще прежде брака смгьсится 
съ своею обручницею, no отлученіи на едино лѣто 
отъ служеніп пргимется въ чт еца,  no da пребудетъ 
безъ производства es выешге степепи ; еели же безъ 
обрученгя тайпо смѣсится, да престапетъ елужити (“*).

71. Свящепнослужгтель аще согрѣіиившимъ es любо- 
дѣянги усмотренъ будетъ : то es которомъ бы ни 
былъ степепи, да будетъ извержепъ (см. Авост. 29. 
Неокес. 1).

72. Предавшій еебя волхвователямъ , или тькимъ 
подобнымъ, да будетъ подъ епитиміею столько же 
времени, сколько убійца.

Предавіе себя чародѣямъ здѣсь разумѣется ве

(“ ) Это ираввдо касастся тоіько ввзшпхъ стеаевей духовнаго 
звааія, до ѵлодіакона (включптельво), во ве относптся кт> пресви- 
терамъ и діаковаігь; потому что обличеввые во грѣхѣ любодѣянія, 
no общвнъ вравилаыъ Церкви , совсѣмъ ве могутъ получить руко- 
подожевія въ савъ свлщ евства, и хотя бы грѣхъ быдъ дозвавъ 
послѣ руководожевія, праввла лишаютъ ихъ сава (Апост. 25. і всел. 
2. 9. Иеокес. 1. 9. Cu. и Вас. 71). Впрочемъ св. Васядій опредѣ- 
ллетьтож е иоцерковвослужителяхъ, если овп пала бсзт. обручевія. 
Ввдво тавже, что в загдаждевіе грѣха бракоиъ ве уменьшаетъ ви- 
воввостп священпослуікителей. Св. Вас. вед. прав. 6.



одпо только прпбѣганіе къ  ихъ искуству, длк мвпмоп 
пользы, ио соучастіе въ вхъ волшебствѣ, вослѣдова- 
іііе ихъ учевію и вравплам ъ, со всѣмъ тѣмъ зломх, 
какое отъ волшебства вровсходвтъ. Поэтому , какъ 
вреступленіе, убивающее душу и ведущее кт> погибели 
д р у гв х ъ , tia которыхъ губвтельная сила волшебства 
простирается, оно осуждается наравнѣ съ убіііствомъ. 
Виновные въ н е м ъ , по этому правилу , должпы быть 
подвергаемы двадцатилѣтиему покалпію, съ условіемъ, 
оставить свое душепагубное заяятіе (eu. Bac. 65. 56). 
Ho тѣ, которые только прибѣгаютъ къ  чародѣяиъ, по 
заблуждающеіі вѣрѣ въ силу вхъ волшебства , и д у -  
маютъ отъ того получить себѣ какую-либо пользу, 
осуждаются только ыа шестилѣтнее покаявіе (Вас. 83.' 
св . η  всел. 61).

73 . Отрекшійся оть Христа и содѣлавшійся пре- 
ступникомь противъ тагшства епасенія, все время 
жизни своея должепъ быти въ чиелѣ плачущихъ »  
обязанъ исповгьдатися: a  при концѣ ж шни удостогтся 
причастгя святьіни, no вѣрѣ въ Бомсіе человѣколюбіе.

Въ враввлахъ объ отстувввкахъ обыкновевво раз- 
лвчаются степени отвадевія отъ вѣры в разныя обстоя- 
тельства , его сопровож даю щ ія, в сообразпо тому 
опредѣляютсл развы я степени покаявія. Но только ве- 
раскаяввы е отлучаются отъ Церкви вавсегда. Таковы 
араввла св. Петра Александріііскаго (111 в.) в Анкир- 
скаго Собора (314). Правила вхъ вообще отлвчаются 
духомъ кротости и сввсхож девія к-ь вадвівмъ, вотошу 
что составлены былв во время жестокихъ гоненііі ва  
Хрвстіавство , когда страш выя муки аревышали свлы 
человѣческія и мвогвхъ врвводвлв вротввъ волв къ па- 
девію . Соборъ Никевскііі, I вселеискііі даетъ уже бо-
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лѣе строгое иравило « отлучая малодушныхъ въ вѣрѣ 
отъ св. Тавнъ на 12 лѣтъ (пр. 11) : но не до конца 
отлучаетъ вхъ , вмѣя въ виду такж е свльвое гоненіе 
Лвквніево (*’). Святыіі же Василііі великііі полагаетъ 
свое вастоащее араввло на такіе сл у ч ав , когда кто, 
среди торжествующаго Х ристіанства, безъ говенііі в 
безъ мукъ отрекается отъ Х р в ста , no собственвому 
вевѣрію в ожесточенію: в потому весьма свраведлвво 
святыіі опредѣляетъ таквмъ отстувввкамъ тяічапш ее 
наказавіе. По его правилу, —  быти все время жизни 
своеи въ числіь плачущихъ, значвтъ иа всегда быть отлу- 
чеввы мъ ве только отъ св. Т аввъ . во в отъ общенія 
в ѣ р н ы х ъ , такъ  что во всю жвзвь свою ве имѣть в 
входа въ храмъ, a во вреяія Богослужепія стоять только 
□редъ дверьмв е г о , в л а к а ть , всѣмъ орвходящ вмъ въ 
церковь исповѣдывать свой г р ѣ х ъ , η всправшвать y 
ввхъ  молвтвъ за себя къ Богу. Только въ послѣдвіе 
часы жизвв этотъ кающіііся можетъ получить совер- 
шеввое врощевіе в сподобиться св. Тапнъ. На случаіі 
же говеыій св. Василііі даетъ такія же праввла, какъ 
в прежвіе Отцы (пр. 81. св. Г рвг. Нисс. 2).

74 . Аще ктобы то ни былъ шъ падшихъ въ вьіше- 
писапные грѣхи , исповѣдавшисъ , еодѣлается ревно- 
стнымъ es исправлепіи : то пргявшги отъ человѣко- 
любія Бож ія влаеть разріьшати и  связывати, не бу- 
деть достоинъ оеужденія, когда видя крайне усердное 
исповіьданіе согрѣшившаго, содѣлаетея милостивѣе и 
сократить епитимію. Поелику св. Писанге показуетъ

(ю) Сн. наше изгожевіе 11 в 12 правімъ Пикейскаго, і все- 
девскаго Собора. Разд. 1. §  39.
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нам ъ , яко es болыиимъ подвигомъ исповѣдающгеся 
скорѣе получаютъ Божіе милосердіе (м).
75 . Осквернившемуся еъ своею сестрою no отцу или  

no матери, да т  будетъ позволено входити въ домъ 
молгітвенныіі, доколѣ не отступитъ отъ беззаконнаго 
и гнуснаго дѣиствія, Пришедши же въ созпапіе стра- 
шнаго грѣ ха, когда покажетъ плоды досто&ные по-  
калнгя ,  вь деслтое лѣто да будетъ принятъ къ мо- 
ленгю съ вѣрными, безъ причащенія: два лѣта етоя во 
время молитвьі съ вѣрными, накопецъ да удоетоится 
пргобщенгя святыни.

76. Тотъ же уставъ «  о совокунившемся еь не- 
вѣсткою своею.

О кровосмѣшеніи св. Василііі даетъ разлвчвыя 
правила, no разлвчію видовъ и степенеіі этаго грѣха. 
Въ праввлѣ 67 онъ осуждаетъ кровосмѣшеніе , какъ 
убіііство, a въ 68 какъ прелюбодѣявіе: но въ первомъ 
взъ  этихъ правилъ святыіі говоритъ о кровосмѣшеніи 
ыежду едонокровныыи братомъ и сестрою, отъ одпого 
отца и одиоіі матерп ; во второмъ —  о бракахъ вобще 
въ запрещеныыхъ для супружества степеняхъ кровваго 
родства. Въ послѣдиихъ двухъ праввлахъ 75 в 76 
говорвтся о плотскомъ совокупленіи —  между братомъ 
в  сестрою разиыхъ о тц ев ъ , но одноіі матери , влв 
разны хъ матереіі, во одвого отца, такж е о совокупле- 
в ів  съ женою брата, влв съ сестрою ж евы . To в дру- 
гое преступленіе ваказывается вокаявіемъ двѣвадцатв- 
лѣтввмъ. Выраженія враввлъ показываютъ, что здѣсь 
говорвтся о сочетавів бракомъ этвхъ лвцъ. И  потому

(*·) Общее и постоявное правило Церквп. См. і всел. 12. 
VI всел. 102. Авкир. 3. Св. Григор. Нисс. 4. 5 и пр.
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самое покаяніе отъ ннѵь припимать не иначѳ дозво- 
д я е т с я , какъ по расторженіи этаго неестественнаго 
сожитія.

7*7. Оставившіи жену, закипно сънимъ сочетавшуюся, 
«  взявшій друхую, no изреченію Господпю, подлежитъ 
винѣ прелюбодѣяиія (Мате. 19 : 9). Правіиами же 
Отцевъ нашихь положено, чтобы таковые чрезъ седмь 
лѣтъ стояли съ віьрными , и  тако удостоятся свя-  
таго причастія, аще со слезами покаютсн (8').

78 . Тотъ -we уставъ да соіиюдиется и о взлвиіихъ 
«ъ сожитіе двѣ сестры, хот я бы то было и въ раз-  
ныя вре.иена (с іі . η  всел. 54 . Неокес. 2 . Вас. 87).

79. Вознеистовствовавшій на свою мачиху подле- 
житъ томуже пра вги у , кат  η  неистоастаоваишіЬ, 
на саою сестру (см. ор. 75).

80. О мпогчбричіи Отцы умолчали, какъ о дѣмь со- 
вершенно чуждомп роду человѣческому. ІІамъ оюе се& 
грѣхь пред тавляется тягчаіішимъ блуда. Посему благо- 
разсудно будетъ подвертти таковыхъ епптилііи no 
правгіламъ, т. е. да будутъ еОино лѣто плацущими , 
три ліьта припадающнми , и  потомъ могутъ быть 
приняты.

Миогобрачіемъ (ποίνγαμια) вт> древнихъ правилахъ 
называется не только миогожепство (въ одпо врем я), 
но и пступлеіііе въ повые браки— нослѣ уже третиіго

(ββ) Наказавіе прелюбодѣевъ есть пятыіадцатвлѣтнее «гглуче- 
віе отт, св Тапвъ, no собетвенвыыъ правплаыъ св. Василія. A здѣсь 
овъ только огличаетъ свое ывѣвіе оть преікввхъ постановленів 
церковныхъ, которыми м уж ъ, оставившій свою жену η ВзаВшій 
другую, подвергалсп седиил^Втпей ечитиміи. Вирочемъ тоже поста- 
ыовлевіе подтверждево вь послѣдствіи в VI всел Собороыъ {up 87).
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брака. Четвсртыіі бракъ почитался уже миогожеіі- 
гтвомъ (cm. Bar. 4 . 50), и древиіе законы о иемъ во- 
псе не упоминали, какъ  о дѣлѣ чуждомъ, по выраже- 
ііію  св. В асилія, іі вовсе несвоііствеиномъ человѣку. 
Третііі бракъ св. Василііі хотя назмвалъ нечистотою, 
однакожъ еіце пѣсколько сносною и .іучшею, чѣмъ рас- 
путное любодѣяыіе (пр. 50). Но четвертыіі и далѣе 
бракъ оиъ иочнтаетъ еіце худшидгь, ыежели блудъ : 
ибо блудъ есть престуиленіе, веѣми признаваемое по- 
сты дны яіь, и не имѣющее для ссгя ніікакоіі ліічаны 
законности и добра,— и пото.чу уже безъ всякаго спора 
□одвергаемое суду в наказанію: a въ многибрачіи че- 
ловѣкъ любодѣяыіе свое думаетъ прикрывать видомъ 
законности, и не плотоугодіе свое покаряетъ правпламъ, 
a самыя праввла η свящеыныя права брака хочетъ 
□одчинвть своемуневоздержанію. Притомъмыогожеиство 
есть дѣло язычества.совершенно противпое поиятію Хри- 
стіанскаго брака, и въ нравствеиномъ отношеніи, и въ 
свящеиыомъ зиачеыівего, какъ тавнетва. Чтдкасается до 
иаказаиія за многобрачіе, то хотя св Василііі въ нравилѣ 
своемъ опредѣляетъ только четыре года покаянія, но 
это только для первыхъ. нвзшихъ стеііеиеіі отлучепія—  
плачуідихъ (внѣ Церкви) и припадающнхъ (предь пы- 
ходоыі. изъ Церкви/; за тѣмъ, до приступленія кт> св. 
ТаНнамъ, остаются еще степени слушаюіцихъ и купно 
стоящ ихъ (съ вѣрными), для которыхъ, иримѣпителмю 
къ  другимъ правиламъ св. Василія, здЬсь надобио по- 
ложвть ne менѣе семи, или по краііней мѣрѣ шести 
лѣтъ. Такпмъ образоыъ за четвертмн бракъ наказаыіе 
должво быть не ыенѣе десяти лѣтъ отлученія — разу- 
мѣется съ расторжепіемъ самаго брака , которыіі іш— 
когда Церковію не бы лъ допуіцеиъ. Третій бракъ
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св.Васвлііі подвергалъ пятилѣтиему покаанію, впрочемъ 
безъ  расторженія (“ ).

81. Тіь, кошорые претерпѣвъ тяжкое изпуренге м у-  
ченіями и не вытерпѣвъ страдангя, доведены были 
до отреченія отъ Х риет а , чрезъ осмь лѣтъ м о-  
гутъ быть приняты т  общенію. Безъ великіп же 
нужды вѣру вь Бога предавшіе, и коснувшіеся тра- 
пезы бѣсовскія, « клявшіеся языческими клятвами, 
чрезь двападесять лѣтъ могутъ быть приняты къ 
пріобщенію святыхъ Таинъ (сн. прав. 73 и Анкир. 
3— 9. I всел. 11. 12) (” ).

82. Что касается до преступившихъ клят ву , аще 
no насилгю и no нуждѣ пресгпупили оную, подлежать 
менѣе тяжкимъ наказаніямь , и no іиести лѣтахъ 
могуть быти соаершепно припяты. Безъ нужды же 
предавшіе вѣру свою, чрезъ се.мь лгьтъ да будутъ при- 
няты къ общенію es молпт вѣ , бсзъ п р т а щ еп ія , и 
тако показавъ достоішое покаяніе , наконецъ возве- 
дутся къ пріобщепгю Тѣла Господнп.

Клятва бываетъ разныхъ видовъ и стеиенеіі, смо- 
тря no тому, къ какіш ъ дѣламъ отпосится , ва  чемъ 
утверж дается, какими словами и какнмъ образомъ

(“ ) Baisamon. Zonaras Πηίαλιον раэумѣетъ правило ο τροβ- 
брачіп : но ο третьеыъ бракѣ саиъ св. ВасімііІ ииаче судвтъ. См. 
ііравіма его 4 и 50.

(»’) Въ правіиѣ 73 св. Василій опредѣдвлъ подвергать на всю 
жизнь покаянію тѣхт>, которые no своей волѣ, безъ всякаго иону- 
жденія, отрекаются отъ вѣры. Здѣсь назначаегь ешътолько 12 лѣт- 
нее покалніе : во здѣсь онъ все еще вмѣсті. въ ввду время гове- 
ыШ, когда вѣкоторы е, безъ всякаго н аси іія , по одному страху 
враговъ, добровольио отрекались отг вѣры, чтобы только избѣжать 
страданій. A первое правімо (73) св. Василій ііолагаетъ для мир- 
иыхъ времсвъ Христіапства.
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(частнымъ влв торжественнымъ) вы ражается, в т . д . 
Поэтому и грѣхъ клятвопреступленія можетъ быть не 
одвваковъ. Нарушевіе клятвы , даввоіі торжественнымъ 
образомъ, взреченвой во вмя Божіе, въ дѣлѣ важномъ, 
касающемся совѣсти , чести , жвзив , или судебнаго 
взслѣдованія о чемъ либо , —  въ такихъ сл у ч аях ъ , 
гдѣ  нѣтъ другаго средства сввдѣтельствовать истину 
чего-лвбо вли искреиность своихъ чувствъ , —  нару- 
шеніе такоіі клятвы безъ сомыѣнія болѣе тяжкому 
суду подлеж втъ , нежелв клятвы  другоіі какоіі-лвбо, 
при менѣе важныхъ обстояте.іьствахъ данвоіі. Во вся- 
комъ же случаѣ клятвопреступленіемъ пазывается иа- 
рушепіе истипеой к л я т в ы , давпоп по совѣств в по 
вѣрѣ; a нарушеыіе клятвы  ложноіі судвтся, какъ лег- 
коыысліе человѣка, самаго себя облвчающаго во лж в. 
Св. Васвлііі в ., въ своемъ праввлѣ о клятвопрестувле- 
ніи, не озвачаетъ его видовъ в степенеіі, a говоритъ 
о немъ вообще. Но какъ самая тяж есть в а к а за в ія , 
овредѣляемаго св. Васвліешъ за это врестувлевіе, такъ 
в  самое вазваніе его въ праввлѣ —  «вредательствомъ 
вѣры» (την εαύτων πιςιν προάοντες), показываетъ, что здѣсь 
разумѣется клятва важыая, даіш ая во вмя Божіе и прв 
обстоятельствахъ, вполвѣ утверждаю щ вхъ совершен- 
ыую виноввость клятвопреступвика. Св. Васвлііі под- 
вергаетъ вииоввыхъ въ этоыъ грѣхѣ десятилѣтнему 
отлучевію отъ св. Ташгь (сн. прав. 64). Нарушевіе 
клятвы , касающеііся лвчпо самаго клявшагося, когда 
ванр. клятва заключаетъ въ себѣ какое-либо обяза- 
тельсгво его для самаго же себя, обѣтъ и т . п ., также 
ве освобождается отъ иаказавія , хотя конечно мевь- 
ш аго, вежели престувлеиіе клятвенваго обязательства 
въ отиошеиіи къ  другимъ . ГІравила такж е ие оправ-
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дываю тъ и невольнаго, даже василіемъ выпуждевнаго 
нарушеііія клятвы: вбо, еслп клятва дана no совѣстн 
в чистой истинѣ, и утверждева иыенемъ Бога, свидѣ- 
теля вравды в судіи совѣсти, то истинпому Х ристіа- 
ниву свойствеввѣе потерпѣть что-лвбо за вствну и 
дѣло совѣсти, нежели взиѣвять ей, уступая вевравед- 
ному побужденію. Такимъ образомъ св. Василів в ве- 
вольвыхъ клятвопрестуввиковъ подвергаетъ шестилѣт- 
нему покаявію.

8 3 . Волхвующіе « поелѣдующіе обычаямъ языческимъ, 
или вводящге нѣкихъ вь домьі сво и , ради изыскангя 
чародѣйствь и ради очищенія, да подлежатъ правилу 
шестилѣтгя (сн. вр. 72).

84. Все же сге пишемъ ради т ого , да испытуются 
плоды покаянгя. Ибо мы не no одному времени су~ 
димъ о семъ, но взгіраемъ на образъ покаянія. Аще же 
которые непреодолимо держатся свогіхъ нравовъ , и  
лучше хотятъ служити удоволъствіямъ п ло т и , не— 
жели Господу, и не пріемлютъ житія no Евангеліюі 
то нѣтъ y насъ еъ ними ничего общаго. Ибо м ы , вь 
народѣ непокоргівомъ и  пререкающемъ , научены слы- 
шати сіе: спасая спасай твою душу (Бы т. 19: 17).

85. Итакъ да не попустимъ себѣ яоггібпути съ та- 
ковыми, но убоявшись тяжкаго суда , и  илиья предь 
очами страшныіі день воздаянія Господня, да не вос- 
хощемъ погибпути купно ce чузкими гргьхами. Но и  
днемъ и поѵцію, и  всенародно и наединѣ, мы должны 
засвидѣтельствовати гшъ истину: но да не попустимѵ 
себѣ увлеченнымъ бити ихъ беззаконгями, наипаче же 
да м олим ся, дабы пріобрѣстгі и х ъ , a извлещи изъ 
сѣти лукаваго. Аще же сего не возможемъ: mo no-
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т щ им ея, no крайней мѣрѣ , свои души спаети отъ 
вѣчнаго осужденія.

Эти два вравила св. ВасвлШ взлагаетъ собственво 
для пастыреіі Церкво. Онъ воказы ваетъ, что въ при- 
нятіп покаянія отъ согрѣшившихъ, равно и въ самомъ 
возложеиіи на нихъ опредѣлеыныхъ правилами епи- 
тимій, пастыри Церкви должвы смотрѣть на душеввое 
состояніе кающихся и ва самый образъ ихъ покаявія. 
He съ тѣмъ предписмваются еввтвиіп , чтобы одно 
наружвое пгполиевіе их-ь почиталось достаточнымъ 
для очвщеііія грѣ ховъ , не для того в вродолжптель- 
ное время покаянія вазпачается, чтобы одво продол- 
ж евіе его спасало грѣшвика; во самое покаяыіе опре- 
д ѣ л яется , какъ всвытаніе , въ которомъ долж вы  о т -  
крыться плоды истинпаго обращенія душв отъ грѣховъ: 
ствревіе , терпѣвіе , благочестіе , самоотвержевіе, со - 
вершеііное всаравлевіе сдѣлавваго зла противополо- 
ж вы мъ ему добромъ. Еслп готоввость къ этому ври- 
мѣчается изъ самыхъ расположепій душв, съ которыми 
согрѣш ивтій врвстуваетъ къ покаявію , то возложев- 
вая на нсго епвтвмія вволвѣ дастъ созрѣть въ душѣ 
его всѣмъ влодамъ сваснтельваго вокаявія: онъ самъ 
ве будетъ отвергать тяж кой епвтииів , a вапротивъ, 
будетъ желать е я , какъ врачевства души в средства 
къ усвокоевію своей совѣсти , къ утверждевію волв 
своей въ добрѣ. Для такихъ-то людей и вредписы - 
ваются варочитыя враввла в о к а я в ія , со всею ихъ 
строгостію , тяжкою  для грѣха, во спасительною для 
грѣшннка : подобво какъ сильвыя врачевства даются 
только тѣмъ изъ б о л ящ вх ъ , въ которыхъ есть еще 
довольво свлт. къ увотреблевію ихъ и надежда на 
совершенное выздоровлепіе. Но какъ страждущвмъ
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неизлѣчпмыми болѣзнями в близкимъ къ  смерти уже 
не даются и лЬкарства, no вевадежности выздоровле- 
нія: такъ безполезвы были бы духоввы я врачевства, 
влв епитпміи покаявія, людямъ, упорнымъ въ грѣхахъ, 
ие показывающиыъ нв искревноств раскаян ія , вв го- 
товвоств исправленія. Что пользы, влв какое достопн- 
ство имѣетъ в саяюе созвавіе вхъ во грѣхахъ свовхъ, 
еслв это есть сознаніе равнодувівое , безпечное, безъ 
мыслв о спасеніи , влв даже сознавіе ожесточеввое, 
которое в во грѣхѣ ne сознаетъ для себя ввчего х у -  
даго , в  даже готово бываетъ ввдѣть въ немъ нѣчто 
хорошее, иохвальпое, чести своев достопное, влв для 
вы годъ свовхъ волезное? Что дѣлать съ таквмв людьмв 
□астырямъ Церквв? Св. ВасвліЗ велвкіЁ отвѣтствуетъ: 
« д ветъ  в вощ ію , всевародно в наедввѣ , мы должны 
свидѣтельствовать вмъ истину ; но не допускать себя 
до увлеченія вхъ беззаконіяма , т . е . ве потворство- 
вать имъ ложыымъ снисхож деніемъ, ве покоряться 
выѣстѣ съ ввми увлекающеіі вхъ свлѣ зла ; ве оста- 
влять в безъ впимавія вхъ гибели, a молвться о спа- 
севів вхъ свлою благодати Божіев. Еслв все это б у - 
детъ безуспѣшво и опв остаиутся въ вевзцѣламомъ 
злѣ грѣха, то y иасъ, заключаетъ св. Васвліп, ве дол- 
ж во быть ничего общаго съ нимв : овв подлежатъ 
отлучевію ве только отъ св. Т аввъ , во в отъ Церквв, 
в отъ сооищества съ вѣрвымв Хрвстіавамв , дабы 
вначе, ври безразлвчвомъ общеніи съ таквмв людыив, 
ве заражалвсь η вѣрные вхъ  веизцѣльвою болѣзвію и 
пастырв ве осуждалось вмѣстѣ съ чужвмв грѣхамв».

86. По достоинству для насъ всякая пища равна : 
a въ разсужденіи пользы мы различаемъ во всякой 
пищгь аредное отъ здраваго «  полезнаго. Ядущій что
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либо no пуждѣ не дѣлаетъ беззаконгя (сп. пр. 28 . и  
Апост. 51. 53. Анкир. 14. Гангр. 2) (“ ) .

87. Аще кто, будучи одержимъ страстгю нечиетотьі, 
впадетъ es безчгтное совокупленге cs двумл еестрами: 
то и бракомъ сге не почитается, u  es церковное соб- 
раніе таковые пріемлются не прежде, какъ поразлу-  
чепги другь отъ друга. Ибо какъ для мужа ітчпго не 
моокетъ быти ближе собственныя ж еньі, илгі паче 
своея ему плоти: то они уже не суть два, но плоть 
едгша. Такгшъ образомъ посредствомь жены сестра 
ея переходить въ родство мужа. Ибо какъ не можетъ 
онъ взяти матерь жены своея, ниже дщерь ея, п о -  
тому что ке можетъ взлтгі свою татерь, ниже дщерь 
ея : такожде ne можеть взяти сестру жепы своея, 
потому что ne можетъ взяти сестру свою. И  обратпо, 
не позволительно и женѣ соокительствовати cs ерод- 
пикамгі мужа: потому что права родства общи для  
обоихъ.

Бракъ съ двумя сестрами (по смерти одвой съ 
другою) запрещенъ уже Апостольскими оравилами 
(Апост. 19). Св. Отцы такж е постоянво отвергали 
такоіі б р а к ъ , какъ чуждый Христіанству (Неокес. 2 . 
VI всел. 54. Вас. 23. 78. Тимоѳ. Алекс. 11). Но н е

(**) Св. BacDjiä полошилъ ато правию противъ такъ вазван- 
выхъ въ первые вѣка Енкратптовъ, которые учоли гвушаться 
мясомъ, какъ вечвстою п предосудительвою пищею. На обдвчевія 
вравосдаввыхъ ови возражади, что и сами прапосдаввые ве все 
употребляютъ въ пвщу: на ато св. ВасиліУ и аам ѣ чаетъ , что мы 
различаемь пвщу ве по достопвству , по которому всякая пиіда 
равва, a no стевевв вреда в пользы развыхъ яствъ. Поэтошу в  
употребпвшШ въ пвшу что-лобо, no ввдвмоиу вечвстое, во по вуждѣ 
и no ведостатку другой ввпщ, правилаыи ве осуждается. Сы. полвое 
излоя;свіс аравила въ в н и г ѣ  п р а о и л * .
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рѣдкіе вопросы объ этомъ предметѣ , в даже случаи 
неосторожнаго допущвнія таквхъ браковъ отъ нѣко— 
торы хъ епископовъ, побудвлв св. Василія великаго со 
всею строгостію подтвердить правило противъ такого 
кровосмѣшенія , ирисовокупивъ н ѣ которы я, особенно 
замѣчательныя, разсужденія. «Пѳрвое, говорвтъ св. Ва- 
свлііі великіп при взложеніи своего праввла ( " ) ,  и 
притомъ въ дѣлахъ сего рода весьма важнос, что вмѣедгь 
предложпть, есть соблюдаемып y ыасъ обы чаіі, имѣ- 
ющііі свлу закова, потому что сів поставовлевія пре- 
давы  намъ отъ святы хъ мужеп. Посему, еслв бы в не 
ножво было сказать нвчего другаго , довольно было 
бы в сего обычая для преграды злу. Но поелику поку- 
шаются, ложвымъ доводомъ, ввести в-ь образъ жвзнв 
толикое зло: то вужно в памъ взять въ помощь раз- 
суждевіе , хотя въ предметахъ весьыа ясны хъ y вся- 
каго свльвѣе разсуждевія бываетъ предубѣжденіе. Ибо 
пвсаво, говорятъ , въ кввгѣ  Леввтъ : жену къ сестртъ 
ен да не поймеши въ ревнгівую соперницу открыти
срамоту ея предъ пею , еще живѣ сущеи ей (Лев. 18:
18). Отсюда явво, говорятъ, что позволвтельно взять по 
смертв ея (сестры). l ia  сіе врежде всего скаж у , что 
елика закот  глагомтъ , сущимъ въ законѣ глаголетъ
(Рвм. 3 :  19) : вваче мы подлежалв бы в обрѣза-
ыію, в субботѣ , в удалевію отъ ыѣкоторыхъ снѣдеіі. 
Ибо неужели н а м ъ , когда навдемъ что-либо благо- 
пріятствующее нашему сладострастію, подчвнять себя 
вгу работы за к о н а , a когда какое взъ предввсавііі 
закона яввтся тяж кимъ, прибѣгать къ свободѣ суіцеіі 
во Христѣ? Иасъ вопрошалв: есть лв въ П исавів раз-

(и )  Сы. поіное изложсвіе атаго правпла въ инигѣ правилъ.
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рѣшеніе брать жену послѣ сестры ея? Мы сказали: еѣтт»; 
что и безопасно для насъ и истиено: no посредствоагь 
благовпднаго заключепія устаповлять мнѣніе о томъ, 
что умолчаио, значило бы закоиополагать, a  не при- 
водвть слова закона. Такимъ образомъ хотящему 
д ерзиуть, было бы позволепо , и при жвзнв ж ены , 
взять сестру ея. Ибо такое же лжеуыствовавіе можетъ 
приспособлено быть в къ сему случаю. Но примѣчается, 
что законодатель не всѣ роды грѣховъ объемлетъ : в 
сколько другвхъ ввдовъ нечвстыхъ страстеіі взобрѣдо 
бѣсовское учвлвще, о ковхъ Бож еств.П всаніе умолчадо! 
He желая нарушать своея свящ енвыя важноств п а -  
втенованіямв гнусностей, ово означало нечистоты об- 
щвми навменованіями , какъ  глаголетъ Ап. П аведъ: 
блудь ж е , и всяка нсчистота нпчсе да имепуется вь 
ваеъ, якоже подобаетъ свят ыш  (Еф. 5: 3 ): подъ вме- 
вемъ вечвстоты опъ заключаетъ ведостоііныя вазванія 
дѣйствія мужеіі в ж евъ . Такимъ образомъ умолчапіе ве 
даетъ разрѣшенія сластолюбаамъ. Я же скаж у, что 
в не умолчалъ заководатель о семъ видѣ беззаковія: 
no весыиа свльво запретвлъ оньш. Ибо слова : да не 
вішдеіии ко всякому ближнему плоти твоея открыти 
ерамоты ихъ  (Лев. 18: 6), заключаютъ въ себѣ в сев 
ввдъ родства. Для мужа чт0 можетъ быть ближе соб- 
ствеввы я ж евы , вли что тоже своея ему плоти? Ибо 
онв уже ne суть два, но плоть едвна. Таквмъ образоыъ 
посредствоыъ ж евы  сестра ея переходвтъ въ родство 
мужа. И  обратво , непозволвтельно женѣ сожвтель- 
ствовать ст> сродвикамв мужа: потому что права род- 
ства общв для обоихъ. Вторыіі бракъ есть врачевство 
протввъ блуда, a в« напутствіе сластолюбію. Речево: 
ащс au не удгржатся, да посягаютъ (1 Кор. 7 : 9). Но
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в п о сягая , да не беззаконствуютъ. A т ѣ , которые 
оскверыяя душу страстію безчестія, ве взвраютъ в на 
естество , вздревле разлвчввшее вмевованія родства, 
какіш ъ вмевемъ родства назовутъ рож деввы хъ отъ 
таквхъ  двухъ супружествъ? братьямв лв родиыми, влв 
двоюроднымв? Ибо no врвчвпѣ смѣшенія, имъ врвлвче- 
ствовать будетъ в то в другое вавменовапіе. Тетка дѣ- 
тей твовхъ сдѣлается ыачихою вхъ . Главное ж е изъ вы- 
шесказавнаго есть слѣдующее: еслв кто ж елаетъ брака 
no закону: то ему отверста вся вселенвая: если же же- 
ланіе его управляется страстію, тѣмъ паче да воспретит- 
ся еыу бракъ, да иаучится сосудъ своіі содержать въ 
святости , a не въ страсги похоти (1 Сол. 4: 4. 5)».

И зъ  этихъ разсужденііі св. Василія объясвяю тся 
слѣдующія ііраввла Христіанскоіі аравославноы Церкви: 
1) кромѣ родства кровнаго , влв существующаго въ 
одиоаіъ родѣ (Фаывлів) , есть еще родство двуродвое, 
провсходящее отъ сочетанія бракомъ двухъ лвцъ раз- 
ны хъ родовъ (Фамплів), которые чрезъ этв лвца д ѣ -  
лаются родствевнымв в между собою ; 2) бракъ въ 
родствѣ двуродноыъ, въ блвзввхъ между собою сте- 
□еняхъ его, восвреідается, a заключеыпыв въ первыхъ 
степеняхъ, какъ напр. бракъ съ двумя сестрами (вослѣ 
одпоіі съ другою) расторгается; 3) вообще же въ опре- 
дѣленів степенеп родства ііадобво слѣдовать ве только 
положптельвымъ закоиамъ, (которые в ве всегдавволвѣ 
вхъ взчвсляю тъ), во и законамъ естества, которое само 
собою всковв различвло вмева в отношенія родства, 
ве терпя вхъ  смѣшенія. Поэтому въ разсуждепів бра- 
ковъ в то есть враввло , чтобы въ нихъ ве смѣвівва- 
лвсь родствевныя вазваиія в  отіюшенія , хотя бы то 
было h въ двуродиомъ родствѣ (сн. V I всед. 54),
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88. Правгіло, изложенное ев. Отцами пашими na 
Н икейскош  Соборѣ, явно запрещаетъ священнослужите· 
лямъ гімѣти сожительствующихь es домѣ ж ет. Без- 
брачіе es т ош  имѣеть свое достоинство, чтобьі ne имгь- 
тгі обращеніл съженскѵмъ полош . Такимъ образомъ аще 
кто, представляя себя дѣвственникомъ no имени, дѣ- 
ломъ тожде творгтъ, что и живущіе съ женами, тотъ 
являетъ о еебѣ, яко домогается достоинства дѣвства 
es имени, но безобразія сладострастія ne оетавилг. Сего 
ради, слѣдуя устаноаленію св. Отецъ, мы повелѣваеш  
свлщеннослужгтелю, (внѣ брака живущему) ,  отлучити- 
ся отъ вслкія жены, иначе да будетъ запрещеннымь 
въ священпослужепги.

Праввло, на которое здѣсь указываетъ св. Васи- 
л ій , положено было на Никевскоыъ, 1 вселенскомъ Со- 
борѣ для безбрачныхъ свящеввослужителей (прав. 3). 
Оыо воспрещало всѣмъ гакимъ клирикамъ держать въ 
своемъ домѣ лица женскаго пола, подъ какимъ бы то 
ни было предлогомъ, взключая вемногихъ ближаіішихъ 
родственницъ. Св. Васплііі вавомвиаетъ объ этомъ пра- 
ввлѣ одвому вресввтеру, которыіі, пе бывъ въ супру- 
ж ествѣ, держалъ въ своемъ домѣ постороввюю ж е в -  
щ вву , хотя былъ уже въ прекловныхъ лѣтахъ и дока- 
зы в а л ъ , что ж евщ вва въ его домѣ жила для услугъ 
домашвихъ. «Имѣн, писалъ ему св. Василін, служите- 
леіі ыужескаго пола. Доколѣ же то дѣлаешь, тысячв 
оправдаыіа, которыя ты  излагаешь вт> висьмѣ, ве при- 
несутъ тебѣ ввкакоіі пользы, во умрешь заврещ еввы м ъ 
въ свяіцениослуженіи u дашь Богу отвѣтъ о своемъ 
заорещ евіи. Если ж е, ве всвравввъ себя, дерзвешь ко- 
свуться свяіценводѣвствія , то будешь анаѳема предъ 
всѣыъ народомъ в всѣ пріемлющіе тебя будутъ отлу-



чепы отъ Церквп» (**). Такъ строгосв. Отцы судилв о 
пепорояпости и безподозрителыюй жизни, пеобходимоп 
для свящепнаго сава. Въ послѣдствін времени тоже по- 
становленіе подтверждеао на V I всел. Соборѣ (орав. 5).

89. По обычаю, мздревле водворившемуся es церквахъ 
Бож іихъ, служитемі Церкви пріемлемы были, no ис- 
пытаніи со всякою строгостію , гі все поведеніе гіхъ 
прилежно испытываемо было. И  сге гіспытывали пре- 
свитеры и дгаконы, св нгіми живущге, доносили о т ош  
хорепископамъ, a сги принявъ отзывъ отъ свидѣтель- 
ствующихъ no истинѣ и представивъ етіскопу, та~ 
кимъ образомь причисляли служителл кв священному 
чину. Обращаясь къ возобновленію отеческихъ правилъ, 
пишу : да очистите Церковъ, удаляя отъ ея служе- 
нгя недостойпыхъ. И  впредь достойиыхъ испытуйте 
и  принимагте, но не числите es клирѣ , прежде ке- 
желгі представите мнѣ. Иначе же вѣдаите, яко при- 
нятый es церковнослуженге безъ моего разрѣшенія, 
будетъ мгрлииномъ.

Праввло это св. Василій обращаетъ къ  своимъ 
хорепископамъ (вначе епископамъ-викаріямъ), которые 
саыоводьво, безъ его разрѣшевія, поставлялв по уѣзд- 
лыыъ городамъ в селевіямъ свящеввослужителеіі, даже 
ве подвергая ихъ надлежащему испытавію въ образѣ 
м ы слеп , нравовъ н жизнв, какъ того требовали вра- 
вила Церкви: a віізшихъ церковнослужителей взбирать 
предоставляли пресввтерам ъ, и так . обр. число цер- 
коввослужвтелей повсюду умножалось, но достовныхъ 
было не шного. Все это дѣлалось безъ вѣдома велвкаго
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(**) См. полное пзіожевіе правила св. Василія въ кпичь правим. 
Сп. наше пзложсніе 3 правида 1 всел. Собора. Разд. 1. страв.
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Васвлія, мѣстнаго a  главнаго Архіепвскопа Неокесаріи. 
По этому поводу, напомвпая хорепископамъ церковныя 
праввла в древвіе обы чав, святый повелѣваетъ въ точ- 
ноств слѣдовать вмъ, при взбравіа служвтелей Ц ерквв, 
a для утверждеяія избранныхъ представлять къ  нему. 
Древиій порядокъ ооставлевія свяіцевнослужителей, 
озиаченный въ праввлѣ св. Васвлія, особевно замѣча- 
теленъ.

90. Нѣкоторые м нят ъ , яко не согрѣшаютъ, когда 
беруть не при рукоположеніи, a послгы взяти же, ко- 
гда бы то ни было, есть взяти. И  такъ да оставять 
сеіі доходь , или паче сей входъ въ геенну, и да не 
дѣлаютъ еебя недостойными совершати священныя 
таинства, оскверняя руки свои таковымъ лихо -  
имангемь.

□ротввъ Свмовів находвмъ праввла уже въ ч в -  
сдѣ Апостольскихъ (Апост. 29). Въ послѣдствів овв 
повторяются ыа вселенскнхъ Соборахъ (іѵ всел. 2 . ѵі 
всел. 22 ѵ*и всел. 5). Нѣкоторые, какъ видво, взвв- 
нялв свое лвховмство въ  священномъ рукоположепів 
т ѣ м ъ , что бралв девьгв не прежде рукоположеыія, a  
послѣ, давая этому дѣлу ввдъ ве какой лвбо продажв 
в  куп ли , a такъ  сказать благодарноств отъ рукопо- 
лож енвы хъ. Тѣмъ не мевѣе св. Васвлів велвкій в это 
осуждаетъ, какъ святокувство в  тяж кое преступлевіе. 
«Взеаілющему сребро , говорвтъ онъ въ объясыеыіе 
своего праввла, необходвмо должво сказать то, что ре- 
чено Апостолаыв хотѣвшему дать сребро, да куввтъ  
вреводаявіе св. Духа : сребро твое съ тобою да бу-
детъ въ погибель (Д ѣяв. 8: 20). Ибо мевѣе грѣшитъ 
хотящ ій, no ыеразумію , купить даръ Б о ж ів , нежелв 
□родающів его: вотому что сіе есть прод аж а, в еслв
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туве полученное продаешь, какбы  продаввмй сатавѣ: 
то отымется y тебя даровавіе. Ибо ты  корчемство 
пводишь въ духоввыя дѣла η въ Ц ерковь , въ кото- 
роіі иамъ ввѣрено Тѣло в Кровь Христова. He водо- 
баетъ свмъ тако быватв. Въ чемъ же состоитъ ухищре- 
ніе, скажу: думаютъ, что ве согрЬшаютъ, когда берутъ 
ве при руководоженів, a вослѣ: взять ж е, когда бы то вв 
было, есть взять. И такъ ыолю, оставьте сей доходъ, вли 
паче сей входъ въ геепну, в ве дѣлаите себя ведостой- 
вы нв совершать свящ еввы я таввства, осквервяя руки 
свои таковыыъ лихопманіемъ. Еслиже кто послѣ сего мо- 
его вославія, чтб лвбо таковое содѣлаетъ: да отступитъ 
отъ здѣш ввхъ олтарей, в пусть ищ еть, гдѣ бы могъ 
овъ вокупать в вродавать даръ Божій. Ибо мы в Цер- 
RBB Божів таковаго обычая ве имѣемъ (1 Кор. 11: 16). 
Сіе бываетъ взъ  сребролюбія: сребролюбіе же есть ко- 
ревь всѣхъзолъ (1 Твм. 6: 10) в  еарицается идолослуже- 
віеиъ  (Кол. 3 : 5). И такъ ве предпочитайте вдоловъ 
Хрвсту за налое сребро, в ве подражайте Іудѣ, за лихо- 
вмавіе вторвчво вредавая едввож ды  Распятаго за насъ: 
вбо в села в  рукв вземлющвхъ таковые п л о д ы , н а -  
рекутся Акелдама » (т. е . село крови: св. Авост. 29. 
IV Всел. 2 . π  Всед. 22 . ѵіі Всел. 5 . 19).

91. Изь сохраненныхь вь Церкви догматовъ и про-  
повѣданій , нѣкоторыя мьі имѣемъ огт письменнаго 
наставленія; a нѣкоторыя прілли отъ Апостольскаго 
предапгя, no преемству: и тѣ и друггя имѣютъ еди- 
ну и туже силу для благочестія. И  сему не воспре- 
кословитъ никто, хот я мало свѣдущгй es установле· 
ніяхъ церковныхь. Ибо аще предпріимемъ отвергати 
непиеанные обычаи, аки не великую иміъющіе силу: то 
непримѣтпо повредимъ Евапгелію es главныхъ пред-
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метахь, нли паче сократгшъ проповѣдь $» единое имя 
безъ самыя вещи.

92. Весьма многое таипственное водворено y  наеь 
безъ писапгй. Мню же, ~яко Апостольское есть и сге, 
да держимея неписанныхъ преданій. Ибо хвалю вы, 
глаголетъ Апостолъ , яко вея моя помнгіте, «  якоже 
предахь вамъ, прсданія деронпіте (1 Кор. 11: 2): «  вв 
другомъ мѣстѣ: держите предангя, яже пріясте, гіли 
словомъ, илы поеланіемъ (2 Сол. 2 : 15). Ибо многое 
первопачалъные установителн предалгі преемткамъ, и  
пргі продолжающемся сь течепіемъ времепи употреб-  
лепги онаго , долговременнымъ обычаемъ въ Церквахъ 
укорениліі.

Равная важность писанпыхъ и оеписанныхъ по- 
становлевіп, особенво отиосящихся къ догматамъ вѣры, 
таипствамъ п осаовнымъ церковнымъ учрежденіямъ, 
утверждепа уже саыимп Апостолами , которые и п о- 
сланія къ Церкваыъ пвсалв, и устно прооовѣдывали; 
и священное Писаніе, пзъ Евангеліи п посланій свовхъ 
состоящее, оставили памъ, в многія устаповлевія пре- 
далв, въ устроеввомъ отъ ввхъ  самнхъ ворядкѣ цер- 
ковпаго увравлевія , которыя в сохравевы no преем- 
ству отъ Апостоловъ, въ Церквв православво-каѳоли- 
ческой. Т акь An. П авелъ пвсалъ къ  Солувянамъ : 
тѣмь же братге стойте, te держите предапія, имъ же 
научистеся, или словомъ, или послангемъ нашимъ —  (2 
Сол. 2: 1 5 ) , разумѣя подъ словомъ устное учевіе , a 
посланіеш  пазывая ивсавныя ваставлевія. Эта равво- 
звачвтельвая важвость П всавія в Предавія всегда при- 
зваваеыа была Отцами Церквв , η воложительно у т -  
верждева Соборами (ѵіі всел. 7. Г авгр. 21). Объ 
этомъ предметѣ мы уже говорвлв въ предваритель-
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ііо м ъ  изслѣдованін о церковныхъ правилахъ (ЯІ). Здѣсь 
только взлоясимъ вполнѣ мысли св. Василія великаго. 
Объясняя важность ие пвсаыныхъ предаиій, онъ у к а -  
зываетъ на слѣд. весьма важныя въ Церкви постанов- 
левін: «напримѣръ, говоритъ оиъ, прежде всего упомяну 
о первоаіъ в самомъ общемъ,— чтобы увовающіе ва 
пмя Господа вашего Іисуса Христа , знаменалпсь об - 
разомъ креста, кто училъ сему писаніемъ (ва)? Къ во - 
стоку обращаться въ молнтвѣ, какое аисаніе пасъ ва- 
учило? Слова првзываиія при предоженів хлѣба Евха- 
рвстів в чашв благословепія , кто изъ святы хъ оста- 
вплъ надгь шісьменио? Ибо мы ne довольствуемся тѣ- 
мв словаші, о коихъ упомянулъ Апостолъ в Еванге- 
ліе , no η прежде в послѣ тѣхъ провзносимъ в дру- 
гія , какъ пмѣющія великую свлу въ таинствѣ , при- 
нявъ ихъ отъ пепвсавваго ученія (®5). Благословляемъ

( · ')  См. Разд. 1. § 12 -14 .
(м ) 0  крествомъ зиаиеоіи въ молптвѣ, какъ всеобщемъ пре- 

давіп отъ Апостоіооъ, говорвтъ уже Тертулліань (de corooa ini li
tis cap. 2), Ааптапціи (de ѵега Sap. 4, 26), Орагепь (Horn. 8. in div. 
Evang. Іоса) ,  и m b .  др. Бдаж. Августиыъ говоритъ о крестпоыь 
знаменіи, какъ о предавіи отъ самаго Храста. (tu Ps. 30. T ract. 
SO io lob).

(·*) Это весьыа важвое заиѣчаніе св. Василія ясво показы- 
ваетъ, что вреложеніе хлѣба и вива въ тѣло в кровь Христову въ 
литургіи изначала, по всеобщему преданію  въ Церквп, отвосилось 
ве къ словаыъ Спасителя, пропзносимымь изь Евангелія: ііріимите 
ядатс и пр.—во къ словаиъ молитвенпаго призыванія св. Духа на 
дары и благословевія вхъ. «Мы недовольствуеыся, говорвтъ св. 
Васвлііі, словаив Е вавгелія, пра преложеніп хлѣба η вина, во во- 
слѣ вхъ ііроизыосішъ еще другія (слова), какъ пиѣюідія велнкую 
силу вътапвствѣ:» эти слова прпзываыія конечво быліі бы венужвы, 
есліібы слова евавгельскія былп призваны достаточвыми 0  прпзы- 
ваніи св. Духа упомиваютъ уже книги Апостольсвихь иостаіюелеліи 
(lib. 8. cap. 12). Ce. Іустинъ иучевикъ говорвть о привошеніп
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такж е в воду крещепія в елеіі помазавія , еще я;е в 
самаго крещаемаго, по какому пвсавію? ые по преда- 
нію л в , умалчвваеыому и тапному? И  что еще? самому 
помазывавію елеем ъ , какое писавное слово ваучвло? 
Откуда в троекратное погруженіе человѣка? в прочее, 
бывающее прв крещенів * отрвцаться сатаяы  в анге- 
ловъ его, взъ какого взято пвсавія? He изъ того лв 
веобыародываемаго в неизрекаемаго у ч е в ія , которое 
Отцы вапш сохравилв въ ведостуономъ любопытству 
в  вывѣдывавію ыолчавів , бывъ здраво паучевы м ол- 
чавіемъ охравять святывю  таввства? Ибо какое было 
бы првлвчіе , пвсавіемъ оглашать учевіе о т о м ъ , 
на что вепосвящевнымъ въ таввство в воззрѣніе не- 
иозволвтельно (“ ) ? И  далѣе. Цѣль преданія безъ ви -

хлѣба и впна во пмя не только Сына, во в св. Духа (Ароі. 2). Ясво 
говорятъ о прпзываніи: Оригень (in Math. 15. Tom. 2 ) ,  ce. Ириней 
(Contra Hær. 4, 3 i) ,  ce. Нириллъ Іерусалимсвій  t Са tech. 3, 3. 5 ); 
ce. Амвросій  говоригь, что св. дары врелагаются таввствеввою свлою 
ыолитвы, (De fide 4,51,—a 6л. ^ п у п ш н г , — молвтвою в крестнымъ 
звашеніемъ (Serm. 1 in Pentecost).

(·*) Это необнароЪываемое и неизрппаемое учепіе (аіч/»о<н«ито{ 
хас атсоррчто» SlSaaxaXta), Ο Которошъ говоритъ СВ. ВаСВіІЙ ВеЛОКІІІ 
составлялв важвѣіішіе догматы в ѣ р ы , какъ напр. догмать о св. 
Тровцѣ, о воплощевіи Сына Божія, в пр. и таввства Церква. Свя- 
ты е Отцы первыхъ вѣковъ сохравяли ѳто учевіе въ тайвѣ отт> ве- 
□освящеввыхъ [&μ\>γ>τοι}, т . е. не только вевѣ рвы хъ , еретвковъ и 
всѣхъ ве врввадлежащвхъ къ Ц еркви, во и вообще таквхъ, кото- 
рые былв еще не способвы к і  прввятію и разуиѣвію ѳтвхъ вы- 
соквхъ таввъ, каковы вапр. бьип оглашеввые, еще ве полуяившіе 
хрещевія, также люди вевѣжествующіе, съ худыыи вравами, иало 
возраствые. Въ особеввости оглашеввымъ ведозволялось даже ви- 
дѣть совершсвія вѣкотормхъ тапнствъ, a учевіе о высочайшихъ 
догшатахъ вѣры въ првсутствів вхъ взлагалось не вваче, какъ прв- 
кровевво в ве виолвѣ. Саыая иолитва Господвя преподавасма 
была только эа вѣсводыео дней до крещевіа: — потоыу ,  что
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савів, есть та , чтобы къ  многократво изучаемому позпа- 
нін> догматовъ не утратили мвогіе благоговѣнія, по ири- 
вычкѣ. Ибоиное догмагь, авн ое  проповѣдавіе. Догыаты 
умалчвваются, ироповѣдапія же обнародываются. Родъ 
же умолчанія есть и неясность, которую употребляетъ 
Пнсаніе, неудобосозерцаемою дѣлая сущность догма- 
товъ, радв пользы чвтаю щ вхъ. Посему-то всѣ зриагь 
къ Востоку во вреыя молитвъ, но немногіе зааемъ, что 
чрезъ сіе шцемъ древняго отечества— Р ая , которыіі иа- 
садвлъ Богъ во Едемѣ на Востокѣ. Такж е, стоя молптвы 
творвмъ во еднну отъ субботъ (въ день воскресный), но 
прнчииу сего ые всѣ знаемъ. Ибо нетокм о, какъ совос- 
кресшіе Хрвсту и долженствующіе искать горвяго, стоя- 
ніеяіъ во время молвтвъ, въ девь воскресенія, напомина- 
емъ себѣ о благодати намъ дароваиноіі, но в потому сіе 
творвмъ, что девь сеіі представляется ііѣквмъ образомт 
чаеыаго вѣка , какъ вачало д в е в , в назваменуетъ со- 
бою no семъ вѣкѣ грядущее состоявіе , девь пепре- 
стающііі, невечервів, безареемствевыыв, нескончае- 
мыіі в  вестарѣющііі вѣкъ. Церковвые уставы в ау - 
чаютъ васъ предпочитать въ сів дни прямое положе- 
віе тѣла во время молвтвы , ясыьшъ напомвванісмъ 
какбы преседяя ыысль вашу отъ вастоящ аго въ бу- 
душее. Ho ве достапетъ мвѣ вреыенв повѣствовать о не-

TOJbKo крещевіе даеть аамъ ираво вазывать Бога Отцемъ сво- 
и н ъ , по бдагодати Христовой. О такомъ обычаѣ первыхъ 
вѣковъ согласво свидѣтельствуютъ всѣ Отцы того времени, 
S. Bionys. Атеор, Eccl. H ier. cap. 2. Const. Apost. 2, 57. {Canon. 
Apost. 85). T ertu ll. Apolog. Cap. 7. de prescript, cap. 41. S . Iren. 
Hær. 3, 3. S. C yrill. Hicros. Catecb. 6, 16. Theodoret. ad Num. 
Quaest. IS. S. Chrysost. Horn. 24 in Math. Epiphan. Daer. 42. cf. 
Sozoia. 1, 20. Hieronym. ep- 62 ad Pammach. A ug u stin . Hoin. 96. 
in lob
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пвсавны хъ таииствахъ церковиыхъ. Оставляю прочее. 
Самое псповѣданіе вѣры , дабы вѣровать во Отца и 
Сына и св. Д уха, изъ какихъ писаній вмѣёмъ м ы ?... 
И такъ , заключаетъ св. Василііі, если м ы , какбы  на 
судѣ , при ведостаткѣ писыиеиныхъ доказательствъ, 
представи.іи въ пользу иашего дѣла множество сви- 
дѣтелеп, то не получимъ ли оправдывающаго при- 
говора ? Я такъ думаю. Ибо при двою или тріехъ 
свгідѣтеляхъ станетъ всякъ глаголъ (Втор. 19 : 1о).
Если укажемъ вамъ и на долговременность, ясно сви- 
дѣтвльствующую въ вашу пользу : то не яввмся ли 
право глаголю щ вмв, такъ что прѣніе ые можетъ ус- 
пѣшно быть противу насъ? Ибо древвіе догматы вву- 
шаготъ благоговѣвіе, представляя въ самой своеіі древ- 
ности, какбы въ нѣкоеіі сѣдпиѣ, досточтимыіі ввдъ» (“ }.

§ 51. П р а в и л а  св . Г р и а о р ія  П и сск а н о .

Послѣ правилъ св. Васвлія великаго, въ церков- 
ыомъ кавовѣ помѣщается нѣсколько враввлъ святаго 
брата его, Григорія Нисскаго, взвлечеввыхъ взъ  по- 
сланія къ Л вто ію , епвскопу Мелитивскому (“ ). Ови 
касаются врачевавія разныхъ душ евныхъ недуговъ и 
очвщевія грѣховъ: особевво же замѣчательвы строго- 
стію , еще большею , чѣмъ праввла св. Васвлія , —  и

(<*) Cu. полное изложевіе аравила св. Васпдія о» внигіъ нравила.
(··) Славянская кормчая, слѣдуя сборвику А ристива, иослѣ 

извѣстныхъ правплъ св. Василія помѣщаетъ еще нѣсколько статей 
изъ развыхъ писавій того ;ке святаго, какъ-то: о временц покаянія, 
положевваго эа развые грѣхи; о раздѣлевіа каюіцахся no извѣст- 
нымъ степевямъ отлучевія; послааіе къ  одноыу вресватеру о Бо- 
жествевной сіуж бѣ и о причащспіи; посланіе късв . Григорію Бо- 
госдову о ыонашествѣ.
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тѣнъ, что опредѣляются посредствомъ умозаключеній 
изъ позванія свопствъ в свлъ душв человѣческой.

1. Въ душѣ нашей усматриваются, no первоначаль- 
ному раздѣленгю , три силы: сгіла ума , сила вожде- 
лѣнгя, и сила раздраженія. Въ сихъ бываютъ и под- 
вши живущахъ добродѣтельно , и паденія поползно- 
венныхъ на зло.

П рввявъ такое раздѣлеиіе свлъ душ еввы хъ , 
св. Григорііі объяспяетъ вровсходящ ія отъ каж - 
доіі силы вравствевныя дѣйствія добрыя, илв худыя, 
в направляетъ свов мыслв къ тоиу , чтобы объяс- 
ввть свособъ врачевавія каждой взъ этвхъ свлъ 
в всправдевія ея вревратвы хъ дЫіствіЙ (*’). «Ибо 
какъ въ тѣлесвомъ врачевавів , говоритъ о в ъ , х о -  
тлщііі приложвть прилвчное врачевство къ недугую- 
щей частв душв , должевъ во первыхъ разсмотрѣть, 
въ котороіі частв вровзошла болѣзвь: вотомъ къ страж- 
дущеіі, по врвличію, врвлагать врачевство такъ , чтобы 
ве б ы л о , во ве зваыію врачевательваго способа, п о - 
даваеыо врачевство одііой частв, когда болѣзвь аахо - 
датся въ  другоіі: водобао, какъ дѣйстввтельво ввдныъ 
мвогвхъ врачей , которые ве узвавъ вачальво болѣз- 
вуюіцев частв г і л а , врачествамв свовмв усвливаютъ 
болѣзнь. Такимъ образомъ, какъ для врачев самовуж- 
вѣйшвмъ призваво возвааіе свойства тѣлесвыхъ в а -  
ч а л ъ , дабы нзъ частей страждущ ихъ , влв ве стр а - 
ждущ нхъ волучала всправлевіе та , которая не въ есте- 
ствеввоыъ состоявіа ваходвтся: такъ и м ы, обращаясь

(·’) Раздѣлееіе сид-ь душ и, привятое св. Григоріемъ Нвс- 
скииъ, есть древнее ФилосоФаческое. Vid. P la t, de republ. lib. 9· 
Cicer. Acad, quaest. lib. 2. cap. 39. e t Т ш е а і. Quaest. I ,  10.
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къ  раздѣлевію усматриваемыхъ въ душѣ силъ , нача- 
ломъ и осповавіеыъ соотвѣтствевнаго врачеванія стра- 
степ полагаемъ общее разсужденіе». Затѣ м ъ  св. Гри- 
горій такъ разсуждаетъ о силахъ душв. «Благія 
въ душѣ дѣйствія силы ум асуть: благочестивое поня- 
тіе о Божественномъ, искуство разлвчевія добра в зла, 
ясвое в весмѣшавное суждевіе о свойствѣ вредметовъ, 
что достойно взбравія в что отверженія в отвращ енія. 
По противоположевію усмотрится такж е в злое ваправ- 
левіе сеіі способвоств душ в, когда въ ней отвосительао 
къ  вещамъ Божествевнымъ будетъ вечестіе , отвосв- 
тельво къ  встввво доброму веразсудвтельвость, вр е- 
вратвое в ложное вовятіе о естествѣ вещеЁ, вочвтавіе 
свѣта тмою, a тмы свѣтомъ, какъ  говорвтъ П всавіе 
(Ис. 5: 20). Добродѣтельвое ваправлевіе свлы вожде- 
лѣыія есть устремленіе ж елавія къ  существевво вож- 
делѣввому в встинво врекрасиому, в всей силы в рас- 
положенія лю бвв, какая токмо въ васъ есть , завятіе 
увѣревностію, что ыѣтъ нвчего вваго во естеству сво- 
ему вожделѣвваго, кромѣ добродѣтелв, в  сстества, до- 
бродѣтель всточающаго. Укловеніе же в  грѣховиое двв- 
жевіе сей способвоств бываетъ, когда кто вожделѣвіе 
обратвтъ къ  мечтательвому тщ еславію , влв къ  красотѣ 
тѣлесной. Отсюда вровсходитъ сребролюбіе, славолю- 
б іе , сластолюбіе в  всѣ симъ оодобыые вороки, кото- 
рые вмѣютъ вачадомъ сей родъ зла. Н акояецъ доброе 
дѣйствіе свлы  раздражевія есть веваввдѣяіе зла, бравь 
вротиву страстей , в  укрѣплевіе душв въ муж ествѣ, 
дабы водввзающ івся за вѣру в  добродѣтель не устра- 
шался кажущагося страш вымъ для м во ги х ъ , но под- 
визался противу грѣха до кровв, врезвралъ угрозу смер- 
тію, тяж кія муки в разлучевіе отъ того, что есть пріят-
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вѣіішаго, в словом ъ, былъ выше всего, что многихъ 
держ втъ въ плѣву страстеіі, do  привычкѣ и иредубѣ- 
жденію . Превратныя ж е дваж евія сей свл ы всѣ м ъяв- 
ны суть: заввсть, венависть, вражда, злословіе, соу- 
мышлевія, сварлввое в  ыствтельное расподожевіе, на 
долгое время простврающія паыятозлобіе в мвогвхъ 
доводящія до убійства в  кровопродвтія. »

2 . Грѣхи, касающіеся мысленныя способпости души, 
признаны отъ Отцевь тягчаішими и требующими 
болыито, продолжителънгьйшаго и  строжайшаго no- 
каянія. Напр. аще кто отрекся вѣры во Христа и  
явилея предавшимъ себя или гудейству, или идолопо- 
клонетву , или мапихеѵству , или иному подобному 
виду нечестіл: таконыЫ, аще произволыю устремился 
на сів з л о , но потомь раекаялея , все время жизни 
евоея долженъ имѣти временемъ покаянія. Ибо тако- 
выіі не удостоивается никогда , во время совершенія 
таинетвенныя молитвы, купно еъ народомъ покланя- 
тися Богу , но наединѣ да молится, a отъ пргобще- 
нія ев. Таинь совершенно да будетъ отлучет. Во вь 
чаеъ исхода сеоего отъ сея жизни да удостоится при- 
частія ce. Т аит . Аще ж е , паче ч а я н ія , случится 
ему остатися въ ж ивыхъ: то паки да живетъ es 
томъ же осужденги, не сподобляяея ce. Таинъ до 
исхода своего. A  тѣ, которые муками и  жестокими 
истязаніями были вынуждены, подвергаются епитиміи 
на опредѣленное время. Ибо ce. Отцы таковое человѣ- 
колюбіе оказали имъ потому, что не душа ихъ под-  
верглась паденію, но немощь тѣлесная не могла про- 
тивостояти мучепіямъ. Поеему за насильстаенное и 
мученіемъ вынужденное отступлепге, no обращенги,
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міьра епитгшіи онредѣляется, no прпмѣру согрѣшив- 
шихъ любодѣяніемъ.

Грѣхв , касающіеся мыслительвоіі силм душв , 
признаиы огь Отцевъ тягчавшими в требую щ в- 
ыи строжаіішаго аокаянія , по тоіі причинѣ , что ра- 
зумъ есть царствую щая спла душв въ человѣкѣ , к о -  
торая управляетъ всею духоввою u дѣятельною ж и з- 
ыію человѣка : п слѣд. когда эта сила повреж деиа, 
то повреждепіе необходимо разливается по всему су -  
ществу человѣка и приводвтъ въ разстройство, скло- 
вяетъ  ко злу всю жизнь его. Человѣкъ можетъ впа- 
дать въ грѣхъ и по немощамъ плоти, в по увлечеиію 
сердца, котораго вногда удержать не можетъ: но грѣхи, 
отсюда пропсходящіе, легче врачуются в всправляютсл, 
когда въ человѣкѣ остается еще ясное понятіе о раз- 
двчів добра в зла п созвавіе о сдѣлаішомъ злѣ. Но 
когда самыіі разумъ уклоиплся отъ истины в повреж- 
депъ въ свовхъ повятіяхъ о добрѣ в злѣ : то чело- 
вѣкъ дѣлаетъ зло— влв не поішмая т о г о , в  слѣд. ые 
созвавая нв вуж ды , в в  возыожности удерживаться отъ 
него в првввыая даасе зло за добро и добро за з л о , 
или, чго еще хуже, намѣревво в созвательво отвергая 
добро в взбврая зло, по свовмъ превратнымъ п о вя- 
тіямъ о томъ и другомъ, пли о своеіі вользѣ, честв, 
и т . д ., попврая истииу , ве согласующуюся съ его 
понятіямв , в вослѣдуя ляш , прішятоіі его разуыомъ 
за вачало своев дѣятельвоств. Посему-то грѣхъ съ 
созпаніеыъ, съ отвержепіемъ встввы , его обличающеіі, 
в закововъ, его воспрещающвхъ, почвтается грѣхомъ 
смертиьш ь, такъ как ь он ь убвваетъ въ человѣкѣ чув- 
ство истивы в созвавіе закова, —  и такимъ образомъ 
взторгаетъ взъ дувів его всякое сѣмя добра ( ru  всел.
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5). Тотъ, кто мпого грѣш втъ, no еще ясно вопимаетъ 
и сознаетъ, что грѣш ить, тотъ еще подаетъ надежду 
всправлевія. A кто дѣлаетъ и тяж кій г р ѣ х ъ , ыо не 
считаегь его грѣхомх, тотт> такж е далекъ бываетъ отъ 
всправлепія, какъ блвзокъ къ душевноп погибели. Въ 
такомъ состоянів человѣкъ не рѣдко такъ  далеко за- 
ходитъ, что для него самаго уже каж ется, и дѣлается, 
почтв иевозможиымъ всправленіе, в тогда копецъ 
его— отчаявіе. Такое состояпіе происходитъ вмеішо , 
какъ говорятъ Отцы, отъ грѣховъ мысленпоіі способ- 
носта душ в, каковы напр. невѣріе, лжев^ріе, вольпо- 
ыысліе, в т. п. ІІотому η справедлаво св. Отцы под- 
вергаютъ за такіе грѣхи иаказапію болѣе , чѣмъ за 
всякіе другіе, тяжкому в продолжительноііу. Правило 
св. Грпгорія объ отступнвкахъ, отрекшихся вѣры про- 
взвольпо, no одыому невѣрію , влв легкомыслію , со- 
гласно съ оарсдѣленіемъ св. Васвлія велвкаго , кото- 
рыіі такж е повелѣвалъ отлучать вхъ  отъ Церквв ыа 
всю жизвь, η только при смерти удостоввать св. при- 
частія,— разумѣется , если раскаяпіе в обращсыіе ихь 
кь  вѣрѣ будетъ искренио (Вас. 73). Особеішое поста- 
новлепіе о томъ, чтобы въ случаѣ выздоровлепія о т- 
лученвыхъ, онв продолжалв возложениое па нихъ по- 
каяпіе, хотя бы в пріобщены былв св. Тавиъ въ опас- 
ііоств смертв, было такж е общимъ правиломъ Церкви 
(і всел. 13. Анкир. 6 . в Грвгор. Нисс. 5). Что к а -  
сается до отпадшихъ отъ вѣры no насвлію, во время 
гопенііі, то праввла о ивхъ вообще сообразуемы былв 
c i  обстоятельствами в стеиеняыи падепііі. Св. Васвлііі 
аолагаетъ для пвхъ вообще восемь лѣтъ отлучеиія (пр. 
81): a св. Грвгорій Нвсскііі —  еавтвмію  дюбодѣявія,
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которое no его праввламъ наказывается девятвлѣтвпмъ 
отлучевіенъ отг. св. Таинъ (пр. 4).

3. Тѣ ж е , которые приходятъ т  чародѣямъ, или  
къ обѣщающимъ чрезъ демоповъ учинитгі нѣкое очи- 
щепіе или отвращепге вреда, подробно да вопрошаются 
и  да испытуются, оставаясь ли  es вѣрѣ во Хриета, 
нѣкою нуждою увлечены они къ таковому грѣху, no 
направленію данному имь какгімъ-либо несчастіемь, или  
нееноснымъ лишепгемъ, или совсѣмъ презрѣвь исповгь- 
даніе, оть наеь имь ввѣренпое, прибѣгли къ поеобгю 
демоновь. Ибо аще учынили сіе еь отверженгемъ вѣры 
и еъ тѣмь, чтобы не вѣровати, яко Богъ есть покла- 
няемый Христіанами: то безь сомнѣнія подвержены 
будуть оеужденгю съ отступниками. Аще же несное- 
ная пужда, овладѣвъ слабою ихъ душею, довела ихъ  
до того, обольстивъ нѣкоею ложною надеждою : то 
и надь сими такожде да будетъ явлено человѣколю- 
біе no подобію тгьхъ, которые во время иеповѣдангя 
не возмогли противостати мученіямъ.

По другвагь церковвымъ праввламъ, прибѣгающіе 
къ  помощи волшебства, съ  иадеждою достигнуть чего 
лвбо желаемаго , или взбаввться отъ каквхъ  ввбудь 
бѣдъ , угадать будущее , в т . п·, осуждаются ва  яо -  
каявіе отъ пяти до ш еств лѣтъ (Аыквр. 24 . ѵі всел.
б І .В а с . S3). Но самвхъ волшебнвковъ, равяо в тѣхъ, 
которые предаются выъ въ соучастіе злы хъ дѣлъ вхъ , 
раздѣляютъ вхъ мнѣиія, в послѣдуютъ ихъ враввламъ, 
св. Васвлів подвергаетъ еввтвмів у б ій ц ъ , т . е. двад- 
цатвлѣтвему отлучевію (Вас. 65. 72). Св. Григоріб, 
еще точвѣе разлвчая вяды этаго душ евагубваго з а -  
блуж деиія, зловамѣреішое послѣдовавіе еыу, съ поте- 
рего вѣры въ Х рвсіа , судигь, какъ отстуввичество,—
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отлученіемъ отъ Церквв вимоввыхъ на всю жвзпь 
(Сн. пр. 2); a увлечевныхъ къ поіиощп волшебства ка- 
кою либо нуждою, весчастіемъ, или несносвою скор- 
бію души . сравниваетъ съ отпадшвмв отъ вѣры во 
вреыя говеній, которые не протввосталв съ твердостію 
мученіяыъ: т . е. опредѣляетъ вмъ (по сличевію в а -  
стоящаго правила съ предъидущимъ) десятилѣтвее по- 
каяніе. И бо, какая бы бѣда, влв зло нв преслѣдовалв 
чсловѣка, свойствевво лв Х рвстіаввву терять вѣру в 
уповаыіе на Бога, в вмѣсто молвтвы о помощв Божіей, 
вмѣсто предаваоста волѣ Господней , вскать отрады 
душѣ въ суевѣріп в ждать аомощв отъ свлъ темны хъ, 
ложныхт. в чедовѣку всегда враждебвыхъ? He звачвтъ 
лв это, вмѣсто облегчевія страждущеп душ в, еще бо- 
лѣе низвергать ее въ бездву духовнаго мрака в зла, н 
убввать ее? Еслв же это дѣлается по одному заблужде- 
н ію , увы вію  в т . п. : то справедливо св. Григорій 
Нвсскій сравввваетъ такое состояніе душв съ тою ие- 
ыощію душеввою в тѣлесвою, по κοτοροδ во время го- 
веній на вѣру, нѣкоторые не оротввостоялв мучевіямъ 
и— отвадалв отъ вѣры: отпадевіе ве вольное, вынуж- 
девное,— но что в ово показываетъ, кромѣ малодушія, 
страха человѣческаго, слабовѣрія?

4. Г р ѣ х и , бывающіе отъ вожделѣнія и еладостра- 
стгя, раздѣляются слѣд. обраяомы иный называетея 
премободѣяніемъ , a иныИ блудомь. Блудомъ назьі-  
вается «сполнеиге похоти , содѣланное съ кѣмь либо 
безь обиды другому, a прелюбодѣяніемъ навѣтъ м обида 
чуждому союзу. При таковомъ раздѣленги вгідовъ, и 
еего грѣха общее врачевапіе состоитъ въ томъ, да со- 
дѣлается человѣкъ , чрезъ покаяніе , чистымъ отъ 
страстнаго неистовства къ таковому плотоугодію.
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Правило о семъ таково: оскверкивиііеса блудодѣяніемъ 
на три лѣта да будутъ совсѣмъ удалепы отъ церков- 
ныя молитвы, и потомъ еще чрезъ иіестъ лѣть да не 
причащаются св. Таиію , a прелюбодѣяніе да будеш  
врачуемо, противу грѣха блуднаго, съ усугублепіемъ вре- 
мени. Присемъ да будетъ наблюдаемо расположете 
врачуемаго , дабы гии  ранѣе или позднѣе подавалось 
ему причастге блага.

0  всволненіи этого правила, самъ св. Григорііі 
замѣчаетъ : «да будетъ нѣкоторое различіе образа по- 
каявія  , во грѣхахъ сладострастія. Возбудившіп самъ 
себя къ всповѣдавію грѣховъ, какъ уже вачавшііі 
врачеваніе своего недуга тѣмъ самымъ, что рѣшился по 
собственному побужденію быть обличителеыъ свонхъ 
т а и в ъ , в какъ воказавшів знакъ своего иззіѣвевія 
къ лучщему, да будетъ подъ епитішіею болѣе снисхо- 
дительною: a уловлеввыіі во злѣ, или no нѣкоему водо- 
зрѣвію или обвввеыію певольно облвчеввыв , водвер- 
гается вродолжителыіѣіішему всправлевію , дабы со 
строгостію бывъ очищенъ, такпмъ образомъ довущ евъ 
былъ къ  общевію св. Т аввъ . Для проходящ вхъ же 
вокаявіе ревноствѣе, и житіемъ своимъ показующихъ 
возвращевіе ко благому , позволительво устрояющему 
полезвое въ церковвомъ домостровтельствѣ, сократвть 
в сіе время , в скорѣе допустить до вріобщ евія, со- 
образво съ тѣлъ, какъ онъ собствевнымъ исвытавіемъ 
дозваетъ состоявіе врачуемаго». О бщ имъже правиломъ 
св. Григорііі волагаетъ подвергать любодѣевъ отлуче- 
нію отъ св. Таиііъ ва девять лѣтъ, a врелюбодѣевъ—  
на осмьвадцать (**).

('·) Св. Василііі в. подвс|ігалъ вивоввыхъ пт> лобод-Ьйст вѣ иа 
семь лѣтъ отлученію отъ св. 'Гаввъ, a за ирелюбодѣйство — ва 
ватьвадцать (Вас. 58. 59).
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5. Отъ раздражепгя происходящее убгііство раздѣ- 
ляется no различгю злодгьяпгя вольнаго «  неволышо. 
Вольпое убійство во первыхъ есть то, па которое съ 
намѣренгемъ дерзнулъ рѣштшійся на еге самое зло -  
дѣянге, да совершитъ оное : во вторыхъ и то пола- 
гается между волыіыми убійстаами, когда кто въ со- 
противоборствѣ, бгя и будучи бгемъ, паноситъ рукою  
ударь es нѣкое опасное мѣсто. Неволышя же убііі- 
спгва имѣютъ извѣстпьіе призпаки , когда кто имѣя 
es намѣрент іиьчто другое, случайно учипитъ тяж— 
кое зло. Изъ сгіхъ вольное убійство требуеть троя- 
каго протлжепія времени для тѣхъ , которые обра- 
щеніемь врачуютъ прогізвольпое преступлснге. Д л я  нихъ 
полагается три девятилѣтія, еъ назначеніемъ no ,де- 
вяти лмпъ на катдый стспень покаянгя. ІІевольное 
w e убійство признапо достойньиіъ еписхожденгя , но 
не похвальнымъ. Сіе сказаль л , дабы явны т  сотво- 
рит и, яко аще кто, хот я неволыю, будетъ оевернет 
убіит вом ъ , таковаго, какъ уже содѣлавшагося нечие- 
тьімъ чрезъ печистое дѣло , правило признало педо- 
стойнымъ сващснпичсскія благодати. Еоликое время 
пазначено для очищепгя проето блуда, толикое же 
заблагоразсуждепо полоэкитгі и для неволыіыхь убійць, 
притомъ cs разсмотрѣніемъ и  здѣеь раеположеній 
каюгцагося.

Различіе шеясду вольнымъ п вевольпымъ убій- 
ствомъ св. Григорііі Нисскій дѣлаетъ согласпо съ св. 
Василіемъ великимъ (прав. 8). Н<> въ опредѣленіи
церковыаго покаяиія за это преступлевіе есть ыежду 
правилами ихт» различіе. Самъ св. Григорій, о уоо- 
требленіи своего правила замѣчаетъ : «кающіііся въ 
волыюмъ убійствѣ да проведетъ девятилѣтнее время
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въ совершепномъ отлученіи , съ прегражденісмъ ему 
входа въ Церковь. Столько же другихъ лѣтъ да вре- 
будетъ въ степени слутаю щ вхъ , сподобляясь токмо 
слуш авія учителеіі и ПнсаиШ: въ третіемъ же девяти- 
лѣтів да молвтся еъ првпадающвмв въ покаявів, в  по 
семъ да првступаетъ къ общенію св. Т аввъ . Явно же 
есть, что в за таковыыъ тоже наблюденіе имѣть бу- 
детъ домостроительствующій въЦ ерквв: и по усмотрѣ- 
нію обращевія сократвтся для него продолжеіііе евв- 
твмів , такъ-что вмѣсто д е в я т в , ва  каждыіі степень 
покаянія положатся влв осыь, влв седмь, влв шесть, 
влв токмо вять лѣтъ, если велвкостію покаянія упре- 
ж даетъ овъ врем я , в реваостію въ всправленів себя 
превосходвтъ т ѣ х ъ , ков въ продолжвтельное время 
менѣе дѣятелыю очвщ аютъ себя отъ сквервъ. Еслн же 
к т о , не всполнввъ времепи покаявія , опредѣлениаго 
праввламв , отходвтъ отъ ж взвв : то чедовѣколюбіе 
Отцевъ повелѣваетъ , да врвчаствтся св. Т аввъ , в да 
не безъ вапутствія отпущенъ будетъ въ послѣд- 
вее в дадьнее странствіе. Но еслв врвчастввшвсь 
св. Т а в в ъ , пакв возвратвтся к г  ж взвв : да ожидаетъ 
всполненія вазвачевваго вреыевв , находясь на томъ 
стевен и , на которомъ бы лх врежде дапваго ему, по 
нуждѣ, пріобщ евія». Такимъ образомъ самъ св. Грв- 
горііі об-ьясвяетъ, что отлучевіе за вольное убіпство, 
вмѣсто двадцати сеыв лѣтъ, можетъ быть сокращено 
до пятнадцати, при вскревпоств раскаяыія, благочестів 
в добрыхъ дѣлахъ согрѣшившаго. Св. Василііі великій 
□олагалъ за убівство двадцать лѣтъ вокаяпія (пр. 56), 
a за невольвое, которое св. Грвгоріп ваказы ваетъ де- 
вятвлѣтивмъ отлучсвіемъ, св. Васвлііі отлучалъ па де- 
сять лѣтъ (57). Что касается до взбранія въ клвръ по-
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к аявтвх ся  въ убіііствѣ: то св. Григорііі не допускаетъ 
даже вевольвыхъ убіііцъ во свящ енство, согласно съ 
общимв праввлами Ц ерквв, котормя викого изь впад- 
піихъ въ смертные грѣхи ne дозволяютъ поставлять въ 
санъ священныіі, a послѣ рукоположевія такіе грѣхп 
содѣлавшпхъ взвергаютъ изъ сана, ве допуская при 
этомъ в разлнчія ыежду вольными в неволыіымв грѣ- 
хаыи (Апост. 25. I Всел. 2 . 9. 10. Анкир. 1. 2 . Нео- 
кесар. 4). Св. Васвліи даже тѣхъ взъ свящ еввослужв- 
телеи, которые поражаютъ сыертію нападающвхъ раз- 
боввиковъ, опредѣлялъ лвшать сана (55)'.

6. Татьба раздѣляетея на разбоііпичсство и подко- 
панге. Разбойнгікъ, для достиженія евоего намѣрепія, 
употребляющій человѣкоубгйство съ оружіемъ и ско- 
пищемъ подобныхъ себ/ь, подлежитъ суду человѣко- 
убійцъ,— аще чрезъ покаянге къ Церкви Божіей возвра- 
титея. A  присвоившгй себѣ чужое чрезъ тайное по- 
хищенге, «  потомъ чрезь исповѣдъ грѣхъ свои объявив- 
шгй священнику, да врачуетъ недугь упражпепіемъ, про- 
тивоположнымъ евоей страсти, т. е. раздаяиіемъ шіѣ- 
нія нищгімъ, дарасточивъто, чтд имѣетъ, покажетъ 
себя очгщепнымъ отъ болѣзни любостяжанія (сп. Вас. 
вел. прав. 8) (").
7 . Истязывати прахъ тгьла, разрѣштшагосл ве землю, 

и  подьигнути коети въ надеждѣ пргобрѣсти пѣкое укра- 
шенге, закопанное еъ умергиимъ, еге подлежитъ такому 
же суду, какъ u простый блудъ.

Епвтвмія любодѣявія, по враввламъ св. Грвгорія 
Нисскаго, есть девять лѣтъ покаяпія (пр. 4). Такому

(··) По праввлаыъ св. Василіл великаго и таііное хищеніе не 
освобождается оть епвтаміи, вэ очшцается иокаявіенъ a  отлученіемъ 
отъ св. Тавнъ до двухъ іѣ т ъ . Cu. Bac. вел. пр. 61.
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же паказапііо св. Григорій подвсргаетъ и расхлщспіс 
могвлъ. Св. Василій вел. вазпачаетъ за это преступ- 
леніе десять лѣтъ покаянія (66). Впрочемъ св. Григо- 
рій указываетъ еще п пѣкоторыіі влдъ простительнаго 
гробокопательства. «Если к т о , юворитъ о н ъ , щадя 
честь мертвыхъ, и ые каеаясь сокрытаго во гробѣ тѣла, 
нѣкоторые каш іи, на гробѣ положеыпые, употребитъ 
иакакое лвбо строеніе: это, хотя и и е  похвально, впро- 
чемъ do обыкиовеыію сдѣлалось простительнымть, когда 
тотъ ш тиріалъ будетъ обращ еиъ ва иѣчто дучшее л  
общеполезыѣіішее. »

8. Святотатство въ ветхозавѣтпомъ Писанги при- 
знано достойнымъ не менъшаго осужденгя, какь убіи- 
ство. Пбо и  обличепныи оъ убійствѣ , и похитившги 
посвящепное Богу равно подлежали побіенгю камнями 
(Нав. гл. 7). Въ церковномъ же обыкновеніи послгь- 
довало нпкоторое снисхожденге и послаблеме, и очи- 
щеніе недуга еего принято болт  легкое. Ибо предангеш  
отечеекгімь опредѣлеиа таковымъ епитимія на меныиее 
время, пежели за прелюбодіьяніе (сп. Апост. 72. 73. 
Двукр. 10).

§ 50. І Ір а в ім а  ce . Г р и г о р ія  Б о а о с л о е а  u  ce . А м -  
филохіл Иконгйскано.

Св. Григорій Богословъ и св. Амфилохій Иконіы- 
скіп въсвонхъ правилахъ изчисляютъ свящ енвы я кывгв 
ветхаго в поваго Завѣта. Первый раздѣляетъ кввгв во 
содержанію ва трв разряда: историческія, ствхотвор- 
вы я (ςιχηραι), —  (разумѣя то , что овв ввсавы  ствхо- 
творными размѣрами), в вророческія. По всѣмъ этнмъ 
разрядамъ св. Грпгорій Богословъ указываетъ кпиги 
только каноническія, въ строгомъ сыыслѣ. Онъ такъ
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взлагаетъ свое враввдо : «псторическихъ' кввгъ дрсв- 
пѣіішія Евреііскія вредіудроств, дваыадесять: Пятокии- 
ж іе, аотомъ Іисусъ и Судів : осмая Руѳь. Девятая п 
десятая кнвги, дѣявія Царствъ , П аралваом евонъ, в 
Ездра. Ствхотворвыхъ кввгъ  пять : первая Іова, п о - 
томъ Даввда , далѣе трв Соломововы : Е кк л в с іастъ , 
Пѣспь вѣсией в Првтчп. П ять кввгь  духа пророче- 
скаго: во едину кнвгу совокупляются дваиадесять мень- 
шпхъ пророковъ. Вторая же Исаів : потоыъ Іерем іа, 
Іезекіаль и Д авівлъ. Вотъ двадесять двѣ кнвгв вет- 
хаго З а в ѣ та , евреііскимъ буквамъ равночвслепныя. 
Послѣ сего кнвгв воваго таввства. Матѳеіі пвсалъ о 
чудесахъ Хрвстовыхъ для Евреевъ, a Маркъ для И та- 
лів , Лука для Ахаіи, для всѣхъ же Іоанііъ. Потомъ 
слѣдуютъ дѣявія мудрыхъ Авостоловъ, четыренадееять 
□осланіп Павла , седмь соборны хъ, взъ коихъ едвво 
Іакова, два П етровы , далѣе трв Іоавповы , седмое же 
есть Іудвво: тако вмѣешь все».

Св. АмфвлохШ (,0) такж е раздѣляетъ кввгв св я -  
щ енаы я, но укаэываетъ ыежду вамв еще вѣкоторыя 
другія, не уназанвыя Богословомъ, во упомянутыя y 
св. Аѳавасія велпкаго (§  47). «Кввга ветхаго ЗавЬта: 
П ятокіш ж іе, Іасуса a Судей, вотомъ Р у ѳ ь , чстыре 
книгв Царствъ, в двѣ Ііаралипомепонъ. За вимв слѣ- 
дуетъ Ездры книга первая в вторая. П ять кввгъ сти- 
хотворныхъ: Іова, a кнвга Псалмовъ, трв .кн п гв  пре- 
аіудраго Содомова, ІІритчи, Екклисіастъ в Пѣснь пѣс- 
ней. Далѣе Двавадесять вророковъ. Послѣ нихъ четы-

P'i Cd. АиФалохій еп. Иконійекій жилъ во второй аодовпаѣ 
IV вѣка. Онъ врпсутствовахь на II вселевскоиъ Сиборѣ. Къ вему 
св. ВасіиШ ве-іикій пасадъ кавоввческіа пославіа съ изложевіемъ 
церковвыхь враво іь  Sucrât. S, 16. Soso m. 7, 6.
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рехъ пророковъ: И саіи, Іереміи, Іезекіиля в Данівла. 
Къ свыъ првлагаютъ пѣкоторые Есѳирь. Квигв новаго 
Завѣта : четыре Евапгелвста , Матѳей, М аркъ , Л ука, 
Іоавв-ь; соборвыхъ дѣяніы Апостольсквхъ. Ііавла четы- 
ренадесять пославів. К ъ Евреямъ (посланіе) неподлвв- 
иыыъ вѣкіе ыазываютъ ые добрѣ: вбо въ ненъ благодать 
вствнная. Соборныхъ посланіп вные глаголю тъ , яко 
седмь, a вны е, трв токмо : едвно Іакова , едино П е -  
трово в едвво Іоанново. Нѣкоторые же пріемлютъ трв 
Іоаввовы хъ в кромѣ свхъ два П етр о вы , в седмое 
Іудвво. Откровевіе же Іоаввово ввы е причпсляюгь къ 
свящ еввыыъ кввгамъ, a мпогіе вазы ваю тъ неподлин- 
вывгь. Сей да будетъ ведожвѣвш ій кавовъ Богодух- 
новеввы хъ Писаній» (’*).

§ 51. Правила Тимоѳея Ажксандрійскаао.

Твмоѳей, епископъ Александріііскій, котораго мы 
вмѣеыъ враввла, былъ въ числѣ спископовъ , присут- 
ствовавшвхъ ва II вселевскомъ Соборѣ. На разные 
вопросы, преддожеввые ему отъ подчиненныхъ епи- 
скоповъ, no развыыъ случаямъ въ Церкви, онъ вап в - 
салъ праввла свов въ отвѣтахъ. He взлагая здѣсь во- 
просовъ, представвыъ положвтельвыя враввла, заклю- 
чающіяся въ отвѣтахъ.

1. Е ели оглашенный, маловозрастный, или и совер-

(**) Послѣднія слова св. Амфиіохія показываютъ, что и самъ 
овъ не раздѣлялъ, и Церковь ве допускала тѣхъ сомвѣеій о вѣко- 
торыхъ каигахъ. которыа заиѣчевы въ праввхЪ св. АыФилохіеиъ. 
Иначе овъ ве могъ бы вазвать все свое изчаслевіе кввгъ нелож- 
піъ&шимь кавоноМЪ Богодухновенныхъ ПВСЭВШ ( Φ » ί« α η (  хаѵмѵ тш» 
віокѵсѵ«шѵ ѵраум ѵ).
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шеннолѣтніИ, no невѣдѣнію будетъ пріобщенъ ев. Таины  
mo должно поспѣшить его крещенгемъ (” ).

2 . Біъснуемьій, доколѣ не очистился отъ духа нечие- 
таго, не можвтъ принять святаго крещенія; но, при 
исходіь отъ сей жизни, крещается (сн. Апост. прав. 79).

3 . Бѣснуемый, если не хулитъ и не нарушаетъ инымъ 
какимъ либо образомъ ев. Таинъ, можетъ быть при- 
чащаемъ, no только no временамь (сн. Апост. прав. 
79) (” ).

4. Если оглашенньій, находяеь въ болѣзни, лишится 
здраваго ума , и ne можетъ самъ произнеети исповѣ- 
данія вѣры, mo no прошенію другихъ, можеть полу-  
чить крещеніе (св. Неокес. Соб. пр. 12. Лаод. 47. 
Карѳ. 54).
5 . При священнодѣиствги Литургіи еретики не дол- 

жны присутствовать, если не обѣщаются покаяться 
гі оставить ерееь (сн. Апост. прав. 45. Лаод. 6. 33) (").

6. Болы ю м у, no причинѣ изнеможепія его, можетъ 
быть разріьшеио употребленіе пищи и питія, емотря 
no тому, что анъ можетъ понести,— даже въ eeJU- 
кую Четыредесятнщу, предъ наступленіемъ ІІасхи  
(cd. Апост. прав. 69. Гавгр. Соб. 19). Такж еразрѣ-

(” ) Такое правЕмо даво в въ кнвгахъ Апостольсвихь ноета- 
новленіи. 5, 6. cf. Euseb. U. Е. 7, 9.

(” ) Zonaras: χ«τα χαιρου« μονόν. Въ Русскомъ иэданіи праввлъ: 
«по вреыеваыъ». Ho ві> другвхъ вздавіяхъ: χατα Kupiaxijv /иоѵоѵ—no 
воскресвымъ двяыг. Такъ—Пч&иіюѵ, Арыевопу-іъ, в Слав. корычая.

(’4) Въ древвеіі Церкви, при совершсніи Лвтургіи, въ взвѣст- 
вое время Двтургів было возглашевіе : et ахоіѵоѵидтм жрмгатціяте. 
Слова эти отвосвлвсь собствевво къ оглашсввы&гь и кающпмся. Но 
св. Отцы смысіъ этвхъ словъ простпралв и ва еретвковъ, какъ ne 
имѣющпхъ общевія съ Церковію ; объ этомъ говоритъ и Тииоѳей 
Александрійскій въ полвомъ изложевіи свосго ііраввда.
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шается и женаѵь, паходящгшся въ это время въ бо- 
лѣзняхъ рожденія (” ).

7 . Священнослужитель , no слуху и no дознаніи о 
незаконноети предполагаемаго брака , рѣшительно не 
должень сочетавать его , или соверіиать пргтошенге 
за вступающихъ вь такой бракъ (’*).

8. Еели кто, будучи внѣ себя, поднялъ на себя руки , 
о таковомъ священнослужитель должет дозпать, 
подлипно ли от  былъ впѣ ума. Ибо еслы онъ сдѣлалъ 
это no страху человѣческому, no какоту либо мало-  
душію, и пр ., то за него, какъ самоубійцу, нсдолжно 
быть приношепгя (молитвъ и таинствъ).

9 . Если y  кого жепа одержгща злымъ духом ъ, a 
мужь ея хочеть взять друіую: можетъ ли это быть 
дозволено? Въ семъ дѣлѣ заключается прелюбодѣяніе (” ).

(’»J В ъ  ВОДЛППНОМЪ при бавлено  ·■ го уяр μ ΐτα  λαμβανεϊ» tlaiov  
τον  α η α ζ  ехтахсѵта Stxcnov c$t : Τ· 6* б о л ь п ы б  ВЪ ВѲЛИКІЙ ПОСТЪ ОСВО—

бождаются собствеино только отъ сухоядевія, воложевваго, особевво 
для страстной седмицы, уставомъ Церква. Также уставъ въ велвкШ 
пятокъ разрѣш аетъ больвымъ в слабымъ только хлѣбъ в воду по 
вечеру: a здоровымъ положево совсѣмъ ве вкушать пвщн въ этотъ 
девь.

I” ) Сюда отпосится такъ  вазываемое въ Церкви огдашеаіе о 
сочетавающпхсв бракомъ, чтобы дозвать его безирепятственность 
чрезъ свадѣтельство другихъ. Древввив заковаыи граждавсквми 
(Грекоримскими) также поставовлсво было вѣвчать брака не пре- 
ж д с , какъ по дознавіи вхъ заковвости , сообразво воложеввьшъ 
церковвышъ о государствеввынъ праволамъ , и притонъ вѣвчать 
ве  тайво . a открыто, въ Ц ерквв, предъ вародомъ. Нагтепориі. 
ΒιβΧ,  4. т і т і .  4.

( ” ) Въ подлинпоігі Тииоѳей Александрійокій вробавляеть: 
περί toutou ατοχ/κναβάαι eu* εχω, euie t'Jpiexa. Вт> Ііраввлахъ дрсввохъ 
Отцевъ η Соборовъ опредѣленнаго рѣшепія па этотъ вовросъ не 
ваходниъ. Граждаыскіс Грекоримскіс заковы развода въ такихъ слу- 
чаяхъ tic доиускали, если бѣсииваиіс, іми сумасшествіе открьіва-
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10. Сь к от ораго  возраста грѣаегі человѣка судятся 
оть Бога?— По мѣрѣ разума и смысла каждаго; ипые 
судятся съ десятилѣтняго возраста a иные св по- 
слѣдующихъ лѣтъ (” ).

§ 52 . П р а в и л а  Ѳ е о ф и л а  А ж к с а н д р ій с к а н о .

Правила ѲеоФила Алексапдріііскаго извлечены изъ 
его наставленііі, данпыхъ разнымъ духовныіиъ лпцамъ, 
по ихъ вопросамъ и преддоженіямъ. Всѣхъ правилъ 
его 14. Правіма его пзложены ие въ общихъ выра- 
ж еи іяхъ , a въ впдЬ рѣшенііі ыа тѣ частиые случаи, 
которыя ихь требовало. He касаясь этихъ случаевъ,

лось уже вослѣ бракосочетавія. Leonis e t Constuntini Ecloga. tit.
13. ap· Leunclavium. Д ухь любва Христіанской и основвые заковы 
суиружества не могутъ одобрать такихъ разводовъ. Нбо истинваа 
дюбовь супружеская и саыая веразрыввость суиружества доджвы 
быть виевво свпдѣтельствуеиы тѣмт>, чтобы впкакіе скорбп, лпше- 
вія въ семейвой жвзви, пшеакія недостатки супруговъ, ве отдаляло 
одвого изъ нихъ отъ другаго, во былн перевоспыы съ любовію и 
терпѣпіеыъ. Если даже нравственпыя причины, варушающія благо- 
со'стоявіе сусру.кескаго сою за, наир., какъ указывастъ св- Васплій 
велнкій (прав. 9),—жестокое обращеніе одвого супруга съ другшиъ, 
разтрата имѣнія, и т . іі., развѣ слоаесг прелюбодіьііна, ве могутъ 
сами по себѣ оаравдывать произвольныхъ разводовъ: тѣыъ менѣѳ 
такія врвчввы, которыя не оть сашаго супруга зависятъ, a его же 
саиаго повергаютъ въ страдавіе, требующсе только сострадавія, 
какъ вапр. cj масшсствіе, ила бЬсвовавіе· Ііритомъ этаго рода в е -  
счастія могутъ быть совершевво сдучайвы a ареходящи, η самв ио 
себѣ ввсколько ве колеблютъ освовавій брачваго союэа. Ивое дѣло— 
сумасшествіе, открывающесся врежде бракосочетавіа: тогда заковы 
не могутъ ве только привуждать къ бракосочетавію, во п дозво- 
лять его.

(*') ІІо общсиу уставовленію Церкви всвовѣдь грѣховъ дол- 
жва вачиваться съ сеаилѣтвяго возраста. Слѣд. уже съ этихъ лѣтъ 
человѣкъ ыожетъ водлежать суду за своп грѣхоиадсвія
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мы излагаемъ здѣсь только сущность правилъ; особен- 
наго пзъясненія оии не требуютъ: потому что содер- 
ж атъ  въ себѣ повтореніе древнихъ соборныхъ поста- 
новленііі , нами уже изъясненныхъ въ своемъ мѣстѣ. 
Содержаыіе ихъ слѣдуюіцее:

1. Когда случгтся въ воскресный день навечеріе Бо~ 
гоявленія , mo, соблюдая и чееть дня воскреспаго, м 
положенпыіі въ павечеріе Богоявленія пость , можно 
употребить нѣеколько сухихъ плодовь, ожидая вечер- 
няго ( церковнага)  собрангя (” ).
2 . Священнослужителямъ , переходившимъ es обще- 

етва еретиковъ (Аріанъ) , не возвращать прежнихь 
мѣстъ при церквахъ , a только приниматъ ихъ вь 
церковное общеніе ; на ихъ прежнія мѣста поетав- 
лять православныхъ (сн. св. Аѳанасія вел. пр. 2).

3. Поставленнымь во священство, no невѣденію , еъ 
такими грѣхами, за которте и яко міряне, они должны 
были бьі подлежать отлученію, не позволительпо удер- 
живать евященнослуженіе. По правиламъ Соборовъ 
они должны быть извсржены изъ сана. Впрочвмъ ne 
поставляетея eie es осуждепге епископу, если поста- 
вилъ такихъ no невѣдѣпгю (см. і всел. 2 . 9 . 10).

4 . Отрѣшеппому ееоимъ епископомъ клирику предо- 
ставляется припести свое оправдапіе, если хощеть, и  
недоволенъ опредѣленіет епископа (см. і всед. 5. іѵ 
всел. 9 . Антіох. 12. 20 и пр.).

5. Если кто, будучи оглашенпымъ, взялъ евою род-

(7а) По привятоыу уставу, еслп вавечеріе Богоавденія случит- 
ся въ день воскресный: то, послѣ литургіи, которая въ такомъ слу- 
чаѣ совершается въ обыкиовенное время, дозволяется только сухо- 
ядеиіе—до вечерни,- иислѣ же вечерни разрѣшаетсд уиотреблеыіе 
насла u вииа. См. Устааь цери, иа Яиваря 5.
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ственницу es общеніе бракаі mo no крещеніи бьівъ вве- 
денъ вь клиръ , no невгьдѣнгю,— можетъ остаться os 
клирѣ, если тольно она умерла и онъ послѣ крещенія 
не сообщался еъ нею. Еслгіже, будучи уже вѣрнимъ, 
взялъ родственницу es бракъ: то да будетъ чуждъ 
клира (см. Апост. 19).

6 . Обличенные ев любодѣяніи, но рукоположенные 
es клирь, должны быть изверженьі, впрочемъ no тща- 
тельномь изслѣдованіи , a не no одному подозрѣнію 
или злоеловію и нареканіямъ (eu. Апост. 61 . і  всел. 
2 . 9 . Неокес. 2 . 10. Вас. 69. 70).

7 . Рукоположенге во евященство должно происхо— 
дить елѣд. порядкомь. Весь соборъ священнослужи- 
телей еогласится и изберетъ достойнаго, и тогда епи- 
екопь испытаетъ избраннаго, и  cs соглаегелів священ- 
ства совершитъ рукоположенге ереди церкви, es при- 
сутствіи народа, и при возглашенги епископа , еели 
можетъ « иарадъ сѳидѣтельствовати о немъ ("). 
Такно же да не бываетъ рукоположепге. Ибо когда 
Церковь пребываетъ es ліирѣ, тогда рукоположеніямъ 
прилично совершаться es Церкви es присутствги вѣр- 
ныхъ.

8. Приношенгя для безкровныя жертвы, поупотреб-

(80j Согласвый съ ѳтпмъ порядокъ пзбравія священвослужп- 
тедей находішъ в y св. Васклія велвкаго (прав. 89). Упоішнаеиое 
въ иравидѣ Ѳео4>ила возглашеніе еввскова, есть извѣствое въ хи- 
ротоніи возглаиіевіе: άξιος (достопнъ), повторііеыое и свящеввослу- 
жащвми, и лпкоыъ поющпхъ въ Церквп, отъ лица првсутствующаго 
иарода, который въ этомъ случаѣ сосввдѣтельствуетъ епвскопу о 
достоииствѣ посвящаеыаго, впрочемъ не голосомъ взбравія (кото- 
раго Собораии іѵ вѣка узке ве даво было вароду, в ѲеоФвлъ ве 
іоворитъ ο исиъ), a только вризвавіешъ в привятіемъ отъ власти 
епискоиский рукоіюдожевиаго свящеішосдужитела.
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лепгіI пужнаго для таинства , могуть раздѣлять лів- 
оісду собою припадлежащге кь клиру «  прочіе вѣрные: 
no ne должны вкушать оглаіиенные (еще ne получившге 
ce. крещенія) (сн. Апост. 3. 4).

9 . 0  состоящихъ es клирѣ, если обвиняются въ лю~ 
бодѣяпги, должпо быть прогізведепо изслѣдованіе. 0  
если будутъ достовѣрные обвпнители, и првступленге 
доказапо будетъ представленіемъ достовѣрныхъ евидѣ- 
телеіі: то виповные должны быть извержепы. Если  
же имгьютъ свидѣтельетво о своемъ цѣломудріи : то 
-оетанутся вв клирѣ (сн. и  Всел. 6. Карѳ. 143— 146).

10. Съ согласія всего евященства долтенъ быть па-  
значепъ икономъ церкви, опредѣленіемъ епнскопа, дабы 
церковное дистоянге употребляемо было, па что дол- 
жно (сн. IV Всел. 26. ѵп Всел. 11).

11. Вдовицьі и убогіе, и странствующіе пришельцы, 
должпы получать всякое успокоепге отъ Ц еркви , но 
нш т о не долженъ присвоять себѣ церковнаго достоя- 
нія  (сн. Апост. 38. 41. Аптіох. 24. Карѳ. 42).

12. Присоедшіившгеся къ Церкви отъ раеколовъ, мо- 
гутъ, no правиламъ Соборопъ, быть приняты въклиръ, 
если только житге ихъ добродѣтельно и нѣтъ пика- 
кого тому препятствгя (eu. і  Всел. 8 . 19).

13. Кто вступилъ вь незаконпое супружество , хо~ 
тябы no невѣдѣнію закоповъ церкви : да подлежитъ 
отлучепгю ы ne пргемлется es Церковь, еслгі ne воз- 
держится отъ беззакониаго сожитія (сп. В ас .22 ,87 ).

14. Если кто, отлучень бывь оть еобрангя церковна- 
го за пороки свои, желаеть принятъ быть es общепге еъ 
Церковію : то пастыри должпы расположити его, что- 
бьі прежде от  оставилъ пороки , и  привести его es 
покаяніе, итакимь образомъ, если дозпаютъ, что от
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къ закону Божгю обращается, то разрѣшать его бытъ 
es Церкви купно съ народомъ вѣрныхъ (См. Лаод. і. 
Вас. 74. Грпг. Нисск. 4 , 5).

ГЛАВА IX.

ΠΓΛΒΠ.ΙΑ СОБОГОВЪ Н ОТЦЕВЪ V ΒΦΠΛ.

I .  ПРАВИЛД СОБОРОВЪ.

§ 53. Правила Со&ора полтстначо Карѳааенскаъо.

Въ первые вѣка Христіанства процвѣтала знаме- 
нвтая Церковь Афрвкаыская. Обшорностію п аствы , 
оиа почти превосходвла пространство другвхъ древ- 
ввхъ церквеіі Х рвстіанскахъ , такъ что еще при св. 
Кипріанѣ, въ ней было до 200 епархій, a въ IV вѣкѣ 
болѣе 300. Карѳагенъ, главвы й городъ всей Афрвкв, 
обшврвостію , богатствомъ , славою устувалъ толысо 
Рвму; овъ ж е былъ η средоточіемъ церковнаго управ- 
левія . Поэтому въ Карѳагевѣ, кромѣ ежегодиыхъ Со- 
боровъ, какъ в въ другвхъ А фрвкавсквхъ городахъ, 
былв весьыа часто чрезвычавные Соборы , ва кото- 
ры хъ собвралвсь еиископы со всѣхъ частеп АФраки. 
Изъ этвхъ Соборовъ важиѣіішій врявятъ  съ свовыа 
поставовлеыіямв въ каыояъ вселевской Церквв. Овъ 
былъ въ вервоіі иоловивѣ V* вѣка (419 —  426) (*').

(·') На ѳтоиъ Соборѣ было до 220 епнскоповъ, и между вими 
Аврелій, еппскоцъ Карѳагенскій, предсѣдатель Собора, блаж. Авгу- 
стинъ, спископъ ііппонсбій, п др.; были также и послы отъ Роискаго 
престола, ва котороыъ въ продолженіе этаго Собора было троо 
иапъ: Зоспиа, Боішфэтій в Цслестивъ. Photius  de Synodis cf. prof. 
et epistolain Coucilii ad Papani Bonifacium. Labbc. Coucil. T. 2.
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Здѣсь былв врочвтаны праввла Собора Никейскаго п 
подтверждевы для соблюденія въ Церкви Африканской; 
собраны правила преж ввхъ А фрвкавсквхъ Соборовъ, 
разсаіотрѣвы и вриведеяы въ одинъ составъ для еди- 
нобразыаго всволвевія вхъ по всеіі мѣстноіі Церкви. 
Это самое собравіе Африканскихъ враввлъ принято въ 
общій каыонъ на Трулльскомъ Соборѣ , подъ однимъ 
пмевемъ Карѳагевскаго Собора (“ ). Число всѣхъ пра- 
вилъ простирается до 147: по содержавію ихъ можно 
раздѣлвть ыа три разряда: а) общ ія, каноннческія, б) 
мѣстныя правительствеппыя , в) догматвческія , про- 
тивъ ересеп в расколовъ, бывш вхъ въ Африкѣ, въ осо- 
бепвоств протввъ Доватвстовъ в П елагіавъ.

1. Опредѣленія Никейскаго Собора всемѣрпо да соб~ 
людаются.

2. Первоначалыю подобаетъ согласнымъ исповѣда- 
ніемъ исповѣдывати віьру Церкви, преданную нами вь 
семъ собраніи. Потомъ церкоеныи чит , no соілаеію 
каждаго и всѣхъ вмѣстѣ, должно соблюдати. 3.Іыже 
пріяли отъ Отцевъ , яко твердое опредѣленіе , что 
единство Трощ ы , mo есть, Отца и Сыпа и св. Д у х а , 
не и.иѣетп иикакого различія познаваемаго. Сіе чъ 
умахь нашихь свято содержимъ, и какъ научилися, 
такъ учити будемъ людеіі Вожіихъ.

Пристувая къ взложевію закововъ для своей Аф-

(**) Въ западвыхъ датвнскпхъ сборввкахъ праввла разныхъ 
Афрпканысвхъ Соборовъ вомѣщаются раздѣльво. ІІотому cauouy, 
что Афрііканскія въ общемъ кавовѣ правпла собраны взъ разво- 
времеввыхъ Соборовъ таиоіпве& Ц ерквв , весьыа мвогія праввіа 
одвого содераіапіп повторлются ві. развыхъ мѣстахъ, ивогія также 
относятся кт> одвому и  томуже иредиету, т о л ь к о  с ъ  разныхъ сто- 
ровъ.
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рвБанской Церкви, Соборъ прежде всего утверждаетъ 
□равославное всповѣданіе вѣры, не какое ввбудь ново- 
составленвое , но опредѣленвое Никейскпмъ, вселен«- 
скіімъ Соборомъ, котораго свмволъ былъ орочвтавъ 
въ собранів Африканскихъ пастыреіі. Онв исповѣдуютъ 
едпносущіе св. Троицы, ве довуская ввкакого раздѣ- 
ленія въ аозванів Божествевваго естества, кромѣ толь- 
ко ѵвостасваго разлвчевія Л в ц ъ , Отца в Сына в св. 
Духа (” ). Затѣмъ Отцы опредѣляютъ соблюдать все- 
мѣрно (παντ* трото>) всѣ поставовлевія тогоже Нвкеіі— 
скаго Собора о церковномъ благочввів. Т акъ твердо 
звамеввтая вдревле Церковь Афрпканская сохравяла 
свое едипеніе съ Церковію Восточвою , православво- 
каѳолическою; ова не позволяла себѣ ввкакихъ вово- 
введепій, вли отступленій отъ первоначальныхъ в все- 
обицихъ преданій Апостольскихъ в Отеческихъ, —  ве 
какъ  Церковь Рвмская , которая въ это время (въ V 
вѣкѣ) уже вводила y себя ыногое, ве припятое отъ пер- 
вы хъ вѣковъ Церковію вселенскою. A Соборъ Карѳагеп- 
сків еще по особевному воводу увомявулъ о церковномъ 
чввѣ, овредѣлевноыъ ва Соборѣ Нвкеііскомъ. Ибо въ 
то саное время Римскіе папы требовалв себѣ иодчв- 
невія другвхъ Церквей, ва освовавів ложпо истолко- 
в ав и ы х ъ , н даже совершевво вы мы ш леввы хъ пра- 
в в л ъ , якобы древввхъ церковвыхъ. Т акъ на этомъ 
самомъ Карѳагенскомъ Соборѣ одввъ епископъ Италііі- 
скій , мѣстоблюститель Рвмскаго п а п ы , предъяввлъ

( и )  Л о д л и н н .  ο»β< Τ4ί  τρ ιαδος, to u t  ’β$ι του nctrpoç xac του υιβυ xac 

του àycou πν*υ/*ατο$ την βνοτητα την μη&εμιαν «χ*«ν à/ctfopuv ycvoreo/xivqv. 

B a ls a m o n . отс ou£e/*cav Stafopav  ιχβ< « cr/ca τρ ια ς  avre του χατ* ovStv «Àλη- 
λων è ia fip o ve tv  ο π ατήρ  xac ueo$ και το ігѵеи/да aycov aveu дцАоѵотс των 

βχ«(ου «ίιοτητων.
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требованіе Рвмскаго п рестол а , чтобы судныя дѣла 
Церкви Афрякапскоіі, по желапію подсудвмыхъ, былв 
веревосвмы въ Римъ, ва разсмотрѣніе папы. Это тре- 
бовавіе подтверждаемо было Нвкеіісквмв враввламв. 
Но Африканскія еппскопы , разсмотрѣвъ точныіі свв- 
сокъ этвхъ вравплъ, прппесеіінып въ Африку еписко- 
□омъ Барѳагеяскимъ Ц ецвліавоыъ, которыв самъ лич- 
но првсутствовалъ ыа ІІикеііскомъ Соборѣ, не нашли 
водобвы хъ правилъ; в еще для большаго· удостовѣре- 
нія, испросивъ древніе, вѣрнѣіішіе сппскп Никейскаго 
Собора отъ епископовъ: Александрійскаго , Антіохііі- 
скаго в Цареградскаго, убѣдвлвсь, что требовавіе ва- 
пы было совершепно веосновательно в вропзвольво, 
в  что овъ весправедлвво првпвсмвалъ вселенскому 
Никейскому Собору праввла , прииадлежавшія только 
помѣстному Сардикіііскому Собору. На этомъ Соборѣ 
дѣіістввтелыіо былв давы  водобиыя враввла о по- 
средствующеіі въ судвыхъ дѣлахъ властв Римскаго 
вавы  ; во это былъ Соборъ Западныіі , в составилъ 
свов праввла только для своеп области, которая вхо- 
двла въ округъ Рвискаго экзархата (Сардик. 3. 4 .5 )  (**). 
По-этому Афрвканскіі) Соборъ рѣшителыю отказалъ 
вапѣ въ его вритязавіяхъ; (“ ) в это мсжду врочвмъ

(*4)  Св. ваше пзложевіе втихъ правилъ. Западвые выдавали 
правила Сардикійскіп за Нвке&скія вѣроятво иотому, что въ сбор- 
ввкахъ западвыхъ церковвыхъ правплг, тѣ  и другія правпда бьші 
соедипевы въ одво цѣлое, — на томт> освовавіп, что одивъ и тоть- 
же епископт. Кордубскій, Осія, былъ изъ главвыхъ дѣйствующихъ 
лицъ ва томъ и другомъ Соборѣ, и Соборъ І'ардикіІІскШ былъ пер- 
вый изъ западвыхъ, ва котороыъ првняты н подтверкдеиы НпкеП- 
сків опредѣленія.

(*·) Cu. посланіе отъ Ач-рпкавскихъ свисконовъ къ вапѣ Це- 
лествву, ов внигп правилв. Въ славявсвой корычей изложево дѣло 
ѳто въ извлечевіи изъ актовь Собора, съ замѣчаніями.
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было поводомъ къ подтверждепію па Карѳагевскомъ 
Соборѣ Никеііскихъ оравилъ, во всеіі вхъ точиосш .

3. Заблагоразсуждсно, чтобы поставленпые во епи- 
екопы , пресвитеры и діаконы, чрезъ самое посвященіе 
обязаішые узами чгістоты, какъ прилично свящепии- 
камъ Божіимъ , служащимъ при Божественныхъ свя- 
щепподѣйствіяхъ, воздержны были во всемы дабы отъ 
Апоетоловъ преданное и оть самыя древпости содер- 
жимое, м мы подобно соблюдали.

4 . Разсуждено, чтобы епископы, и  пресвитеры, и  
діаконы, и  всѣ прикасающіеся къ святыпямъ, храніии  
цѣломудріе и воздерживались отъ женъ.

Эти два правола изложенм по поводу Римскаго 
постанов.іенія о безбрачіи свяіценнослужителей, о ко- 
торомъ мысль вѣроятно сообщена была Карѳагенскому 
Собору чрезъ Римскихъ ыѣстоблюстнтелеи, на немъ 
бывшихъ. Но первое изъ этихъ оравилъ есть общее пра- 
вило осохравепів во всемъ воздержавія в цѣломудрія.не- 
обходимоыъ для лицъ освящ еввыхъ на совершевіе таиы- 
ствъ, по самоіі важности пхъ сава, по самоіі святости со- 
вершаемыхъ ими свящевиодѣііствій, по заповѣдямъ са- 
михъ Апостоловъ (1 Тим. 3: 2  Тит. 1: 8). Второе пра- 
ввло указываетъ только ва тѣ особеыные случаи, ког- 
да свящеввослужптелямъ вревмуществевио должво 
соблюсти чистоту души в тѣла, —  вмевво когда овв 
првступаютъ къ  святывямъ, в оо долгу служепія сво- 
его, должны вхъ касаться, разумѣя въ особенпости 
святывю  тѣла в крови Христовоп. Для тѣхъ свящео- 
цослужителей, которые ваходятся въ союзѣ супруже- 
скомъ , веобходнмое на такіе случав соблюдевіе чи- 
стоты дол ж н о , no праввлу , состоять вт> воздержавіи 
отъ жеиъ. Но слова праввлъ еще ве даю тъ ви д ѣ ть ,
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чтобы Карѳагенскій Соборъ въ своей Церквв требо- 
валъ отъ священнослужвтелей, (изключая епископовъ), 
безбрач ія , или оставленія (ва всегда) свовхъ закоп- 
вы хъ  супругъ. Такого изьясненія не допускаютъ дру- 
гія о томъ же предметѣ враввла Африканской Церкви, 
изложенныя на этомъ же Соборѣ (прав. 34. 81): равно 
в св. Отцы V I вселеискаго С обора, разсыотрѣвъ этн 
враввла, не вашли въ ввхъ  такого смысла. «Зваемъ, 
говорятъонв, что п въ Карѳагеиѣ собравшіеся епископы, 
вмѣя попеченіе о ^истотѣ жизви священнослужителен, 
ооложвлв, чтобы о ви , прпступая къ св. таинствамъ, вь 
свои урочньія времена воздерживались отъ сожительиицъ 
своихъ ,— звая время всякои веіци , в наипаче ооста 
и шолвтвы» (*"). Только то замѣтвлъ Трульскін Со- 
боръ въ Африканской Церквв , что тамъ вѣкоторые 
свящевнослужвтели, по взаимному согласію съ супру- 
гаыв, давалв обѣтъ воздержанія, однакожъ ые разлу- 
чалось ст> ними , a ж влв вмѣстѣ. Вселеяскііі Соборъ 
ве одобрвлъ этаго, замѣтввъ здѣсь ту несообразность, 
что о б ѣ т ъ , безъ разлучеыія съ супругаыи , не вюгъ 
вмѣть совершевства чвстоты в твердоств , a сожвтіе 
съ  супругамп, съ отреченіемъ отъ ввхъ ,— противорѣ- 
чвло в правамъ супружества , в праввламъ церков- 
в ы м ъ , в провзводвло нѣкоторое какъ бы двусмысліе 
въ образѣ ж взвв тѣхъ свящеппослужителей (сы. ѵі 
всел. 30. сн. Апост. 5 . і всел. 3).

5. Никому изъ клира да ne будеть позволено брати 
рость оть какой бы то ни было вещи. Что укориз- 
ненно вь мірянахъ, то кольми паче достойпо осужде- 
нгя въ принадлежащихь къ клиру (си. Апост. прав.

(**) Сн. ваше изложевіе 13 правпла VI всел. Собора.
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44. I всел. 17· vi всел. 10. 50. Лаод. 4.
Карѳ. 21).

6 . Совершенія лпгра и освящепія діьвъ да ne творитъ 
пресвитеръ; и пргширяти съ церковію кающпхся от- 
крыто, па литургги, да ne будстъ позволеио пресвитеру.

Совершеиіе мѵра (χρισμχας ποινής), въ правилѣ Со- 
бора разумѣется вт. особеиности таинствеыиое соверше- 
іііе, т . е. освященіе мѵра (*’). Освовавіе того, что освящс- 
піе мѵра воспрещается пресвитеру, положено въ правв- 
лахъ Церкви А постольскоіі, гдѣ крещеіііе и прочія 
таивства совершаемы были пресвитерамп: во возложе- 
иіе рукъ ва крещаемыхъ , для сообщенія вмъ даровъ 
Св. Д уха, прииад.іежало саміш ъ Авостоламъ в состав- 
ляло вхъ особенное право, no дару в власти, сообщен- 
пьш ъ отъ 1. Христа (Д ія п . 8: 14— 17). Послѣ А по- 
сголовъ, то;ке возложевіе рукъ въ таииствѣ усвоево 
епископамъ, по преемству вхъ власти отъ Аиостоловъ. 
Такъ церковные пвсателв вервыхъ вѣковъ сввдѣтель- 
ствуютъ, что пресвитсры, сивершивъ крещеніе , ври - 
водили крещ еивыхъ къ  епископамъ , которые возла- 
галв ва нвхъ рукв, п объявлялв лостоііными св. При- 
чащеиія (**). Поэтому и тогда, какъ уставоввлось во-

I*’) Буквальво слова Ііравпіа: χρήματος πβ(ΐ)7ΐ; ыогуть озвачать 
н ирвготовдсвіе uvpa. II ивогіе замѣчаютъ, что въ древвія времев» 
ве тодько освящеаіе uvpa, во в сашос приготовленіе его привадле- 
жало одвпмъ еппскопамъ. Baisamon. Zonar: Πηίαίιβν. cf. Dionys. 
Areopag. Eccl. Hier. cap. 4. Пресвитерамъ повелѣво было получать 
uvpo отъ енископовъ. Concil. Carthag. III. IV. can. 36. Concil. To- 
let. 1, 20.

(B\  Const. A post. lib. 3. cap. 6. S. Cypriani epist. ad Iubajan. 
Dionys. Areop. Eccles. H ierarch, cap. 2. T ertu ll. de baplysmo cap. 
7. 8. Впрочеыъ кввгв Апост. поставовлевііі говорятъ y ate и объ од- 
номъ помазавіц мѵромъ. lib. 3, cap. 16 17. cf. 7, 23.
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всезіственное употреблеыіе св. мѵра и помазапіе вмѣсто 
рукоположевія, въ епископскомъ санѣ сохранено такж е 
преимуществепное право помазанія, и право исключи- 
тельное— совершенія , илп освящепія мѵра. Но совер- 
шеніе таппства вомазавія дозволено в пресвитерамъ. 
Этого послѣдняго дѣііствія православыая Церковь яв- 
когда не врвпвсывала всклю чвтельво епископамъ (какъ 
Церковь Рвмская) в ые запрещала вресввтерамъ. Въ 
кпигахъ постановленій Апостольекчхъ читаемъ : «ты 
еввскопъ, влв ты пресвитеръ сверва помажь елеем ъ , 
потомъ крести водою в наконецъ завечатлѣи мѵ- 
ромъ» (” ). Соборы V  в V I вѣковъ, даже Завадвы е, 
такж е ве возбравяю тъ этого пресвитерамъ (“ ). Многіе 
церковвые писателв всторическв зам ѣчаю тъ, что въ 
развы хъ мѣстахъ Хрвстіаыскоіі Церкви (какъ вапр. 
въ Алексаидріи , въ Египтѣ и др.) пресвитеры совер- 
шалв шѵровомазавіе, особенвовъотсутствіиепископа (9<).

(") Const. Apost. lib. 7. cap. 23.
(··) Соборъ 'Голедскій (403 г·) въ правімѣ 20 говоритъ: «по* 

ставовляеыъ, чтобы не мѵроиоыазывалъ діаковъ , во совершалъ 
сіе вресвитеръ, въ отсутствіе епаскоаа ; въ  прасутствіи же епи· 
скопа,— съ его разр1:іпевія». Cf. Concil. Orang. (441) сао. 2 СопсіІ. 
Агеіаі. (455), Ераоп. (517) can. 16. Cd. in Synopsi Concil. a Cabas- 
sutio  pars. 1. Св. Аывросій соедпняетъ мѵропомазаніе съ віолвтвами 
простаго свящевника: de Sacram. lib. 3. cap. 1. 2.

(9I) Ambros in epbes. 4, 11. A vg a stin i in N. et V. Teslain. 61. 
cf. P h o tii epistola Eucycl. Мвогіе папы давали отъ себя разрѣш евіе 
пресвитерамъ совершать мѵропоіиазавіе, какъ-то Евгевій IV , Ни- 
колай IV , Левъ X, Урбанъ V, Адріавъ VI, и др. См. разсуждевіе 
о мѵропомазавіи. Изд. въ Москов. Дух. Акадеиіи. Папа Евгевііі 
IV, совремеввпкъ Флоревтійспаго Собора , въ споеиъ пославів къ 
Армянамъ авсадъ: «Апостольское сѣдадпще по уважитедьвыыъ при- 
чвнамъ разрѣшаетъ совершать тапвство утверждсвія (confirmationis) 
ц простому священішку, мѵромъ, освящеввыиъ оть епископа». Col
lect. Concit. H arduin. T. 2. p. 837.
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Что касается до освященія дѣвъ, о котороадъ го- 
воритъ Карѳагеескій Соборъ, то здѣсь разумѣется освя- 
щеніе обѣта д ѣ вства , провзпоснмаго Хрвстіаисквми 
дѣвамв предъ Церковію. Освящевіе, (еще прежде уста- 
новленія обрядовъ иноческаго пострвженія), состояло 
въ ыолвтвахъ церковвыхъ н благосл<5вевіи еваскопа. 
Впрочеыъ праввло Собора , чтобы освяіценіе дѣвъ це 
совершалъ пресвитеръ, ыельзя оочвтать всклю чвтель- 
ньш ъ, какъ  по самому существу дѣла : вбо нѣтъ ва 
то особаго кавоническаго освоваыія, чтобы этотъ об- 
рядъ превышалъ власть пресввтера (“ ) ; такъ  в по- 
тоыу, что самъ Соборъ въ другомъ праввлѣ (93J д оз- 
воляетъ пресвитераагь занішать мѣсто епископовъ въ 
прввятіи  д ѣ в ъ , посвящ ающ вхъ себя Богу. Но въ на- 
стоящ емъ (6) праввлѣ Соборъ бо.зѣе смотритъ ва это 
дѣло съ праввтельственноіі точки зрѣыія: вбо въ первые 
вѣка всѣ, восвятввшіе себя Богу въ дѣвствѣ, находвлись 
иодъ особевнымъ покроввтельствомъ Ц ерквв,вподъ блв- 
жаіішиыъ надзоромъ в управлеиіемъ епископовъ. Епис- 
копамъ прпвадлежало распоряжевіе a  содержавіемъ ихъ, 
(овв, взключая пустынввковъ, большею частію жвлв upii

(ю) Ваіьсамовъ, взъясвяя 6 прлввло Лфрикавскоіі Церквв, за- 
мѣчастъ: «вѣкоторые думаютъ, что какъ иосвященіс дѣвъ пронад- 
лежало no вравцлу епвскоиамъ, το настоятелянъ мовастырей, хотя 
бы онв имѣли свящеввый савъ, не шожетъ быть дозволево иостри- 
гать въ мовашеетво. Ибэ то и другое, конечво, одва и тоже. ІІо 
мвѣ кажетг.я , что вастоптелв, свящеввый савъ иыѣюідіе, могутъ 
постригать въ мовашество п безъ еовскопа. Ибо если 14 правило 
VII вселсвскаго Собора дозволлетъ вастоятелю даже возводить ва 
степевь чтеца въ своемь м овастырѣ, бсзъ епвснопа, тѣыъ болЬе 
ыожетъ быть позволвтельво постриженіе ; только развѣ иростымъ 
вювахавгь (ве  вастоятелпмъ) завретвть должпо совершевіс востри- 
жевія; впрочеыъ в это можетъ быть въ ивыхъ мѣстахъ допускаетсл 
обычаемъ, который пвогда бываетъ спльвѣе, всякаго праввла»·
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церквахъ епископскпхъ), в устройство вхъ образа ж в- 
зыи ; a потому и прввятіе желаю щ вхъ ^иоступить въ 
это собрапіе посвящеппыхъ !>огу, вволвѣ вредостав- 
лепо было власів н усмотрЬнію евископовь. Такимъ 
образомъ Барѳагевскіи Соборъ , воспреідая пресвпге- 
рамъ освященіе д ів т . , разуыѣетъ не столько самыіі 
обрядъ вхъ освящеиія, сколько вачальствешіое расво- 
ряж евіе о принятіи достоііиыхъ освященія. Ибо это 
дѣло требовало строгаго нспытанія желавишхъ вровз- 
взвеств свои обѣты, касательно чистоты вхъчувствъ , 
твердосіи намѣренін, и нравствеішаго достоииства всеіі 
вхъ  жизнп.

Накоиецъ Соборъ запрещаетъ вресввтерамъ ври- 
мпрять съ Церковію кающвхся открыто, на литургіи. 
Смыслъ этого правила не должно расиространять да- 
лѣе собствеввыхъ его словъ: онъ говоритъ о разрѣше- 
піи каю щ вхся— открыто, — предъ вг.ею Церковію. Что 
же касается до всвовѣди вообще, то Карѳагевсків Со- 
боръ, въ другихъ вравилахъ (7 в 52), дозволаетъ и пре- 
свптеру принпыать всвовѣдь отъ каіощвхся и разрѣ- 
піать вхъ , только съ благословенія епископа. Церкові> 
ввкогда ве запрещала этаго вресввтерамъ. Авостоль- 
ское враввло (52) врямо говоритъ: «аще евископъ, вли 
пресвитерь, обращаюідагося отъ грѣха ве пріемлетъ, 
по отвергаетъ, да будетъ взвержевъ» (**). Но въ то 
время, когда всвовѣдь в самые водввгв вокаяпіл со- 
вершались открыто, вредъ всею Церковію,— овв совер- 
шалвсь водъ личнымъ управлевіемъ епископовъ. Епи-

Ier·) ^nocTOJbCKÎfl постановлевія говорятъ: апресвитер'* прино- 
сптъ жертву безкровную, креститъ, благословляетъ народъ, отлу- 
чать пизшихь себп (т. е. міряиъ), если она подлежатъ такому вака- 
занію за грѣхи.» Const, yipost lib. 3. cap. 20. lib. 8. cap· 28.
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сковы сами прішнмалп всповѣдавіе грѣховъ отъ каю- 
щихся; сами разбиралв согрѣшенія пхъ, провзносвли 
отлучевіе, пли опредѣллли стеаеыа покаянія. Поэто- 
му п рпзрѣшевіе кающ вхся, или врвывревіе пхъ съ 
Церковію, ирввадлежало только епископамъ. Частвая 
исповѣдь врввосвлась вресввтеразгъ : такая исповѣдь 
была таііною; но оиа дѣлалась открытою , когда нред- 
ставлялись какіе лабо сомвителыіые случаи, которыхъ 
вресввтеры ва едввѣ не моглв разрѣшить, когда вужво 
было взвѣдать обстоятельства грѣха ; такж е облвчвть 
согріішввшаго. Въ такомъ случаѣ разрѣшевіе опять 
заввсѣло уже отъ евископовъ (9<). Когда же открытая 
всповѣдь совсѣмъ отзіѣнена, то вѣрующймъ дозволеио 
всповѣдываться y всѣхъ вообіце пресвитеровъ, по же- 
лавію , a пресввтерамъ вредоставлево разрѣшать, со - 
образво церковвьш ъ праввламъ , грѣхи , вредставляя 
только сомвительвые случав ва разсмотрѣвіе еввско- 
повъ (“ ). Сюда отвосятся и слѣдующее враввло Карѳа- 
геыскаго Собора.

7 . Аще кто, находясь въ опасности жизіт, будеть 
просити о пргишрепіи себя со святымъ олтаремь, es 
отсутствіи епископа: то пресоіітерь no приличію дал-

(*4) О частвой псповѣди па едивЬ предъ пресвптсромъ гово- 
рятъ: Ориген» (Horn. 11. in ps. 38. etH om il. 17. in Lnc.), ce. lCanpi- 
ань (de lapsis), Ткртулліан» (de poenilentia cap. 8. sq.) и друг.

{·*) Secret. 5. 19. Sosome». lib. 5, 7. Эти псторвки говоратъ 
объ особмхъ пресвптерахъ — П  псповѣдппкахъ ( η ρ ι σ β α τ ε ρ ο ι  о !  I n t  Т Ч (  

μποηοίΛί), которые послѣ Декіева гоаевіа (вь половивѣ U1 вѣка), 
поставдевы были для исповѣданіа падшпѵь во вреия втаго гоненія. 
Это учрежденіс продолжалось до коаца IV в ѣ к а , когда Н ектарій, 
сішскоп-ъ Конставтпвопольскіп, отмѣвилъ его и дозволилъ всѣмъ 
псповѣдываться по шелавію, y всякаго пресвитера. Cf. Valesii an- 
not. ad loca cit. Socrat.
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жень вопросгіти еппекопа, и no его разрѣшепію, при-  
мирити паходащаяося es опаспости.

Вто правило вмѣетъ связь съ предъвдущвмъ. Тамъ 
говорено объ открытодіъ првмвреніи съ Церковію каю- 
щ вхся предъ всею Церковію, в это заврещалось оре- 
свптерамъ: здѣсь— о врамвревів частном ъ, въ случаѣ 
ооасвоств жпзіш кающагося; в въ этомъ случаѣ испо- 
вѣдь его u пріобіцевіе св. Т аввъ  дозволяется вресви- 
теру, съ  разрѣшепія епископа. Самое выраженіе: при- 
мирить съ алтаремъ (καταλλ«}/7]ναι τοις ίεροις θυσιαςηριοις) 
показываетъ, что здѣсь говорвтся ве вообще о каю- 
щ в х с я , во о кающихся отл уч еввы хъ , .въ разрѣшевів 
к о то р ы х ъ , влв довущ евів къ св. Т зй в ам ъ , ыогутъ 
представляться сомпвтельвые случав. Т аквхъ удостов- 
вать св. Причастія ве вваче, какъ во разрѣшепію епи- 
скопа, повелѣваютъ в другія церковвыя праввла (і всел.
13. А вквр. 6. 7 . IV* всел. 16. в пр.), и подтверждаетъ 
самып КарѳагенскШ С оборъ, въ другоыъ изъ свовхъ 
поставовлевШ (Карѳ. 52).

8. Суть многіе неблагонравньіе, которые почитаютъ 
за должное, при всякомь елучаѣ, припосити обвиненіп 
на Отцевs и епископовъ. Ио аще опорочены сами: то 
не принимати таковыхъ.

Отъ каквхъ дюдеіі ве прввамать довосовъ в об- 
BDueuiü ва свящепныхъ лвцъ, въ особевиоств по дѣ- 
ламъ церковнымъ, яснѣе опредѣлеыо въ нижеслѣдую- 
іцвхъ правилахъ сего же Собора (прав. 28 . 29 . 143—  
146) : такж е видѣли мы в прежде , въ враввлахъ 11 
вселеискаго Собора (и всел. 6. св. іѵ всел. 21) (**).

(’*) См. ыашс вддожеіііс 6 иривіиа 11 всеі· Собора. Т. І.разд.
1. § 46.
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9. Аще который епискот , илипресвитеръ , пріиметъ 
въ общеніе праведно гтерженныхь за евои преступле- 
нія изъ Ц ерт и  : да будетъ и самъ повипенъ равному 
осужденію.

Это общее праввло всѣхъ древиихъ Церквеіі Хри- 
стіавсквхъ, сохравенное по вредавію отъ самихъ Аво- 
столовъ (см. Апост. 12. 13. 32. і всел. 5 . А втіох. 6. 
Сардвк. 13). На Карѳагенскомъ Соборѣ ово ваврав— 
лево было протввъ Римскихъ вавъ , которые, воврекв 
общиыъ праввламъ Церквв, првввмалв къ себѣ-извер- 
ж еввы хъ Африканскою Церковію клвриковъ , в ве 
только давали имъ общевіе , но даже требовалв къ 
себѣ взъ Афрнкц перевесевія дѣлъ о нихъ, чтобы 
свова взслѣдывать и веремѣвять рѣшевія вхъ своею 
властію. По такимъ поводаыъ тотъ же Соборъ Карѳа- 
гевскій вы вуж девъ былъ отправить къ  папѣ (Ц еле- 
ствву) нарочитое посланіе , съ об.івченіемъ ве закон- 
вы хъ  дѣвствііі папскоіі властв. Имевно, когда одивъ 
Афрвкавсків пресвитерт., Апіарііі, бывъ лвш евъ свои- 
ми евискоаамв свящ евваго сана за важ вы я преступ- 
левія, успѣлъ проіітв въ Римъ, то бы лъ привятъ въ об- 
щеыіс папою, которыв в отправилъ своего посла, епи- 
скопа Ф ауствва въ Карѳагевъ, съ требовавіемъ, что- 
бы Апіарііі былъ возстановлеяъ въ своемъ савѣ. Н а 
это Соборъ Карѳагевскііі ввсалъ къ папѣ: «хотяФ ау- 
стввъ свльво вротввостоялъ всему Собору, панося ему 
разлвчвыя оскорблевія, яко бы защ вщ ая превмущества 
Рвмскоіі Церквв, в ж елая, чтобы орввятъ  былъ нами 
въ общеніе Апіаріп, котораго твоя святы вя вріяла въ 
общевіе, повѣривъ его жалобѣ, коеи овъ пе могъ до- 
казать: одвако в  сіе «ало ему воногло, что ты  лучше 
узваешь , прочвтавъ дѣявія Собора. Ибо когда Богь
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стѣсвилъ совѣсть Аиіарія, в предъ всѣмв человѣ- 
камв обваружвлъ сокровениое въ сер д ц ѣ « какбы 
уже осуждеввое самою гвусвостію престувленііі: тогда 
y коварно запвравшагося виезапио псторглось призна- 
ніе во всѣхъ прішесеішыхъ ва него обвивеніяхъ , и 
овт. наконецъ , добровольно , самъ себя обличвлть во 
всѣхъ, едва вѣроятвыхъ поступкахъ. И такъ умоляемъ 
ваеъ, дабы вы впредь не допускалы легко до вашего 
слуха врвходящ вхъ отселѣ , и не соизволялп впредь 
прівмать въ общеніе отлученныхъ вамв: вбо твоя до- 
сточтвыость удобио обрящ етъ, что это самое опредѣ- 
лено » Нвкеііскимъ Собороыъ. Разумво η праведно 
прпзвалъ овъ , что какія бы au возвиклв дѣла , овѣ 
должвы оканчиваемы быть въ свовхъ мѣстахъ. Ибо 
Отцы судили, что ви для какоіі областв ве оскудѣ- 
ваетъ благодать св. Д уха, чрезъ которую правда іере- 
яыи Христовыми и зрвтся разумно, в содержится твер- 
до, тѣыъ болѣе, что каждому, когда настоитъ сомвЬвіе 
о справедливости рѣшеііія блвжаіівшхъ суд еіі, позво- 
лево првстувать къ Соборамъ своея областв , в даже 
ко вселепскому Собору. Развѣ есть кто лвбо, которыіі 
бы вовѣрвлъ, что Богъ нашъ, можетъ едввому токмо 
вѣкоему вдохвуть вравоту суда, a безчислеввымъ іе- 
реямъ , сошедшимсн ва Соборъ, откаж етъ въ томъ? 
0  томъ же, чтобы нѣкіе, аки бы отъ ребра твоея свя- 
ты вв , былв посылаемы , мы ве обрѣтаемъ овредѣле- 
в ія вв  едвваго Собора Отцевъ» (” ).

10. Аще которьііі преевитеръ , отъ своего епископа 
осутденныіі, вознесіиисъ падменіемъ и гордостію, воз-

(“’) Cu. вь внигѣ иравім-ь ііосланіе Карѳ. Соб. къ иаііѣ Цс- 
дестину.
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мпитъ отдѣльно приносити Богу святые дары , ш н  
умыслить воздвигнути иный алтарь, вопреки церков- 
пой вѣргь « уставу , и  такимъ образомъ сотворитъ 
расколъ: да будетъ апаѳема.

11. Аще каторыіі пресвгітеръ es своемъ поведенги 
осужденъ будетъ : таковый должепъ сосѣдпимъ еті- 
скопамъ возвгьстити , дабьі они выслушали дѣло , и 
дабы чреаъ нихъ примиргілся онъ еь своимъ епископомъ. 
Аще же сего ne сотворитъ, no [отъ чего da сохрапитъ 
Богъ) падмѣваясь гордостгю , удаштъ самъ еебя отъ 
общенія cs свогшъ епископомъ , и вмѣстгъ съ нѣкото- 
рыми производя раеколъ, принесетъ Богу святое при- 
ношепіе: таковыіі да будетъ признавасмъ находпщим- 
ся подъ клятвою, и да лишится своего мѣста, впро- 
чемъ еь разсмотрѣніемъ, не имѣетъ ли справедливыя 
жалобьі на епископа.

Тѣже правила находимъ въ чпслѣ Апостольскпхъ 
и Соборпыхъ Восточпыхъ (Апост. 22. 31. Антіох. 4. 
5 eu. Гангр. 6. Сарднк. 14). Восточноп Церкви пра- 
вила иовелѣвали такихъ 'неиокоривыхъ пресвит.еровъ 
ие только павсегда лишать сана , безъ вадежды воз- 
ставовленія, даже оправданія, но и предавать граж- 
даискоіі властп, для обуздаиія внѣшивми, понудитель- 
ііыми ыѣрами (Антіох. 5). Соборъ Карѳагеискііі въ 
особенности обращаетъ вниманіе на то, что такіе по- 
ступки иресвитеровъ могутъ служить основаыіемъ для 
расколовъ , д.ія распростраиенія обществъ лж емы сля- 
щ вхъ , отдѣляющихся отъ Ц еркви , которыя поддер- 
живаются принятіемъ къ  себѣ изверж еааыхъ изъ пра- 
вославнаго клира священнослужвтелеи, в при посред- 
ствѣ ихъ, думаютъ имѣть y  себя и свяшенетво, в ара- 
вилыіыя свящеішодѣііствія. Такіе-же свЯщениослужи-
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тели, собпрая къ себѣ едпномыгаленпиковіь, которымв 
не могутъ быть людв благомысляіціе в благонраввые, 
самв свовмъ примѣромъ увлекаютъ вхъ къ  отдѣлевію  
отъ православноа Церквв , воддержвваютъ въ связи 
съ собою составленіемъ повыхъ лжеученііі , возбуж- 
даю тъ къ  возстанію противъ заковвы хъ властей, в т . 
д . П о свмъ првчвнаиъ Карѳагенскіа Соборъ подвер- 
гаетъ такихъ пресватеровъ самому тяжкоыу наказаыію 
церковвому —  анаѳемѣ. Впрочемъ, для совершенной 
справедлввоств въ этомъ дѣлѣ , Соборъ повелѣваетъ 
тщ ательво взслѣдывать его , въ тоыъ отношевіа , ве 
вмѣютъ лв такіе пресввтеры справедлввыхъ жалобъ 
на епнскоповъ. Ибо хотя жалобы , в сораведлввыя, 
не могутъ взванять самовольпаго отдѣлеыія вресввте- 
ровъ отъ еппскоповъ, особевво ж е составлевія раско- 
ла: во строгое взслѣдовавіе жалобъ можетъ веств къ  
заковвому удовлетворевію обпженныхъ в предотвра- 
щевію отступленіп (св. Двукратв. 13) (” ). A что Со- 
боръ Карѳагевскііі повелѣваетъ обвженпыиъ отъ сво- 
его епископа клврвкамъ обращаться къ  сосѣдввмъ 
епвскопамъ : то это былъ обыкновенныв въ древвія 
времена ворядокъ, чтобы дѣло, прежде оффвціальнаго 
суда, рѣшалось судомъ восредствующвыъ , частнымъ, 
no взбранію самвхъ тяж ущ ахся лацъ , в этотъ судъ 
дѣпствовалъ обыквовевно вхъ  примиреніемъ. Но въ 
случаѣ неудовлетворенія этимъ судомъ, дѣло перехо- 
двло ва Формальвое взслѣдованіе в судъ Соборовъ о б -

(**) Славянская кормпая, вѣрно передавъ карѳагенское п р а- 
вило, въ толкованіи его умѣряетъ иоложевное вввоввымъ вавазаніе: 
«безъ муви ве будетъ, но давебуд етъ  проклятъ.·» но это противяо 
η оряыыыъ словаыъ правида в изложенію его y Арвстива, кото- 
раго переводптъ кормчая. о»х α τιμ ώ ρ ητο ι e t« t «ЛѴсоадс/штіѵЭДптаі.
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ластныхъ , б ы в тв х ъ  въ тѣ времена еж егодно , кото- 
рые и полагалп свои рѣшеыія оо законамъ (сн. слѣд. 
праввло).

12. Аще который епископъ подвергнется какому ли- 
бо обвиненію, и no великимь затрудненгямъ ne можпо 
будетъ собратися мпогимъ епископамъ, т о , дабы от  
ne оставалея долго подь обвгіненгемь , да слушаютъ 
его на судѣ дванадесятъ етіскоповъ, пресвитера шесть 
епископовъ «  свой, a дгакона три.

П о древниыъ церковньшъ правиламъ, епоскопа 
долженъ былъ судить Соборъ всѣхъ областныхъ епи- 
скоповъ, под ь предсѣдательствомъ митрополвта (Аоост. 
74 . I всел. 5. η  всел. 6. Антіох. 14. 15. в op.); a 
пресвитеровъ и діаконовъ всегда судило мѣстные ихъ 
епископы; только въ случаѣ недовольства рѣшеніеиъ 
этого с у д а , дозволялось обращаться къ  посредству 
другвхъ епископовъ, плв къ высшему суду Собора (см. 
тѣже правила и Антіох. 6. 20. Сардик. 13. 14 в др). 
Соборъ Карѳагевскііі тоже опредѣляетъ въ другихъ 
свовхъ постановлепіяхъ (ор. 37) : a въ вастоящеыъ 
праввлѣ (12) онъ имѣетъ въ ввду тѣ случав , когда 
для суда вадъ  епископомъ, ве было возыожности со- 
ставвть оолваго С обора, по какимъ нвбудь препят- 
ств іяаіъ , вли когда .самыя дѣла , по свойству своему, 
ве требовалв созваііія такого Собора , a могли быть 
рѣшевы и меньшимъ числомъ епвскооовъ. Въ т а -  
квхъ  случаяхъ Соборъ оиредЬлилъ чвсло еписко- 
□овъ отъ шести, (для суда иадъ пресвитерами), до 
трехъ (для суждеыія діаконовъ) , кромѣ еписко- 
па евархіальваго; a судвть самаго епископа предо- 
ставилъ двѣнадцати архіереяыъ. Впрочемъ это правило
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было принято ne одною Африкавскою Церковію , но 
соблюдадось u въ другихъ (“ ).

13. Миогіе епископы , собравшгісь , да поставляють 
епископа. A  no нуждѣ три епископа, es какомъ бы 
мѣстѣ ни были иіт , no повеліьиііо первенетвующаго, 
да поставять епископа. И еще кто постуттъ  es 
чемъ либо вопреки евоему согласію , или подпгісангюі 
еамъ себя лишитъ чести.

Правило это согласио съ востаноіменіяміі вселев- 
скихъ и помѣстныхъ Восточныхъ Соборовъ (і всел. 4. 
Антіох. 19. Лаод. 12). Въ случаѣ несогласііі прв из- 
браніп епископа , оно рѣшалось болыпвнствомъ голо- 
совъ и утверждепіемъ первенствующаго въ области 
епаскопа, или митрополпта. Соборъ Карѳагепскіи при- 
совокупляетъ только, что избпрающіе , взъявввъ свое 
согласіе на взбравіе извѣстваго лпца , в утвердивъ 
его своею подписыо, уже не должны послѣ того от- 
казываться отъ своего ын+>ііія и рукоприкладства: ииа- 
че сами себя лвш атъ чести, разумѣется— если не вред- 
ставятъ основательныхъ арвчввъ перемѣны въ своемъ 
ынѣніи (,00).

14. Разсуждено, чтобы изъ Триполя , ради скудости 
страиы, одинъ епископъ приходилъ для мѣстоблюспт- 
тельства es Соборѣ, и чтобы тамо па еудѣ слушали 
пресвитера пять епгіскоповъ, a дгакоиа три, какъре- 
чено выше; явпо же есть, яко предсѣдати будетъ евоіі 
етскопъ.

(··) BaUamon. ad hune Сапопеш. Ппгтспорпі. epit. can. 
seel. 1. lit. 5. Sc.liol. Пчіаііоѵ.

(IS0j Слаа. Ко)шч. оеже своему исіювѣдавію, или писавію про- 
тивится, отъ дому да ииать безчестіе » Это иереводъ изъ A ристива:
і  V I  т і )  i tx t ia  o/w Jeyta, ч  ύ η ο γ ρ α γ η  evscvriou/itvos, ісхоЭіѵ ί ξ «  το άτιμο»).
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Въ Афріжанскоіі Церкви было поставовлено, что- 
бы изъ всѣхъ частеіі Африки были прпсылаемы мѣ- 
стоблюстптели на ежегодные Соборы въ Карѳагенѣ. 
Изъ каждоіі частп сюда собира.іись do ыѣскольку епн- 
скоповъ il составлялп болѣе и.ш менѣе миогочис.іеп- 
ыые Соборы, иногда до 300 епископовъ н болЬе. По 
бѣдности страны въ Триполѣ, прпнадлежавшемъ также 
кіь Церква Африканскоіі, тамъ ве ыного было еписко- 
повъ, η они затрудвялвсь въ способахъ кт- отііравленію 
на Соборы: в поэтоіиу опредѣлено, чтобы иокрапнеіі діѣрѣ 
приходилъ на Соборы одинъ еппскопъ, въкачествѣ пред- 
ставителя цѣлоіі области (сн. прав. 27). Также для С}- 
дебныхъ дѣлъ того мѣста сдѣлано нсключеіііе изъ об- 
щаго правила; имевно рѣіпеніе ихъ предоставлено еписко- 
памъ— отъпяти  до трехъ, вмѣсто шести, назиачевныхъ 
для другихъ мѣсть (см. прав. 12. Также 27. 87).

15. Разсуждепо также, чтобы епшкопъ, гіли пресви- 
теръ , или кто либо гізт· прнчетниковъ , аще гит я  
возникиіее въ Церкви діьло обвинителыюе, гии тяжсб- 
поі·, отречется отъ церковнаго суда и восхощетъ оп- 
равдатися предь судгілищами свіьтскими, лишался 
своего мѣета , хот я бы и вь пользу его рѣшеніе по- 
слѣдовало. Я  это no дѣлу обвинительному : no дѣлу 
w e тпжебному да лишаетея того, что пріобріьль no 
рѣшенію діьла, тце хощетъ удержати мѣсто свое.

Заирещеніе духовнымъ лицамъ обращаться съ 
своими дѣлами къ свѣтскимъ судамъ, даже съ дѣлаіии 
обвиоитедьньши и тяжебвыми между собою , иовто- 
ряется нерѣдко и Восточиыми Соборами (и вссл. 6. 
IV всел. 9. Антіох. 12. и пр.). Вто ne эвачитъ, чтобы 
Церковь хотѣла ііавсегда и во всемъ освободить своихъ 
служвтелей отъ суда граж д авскаго , или чтобы ова
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соверіпенно ne призпавала ихъ подчвненнымв суду 
этому : ибо есть д ѣ л а , которыя по самому своііству 
своему, подлежатъ граждаискому суду, какъ папр. дѣла 
по уголовнымъ η тяж квы ъ государственнымъ престу- 
пленіямъ, no которымъ Церковь никогда не присвояла 
себѣ правъ судныхъ; η даже въ нѣкоторыхъ дѣлахъ, 
Церковь сама предавала виповиыхъ свовхъ служите- 
леіі гражданскому суду (Антіох. 5. Двукратн. 9). Но 
Церковь не позволяла своимъ служвтеляыъ переходить 
къ мірскнмъ судамъ съ таквмв дѣламв , которыя no 
своііству своему требовали рѣшенія духовноіі властв : 
тогда какъ  обращеніемъ ихъ къ  свѣтскому суду н а -  
рушались η права этой власти, и праввла церковныя; 
в  виновные, если успѣвали оправдываться предъ тѣмъ 
судомъ, то оскорбляли тѣмъ духовную власть и оста- 

'валпсь недостоннымв священвослуженія, a если подле- 
ж алв осуж девію , то подвергались, наравнѣ съ м іря- 
ламв, встязаиіямъ в казвямъ граждансквмъ, —  чѣмъ 
оскорблялась важность вхъ  сана. Граждаискіе закоиы 
Рвмсков вмперіа такж е предоставлялв духовпоіі власты 
право суда въ дѣлахъ обввивтельвыхъ в тяж ебвы хъ 
между клврвкамв, η прпзыавалв ея рѣшенія вмѣющвми 
полную законную свлу (<ф|). Въ дѣлахъ съ свѣтскныи 
лвцаив духовные могли подлежать в свѣтскому суду, 
no общему опредѣлсиію законовъ : actor forum rei se - 
qu ilu r; tio моглв no тоиу же закопу, в свѣтскія лвца 
судвться съ духовньши y духовиыхъ властеіі ; a  съ 
общаго согласія судящвхся л и ц ъ , дѣла вхъ в непо- 
средственно , даже в въ первомъ случаѣ , моглв быть 
судвмы духовною властію. Въ дѣлахъ уголовныхъ и

(·»') Pliotii Котос. lit. 9. cap. 1. Scho!. Balsamonis.
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тяж кихъ государствееныхъ преступлепіяхъ, вввовпость 
духовныхъ лицъ должнм были призііать pan no обѣ 
власти, какъ  духоввая, такъ и граждаыская, и тогда, 
no лишепіп священнаго сана отъ первоіі, вивовпые 
предавались для ваказанія послѣдвеіі (>са).

16. 'Аще отъ ісакихъ бы то ни было судей церков- 
ныхъ судпое дѣло переиесепо будетъ т  друтмъ судіяліъ 
церковнымъ, имѣющимъ вьіешую власть·. да не будетъ 
ншакого нареканія тѣмъ, коихъ приговоръ отмѣненъ 
будетъ, аще не могутъ быть обличепы , яко гии  no 
пргістрастію осудили, гии нѣкимъ угожденгемъ прель- 
щены были.

17. Аще же no согласію обѣихъ еторот судящихся 
избраны будутъ судіи : то хот я бы число ихъ было 
менѣе опредѣлепііаго въ правилахъ, да не будетъ позво- 
лено перепосити судъ къ другимъ.

Первое изъ этвхъ постановленій есть общее цер- 
коввое праввло , no которому подсудимымъ всегда 
дозволялось переноспть свои дѣла отъ ввзшаго суда 
къ высшему, если они рѣшевіемъ перваго былв недо- 
вольвы (I всел. 5. іі всел. 6. в пр.). Такъ кавъ рѣ- 
шевіе перваго суда можетъ быть не удовлетворптельво 
иногда по какимъ либо недоразумѣніямъ, то вастоящеѳ 
праввло Карѳагепскаго Собора полагаетъ ве вмѣпять 
этого въ виву судившимъ, no дозваніи ихъ ведоразу- 
мѣиіп судомъ выспшмъ. Но если судившіе облвчевы 
будутъ въ предвамѣренноіі несправедливости, no npn- 
страстію , враждѣ, в п р о ч ., то, кромѣ отмѣвы вхъ  рѣ- 
шевія , самв ови подлежатъ отвѣтствеииости в взы -

(,02) Justin , Nov. 123. cap. 8. 21. Basilic, lib. ЗЛІІ. 1. cap. 14. 
cf. P hotii Nonioc. loco supra cit. Сн. Слав. Кормч. въ  прав. Карѳ. 15.
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сканіямъ отъ высшаго пачальства. На другвхъСоборахъ 
постановлеію было въ такомъ случаѣ подвергать не- 
справедлпвыхъ судеіі тѣм-ь же наказавіям ъ , каквмъ 
опи подвергали певвнпыхъ (vu всел. пр. 14). Что ка- 
сается другаго Карѳ. правила, то церковоые п гра- 
ждапскіе заковы дозволялв тяжущпмся взбирать, по 
взавмвому согласію, посредствующпхъ судеіі, еслв ne 
хотѣлв , чтобы тяж бы  вхъ  былв суждевы Формаль- 
вы мъ образомъ, установлешіымв властяыв. Только эти 
посредствуюіціе судьв . были избпраемы съ вѣдома и 
утвержденія законноп властв (іѵ всел. 9 . Сардпк. 14). 
Въ таквхъ случаяхъ Карѳагепскііі Соборъ дозволплъ 
быть в мевыпему чвслу судеіі, вежелв сколько уста- 
иовлевр вмъ для судовъ ОФФиціальиыхъ: вменво, для 
суда надъ еппсковомъ— двѣнадцать епископовъ , вадъ 
пресвитеромъ— шесть в мѣстныіі сппскоігь , надъ діа- 
ковомъ —  три епискоаа, кромѣ своего (Карѳ. 12). Но 
только, послѣ рѣшевія дѣла такимъ посредствующпмъ 
судомъ добровольво азбравііы хь судеіі, уже ве допу- 
скалась аппеляція къ  другимъ судамъ (І01). Впрочемъ 
для духоввыхъ лвцъ здѣсь опять разумѣются ве свѣт- 
скіе, a духовные судьв. Только свѣтскія лица вть дѣ- 
лахъ тяж ебпы хъ съ  духовныыи, могли просить о при- 
соедвненів къ духовиыыъ судьямъ в свѣтскихъ (сн. 
Карѳ. 107. 136) (*·).

18. Дѣтямъ свящеиныхъ лицъ не прсдставляти мір- 
скихъ позорищь и не зрѣти оныхъ. Сіе же и всѣмъ

(Ів5) Такъ бьыо о по граждансквмъ Римскпмъ законамъ. B a
silic. lib. 7 til. 2. cap. 50. co. Слпо. Кормч. < f. Beveretf. aiinol. 
ad can. C arlha;. SO.

(I0') Balsamon. ad can. 15. Carthag. Photii. Xomoc. Ibidem. 
Harmenopul. 1. 4.
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Хрттіанамъ всегда заповѣдуемо бьіло, да не входятъ 
т у д а , гдѣ бываютъ хуленія  (сн. η  всел. 24 . 51. 
Лаод. 54).

19. Д а  не бываютъ епископы и пресвптеры и д іа -  
коны откупателями ради ісорысти « или управителя- 
ми, и  да не пргобріътаютъ пропитангя занятіями без- 
чеетными и презрительными (см. Апост. 6 . іѵ всел. 3 . 
r u  всел. 10. 15).

20. Чтецовъ, приходящихь es совершенный возрастъ, 
побушдати или ко вступленію ве супружество, или  
къ обѣту цѣломудргя.

И зъ многвхъ сввдѣтельствъ видно, что въ древ- 
вія вреы ева, въ нѣкоторыхъ Ц ер квах ъ , в особеныо 
Завадны хъ, такж е Афрвкансквхъ, довускалвсь къ чте- 
пію церковному врв Богослуженів малолѣтпыя дѣтв, 
не въ полномъ званів чтецовъ : вбо еще ве получали 
обыкйовепнаго восвященія въ клвръ церковныіі ; —  a 
только по свисхождевію къ  вхъ  доброму желанію чи- 
тать въ Ц ер к в в , для упраж вевія въ  церковномъ ч те- 
в ів , в для поыощв клирвкамъ (ѵи всел. 14) (|0<). Со- 
боръ Карѳагенскііі требовалъ , чтобы , во доствжевін 
совершевволѣтія, когда вастувало вредія дѣііствитель- 
наго прввятія вхъ въ кли ръ , (во крайней мѣрѣ въ 18

( ,вд) Augustin, de Consensu Euang. 1, 10: «ila cæcali, ul etiam 
a pueris, qui adbuc puerililer in gradu lectorum , Christianas litte· 
ras norant, merito rideantur.» Vid. et Stricü p. epist. 1. ad H im e- 
rium Taracon. Gregorlî M. resp . 2 ad Augustin. Zosimi p. ep. 1. ad 
Hesuchium Salonit. Coneil. T o le t. 2. can. 1. Вт древнѣйшихъ изда- 
віяхъ Карѳагенское правпло читалось такъ: «ut lectorcs u.cq. ad an -  
nos pubertrilis legan t, deinceps autera nisi u x o res , custodita pudici- 
tia, acceperint, aut continenliam professi fuerint, legere non siiiantur». 
Впрочемъ Вадьсамовъ n Зовара эамѣчаюгь, что это правіио въ дру- 
гихъ Церквахъ (Носточныхт.), кроыѣ Африканской, ве соблюдалось.



146

лѣтъ), онв илп вступали въ закоппое супруясество, вли 
проязвосвлв навсегда обѣтъ дѣвства. П рвчввы  такого 
установленія поиятны. Только Апостольскія в вселеп- 
скія праввла не требовали , чтобы причетникп всту- 
пали въ бракъ непремѣппо преисде посвященія вт. клвръ, 
a дозволялв вагь бракъ в послѣ посвящ евія,— чего не 
дозволялв только свящевнослужптелямъ (сн. прав. 34. 
в  Апост. 26. іѵ всел. 14. ѵі всел. 6).

21 . Разеуждено т акж е , чтобы клирш ъ  , давшгй въ 
заемъ что либо, столько же и получалъ , сколько далъ. 
(см. Карѳ. 5. другія враввла протввъ лвховмства : 
Апост. 44. I всел. 17. η  всел. 10. Л аодик. 4).

22 . Діаконы да не будутъ поставляемы ранѣе два- 
десяти пяти лѣтъ возраста (сн. η  всел. 14).
23 . Чтецы во время Богоелуженія да не кланяютея 

народу.
П о пзъяепенію толкователеи , это праввло пове- 

лѣваетъ церковвымъ чтецаыъ , предъ пачатіеиъ в по 
окончанів чтевіи , клавяться вастоятелямъ в свящ ев- 
в в к а м ъ , a ве вароду : вбо ве отъ варода овв полу- 
чаютъ свою должпость , и ле подъ его властію со- 
стоятъ , a подъ вачальствомъ вресввтеровъ в епвско- 
повъ ('“ ).

24 . По согласгю всѣхъ пернепствующихъ (епископовъ) 
Африканскихъ областей и всѣхъ епископовъ, дозво- 
лено , чтобьі Мавритангя Сгітифенская имѣла евоего 
первенствующаго епископа, no ея отдаленноспт.

Афрвка въ вервые вѣка раздѣлялась ва трв глав-

С0") Baisamon. Zonaras. n>jiaiiov. Слав. Кормч. «чтецы и 
пѣвцы народу ііокланятиса вс повелѣва суть : п подъ властію ва- 
рода да но бы ваю гь , еже повелѣная отъ него творити ц сь ниыъ 
пребывати».
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ны я частв : Нумидію , Маврптанію и собствевио такъ 
иазываеліую А фрику, въ котороіі бы лъ главвьш ъ го- 
родомъ К арѳагевъ , и которая называлась такж е про- 
консульскою (procoDSularis): потому что состояла подъ 
управленіемъ проконсула, a прочія части —  его вамѣ- 
стввковъ влв преФектовъ. Съ теченіемъ времевв этв 
главвы я областв Афрвкв лодраздѣлилвсь еще ва другія 
трв ч а с т в , такъ что Церковь Африканская заключала 
въ себѣ шесть областеп, влв вровввціи: Африку про- 
консульскую, Нумвдію, двѣ М аврвтавів, СвтвФевскую 
в Цесарскую , Ввзаціумъ и Триполи ('*’). Главвопа- 
чальствующіе епископы въ каждоіі взъ этпхъ областей 
ыазывалвсь первенствующими (πρωτεύοντες) , —  которыхъ 
стевевь в врава соотвѣтствовалв звавію швтроволвтовъ 
Восточныхъ. Только Афрпканская Церковь не хотѣла 
для этихъ іерарховъ принимать ывкакого особевваго 
титла, которымъ бы выражалось превозвошевіе власти 
в хъ вадъ врочими собратіями-епископами (Карѳ. 48). 
Пастоящимъ враввломъ (24) КарѳагевскШ Соборъ утвер- 
ж даетъ вазваченіе особаго предстоятеля въ область 
Маврвтанів СвтвФевскоіі, которая отдѣлилась отъ Ну- 
ыидіп, в во отдалеввоств отъ вея, ве могла оставаться 
водъ начальствомъ Нумидійскаго, вервеиствующаго 
еавскопа.

25. Рукополагаемымъ во епископовь , или  es клиръ 
церковныи, рукополагающге предварительно да впу-  
шаютъ постаповленгя Собороьъ, дабы не поступалгі во- 
преки опредѣлепіямъ соборнымъ и не раекаявалиеь.

Мы видимъ изъ примѣра самихъ Авостоловъ, что

(,0») Euseb. H. Е . 10, 6. S. Cyprian, de hæ r. baplis. A u g u st. 
io Ps. 36. cf. Procop. de bello Vandall. lib. 2. et Bevereg. annot. ad 
can Carlhag. 17.
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они, прежде поставленія избраввы хъ мужсіі въ саііъ 
свящ енньш , саыи предварптельно наставляли вхъ  въ 
вѣрѣ и въ правидахъ возлагаемаго на нихъ служевія, 
въ которыхъ, при самомъ посвящевіа тѣхъ мужеіі, тре- 
бовали отъ ввхъ ясыаго предъ свпдѣтелямв исповѣда- 
иія в обѣщавія о неуклонномъ соблюденіи вхъ . Объ 
этомъ-то св. Апостолъ Павелъ вапомвваетъ вть своемъ 
□ославіи епвскопу Тимоѳею (1 Тим. 1: 14— 1 6 .6 :1 2 —
14. 2 Тим. 1 : 13. 2: 1. 2 . 3: 14. 15). П о примѣру 
Апостольскому, оть первыхъ вѣковъ no всѣмъ Ц ерк- 
вамъ Христіанскимъ было уставовлено, чтобы приго- 
товляющіеся къ рукоположевію въ савъ свящ енны іі, 
какъ еввсковскііі, такъ  в прочихъ степевеіі, предва- 
рвтельво изучалв догматы вѣры в правила Ц ерквв, в 
былв въ вихъ всоытаыы прежде руковоложевія : a 
при самомъ оосвяідевів епискоаы чвталв вредъ всею 
Церковію вравославвое исповѣданіе вѣры и враввла 
своего служевія, (а в ъ  прочвхъ степеняхъ рукополагае- 
шымъ всенародно вередавалв важвѣвш ія враввла самв 
рукополагаю щ іе), съ клятвеывымъ обѣщавіеыъ неиз- 
ыѣыыо соблюдать вх ъ ,— в утверждалв это своею под- 
писью (”’). Послѣ того, овв отъ руковолагавш вхъ по- 
лучалв еще граматы съ кратквмъ изложеніемъ о б я- 
заиностеіі воваго звавія : a епископы посылали отъ 
»■

(ІП) la stin . Nov 6. de episcopis, cap. 1: «ad episcopatum prae- 
paratu in competens est legere regalas ante ordinationem, qaas recta 
soscipit fides et Iradidit Ecclesia, e t dam ex frequenti ear um lectione 
transient, tunc is, qui ordinationem impositurus est, interroget eam 
si sufficiens sit custodire, et agere, qnae sanctae regulae sancicruntn. 
jdem declericis: «ipsos ordinatos sacra praecepta in conspectu tosios 
populi sas sciperc, sancimns». Ibid cap. 4. Тоже было и въ Запад- 
ной Церкви· Coelestini p. ер. ad episcop. Calabriae et A paliae. Cou- 
cil. A urel. 4. can· 6. Concil. A urel. 3. can. ult. al.
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себя окружвыя посланія къ прочимъ евисковамъ той 
же Церкви, (а главнѣіішіе изъ ввхъ в въ другія Цер- 
кви), съ изложеніемъ своего всповѣдаыія, во свидѣ- 
тельство единомыслія въ вѣрѣ и общенія духовнаго 
Соборъ Карѳагенскій возобновляетъ въ своеіі Церкви 
эта установлеиія, чтобы всякіп, аосвящ евпьш  на слу- 
женіе Церквв , твердо зналъ свов обязавноств и отъ 
ыевѣдѣпія ихъ ые доводилъ себя до раскаяпія , что 
постуваетъ воиреки выъ.

26. Опредѣлено, да не преподаетсл Евхаристгя тѣ· 
ламъ скотавшихсяі ибо пгісано ееть: пргішгте, ядите: 
но тѣла мертвыхь ни пргят и, ни ясти не могутъ. 
Также да не подвигпется неразуміе пресвитеровъ кре-  
етити уже скончавшгіхся.

Вть Африкѣ, в въ вѣкоторы хъ другихъ мѣстахъ, 
въ первые в ѣ к а , ревность нѣкоторыхъ Христіанъ о 
спасенів блвжнихъ, ве увравляемая однакожъ благо- 
разуміемъ, простиралась до того, что сообіцалв таин- 
ства крсідеыія в арвчащ еиія уже умершимъ. Было это 
такж е въ обычаѣ y нѣкоторыхъ еретвковъ ("°). Но

('«») Форыа всповѣдавія п клятвевныхъ обѣіцавій, чптанныхъ 
епискоиами, въ сущвости всегда бьиа таже, которая и вы вѣ упо- 
требляется прв рукоположевів пхъ : къ сему првсосдивялось сще 
собствеввое рукопрнкладство новопоставлевнаго : ταυτα St«
%ttpo( tpov αΰτβυ τον Suva υποψηφίου tit ιαχοπο u της θίωσοςου πολεως... Vid.
ap. Leunelavitim  in ju re  Graeco-Romano, pars. 1. lib. 6. Тамъ же 
нижво ввдѣть и Форыы древввхъ инструкцій ва развыя церковныя 
должностп.

(|<0) Св. Заатоустъ, обличая Маркіошітовъ, говоритъ: «скажи, 
пожалуй, кому взрекъ Спаситель, аще ве eu Ьсте илоти сыва человѣчс- 
сваго, в пр. и еще: аще кто ве родвтся водою и духомъ, и up Кому ска. 
эаны сіи слова: жпвымъ, илв иертвымг»? Бес. 11. ва I Кор Извѣ<;т· 
во, что Маркіовиты крестилп уыершихъ и живыхъ, вмѣсто мертвыхь, 
a no сввдѣтедьству вѣкоторыхъ пвсателей, и причаідали умершихг.
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это не сообразпо нв съ свойствомъ самыхъ таввствъ , 
требующихъ отъ человѣка жввоп вѣры в жвваго чув- 
ства къ  врвнятію  пхъ, нв съ состояніемъ отшедшихъ, 
въ которыхъ душа уже отрѣпшлась отъ т ѣ л а , слѣд. 
пріеылемое тѣломъ уже ие можетъ дѣііствовать ва  
д у ш у , силою духовваго возрождевія в освященія ; a 
души вхъ  могутъ получать облегченіе въ своей загроб- 
пой участи уже ве сами во себѣ, a только во молит- 
вамъ Церквв в посредствомъ Ж ертвы безкровноіі, за 
нихъ врвиосвиов , a ne вагь сообщаемоіі. Праввло 
Карѳагевскаго Собора повтореио na VI вселевскоиъ 
(пр. 83).

27. Подтвердити подобаетъ , чтобы no правиламъ 
Никекскаго Собора, padи церковныхь дѣлъ, каждогодно 
бывъ созываемъ Соборъ , на который бы веѣ , зани- 
мающге первьія въ областяхъ каѳедры, присылалн отъ 
своихъ соборовъ двухъ , гіли сколько изберутъ, еписко- 
повъ въ мѣстоблюстители (см. і  всел. 5. и др .).

28 . Аще кто изъ епископовь подвертется обвиненгю: 
обвинитель да представгтъ діъло къ первенствующему 
аъ области, къ которой принадлежитъ обвипяемыи, 
n da не будетъ обвиняемый отчужденъ оть общенгя, 
развѣ когда, бывь призванъ къ отвѣту грамотою, не 
явится въ судъ избранныхъ судгти его вь назначеіиіое 
время , то естъ въ теченіе мѣсяца оть того дня, въ 
которыи , no дгзіш пію , получена имъ грамота. Аще 
эісе представитъ истинпыя и пеобходимыя причгшы , 
ирепятствовавшія ему явитися кь отвѣту прот т у  
того, что ііа пего представлено: то безъ предосужденія 
да гшѣетъ свободу къ оправдаиію въ течете другаго мѣ- 
сяца: no, no прошествги другаго мѣсяца, да не будетъ 
въ общенги,  доколѣ не очистгітъ ссбя доказательствами
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no дѣлу. Аще же предъ всецѣлый того лѣта Соборъ 
явитися ne восхощітъ, дабы, no крайнеи лііърѣ, шамо 
дѣло его окончано было: то имѣетъ бьіти суждепъ, какь 
произпесшгй пргіговоръ самъ противъ себя. Во время 
же, въ которое онъ остается впгь общенгя, да ne прі- 
общается ни es своеа Церкви , ни во всемъ предѣлѣ. 
Напротивъ того, доносгтелю на пего, аще кш уда ne 
отлучался во дпи разсмотрѣнія дѣла его, отнюдь да 
не возбранится общенге. Но аще удалится и сокроется: 
то епископъ да будетъ возеращет  es общеніе, a самъ 
доноситель да изргшется отъ общенгя, впрочемъ такь, 
чтобы ne была отпята y  пего свобода подтвердити 
обвипепге : аще можетъ доказат и , яко ne предсталъ 
т  суду не no пехотѣнію , a no невозможности. Cie 
впрочемъ явно ееть, яко аще во время движенія дѣла 
es судѣ епископовъ , опорочено будеть лице доноси- 
теля  : то не должно пріимати отъ пего обвипепія , 
развѣ токмо пожелаетъ опъ разсмотрѣнія своего еоб- 
етвеппаго, a ne церковпаго дѣла.

29 . Аще пресвитеры, или діакопы , обвиняемы бу» 
дутъ: mo, no еобрапги узакопенпаго чгісла пзъ ближ- 
пихь мѣстъ избираемыхъ епиекоповъ, которыхь обви- 
няемые воепросятъ, то есть, при обвипепіи на пре— 
свитера іиести, a для діакона трехs , вмгьстѣ съ сими 
собственпый обвиняемыхъ епископъ изслѣдуетъ прине- 
сенпыя па нихъ обвгтенія , cs соблюденіемъ тѣхъ же 
правилъ,  касателъпо дней «  сроковъ , и изслгьдовангя, 
и лщ ъ обвипяющаго и обвипяемаго. Дѣ ла же no в и -  
памь прочпхъ клприковъ единь мѣстпый епископъ да 
раземотритъ и окопчитъ.

П орядокъ судоироизводства надъ духовнмми ли- 
цаып, въ этихъ двухъ правилахъ озиаченный, согла-
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сенъ съ враввлами Восточной Церкви (Апост. 74. н 
всел. 6. IV всел. 9 . 21 . Антіох. 12— 15. 20). К арѳа- 
гевскій Соборъ только взлагаетъ нѣкоторыя подроб- 
ности, какъ то: а) для вызова обвиняемыхъ къ суду 
вазвачаетъ двумѣсячный ср о к ъ , не отннмая впрочемъ 
y нихъ возможвоств оправдываться в послѣ этаго срока; 
даже позволяетъ дожидаться обѵцаго Собора еппско- 
п о в ъ , которыіі вь Африкѣ , какъ u въ Восточныхъ 
Ц ерквахъ, обыквовевво бы лъ дваж ды , или одыажды 
въ годъ; и только уже ве явввшихся иа этотъ Соборъ 
подвергаетъ полиому осуждевію , какъ вввоввы хъ, —  
что согласно и съ Апостольскими враввламв (up. 74) 
б) обвиненнаго , медлящаго въ положенный срокъ 
оправдаться, лвш аетъ общевія , в во все вреыя атаго 
л и ш ен ія , запрещ аеть ему свяіцеиводѣйствовать ("*) , 
какъ еще ве очистившему своей совѣсти в находя- 
щемуся подъ запрещевіемъ ; в) обвинителя, если овъ 
во время судовроизводства скрывается, пе доказывая 
обвинепія, вравила такж е лишаютъ церковваго обще- 
в ія , a обвиняемому въ такомъ случаѣ общеніе возвра- 
щ аютъ ; еслв же обввнвтель самъ будетъ опороченъ, 
то отъ вего уже не принимаются доказательства об- 
вивевія взклю чая только тѣхъ случаевъ , когда обвп-

( '" )  По гражданскимъ завовашъ вызовъ обвиняеиыхъ лоаженъ 
бьмъ объявляться въ продолжевіе трпдцата двеб три раза. Baisamon.

( Ііа)  Въ русскоыъ издаеіи: «да не пріобідается, вв въ своей 
Церквп, ни во всемъ предѣлѣ». Подлвн: /<ч χβ«νovvj®>j. Ho какъ no 
древвииъ праввлаиъ Церкви, подтверждеввыиъ в на Карѳагевскоыъ 
Соборѣ (пр. 36), подгудииые в даже извергасмые взъ саяа свл· 
щеваослужителп , не лишались св. Причастія : то въ вастояіцеиъ 
Карѳагенскомъ правилѣ μ*> χβινω»η«>) — вѣрнѣе разумѣть лвшевіе 
только общенія, или эапрещсвіе свящснводѣиствіи. Слав. кормч: 
беаъ общснія ееть. Ичіаіи*.
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вевіё касается частыыхъ его дѣлъ, a ве церковвыхъ. 
Этотъ послѣдвій вунктъ такж е подтверждевъ вседев- 
сквми Соборами в яснѣе еще раскрывается въ внж е- 
слѣдуюіцихъ правилахъ Карѳагенскихъ (Карѳ. 143— 
146. св . π  всел. 6).

30. Заблагоразсуждено, чтобы дѣти состопщихъ въ 
клирѣ не совокуплялиеь бракомъ съ язычниками , или  
еретиками.

Это правило , изложеввос такж е многократно ва 
Восточвыхъ Соборахъ, впрочемъ не объ одвихъ дѣтяхъ 
свящ еняослуж ителев, во обо всѣхъ православныхъ 
Х ристіавахъ, ионсяево нами въ изложевіи правилъ Со- 
боровъ : Лаодикіііскаго (пр. 10. 3 1 ) ,  IV  вселенскаго 
(пр. 14) , в V I вселеыскаго (пр. 72). Изложевіе того 
ж е правила ва  Африкансвихъ Соборахъ показываетъ, 
что ово было принято всею древвею Церковію.

31. Епископы и состоящіе въ клирѣ, да неусвояютъ 
нтего тѣмъ , кои не суть православные Христгане , 
хот я бы то были ихъ сродники, и да не упрочиваютъ 
за ними ничего посредствомъ дара.

Хотя это правило помѣстнаго Собора, ве сообра- 
ж ево съ общиыи заковамв Греко-римской Христіан- 
ской вмаеріи, которыми ве только духовнымъ лицамъ, 
но в  свѣтскимъ, завреіцалось передавать что либо взъ 
своего вмѣвія еретикамъ, влв вевѣрыымъ, no завѣща- 
н ію , дару, и вр. ("’). Тѣмъ мевѣе могла быть вер е - 
дана въ руки ихь какая либо церковвая , движимая, 
вли ведвижимая собственность, даже частвая, ва цер- 
коввой землѣ состоявшая (и<). Дѣтв еретичествующіе

(,|г) Cod. lu stin . lib. 1. (it. 5. cap. 17. 22. Nov. 131. cap. 14. 
Basilic, lib. 1. tit. 1. cap. malt.

(,M) Basil, lib. 5. lit. 3. cap. 18.
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лвшепы была орава паслѣдства послѣ родвтелеіі пра- 
вославвыхъ, в наоборотъ, родвтелв-еретвкв ие вмѣлв 
права завѣщаііія , въ вмуществЬ , которое по закопу 
все постувало къ дѣтямъ православнышъ, или , если 
дѣтеіі tie было, къ родствеиникамъ православнымъ ("*). 
Впрочемъ вравяла Восточиоіі Церкви, утверагдая права 
собствениости для еааскововъ и клириковъ , и завѣ- 
щ ааія вхъ, ничего не говорятъ о правахъ васлѣдства 
ихъ собственпости, предоставляя конечно имъ сообра- 
зоваться въ этомъ отношеиіи съ граждавснвмв зако- 
нама. Но Африкаиская Церковь въ послЬдствіи еще 
разъ вовторвла свое п р аввло , съ новою строгостію 
(Карѳ. 92. сп. Апост. 40. 41. Автіох. 24 . 2 5 . іг в с е л . 
22). Имущество клврвковъ , не имѣвшихъ дѣтеп, аи 
другвхъ законныхъ наслѣднаковъ, обыкповенво пере- 
ходвло въ церковное владѣніе.

32. Епископы да не икаче отходятъ за море, какъ 
no разрѣшенію своего облаетнаго, первенствующаго 
епископа , взпвъ отъ него отпустительную грамату , 
или одобренге.

Область за моремъ (πέραν θαλασσής), no отношенію 
къ Афрвкѣ, была И талія. Такъ какъ Рвмскіе папы 
безпреставно предъявляла свов врава ва пересмотрѣ- 
віе судвыхъ дѣлъ Афрвканской Церкви, то мвогіе взъ 
отлученпыхъ въ этоіі Ц е р к в а , влв взвержеыныхъ 
взъ клвра, переправлялись за іиоре, въ Римъ, в тамъ, 
бывъ врааяты  пааамв въ общеиіе, вопрека праввлаыъ 
церковнымъ, поддержавалв для свовхъ ввдовъ пратя- 
завія папскон властв, в такимъ образоыъ подавалв по- 
воды ко взавывымъ весогласіямъ Рвмскои a АФрвкав-

("·) Cod. de baereticis· cf. Basilic, lib. 35. lit. 8. cap. 38.
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скои Церквв (eu. Карѳ. 9). Многіе такж е епископы 
самовольво, безъ особеішыхъ нуж дъ, a толысо изъ ви- 
довъ любочестія, илп своекорыстія, отправлялись въ 
Рвмъ ко Двору царскому, подъ разньш в предлогами. 
И  это было прпчиною мпогихъ безпорядковъ п непрія- 
тностеіі для АФрвканскоіі Церкви. Отвращая то и 
другое зло, Соборъ Карѳагенскш установляетъ, чтобы 
еввскопы ве вначе отходили за море, въ Италію , какъ 
исвросивъ отъ своего областваго иервевствующаго 
іерарха согласіе и увольввтельную грамату (απολυτκνιν, 
τετυποψενην), за водпвсыо η печатыо его, со свидѣтель- 
ствомъ о важыоств дѣла, вобуждающаго епвскопа от- 
□равиться въ Риыъ (св. Карѳ. 37. 119). Подобвыя 
□равила давы  были Восточвымв , в даже Западнымв 
Соборамв, относптельно представленія духовныхъ лвцъ 
къ царскому Двору (Аптіох. 11. Сард. 7— 9).

33. Д а  не читаетсп ничто es Церкви подъгшенемь 
Боэісественпыхъ писапги, кромѣ писаиій капопическихъ. 
К апонт ескія же писапгя еуть сги : Бытіе , Исходь, 
Левитъ, Числа, Второзакопге, Іиеуеъ Н авит , Судги, 
Руѳь , Царствъ четыре книги , Паралипомепопь двѣ , 
Іовъ, Псалтирь, Соломоновыхъ кнгігъ четыре, Дроро- 
чесітхъ книгъ дванадесять, Иеаія. Іеремія, Іезекіиль, 
Дапгилъ , Товіа , Іудиѳь , Есѳирь , Ездры двгь книги. 
Новаго заш т а  : четыре Евангелгя , Д ѣ янііі Апосто- 
ловз одна кпига , посланіи Павла четыренадесять , 
Петра Апостола д в а , Joanna A постола три , Іакова 
Апостола едгіпа, Іуды Апостола едипа, Апокалипсисъ 
Ioanna кнгіга едгша. Ибо мы пріяли отъ Отцевъ, что 
сіи кпиги читати подобаетъ es Церкви.

Это правило полііѣо излагаетъ составъ священнаго 
кавова, пежели праввла другпхъ Соборовъ, напр. Лао-
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днкіііскаго (пр. 60). Здѣсь упоминается Соломоновыхъ 
к і і и г ъ  4 ,  разумѣя безъ сомнѣнія и  квигу Премудрости, 
такж е Товіи в Іудиѳь; a изъ новаго Завѣта— Апокалип- 
сись. Послѣднее замѣчаніе Собора, что онъ принялъ 
сіи книги отъ Отцевь, показываетъ, что Аориканская 
Церковь изначала имѣла y себя в призвавалаполпыщ свя- 
щенныіі к а н о в ъ , какъ весомвѣыиыіі во происхожде- 
нію. Всѣ этв кыигв Соборъ называетъ общимъ имееем ь 
каноническихъ в назначаетъ для церковнаго чтеііія ("°).

34. Всѣ, саященнымъ тайнамъ пршасающгеся, ѵпо- 
дгаконы, и діаконьі , и  пресвитеры , и  епископы , no 
свойстаепному калсдой изъ сихъ степеней правилу, да 
воздерживаются отъ женъ своихъ, и да будутъ, яко 
не имѣнщіе ихъ\ и  аще сего не творятъ , да будутъ 
Iшержены отъ церковпаго чина. Прочіе же причет- 
н ш и  да не принуждаются къ сему, развѣ es преклон- 
ныхъ ліьтахъ.

Это правило составлепо въ дополыеніе къ прежде 
изложепнммъ ва этомъ же Соборѣ правиламъ о чис- 
тотѣ цѣломудрія, требуемой святостію духовнаго сана 
(пр. 3 . 4). Ташъ сказано , что л в ц а , првкасающіеся 
къ  св. Тайнамъ, т . е. свящевнослужители , должыы 
воздерживаться отъ ж е и ъ , когда вриготовляются къ  
совершенію св. Таинъ. Здѣсь вообще опредѣляется , 
чтобы это воздержаніе было подчвнеыо своііственнымъ 
каждой взъ свящ енвыхъ степевеіі праввламъ : и этв 
самыя слова правила показываю тъ, какъ вадобно во-

("*) Важвое ещезашѣчавіе сдѣлалъ Соборъ въ своихъ актахъ, 
положввъ извѣстить о составѣ привятаго имъ канова Риискую 
Церковь, чтобы чрезъ это сношепіе еще болѣе повѣрить его и дать 
болѣе твсрдости своему ііраввлу , въ такомъ важноыь ирсдметѣ. 
Сш. иолное изложевіе правила въ вниіѣ нравиль.
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ввмать смыслъ его. Очеввдно , что Карѳагенскій Со- 
боръ, какъ ве обязываетъ всѣхъ духовныхъ лицъ къ 
безбрачію, такъ в ве разрѣшаетъ всѣыъ безъ изъятія 
быть въ супружествѣ : слѣдовательво взложевіе точ- 
ваго смысла сего правила падобно доволввть опредѣ- 
левіямв общихъ церковныхъ правилъ, которыя , no 
свойствевныыъ казкдов степеви еаеа обязанвостямъ , 
раздѣляются такъ , что въ епископскомъ санѣ супру- 
жество запрещ аю тъ, a въ прочяхъ степеііяхъ ne воз- 
бравяю тъ, но ве вваче , какъ подъ условіемъ едпно- 
брачія в встувлевія въ бракъ прежде рукоположевія; 
вричетвнкамъ ве запрещаютъ бракосочетанія в послѣ 
прввятія въ плвръ (Авост. 26. ѵ*і всел. 3. 6. 12. 13). 
Но выражевіе Карѳагевскаго Собора о священвослу- 
жителяхъ : «да будутъ яко ве имѣющіе ж евъ» —  ве 
даетъ еще основаыія думать, что Соборъ уставовляетъ 
для клвра заковъ безбрачія , влв всегдашвяго разлу- 
чевія съ супругами: ибо сколько Африканская древияя 
Церковь твердо держалась едипевія съ Церковію Во- 
сточвою,— (какъ видво взъ мвогихъ правилъ сего же 
самаго Собора: 1. 2. 27. в вр .), такъ чуждалась но- 
вовведевііі Западвы хъ в ве желала подчввяться Рим- 
сков церковвов властв (см. прав. 9 . 32. 37. в д р . ) , 
которая взъ древвихъ Дерквеп одва только требовала 
отъ всѣхъ свящеинослужителей безбрачія. Притомъ 
этотъ же Карѳагенскіи Соборъ даетъ многія праввла 
о свящ еввослужительсквхъ дѣтяхъ, объ обязаяностяхъ 
вхъ  родителей, о вхъ воспитаніи, в пр.; слѣд. утверж- 
даетъ семействеввый бы тъ свящеввослужителеіі во 
вссв его силѣ (пр. 18. 30. 44. 45). Наковецъ VI все- 
левскіЦ Соборъ разсматривалъ постановленія Африкан- 
скоп Церквв , я даже слвчалъ съ Рвмсквшв: в , ве
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иашедши въ первыхт. иичего подобиаго послѣднпмъ , 
осудвдъ Рвмскія, a АФриканскія утвердвлъ (ѵі всел. 13).

35. Положено, чтобы никто не продавалъ церковпоіі 
собственности. Ио аще собетвенпость сгя не припо- 
ситъ доходовъ, и  настогітъ великая нужда: то пред- 
ставляти о еемь первенствующему епископу области, 
и сь опредгьленнымъ числомъ епископовъ совѣщатися, 
что учипити должио. Аще же толикая нужда н а -  
стоитъ для Церкви , яко не возможно совѣщатися 
прежде продангя : то да призоветъ етіскопъ во свгі- 
дѣтелъство хот я сосѣднихъ епископовъ it позаботитсл 
представити Собору веѣ прилучившгяся Церкви его 
обстоятельства. Аще же сего не сотворитъ, то про- 
дающій явитея повиннымъ предъ Богомъ и Соборомъ, 
и лишится своея чести.

Тоже подтверждается въ правнлѣ 42. Вообще пра- 
вила о сохраненш церковноа собственности всегда 
были весьма строга. Апостольскія правила запрещала 
продавать что либо изъ церковнаго пмущества даже 
подъ предлогомъ вспоможенія бѣднымъ (Ап. 38). Про- 
давное могло быть востребоваво обратво, съ потерею 
выгодъ для купившпхъ ; вбо всякое самовольное рас- 
воряженіе епископа вли клвра въ церковоой собствев- 
ыоств, объявлево было везакоппымъ, в всякая сдѣлка 
no этому ввчтожвою (Анквр. 15). Вообще, ве толысо 
внутрепняя , такъ оказать , церковпая собственпость , 
т . е. вещи собственно къ церковному увотреблевію 
относящіяся , но в внѣшвяя , напр. землв , угодья , 
строевія , в пр., ве моглв быть ни вролааы , ни от- 
давы  въ даръ, илв иаслѣдство, ва  обмѣвевы иа дру- 
гія , и т . д . И  такъ  было во закоііамъ в церковпымъ 
и граждапскимъ вх Римскоіі импкріи (іѵ всел. 26. ѵі
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всел. 35. Аптіох. 24. 25. в др.) ("’). Праввло Карѳл- 
генскаго Собора дозволяетъ толысо въ краііпен вуждѣ 
продать какую либо церковную собствевность, (педви- 
жпмую: πραγμα, напр. землю, влв строевіе), в то только 
такую , которая ве прввосвтъ доходовъ (προσοίος). Граж - 
дапскіе законы въ такомъ случаѣ освобождалп соб- 
ствеввость Церкви отъ валоговъ в повпниостеіі, остав- 
ляя вхъ ва прежнихъ владѣльцахъ, пожертвовавшахъ 
такую собствеввость Церквв. Впрочемъ Церквамъ в ве 
дозволялось вріобрѣтать (напр. вокупкою) бездоходвыя 
недввж вммя вмущества ("*).

36. На пресвитеровъ, гіли дгаконовъ, обличенпыхъ въ 
пѣкоемъ тязіскомъ грѣхѣ, неизбѣэюпо удаляющемь отъ 
свягцепнослуженія , не возлагати рукь , яко па каю - 
гцихся , или яко на вѣрныхь мгрянъ, «  ne попускати 
имь креститися вновь и посходити на етепени клира.

0  впавшихъ въ тяж кіе грѣхи в судомъ церков- 
нымъ водверж еввы хъ покаянію , съ удаленіемъ отъ 
св. Таинь , обыкновевно въ Церкви приносимы былв 
особыя молвтвы, вослѣ которыхъ возлагались ва нихъ 
епископскія руки, в за тѣмъ овв должиы былв выхо- 
дить взъ Церквя Такъ было надъ мірлвами. Но
лравило Карѳагеискаго Собора запрещаетъ тоже дѣлать 
вадъ священнослужптеляыи, когда за тяж кіе грѣхи овв 
должны лишиться свящ еввослуж евія. Ибо собствеввое 
для вихъ ваказаыіе , и врвтомъ самое важиое , есть

(,<7) Цодробвыл воставовдевія о церковвой собствевноств были 
овредѣдевы въ граждавсквхъ заковахъ : мы уввдимъ вхъ вослѣ , 
въ обозрѣвіи Греко-римскаго врава, въ отношевіахъ его къ Цер- 
квв. Vid. Basilic, lib. 5. tit. 1. 2. Photii Noraoc. tit. 10.

("·) lu stin . Nov 120. Basilic, loco cit.
("*) Balsamon  el Zonaras ad can. N’icæn. 11. cf. Gregor. 

Keocæs. can. 12. Sozomcn. 7, 16.
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лигаепіе сана: a если бы присоединялось къ  тому еще 
отлученіе отъ Церквв, влв отъ св. Таинъ, то это было 
б ы , какъ  выражаю тъ праввла Апостольскія , в под- 
тверждаетъ св. Василін велвкій, два ваказапія въ одво 
время за одно престувленіе (Апост. 25. Вас. 3 . 51 . 32). 
Поэтому Церковь вввовыыхъ свящ еннослужвтелей, 
смотря по степенямъ вхъ  вввоввоств, вли подвергала 
временному запрсщепію священнодѣйствія , влв отрѣ- 
шевію отъ мѣста службы, пли ваковецъ —  совершен- 
ному лишеніго сана, во ве овредѣляла выъ отлучеиія, 
общаго съ мірянами. Это вравило было общее no всеи 
Христіанскоіі Церквв. Въ Афрвкѣ можетъ быть нѣко- 
торые еще думалв , что » послѣ взвержевія взъ саиа 
в р а с к ая в ія , ввноввые свящевнослужители могли бы 
окреститься , для совершевнаго очвщ евія грѣховъ , и 
потомъ свова вступвть въ клвръ , ва прежвія степевв. 
Но Соборъ отвергаетъ такое страввое в совершенпо 
веосповательвое мнѣніе. Здѣсь Соборъ вы раж аетъ и 
то , что лишенные одваж ды  свящ евваго сава за тяж кія 
преступлевія, уже ве могутъ спова получпть его, хотя бы 
в раскаявались. Такъ объясвяетъ этв правила Церкви 
в св. Васвлій великіц (врав. 3). Раввымъ образомъ и 
Апостольскія праввла ne довускаютъ втораго руково- 
ложевія (Авост. 68) ("°). Иное дѣло —  веправильвое 
взвержевіе взъ сана невииныхъ: ово праввламв объя- 
вляется ничтожнымъ, в савъ взверженнымъ возвра- 
щается (іѵ всел. 29).

37. Опредѣлено, чтобы когда пресвитерьі и церковно- 
служители, no возникшимъ y пихъ дѣламъ, жалуются

(|<0) Слав. Кормч. «аше пресвитеръ, и пр. нѣкосго радо грѣха 
пзвержевъ бывъ отъ сава, и покается о томъ, уже къ тому не мо- 
ж егь, яко ыірскій человѣкъ, поставитися паки η служити».
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на судъ евоихъ епископовъ, то вьіелушивали бы ихъ 
сосѣднге еписісопы, и чтобы съ согласія ихъ мѣетныхъ 
епиекоповъ , прекраща.т вознітшгя ліежду ними не-  
удовольствіп. Аще же и  отъ сихъ восхотятъ перене- 
сти дѣло пъ высшему судуі да не переносятъ на судъ 
no my еторопу моря, но къ псрвенствующимъ еписко- 
памъ своихъ областей. A  перепосящге дѣло lia судъ 
no my сторопу моря , никѣмъ въ Африкѣ да ne пр і-  
смлются въ общепіе.

Постановленіе это согласио сь общими прави.іами 
Церкви, чтобы судныя дѣла въ каждоп области были 
рЬшаеыы въ собсгвенпыхъ предѣлахъ ея , судомъ мЬ- 
стиы хъвластеіі и опредѣленіемъ высшихъ,главиоііачаль- 
ствующвхъ лвцъ областноіі іерархіи; переносить дѣла 
взъ одной области въдругую , особенно взъ одпоіі помѣ- 
CTHOD Церкви въ другую, всегда строго запрещалось, 
кромѣ только особеипыхъ, краіінвхъ случаевъ, когда 
важность дѣла вревышала степени мѣстной властв, влн 
эта послѣдняя дѣвствовала съ яввою несправедлввосгію 
в вопреки положительнымъ законамъ , влв пакоиецъ, 
кпгда оыа раздѣлялась саиа въ свопхъ мнЬніяхъ, и не 
ыогла произвеств рѣшвтелыіаго сужденія (і всел. 5. 
h  всел. 2. 6. n i всел. 8. іѵ всел. 9. Аитіох. 12. 14.
15. Сардвк. 3. 4. 5). Заковы Церкви вселенскоіі строго 
охраняли права каждоіі помѣстноіі Церкви, чтобы пе 
допускать въ церковномъ увравлепів вреобладаиія ка- 
коіі-либо одноп власти, вла неправильнаго подчвыенія 
одвои Церквв другой. Таквмъ обр. и Африканская 
Церковь , сохраияя свов врава , запрещала своеліу ду- 
ховенству переносвть судныя дѣ.іа за море , т . е. въ 
Римъ , откуда былв объявляемы на это првтязанія 
папской властв. Престувавш вхъ это вравило Карѳа-
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генскііі Соборъ опредѣлвлъ лвшать общенія во всей 
А ф рикѣ , какъ варушавшвхъ права своей Церквв и 
вскавш вхъ весвраведлвваго покровительства чуждой 
властв. Такъ мало Афрвкавская Церковь врвзнавала 
мвимое вселенское главенство Рвмскихъ папь! И  такое 
праввло ве разъ повторяется ва Африканскихъ Соборахъ 
(eu. прав. 9 . 32. 118. 139).

38. Угодно всему Собору, чтобы отлученный за свое 
нерадѣніе отъ общенгя, епискот , или кто бы то ни 
былъ изъ клира, аще во время отлученгя, прежде вы- 
слушангя оправдангй его, дерзнеть приетупити къ об- 
щенгю , призпаваемъ былъ произнесіиимъ самъ на себя 
приговоръ осужденгя.

П о древнимъ церковнымъ правиламъ, духовныя 
лвца, обвввеввы я въ какихъ лвбо проступкахъ, в суду 
поддежавшія , обыквовевво лвшалвсь общ евія на все 
время судопровзводства , т . е. подвергались заврещ е- 
вію  свящ евнодѣйствія, устравенію отъ д ол ж воств , 
влв мѣста службы, доколѣ влв ве овравдаются , илв 
судъ ве вровзвесетъ о нвхъ оковчательваго рѣшевія. 
Во все это время в  другія духоввыя лвца в властв 
обязывалвсь ве имѣть съ ниыв общевія , т . е. ве до- 
пускать къ свящ еввослужевію , ве встувать съ ввив 
въ  сношевія во долж воств, в т . в. Еслвже водсудв- 
ы ы й , еще ве усвѣвъ овравдаться , влв ве получивъ 
разрѣшевія отъ своей высшей властв, варуш алъ самъ 
возложеввое ва вего запреідевіе, если вавр. врвстувалъ 
къ  свящевводѣйствію , влв вскалъ общевія съ други- 
мв духоввымв лвцамв в властямв, то уже лввіался в 
самаго оправдавія, в водвергался ваказан ію , какое 
слѣдовало ему во обвввевію , безъ всяквхъ взвввевій: 
нбо являлся уже открыты мъ, дерзкимъ нарушителемъ
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праввлъ и оскорбвтелемъ правъ высшсіі властн, и ду- 
ыая саыъ себя оправдать, савгь себя обввиялъ въ не- 
уваженів свовхъ обязанностей. Кромѣ Карѳагенскаго 
Собора , это праввло повторяется в мвогвмв другими 
Соборамв (Апост. 12. 13. 15. 16. 28. і всел. 5 . іп  
всел. 5. 6 . Автіох. 3. 4 . 6 . Сардвк. 14. Карѳ. 28).

39. Положено: обвипяемому, или обвиняющему, опа- 
сающемуся какого либо наеилгя отъ бсзпокойнаго мно-  
голюдства es томъ мѣстѣ , гдѣ находится обвинеп- 
ный , гізбирати для  еебя другое , ближайшее мѣето, 
гдіь не бьио бы ему трудности представить стдѣ- 
телей , гдѣ и оканчивается дѣло (сн. Сарднк. Соб. 
прав. 17).

40. Аще которые причетники и діаконы будутъ ne- 
послушньі ешскопамъ своимъ, хотящимь , no необхо- 
димымъ обстоятелъствамъ своихъ церквей , возвести 
ихъ на высшія степени въ церкви своеи , таковые да 
не елужать u  es той степени, сь которой возведепы 
бытгі не хотѣли.

Надобно задіѣтить, что правило это говоритъ толь- 
ко о причетникахъ и д іакон ахъ , a не епвскопахъ н 
пресввтерахъ. Первыиъ(епископаыъ) ведано было права 
отказываться отъ назначенныхъ имъ каѳ ед р ъ , послѣ 
того, какъ овв уже приняли рукоположеніе въ своіі 
савъ: дозволялось имъ одвакож ъ, прежде рукоподо- 
ж е в ія , отречься оть самаго сава епископскаго , если 
ве чувствовалв себя способными,.или ве желалв но- 
свть бремеии его (Авост. 36. Автіох. 17. ш  всел. 9). 
Ч то касается до пресвитеровъ, то епархіальвые архіе- 
реи ввкогда ве ыоглв своею властію возводвть вхъ  
ва высшую, т . е. епископскую, стевевь: въ древвоств 
это завпсѣло отъ обдастныхъ Соборовъ , вмѣстЬ съ
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окружвымн мвтрополитамв. Но діакоиовъ в прпчет- 
нвковъ каждыіі епископъ вт> своеп евархіи можетъ 
возводить, no своему усаютрЬиію, на степеші священ- 
ства, пли пазмачать къ исправлеііію какпхъ лпбо осо- 
бенвы хъ церковныхъ долж ностеіі, (каковы вавр. въ 
древпія вреліепа былв церковпыя доджвостп екдиковъ, 
икопомовъ, апокрпсіаріевъ, и вр. іѵ всел. 2). На это 
Соборъ Карѳагемскііі даетъ свое праввло, п если нево- 
слуш выхъ въ прпнятіа на себя такихъ должпостеіі, д о з-  
воляетъ епискоиу лишать и того мѣста, какое онн заііи- 
м агагь .то  разумѣется только въ краііішхъ случаяхъ, к о - 
гда іззбранія вхъ требуютъ важ выя нужды η обстоятель- 
ства Церкви, когда, кромѣ і і и х ъ , нельзя иаііти другихъ 
достойвы хъ , когда самыіі отказъ вхъ происходитъ 
оть одного вевослушавія и уворства, влв укловеыія 
отъ трудовъ, и т. в.

41. Опредѣлепо: аще епископы, или клирики, пгіка- 
кого стпжанія не имѣющіе , no поетавленіи своемъ, 
во врсмя своего епископства, или клиричества, купптъ 
па имя свое земли, или какгя либо угодья: то да по- 
читаютея похитгтелями стязісаній Господнихъ, если 
не дадуть оныя церкви. Аще же что доіідетъ къ нимъ 
нъ собствепность, no дару отъ кого либо, или no на- 
слікдію отъ родствеппиковъ : съ тѣмъ да поступятъ 
no своему произволепію. Аже же, и  произволивъ дати

(,г |) Ѵі<1. Balsamonem  ad hune caoonem. Слав. Кормч. «аще 
есть ѵводіаконъ, и усиотрѣвъ его епископъ, яво требевъ есть выс- 
шему степенп, вослощетъ того иоставити діакова; илп діакляа суща 
ва п|>есвіітерство возвести, повеже въ церкви его ведовольвьшъ 
сущимь діакпвомъ, імв пресввтероыь, ве возможетъ обрѣств по- 
добва том у, в жнтіемъ пеиорочыа, u сдовоыъ искусиа : овъ же ве 
восхещ етъ, да преставденъ будетъ в отъ стевеви, вь  неыъ же 
служпгъ, ослушавіа радн». Id. Πνιίαλιον.
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что лгібо церкви, обратятся вспять, да будутъ при- 
знаваемы недостоииыми церковныя честп и отвер- 
женпыми.

Древііими правиламп Церкви ве запрещалось д у - 
ховенству вмѣть свою частвую, лвчвую собствевиость. 
Впрочеагь правила говорятъ болѣе о собствеиности епи- 
скоповъ, a ве прочвхъ свящ евво— в церковнослужите- 
леіі (Апост. 40. 41. Автіох. 24. 25. іѵ всел. 22. ѵі всел. 
35): в это даетъ воводъ думать, что право собствен- 
ыоств составляло нѣкоторое врепмущество епископ- 
скаго сана. Но, какх бы то вв было, содержаніе клира, 
при церквахъ , a особевно каѳедральиы хъ, вли епн- 
скопскихъ, было болыпею частію общее , — отъ до- 
ходовъ церковныхъ в отъ прпношеній мірскихъ. Въ 
Церквв же Африканскоіі , ао установленію бл. А вгу- 
ствпа , вменно было врввято , чтобы y клира бмло 
все общ ее, на праввлахъ ввоческаго общеяштія ('” ). 
Отсюда-то оолучаетъ свое освоваиіе и свое обьясиепіе 
настоящее (41) праввло Карѳагепскаго Собара. Оно 
трсб уетъ , чтобы клврвкв , послѣ своего поставлеиія 
въ клиръ, ве пріобрѣталв для себя, ва свое в.мя, ни- 
какоіі собствеииостп, особенво недвижпмоіі ; все , ку- 
пленное имв , долзкно было вереходить въ собствеіі- 
ность Ц ерквв, отъ котороп получалъ содержаніе весь 
клирх; a впаче опв былв бы почитаемы похитителями 
стяжанііі Госводивхъ, такъ какъ хотѣли бы удерж и- 
вать то , что , на общую пользу , должпо было при- 
иадлежать Церквв Господиец. Изт> этого опредѣлеиія 
взключено только то, что доставалось клврику по дару 
отъ кого лвбо, или во наслѣдству отъ родствеиішковъ.

Vid. Possidü  de \i la  Augustini.
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Видно т а к ж е , что пмущество духовныхъ лвц-ь, при- 
ыадлежавшее имъ прежде вступленія въ клвръ, остава- 
лось иеприкосновенпымъ; правила Африканской Церкви 
предоставляли волѣ ихъ всякое о вемъ распоряягеніе 
в  завѣщаніе, запрещая только передавать его въ рукв 
иевѣрныхъ, йли неоравославныхъ, хотя бы и родствен- 
никовъ. Но болѣе внушали завѣщавать его Церкви 
(Карѳ. 31. 92) (“’).

42 . Опредіълено также, чтобы пресвитеры, безъ со- 
изволепгя своихъ епископовъ, ne продавали церковпьіхъ 
вещеи. Равно и етіскопамъ ne позволительно продавати 
церковнып зем ли , безъ вѣдома Собора , или своихъ 
пресвитеровъ. Вообщ е, кромѣ пуждьі, и епископу ne 
позволительно расточати вещи, находящіяся въ цер* 
ковнои описи (см. орав. 35. Такж е Анкир. 15. Ан- 
тіох. 25. в пр.).

43 . Изъ положенпаго па Иппонскомъ Соборѣ, ничто 
не требуетъ исправленгл , развѣ токмо , чтобы депь 
святыя Пасхи предвозвѣщаемъ былъ во время Собора.

Карѳагенскіп Соборъ, какъ главный в общій Со- 
боръ оастырей АФрикансков Ц ер кв и , разсматривалъ 
постановленія частиыхъ Соборовъ по разпымъ мѣстамъ 
А ф рики, в всправлялъ , или дополнялъ вхъ . Разсмо- 
трѣвъ такимъ обр. дѣянія Go бора Иппонскаго (въ Ну-

(■») Ho гражданскпмъ Греко-римскпмт. законамъ, только то 
вмущество клприковъ должво было постунать въ Церковь, которое 
оставалось послѣ умершвхъ безъ зпвѣщавіи в безъ законнмхъ на- 
слѣдвиковъ. Вврочемъ о еппскопахь было особевно постановлево, 
что ови, послѣ своего рукоположевія, ыогуть распоряж атьвъзавѣ- 
щавів только тѣ »ъ  вмуществомъ , которое прпходило къ ввмъ пЬ 
васлѣдству отъ родствешшісовъ: всс ирочее no смертп ихъ должво 
было принадлежать Церквв. Iu stin . Nov· 131. cap. 13. et Cod. de 
£pisc· cap. 34. 42.
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н и д іи ), онъ не нашелъ въ немъ начего , требующаго 
всправлевія. Этотъ примѣръ показываетъ, что бдлыпііі 
и важнѣіішііі Соборъ имѣетъ власть исправвть опре- 
дѣленія меыьшаго, частнаго Собора. Замѣчаніе о днѣ 
св. П а с х и , сдѣлавное въ правилѣ , показы ваетъ , что 
этотъ день въ то время предвозвѣщаемъ бы лъ еже- 
годно Соборами. Опредѣлепіе Нвкепскаго I вселевскаго 
Собора , чтобы всѣ Хрвстіане праздновали Пасху въ 
одно врем я, вшенво no полнолуыів , бывающеыъ въ 
весепнее равподевствіе, вли послѣ него,— въ день вос- 
кресныіі,— это опредѣлевіе требовало мвого предвари- 
тельны хъ вычисленііі, для опредѣлеиія дня Пасхи въ 
каждомъ году : какъ-то вычисленія полнолуніп, со - 
отвѣтствующпхъ имъ днеіі седмпцы, опредѣлевія вре- 
мени самаго равводенствія, в пр. Этв вычислснія, по 
освованіямъ, указаеиымъ иа Никепскомъ Соборѣ, про- 
изводвлвсь главвымъ обр. въ Церквв Алсксандріііскоіі, 
гдѣ , no состояыію н а у к ъ , было болѣе къ  тому спо- 
собовъ, в оттуда сообщаемы былв другпмъ Церквамъ; 
во въ Деркви Афрвкаыскоіі, какъ  видво , занимались 
этимъ мѣстные, ежегодные Соборы. По враввлу Кар- 
ѳагеаскому, день Пасхн ыа каждыіі годъ опредѣляемъ 
бы лъ на общемъ Соборѣ Карѳагенскомъ (сн. пр. 62).

44 . К лирики да не позволпютъ дѣтямъ своимъ от- 
ходити па свою волю , чрезъ отдіъленіе ихъ отъ себя, 
аще не совершепио полагаютея на ихъ нравъ и воз-  
раст ъ, д&бы въ послѣдствт грѣхи ихъ не пали на 
еамихъ родителеіі.

По Римскимъ заковамъ, дѣтв свободвыхъ родите- 
леіі, по доствженів совершеннолѣтія и полыаго разви- 
тія умствеаныхъ и нравствениыхъ силъ, могли освобо- 
ж даться отъ властв своихъ родителеп, съ  вхъ согла-
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сія, о съ правомъ независимаго состоявія. Но нв же- 
лапіе самвхъ дѣтей, вв даже одво согласіе родителей, 
недостаточио было для этого освобожденія : ово дол- 
жво было составлять законыыіі актъ (ѵоціаоі ζρχξις) , 
утверждеішыіі гражданскою властію , no удостовѣре- 
в ів  въ благоиадсжноств и способвоств дѣтеЬ къ пе- 
заввсішому состоянію ('**). Отъ такого акта ne освобо- 
ждались в дѣти духовнаго звавія. Св. Отцы съ своеіі 
сторовы, вмѣя попеченіе ве толысо о церковиомъ, во 
в семеііномъ бытѣ священнослужвтелеп , такж е ве 
позволяютъ вмъ отдѣлять отъ себя дѣтеіі ва волю 
(αυτεξουσιω; άπιενχι) , вока ве ыогутъ еще совершенно 
положвться ва вх ъ  возрастъ в в р а в ы , чтобы въ по- 
слѣдствів грѣхв дѣтеп ве валв ва совѣсть родвтелев.

45. Священнослужители ne прежде да поставляются, 
развѣ когда всѣхъ es домѣ своемъ содѣлаютъ право- 
славными Христіана.ии.

Это враввло отпосптся къ тѣмъ времевамъ, когда 
въ семеііствах ь Хрпстіанскихъ оставались еще веві>рую- 
щ іе, когда вапр. или одввъ азъ супруговъ еще оста-

(ІМ; Iu s tin . Nov. 81. Basilic, lib. 31. til. 3. cap· 3. Только, 
если родители долгое вреня позволяли дѣтаиъ дѣлать, что хотятъ, 
какбы OH1I жили саностоательво, одвакожъ еще ве отдѣляя ихъ 
отъ себя: то ато уже привныалось за согласіе родителеіі ва осво- 
бождевіе д ѣ тей , которыс чрезъ в Ьсколько лѣтъ такой жизви уже 
могли иредьявлять права ва свободу. Заковъ ве справедлввыіі вв 
въ отиошеніц къ родцтелямъ, нв къ дѣтямъ: въ иервыхь ов ь огра- 
ничивалъ власть вадъ дѣтьми , безъ пользы для дѣтеіі, въ иослѣд- 
нпхъ благопріятстповалъ своеволію. Бсла же дЬти, состояошія еще 
при родителяхг, занвмали важвыв церковвыя, іии государственвыя 
доліквостіі, то уже нотому самиму считались внѣ властіі родитель- 
CROÜ, u родвтели за нихъ вс отвѣчали. Balsamon. а<1 can. Cailhag. 
cit. сГ. M athaei B lastaris  Syntagma Alphab. lit. т. Нагтенор. lib. I. 
til. 17. Cf. Πΐ)5αλι»».
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вался язычввкомъ, или дѣти еще не были просвѣщевы 
св. крещеніемъ. Правило Карѳагенскаго Собора также 
вліѣетъ въ ввду еретиковъ, бывш вхъ ииогда въ семеіі- 
ствахъ Христіаискихъ. По попятію о чвстотѣ вѣры и 
ж и зн в , подобающеіі священноыу сану , праввло тре- 
буетъ, чтобы и православиыя лица взъ таквхъ семеііствъ 
ве былв иоставляемм въ клвръ , ирежде, нежелв сдѣ- 
лаются всі? въ доыѣ вхъ  православвымв, чтобы так. 
обр. в собствениое вхъ православіе было совершеино 
безоодозрительно в безопасно отъ совраіцеиія, в чтобы 
обращеніе свовхъ домашиахъ ко Хрвсту служвло за- 
логомъ в свидѣтельствомъ вхъ  ревноств о вѣрѣ в спа- 
сеиіи д у ш ъ , ва иоприщѣ пастырскаго служевія. Ие 
ваврасно же говорить св. Апостолъ П авелъ о священ- 
вослужителѣ, что подобаетъ ему быти своіі домв добрѣ 
правящу, чада имущу es послушанги, со всякою чисто- 
тою; аще бо кто своего дому не умѣетъ правити, каісо 
о Церкеи Божіей прилежати возможетъ (1 Тим. 3: 4. 5)?

46. Въ святилищѣ да не припосится ничего, кромѣ 
тіьла и кроои Христ овоіі, якоже и еамъ Господь 
предалъ, то естъ , кромѣ хлѣба и випа , водою ра~ 
створепнаго. ІІачатки же , гіли медъ , и млеко , no 
обычаю, es едшъ гізвѣстпый день, какъ таинственное 
знаменіе младенцевъ. Хот я же сіи вещи гі припосятся 
кь олтарю, впрочемъ да шиьютп еобстветое евое бла- 
гословенге, отдѣляясь отъ святыпи тѣла и кровгі 
Господни. ІІачатки же да не припоеятея ни отъ 
чего, кромѣ внпограда « пшеницы.

Смѣшввать безкровпую Ж ертву тѣла в крови Хри- 
стовоіі съ какпмв либо посторонввмв веществамв , 
кромі. одпого хлѣба u в в н а , водою раствореішаго , 
такж е врвносвть къ алтарю , въ ввдѣ ж е р тв ы , какіе
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лвбо п л о д ы , илв овощв , запрещеио уже праввлаыи 
Апостольсквми (орав. 3. 4 ). Начаткв земвыхъ пло- 
довъ обыквовевно врввосвлвсь въ Церковь, во созрѣ- 
в ів , для совершевія вадъ нвмв молвтвы в благосло- 
вевія. Соборъ Карѳагевскіп только ве позволяетъ со- 
едвнять вхъ  съхлѣбозгь в вввоаіъ въ таннствѣ Е вха- 
рвстів. Хотя же в не запрещаетъ врввосвть вхъ къ  
алтарю : во говорнтъ , что вачаткв , такіже и другіе 
предметы, ве относящіеся къ  тапиству, долж вы  имѣть 
свое отдѣльное благословевіе, влв освящеыіе. Тѣмъ 
ве мевѣе V I вселенсків Соборъ совсѣмъ запретилъ при- 
восвть къ алтарю в медъ, в млеко в проч. (прав. 57). 
Между прочимъ Соборъ Карѳагевскііі упоминаетъ о 
медѣ и ылекѣ, какъ таинствепномъ зпаменіи младепцевъ 
(εις το των ѵуітгюѵ μυςηριον): вЬроятио симъ озвачается то, 
что медъ и млеко врвиосвлвсь въ Церкви , какъ и а -  
чаткв отъ лвца ыладепцевъ , для благословевія, такъ 
какъ медъ в  млеко составляютъ обыкиовеввую вхъ  
пвщу (“ ).

47 . К лирики , или воздержпики ко вдот цам ъ , или  
дѣвамъ да не входятъ, развѣ съ разргыиенія и еогла- 
еія епископа своего, илгі пресвитеровъ : но и  въ семъ 
елучаѣ да входятъ не одпи, a еъ другими клириками, 
или же да бесѣдуютъ сь тши т амъ, гдѣ присут- 
ствуютъ клирики, или нѣкіе почтенные Христгане. 
(сн. VI всел. 46. 47. ѵн всел. 18. 20. 22) ('” ).

('**) Такъ объясвяютъ это мѣсто въ праввлѣ Вальсамовъ, Зо- 
нара, ПчОДму. Нѣкоторые ю ворягь, что медъ, вдп ш еко  употреб- 
дялвсь виѣсто св. П рвчащ евія для младенцевъ. Но ве вѣроятно, 
чтобы Церковь Афракавская дооускала такое употребленіе.

('“ ) Подъ вмевемъ воздерокнивоов (lyxpmvofuwij разуыѣются 
здѣсь какъ монашествующіе, такъ и безбрачвые клврикп. Вдовицы
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4-8. Епископъ перваго престола да не именуется ек- 
зархомъ іереевъ , или верховнымъ свящепншомъ , или  
чѣмь либо подобпымъt  но токмо епископомъ перваго 
престола.

Е ппскопы , вмѣвшіе свои каѳедры въ главвы хъ 
городахъ областеіі, влв гдаввое вачальство въ окруж- 
номъ церковвомъ управлевів, по развы мъ вомѣствымъ 
Церквамъ, вмѣлв нѣкоторыя особеввыя твтла, кото- 
рымв выражалвсь вреимущества честв и властв и х ъ , 
влв зватмость вхъ каѳедръ. Таковы былв на Востокѣ 
твтла: ыитрополвтовъ, архіеввскоповъ, патріарховъ, 
екзарховъ. Но этвмв твтламв, говориыъ, выражалвсь 
тольво вревмущества чести в властв однвхъ іерарховъ 
предъ другими, (πρεσβεία της τιμής και εξουσίας) : во ве 
вреобладаніе, влв госводство веограввчеввое, котораго 
православвая Восточвая Церковь нвкогда ве довускала 
въ своей іерархів, в возвывіая одввхъ пастыреіі вредъ 
другими вреимуществомъ ч е с т в , влв властв, вводвла 
это только для ворядка въ церковвомъ увравлевів, во 
взавш іы хъ отиошеніяхъ между іерархамв, во разлвчію 
мѣстъ, которыя овв заввмалв въ составѣ едввоіі К а- 
ѳолвчсскоіі Церквв. Въ Церквв Афрвкаыскоіі од ва- 
кож ъ такія твтла вообще ве увотреблялвсь в ве ври- 
звавы  былв вуж вымв , хотя врава , отлвчавшія вы с- 
ш вхъ іерарховъ въ другвхъ Ц ерквахъ, врввадлеж алв 
и Афрвкансквмъ старѣввшмъ и зватвѣііш вмъ п асты - 
рямъ. Въ Афрвкѣ овв называлвсь вросто— вервевствую- 
щвмв (πρωτεύοντες), влв еввсковаыв вервыхъ вресто- 
ловъ (επίσκοποι των προτων καθείρων). Ыастоящее враввло

u діьвы разумѣются преимущественно дйвшіл обѣтъ безбрачія о 
жившія при церквахъ, пли въ особыхъ обителяхъ. См. слав. вормч.
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Собора подтверждаетъ этотъ извачальпыв обычаіі своеіі 
Цсркви, ne принимая тптла іш екзарха, ни верховнаго 
священнока, (αχρος των ίερεων), — конечно опасаясь об- 
шириости самаго знамевованія подобвыхъ титлъ в 
злоупотреблевіп въ преобладаиіп власти, подъ такіши 
тптлами. Апосто.іьскія праввла такж е ііазывают ь глав- 
пѣіішпхъ іерарховъ въ поыѣствыхъ Церквахъ просто 
первевствующимв (Апост. 34). Особеішое правило ла 
Кароагенско.мъ СоборЬ вѣроятію составлепо no поводу 
титлъ екзарховъ и патріарховъ, прннятыхъ въ то время 
(въ V вѣкѣ) на Востокѣ, или въ обличеніе властолю- 
бія Piimckuxtj п а п ъ ,  которые любилп вазываться no 
преимуществу иервосвященникамн (Pontifex) ('” ).

49. К лирики, ради ястгя «  питія, да не входять 
es корчемницы , развѣ бывъ понузісденьі необходішо- 
стію на пути (Апост. 54. Лаодвк. 24).

50. Святое таииство олтаря да совериіается людми 
не ядшнми. Изключается гізъ сего единый въ году день, 
es которыіі втеря Господня сонершается. Аще эіге па- 
мять будеть ніькіихь, оъ вечернее время скончавшихся, 
енископовь, или прочихъ, то да совершитсл опа лю- 
литвами токмо , когда со.вершающге оную окалсутся 
обѣдавшими.

Таипствомъ алтаря («уіа του Βνσιαςψιου) называется 
Божествепиая Литургія. Б акъ  всѣмъ Христіанамъ прі- 
общаться св. Таииъ прежде вкушеиія пнщіі , такъ в

(І1Т) Слаа. вормч. «свлтптельснііі савт» едпнъ есть в той же 
иа всѣхъ: и не варечется ссй )бо  совершевъ святптель, инъ же ис 
совершеііъ, но вса равн і святители, вса епископи, якоже и благо- 
дать свлтато Духа равно пріеыше ; еиископъ ж е , вже въ митропо- 
лів, яко иервое ииѣя сѣдалаіце, того ради в съ прядожевіешъ на- 
рсчется: епискоиъ—шітроподатъ».
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свящеввослужвтелямъ ве ядшимъ совершать Литургію, 
всегда было общішъ правиломъ Церкви. Это подтверж- 
даетъ u Карѳагеискііі Соборъ, какъ въ этомъ, такъ и 
въ другомъ свосмъ правплѣ (58). Но страиное нзклю- 
чепіе изъ этаго правпла одного въ году дня ,  когда 
вечеря Господпя совершается (το жиріхлоѵ άειπνον) , или 
воспомивается установленіе св. Евхарвстіи ііа послѣд- 
неіі вечери Господа съ ученвкамв , т . е. въ четвер- 
токъ страстпоіі седмицы,— это изключепіе доаускалось 
въ АфрикЬ вѣроятно потому , что Литургія великаго 
четвертка совершалась позже обѣдевиаго времени , и 
оостъ въ этотъ депь тамъ разрѣшался, a между тѣмъ 
самое совершеиіе Литургів думали сообразить съ со- 
вершевіемь вечери Госнодпеіі— въ вечеру в послЬ вку- 
шенія агыца ветхозавѣтнаго ('**). Но это изключеніе 
изъ общихъ правплъ Церквн ве одобрево VI вселев- 
скимъ Соборомъ, зааретившимъ в разрѣшеіііе поста 
въ четвертокъ страстноіі седмицы (ѵі всел. 29). Кромѣ 
того, Соборъ Карѳагенскііі упоминаетъ въ своемъ вра- 
вилѣ о памяти сковчавшпхся. Такъ какъ вогребевіе η 
вомивовевіе усопгаихъ издревле соединялось съ врв- 
весевіемъ Ж ертвы безкровной , т .  е . съ Литургіею, 
то еслв .бы случилось совершать вагіять, влы погребе- 
віе умершихъ въ вечернее время, Соборъ запрещаетъ 
отправлять Лнтургію уже вривявшимъ обѣдевиую ппщу, 
a совершить вовелѣваетъ только одно молвтвословіе, 
воложеивое во чину вогребенія. Это враввльио.

('” ) Balsamo». Слав. корыч: «нѣцыв отъ древвихъ обычай 
пріемше держ аху , еже по обѣдѣ творвти Божественвую службу ; 
паче же въ велікій четвертокъ Господскія вечерп творяху, извѣтъ 
пмущ е, лко Господь Іисусъ Христосъ, по вечери тайную сдужбу 
предадъ учевикамъ своимъ».
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51. Елирики  ββ Церкви da ne пиршествуютъ, u мг- 
ряпамъ всевозможнымъ образомъ да возбраняются та- 
ковыя пиршества (см. ѵі всел. 74 . Лаодик. 28).

52. Кающимся нремя покаянгя, no различгю грѣховъ, 
да пазначается еудомъ епгіскоповъ: пресвитеръ же безъ 
воли етіскопа ne разрѣшаетъ кающагося, развѣ во 
время належащія нуж ды , въ отсутствги епископа. 
Иа всякаго же кающагося, аще преступленге его было 
явное гі гласпое, смущающее всю Церковь , да возла- 
гаема будетъ рука въ притворѣ храиа.

Заирещеоіе пресвитерамъ, безъ согласія еписко- 
□овъ, возлагать ыа воадшихъ въ тяж кіе грѣхи открытое 
покаявіе , и потомъ такж е открыто разрѣшать ихъ, 
вздожево уже в ы ш е , въ вравилахъ 6 и 7 сего же 
Карѳагенскаго Собора. Тамъ сдѣлаііы нами η нужныя 
замѣчавія ('” ). Настоящее (52) овредѣлевіе Собора 
только подтверждаетъ тѣ вравида. Соборъ еще при- 
совокупляетъ, что кающіеся вх престувлепіяхъ яввы хъ 
в  гласыыхъ, смущающихъ Ц ерковь, ве долж вы  быть 
вовсе допускаемы въ церковь, a остаются въ притворѣ 
(προ της άψίίος), вли въ преддверіи храма , гдѣ и дол- 
ж ва быть ва вихъ возлагаема рука епвскопская. Э тогь, 
самыв низшііі, разрядъ кающихся ііазывался обыкно- 
вевпо етояніемъ плачущихь (ςασις προσκλαίοντων), потому 
что , ве вмѣя дозволенія входвть въ храыъ даже для 
слушапія слова Божія в поученіп , опи должиы были 
только оплакивать свои согрѣшенія, и съ слезаыи вро-

(ІИ) Славявская кормчая, послѣдуя здѣсь Арпстпиу, пзла- 
гаетъ вравило совершенво въ обратномъ смыслѣ : «пресвптеръ, 
безъ волі сппскопа, ви вужды вашедши, ве разрѣш итъ кающаго- 
ся,—аще в отшелъ будеть епвскопъ». Но такое изложспіе, вепра- 
ввльвое само no себѣ, протпворѣчптъ 7-му правплу сего же Собора.
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СВТЬ Всѣхъ вѣрпыхъ I входящ вхъ въ церковь , чтобы 
ыолились за ввхъ  н испрашивали имъ y Бога проще— 
и ія . По оковчанів Б огослуж енія, когда епнскопъ съ 
клиромъ в вародомъ выходвлъ взъ церквв, этв плачу- 
щіе припадалп къ  в в м ъ , умоляя о прощеніи , в епп- 
скопъ, совершввъ вадъ ними молптву в возложввъ ва 
нвхъ рукв, отпускалъ вхъ , съ вадеждою прощенія во 
мвлосердію Божію , еслв только раскаяніе вхъ было 
искренно (см. Грвг. Неок. 12. Вас. в. 56) ("*). На 
этой степени покаянія , болѣе влв менѣе продолжп- 
тельвое вр ем я , оставалнсь впадшіе въ самыя тяж кія 
престѵплевія, какъ напр. отречеыіе отъ вѣры, человѣко- 
убіііство, в пр.

53. Дѣвы , посвящепныл Богу, когда разлучаютея cs 
отцами, соблюдавшгши ихъ, попеченгемъ епископа, или  
es отсутствіи его, пресвитера, да будутъ поручаемы 
честпѣйшимъ женамъ: или живя вмѣстіъ, да хранять 
взаимно другъ друга, дабы екитаяеь повсюду, не no-  
оредгіли доброіI славіь Церкви.

Дѣвы , восвятввшія себя Богу въ обѣщавів со - 
хранять свое дѣвство в цѣломудріе , нЬкоторое время 
моглв оставаться в въ домахъ своихъ родителеп, когда 
давалв свов обѣты съ вхъ согласія в одобревія; a ве 
рѣдко случалось, что в сами родители вѣкоторыхъ 
дѣтеіі свовхъ посвящалв Éory, съ обЬщавіемъ охравять 
вхъ  чвстоту душевную, въ цѣломудріи в благочестіи. 
Но оставляя домы свовхъ родителеіі в получивъ освя- 
щ евіе свовхъ обѣтовъ молвтвою цсрковвою в благо-

(lu ) T ertu ll. de pudic· cap. 13. de pœnil. cap. 9. cf. Euseb. 
H. Б . S, 28. Sotomcn. 7, 16. S. Cyprian. Ep. 10. ad clerum. ep. 11. 
ad m artyr, ep. 12 ad fratres in plebe Св. ваше пзложеніе 12 пра- 
вила св. Григорія ВеокесарШскаго, вселепскаго I Соб. прав. 12.13.
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словеніемъ пастырскимъ, дѣвствепницы встували уже 
въ общежптіе съ иодобвыми себЬ сводввжввцаыи, 
подъ вадзоромъ церковиой власти, съ помощію и по- 
кровительствомъ Ц ерквв, отъ котороіі пользовались и 
иеобходпмымв для содержавія своего способа.чи. Для 
большаго порядка въ управленіи общежитія ихъ, Кар- 
ѳагенскііі Соборъ повелѣваетъ поручать ихъ надзору 
и попечеиію честмѣіішпхъ ж евъ , уже усовершившихся 
въ подвигахъ благочестія, равно в иыъ самилъ охра· 
вять другъ друга, взаимною любовію, заботливостію, 
паставлевіями , врішѣраыв , и особенно ве допускать 
другъ друга къ оставлевію общежитія и пережожде- 
вію изъ мѣста вь мѣсто, —  отчего сословіе ихъ вод- 
вергалось бы ыногпиъ вареканіямъ. Такія вравила вод- 
тверждевы и вселенскимп Соборами (сн. іѵ всел. 4.
23. vï всел. 46. ѵи всел. 20 . 21. Двукр. 23).

54. Болящіе, которые за себя отвѣщати не могутъ, 
да будутъ крещаемы тогда « когда no пхъ изволенгю, 
изрекутъ свпдѣтельство о нихъ другіе, подъ собствен- 
ною отвѣтственностію.

П раввла Церквв вообще ве запрещаготъ совершать 
таішство крещенія вадъ болящвми, даже вадъ таквмв, 
которые ве могутъ вочитаться достаточво ирвгото- 
влепными къ тому , которые вапр. ве довольно еще 
возвалв вѣру Хрвстову (Иеокес. 12. Лаод. 47) ; при 
этомъ враввла поставляютъ ва видъ только два глав- 
ныя обстоятельства: если болящііі ваходвтся въ смер- 
тной опасвоств, то не должво отлагать его крещ евія, 
дабы  ве лишить частв саасаемыжъ въ вѣчности; a если, 
по крещеніи , онъ волучаетъ зд рав іе , то обязывается 
нзучпть, какъ должво, вЬру, чтобы крешевіе ве оста- 
валось для вего безплодвы м ъ, какъ дѣло сдѣланвое
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безт. созвавія п вынуждеипое необходпмостію въ часы 
опасности (Лаод. 75) ('*'). Соборъ Карѳагенскііі позво- 
ляетъ крестить даже такихъ, которые въ тяжкоіі бо- 
лѣзнв не могутъ η отвѣчать за себя при соверіпеніи 
крещ епія, и за которыхъ только другіе желаю тъ свп- 
дѣтельствовать. Но и этого правила вельзя понвмать 
безусловыо : какъ будто бы опо дозволяло крестить 
всмкаго болящаго, только со словъ д ругвхг , не требуя, 
иліі не зііая его собствеипыхъ расположеііііі. Такъ со- 
вершается крещеніе только надъ младеицамп. A о воз- 
растпыхъ въ правплѣ предполагается условіе, весьма 
важпое: «по вхъ провзволеиію» (тѵ) «υτων itpcatp-σεή, —  
т . е. когда они сами , пли прежде болѣзпв , вли во 
врелія болѣзни, усиѣли пзъявигь желаніе креститься и 
просили другихъ отвѣчать за нпхъ; влв въ краіівемъ 
случаѣ, —  когда бы и самаго желаыія высказать ве 
могли, дозволяется крестить ихъ, только тогда, когда 
другіе, подъ собственною отвѣтствевиостію (xtvâvva iSm), 
т . е. прнвимая ва свою совѣсть , свидѣтельствуютъ, 
что бозыіые прежде взъявляля желавіе крествться, 
что эти свидѣтели зваю тъ о пхъ поведеііів в распо- 
лож еніяхъ душ евиыхъ, подтверждающихъ это желавіе 
в достоииство вхъ души къ  принятію сего тавнства, 
что наконецъ , no выздоровлевіи в х ъ , обѣщ аю тг па- 
учить ихъ вѣрѣ в благочестію,' какъ должно воспріем- 
нвкамъ (ІЗІ).

(|51) Ся. ваше изложевіе Неокесарійскпхъ и Лаодикійскихь 
правилъ T. I. разд. 1. § §  41 44.

('»·) Baisamon. Слав Корми «аще кто ве могущаго отвѣщатп 
ведуга ради воспроситъ, аще хочетъ креститися, тогда да крестится, 
егда того саыъ вомроситъ, и о бѣдѣ своеіі свидѣтельствуетъ по 
своей волв ; вѣдѣти же иодобаетъ извѣство болощаго, како вопро- 
сагь  крещеыія п пребываетъ того зкелая» Это темвый переводъ
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55. Позорищиые и  глумящгеся на зрѣлищахъ и прочія 
таковыя лица  , или отетупники, кающгеся и  обра- 
щающіеся къ Б о гу , да не лишаются благодати, или  
примиретя.

Л вца позорищныя, т . е. дѣііствующія въ разны хъ 
представленіяхъ на зрѣлищахъ (оі σκηνικοί και ρμοι) * 
подвергались церковному покаяеію  потому, что и сами 
вравамв добрыми вообще не отлвчалвсь, в  въ  самыхъ 
представлевіяхъ ихъ мвого было безвравствеяваго. 
Св. Отцы всегда свлыіо обличали позорвыя зрѣлшца 
своего времепи. Что касается до отступявковъ (απο- 
ςατ«ι), то, прв новомъ обращеиіи къ  вѣрѣ, овв врохо- 
дили разныя степевв покаяиія , смотря во степевямъ 
вх ъ  отвадевія, в обстоятельствамъ, его сопровождав- 
шиыъ. Поэтому в церковныя враввла о ввхъ  ве оди- 
наковы (см. прав. св. Петра Алекс. А вквр. Соб. 1— 8. 
I всел. 11. 12. Вас. в. 73 . 81): в безъ сомвѣвія Кар- 
ѳагеііскііі Соборъ дозволяетъ принимать вхъ  снова въ 
Церковь ве безусловво, a ве вваче, какъ во исполве- 
в ів  времени в водввговъ веобходвыаго для ввхъ  по- 
каяпія. Общая мысль праввла только та , что вскревво 
раскаяваю щ вхся во грѣхахъ своихъ ве должво лввіать 
блаю дати врямвревія съ Богомъ в съ Церковію : в 
эта ыысль всегда была общвыъ враввломъ Христіан- 
ской, православной Церкви (Апост. 52. ѵі всел. 102. 
Лаодвк. 2 . Вас. в. 74).

56. Позволяется и  впредь читати страданія муче- 
никовъ, когда еовершаетея ежегодная память ихъ.

ИЗЪ А р и с т и в а :  «' т<$ τ ίν  μ*ι ίυνα/Λβνον ίπ ο χρ ιSjjyat, a t  мЭіѵоиѵта, а іга іт к  
ßan tti& qvat, тот( βα π τιζ ίβ Ά ω , іта*  oùtos ,  ο τούτο  ά η α ιτω ν , χ ινίννω  U ta  

διαμ αρτύρετα ι тч» αύτου γνώμην tlSe»at ctxptßiof τον  сіеЭ(ѵои»то;( ω< (irtgqrst r e  

ßsutτ ια μ α , « «  аіЭшѵ. Cf. Z o n a r .  H a r m e n o p , e p i t . 5 , 10 . Jb jia lte» .
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Въ дни памятп мучениковъ обыкновепно чвта- 
лись въ Ц ерквв опвсавія вхъ  страдаиіЦ. Т акъ какъ 
ѵъ 33 праввлѣ сего Собора опредѣлево , какія кввгв 
долж вы  быть чвтаемы въ Церкви, в упомянуты толь- 
ко кпиги свящ . П всанія : то вѣроятио y вѣкоторыхъ 
родвлось ведоумѣвіе , должво лв чвтать въ Церквв, 
по прежвимъ обычаямъ, еще кввгв о памяти святы хъ, 
и въ особенности о страданіяхъ мученвковъ? Соборъ 
не запрещ аетъ ('**).

57. Заблагоразсуждено о лиаденцахъ токмо , кре- 
щенныхъ донатгістами, дабы то, что еодѣлано надъ 
нилш, не no ихъ прогшоленію, a no заблужденію ро- 
дителеи, не препятствовало производетву ихъ въ слу- 
женіе олтаря ,  ,когда обратятся къ Церкви Божіей, 
съ спасительныш расположеніемь.

Секта донатистовъ, по имени Д оната, ея основа- 
теля , составляла расколъ въ АФрикавскоЁ Церквп , 
□одобвміі Новатову въ Восточвой в Заваднон Церкви. 
Донатвсты  прововѣдывалв , что вѣра в  таввства отъ 
развы хъ злоувотреблевііі в пороковъ повсюду оовре- 
ждены , кромѣ обшества Д онатова, что только ово 
вредставляетъ въ себѣ вствнную Церковь Хрвстову , 
в потому овв повторялв крещеніе в прочія таивства 
вадъ тѣмв , которые изъ к л в р а , илв ^іірянъ Церквв 
православной вступали в ъ в х ъ  сек ту ( 'м). Грубое само- 
врельщеніе в ожесточевіе этой секты противъ всѣхъ 
православпы хъ, оровзводвло мыого смятеиій в  бѣд- 
ствііі въ Церквв Африкавскоіі. Православные еписко-

('**) Въ Русскомъ аздавіи прави-іъ сказаво : «іюзволяется и 
впредь» a въ поддиввомъ: ίξ ·« »  <тс / ц ·  «позводяетса читать еще и»— 
т . е. кроиѣ квагъ св. оисавія. Пч ία)ιο». Слав. вормч.

(,м) Augustin. Epist. plur.
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пы, вспытавъ всѣ средства противъ бувства допатп- 
с то в ъ , согласно положили на Соборахъ— дѣйствовать 
протпвъ нихъ мѣрами самымп кроткими и снисходи- 
тельными. Одною нзъ такихъ аіѣръ бьио  призпапіе 
крещ енія, совершаемаго донатистамв въ вхъ  обществѣ, 
равпо и степеней ихх клпра. Надъ обращающвмися 
отъ ппхъ къ Церквп положено было не повторять ни 
крещепія . ии рукоооложенія. Такъ въ свое время 
Восточпые Отцы рѣшилп о ноеатіанахъ (і всел. 8. п  
всел. 7 . Вас. в. 1). Впрочемть въ настоящемъ правилѣ 
Соборъ Карѳагенскій еше только разрѣшаетъ допускать 
въ клиръ окрещепныхъ доватвстамв въ ыалолѣтствѣ, 
какъ иринявшвхъ такое крещеніе ue no своему нроиз- 
воленію, a no заблужденію родителеіі, если только они 
объ этомъ свпдѣтельствовали собственнымъ обращеніемъ 
къ  Церкви. Еще много другвхъ правилъ дано сиыъже 
Соборомъ о донатвстахъ, въ томъ же духЬ кротости u 
снвсхождепія (ирав. 68. 79 и пр.).

58. 0  священнодіьйствт, случающемся послѣ обѣда, 
истинно есть, да неядшгиіи достойпо совершается.

Здѣсь Соборъ, по замѣчапію нѣкоторыхъ еписко- 
повъ , хорошо зпавшихъ праввла Восточиоіі Ц ерквв, 
псправляетъ сдѣлапное иліъ прежде постановлепіе , 
чтобы въ девь велвкаго четвертка, когда Литургія со- 
веріпается въ позднее врем я, дозволялось совершать 
ее по вкушепіи диевной пвщв (прав. 50). To бы лъ 
мѣстныіі обычай Африкансков Церквв: здѣсь Соборъ 
возвращается къ общвмъ праввламъ всей православ- 
пой Церкви ('“ ).

( '“ J Св. ваше нзложеніе 30 иравила Карѳагенскаго. Пъ под- 
лпввоыъ нзложевіп лравила 58 соборваго еще замЬчено: «мы слы -
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59. Be позволительпо быти перекрещиванію , или  
перепоставленію , гіли пгрехотденію епископовъ на 
иньііі престолъ. Аще же епископъ , презрѣвъ народъ 
евоея паствы, вторгнется вь другую Церковь, и мно- 
гажды бывъ увѣщаваеш no правиламъ, не восхощ т ь  
оставити Церковь, въ которую вторгсн : да будетъ 
позволено, no требованію иеабходгшости, для укроще- 
нгя его, обратгіться къ граждапскому пачальству, no 
повелѣніямъ царскимъ, дабы не восхотѣвшіи исправитгі 
нетерпимое, немедленпо остаповленъ быль властію 
правительства.

Запрещеыіе повторять праввльно совершенное кре- 
щ евіе, или рукополож евіе, Соборъ панравляетъ про- 
тивъ донатвстовъ, расколышковъ своего времени, ко- 
торые повторяли то и другое надъ совращавшішися 
въ ихъ секту отъ православвоіі Церкви. Свое запре- 
щеніе Соборъ основываетъ на правчлахъ Апостоль- 
сквхъ (47. 68). Правило, чтобы епвскопм ne остав- 
дяла произвольно свопхъ епархіп и не пиреходили ва 
другія, безъ рѣшепія ва то высшеіі власти, есть так- 
же общее правило Церкви , мпогократио аовторясмое 
на древвихъ Соборахъ ; равпо какъ и го , чтобы не 
покорвые своеіі духовпоіі властн в упорные въ нару- 
шеоів церковныхь правилъ былн предаваеіиы граж- 
давсков властв (Антіох. 5. Двукр. 9).

60. Д а  еоблюдается древнііі чипъ: мепѣе трехъ епи- 
екоповь , какъ опредѣлено аъ правилахп, да ne при- 
знаются доволышми для поетавлепія епископа.

шади о Никейскомъ -изсдѣдованіи вѣры , о священнодѣйотвіи, слу- 
чающемся послѣ обѣда, истннно есть...» a ііроч. По видішому Отцы 
Карѳагенскаго Собора находшп это правило вт> иостановлеыіяхъ 
Никейскаго: во въ извѣстныхъ X X  канонахг і всел. Соборатакого 
иравила ые сохранилось.
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61 . Ащеж в, при избраніи епископа, возникнетъ нѣкое 
прекословіе : дерзновенно будетъ тремъ токмо собра- 
тися для оправданія имѣющаго рукополож итиея: но 
къ вьішереченному числу да присоединится единъ или 
два епископа: и , при народѣ, къ которому избираемый 
имѣетъ бьіти поставленъ , во первыхъ да будетъ из- 
слѣдованів о лицахъ прекословящгіхъ; потомъ да при- 
совокупится къ изслѣдовапію объявленное ими, и  когда 
явгт ся чиетымъ предъ лицемъ парода, тогда уже да 
руісоположится.

П раввло, чтобы избраніе епискоиа провзводалі сь 
no крайнеЁ мѣрѣ въ собраніи трехъ епископовъ, если 
ве  было возможеости составить аолвыіі областныи 
Соборъ, было общвыъ праввломъ всеіі древвеіі Х ри- 
стіавсков Церквв (і всел. 4 . 6. Аитіох. 19. Сардвк. 
6). Тоже правило, взложеввое уяее въ 13 кавовѣ Со- 
бора Карѳагенскаго, теперь свова повторяется для всей 
Афрвкаискоіі Церквв, съ вѣкоторымв замѣчательвымв 
дополвевіямв. Здѣсь ввдво, что а) допускался въ Афрвкѣ 
в  вародъ къ  сввдѣтельству пра взбравів епвскопа » 
вмевво народъ того ы ѣ ста , въ которое назначаемъ 
былъ еввскопъ; вбо, во древвамъ обычаямъ, епископы, 
для избранія пастыря ва  праздвую каѳедру , собвра- 
лвсь въ тотъ городъ, гдѣ была эта каѳедра, в изби- 
раеыы былв больвіею частію достоіівые изъ мѣстнаго 
клира тоіі же епархіи (,м) ; б) если возввкало преко- 
словіе при взб рав іи , то вовелѣвалось прежде всего 
обратвть внвмаыіе ва самое лвце прекословящее , въ 
томъ отноіпеніи , достоііно лв оио дивѣрія ц можеть

('*·} Объ участіи народа въ пзбраніи еаископовъ заыѣчеио uauu 
выше въ вздожевіи Цикеііскихъ нравилъ: 4 в  6. Cu. Разд. 1. §  39.
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ли быть, no зак о аам ъ , допущено къ сввдѣтельству , 
такъ какъ это требовалось правилами в при судопро- 
пзводствѣ надъ епископами (ѵі все.і. 6. іѵ всел. 21. 
Карѳ. 8 . 28); в) объявленвыя препятствія къ взбравію 
долж вы былв такж е всенародно быть взслѣдовавы, и 
ве врежде могло утвердиться избравіе, какъ по устра- 
неніи сихъ врепятствііі, влв совершенаомъ очищеиіи 
взбираеыаго лица отъ всѣхъ иодозрѣніУ. Такія поста- 
ыовлеыія былв оодтверждевы в Царскою властію в 
обращены въ положвтельпые законы для всѣхъ мѣстъ 
Римскоіі иыперіи. Срокъ для взслѣдовавія прекословііі 
бы лъ назвачеаъ трехмѣсячпып. Если въ продолжевіе 
сего времеии, обвиненіе въ чемъ либо взбраннаго, вла 
объявлеввое превятствіе къ  воставлевію его , было 
ne доназаво, влв обвинитель скрывался при взслѣдо- 
вавів дѣла: то рукоположевіе взбравваго совершалось, 
a обввавтель, свѣтскШ— водвергался ааказааію  за лже- 
сввдѣтельство, сообразво своему звавію , адуховвы й—  
лвшался своего мѣста. .Еслв же рукоположеніе совер- 
шево было безъ взслѣдовааія препятствШ, или обвв- 
вевііі, влв прежде окоычателінаго рѣшепія вхъ , то объ- 
явдялось ве дѣіістввтельвыиъ; рукоположившіп в р у -  
коположеввыв лишались свовхъ степевей ( '" ) .

62 . Подобаетъ во время Собора каждой области по- 
сѣщаемой быти, не отлагая отъ года до года ("‘).

Вто праввло аоложево ва Карѳагенскомъ Соборѣ въ 
слѣдствіе сдѣлаввагоМ авритавсквыв епвскоаамв замѣча-

( ,и ) lu s tin .  Nov. 137. Basilic, lib. 3. (il. 1. cap. 8. cf. P hotii 
Noinoc lit. 1. cap. 8. Scbol. Balsam.

('**) Въ полвомъ составѣ правіиъ, предъ симъ положепо еще 
правию о возвѣщевш двя пасхи въ Африкѣ, чрезъ ежегодвые Со- 
боры . Это поставоиевіе уже видѣли иы выше (up. 27. 43).
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нія, что область ихъ, Мавританія, два года уже ве была 
обозрѣваема первенсгвующими епископами. Въ древлія 
вреыена такія обозрѣнія бы.ш двухъ, или даже трехт» ро- 
довъ: частвы я, отъ каждаго епископа вх своеп епархіп; 
общ ія— отъ главноііачальствующаго еппскопа— мптро- 
полита, по вееіі облагти, или округу; и особеішыя, по 
порученію областиыхъ Соборовъ, которые нѣкоторымъ 
іерархамъ давали особенное полиозілчіе обозрѣть ыѣ- 
которыя ыЬста u устроить талъ  церковныя дѣла ('” ). 
Въ Афрпкаыскоіі Церквп, какъ  видно, такія обозрѣнія 
дѣлалвсь ежегодно уполвомочеввымв отъ Соборовъ 
Карѳагенскихъ. Предсѣдательствовавшів ыа этомъ Со- 
борѣ епископъ Карѳагенскііі Аврелііі отвѣчалъ иа за -  
мѣчавіе М авритаискпхъ епископовъ : апрежде о М ав- 
ританіи мы ne овредѣлвлв ничего , поелвку она л е - 
житъ на краю Африки и совредѣльна варварскоіі зе - 
млѣ. Д а даруетъ же Богь, да возможемъ, и не обѣ- 
щ а в ъ , съ вреизбыткоіиъ сотворвтн сіе н прибыти въ 
страпу вашу».

63. Опредѣлепо, чтобы народв , вь приходахъ отъ 
еппекоповъ зависящ ііі, и пикогда не имѣвшііі особаго 
епископа, ne иначе получалъ особаго епископа , какъ 
no согласію того еписісопа, которому подчиненъ былъ 
изначала. Аще же нѣкге, вступя въ иасильствеппое 
обладапів какимъ либо мѣстомъ , какбы no ніькоему 
приву давпяго обладанія, удерживаютъ за собою вла- 
дычество; гіли пресвитеры, возстающіе противу еоб— 
ственныхъ епископовъ, злонаміьренпыми совѣтами воз-

( |3>) Такъ вапр. св. Васи.іій вел., въ каясствѣ ек зар х а , обо- 
зрЬвадъ Цервви, пе толі.ко Кашіадокіііской областа, но u Галатіи, 
Ііовта, u др. Даже ие разъ отправлялся онъ пъ Арисиію, д ія  устрое- 
иія тамошнихъ церк. дѣхь. Λ id. eius epist. 99. 76. 126. 252. 266.
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буждають народъ къ тому, чтобы онъ, no безчинноЫ 
пріязни, ихъ самихъ поставилъ правителями: таковые 
да изгоняются со властію открыто, и не токмо ли -  
шаются завладгыишхъ ими округовъ, но и собствеішыя 
мѣста y пихъ , какъ y мятезісіпіковъ, да будутъ отъ- 
емлемы свгьтскою властію.

Правило мѣстное, изложеиное по поводу важныхъ 
безпорядковъ въ Африкаископ Ц еркви , когда ыногіе 
приходы своеволіемъ парода отдѣлялись отъ своихъ 
епархіальныхъ еішскоповъ u избирали себѣ особыхъ 
пастыреи ; нерѣдко ввновнвками такихъ возмущенш 
были сами духовиыя лица , или педовольвыя своими 
епископами , или честолюбцы , искавшіе себѣ властв 
епископскоіі. Соборъ опредѣліілъ протпвъ такихъ воз- 
мутителеи народа употреблять силу граждапскоіі вла- 
ств, a вародь оставлять подъ управлевіемъ прежнихъ 
епископовъ, ие открывая безъ вуж ды повыхъ епархііі. 
Оиѣ открывалпсь только или no особеииому много- 
людству городовъ одпоіі епархіи, или no отдаленности 
вхъ отъ епархіальпоіі каѳедры. Обіцимт же прави- 
ломъ длл распредѣлеыія епархііі в церковиыхъ окру- 
говъ было то , чтобы слѣдовать въ этомъ граж дан- 
скому распредѣленію областеіі, провиыцііі и городовъ 
(іг всел. 17. π  всел. 38. Сард. 6. Антіох. 5 . Лаод. 57).

64. ІІикакоіі епископъ да ne усвояетъ себѣ чуждаго 
клиріта, безъ согласгя прежняго его епископа.

65. Ио престолу Карѳагенскому всегда принадлежало 
полпомочіе, да поставляетъ епископа и прочихъ, no 
жвланію каждыя Церкви, откуда хощетъ, и  кто бы 
ни бьілъ ему наимепомнп, Тою ради, аще кто имѣетъ 
гі едииаго токмо пресвитера, и притомъ достойпаго 
епискспства, то и сего единаго долзісенъ отдати для
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рукополож еніл. ИмѣющШ же болыиее число клири- 
ковъ , да будетъ побужденъ т ь числа ихь  удѣляти 
другимъ для рукополотенія.

Запрещеніе епископамъ переводить , или прпни- 
ыать клирвковъ взъ другихъ епархііі въ свои , безъ 
согласія вхъ ыѣствыхъ еивскоаовъ , есть общее пер- 
коввое ораввло (і всел. 16. іѵ всел. 20 . η  всел. 17. 
Сардик. 15 в пр.)· Вто враввло соблюдалось в въ 
АфрвкавскоЁ Церквв. Но Карѳагенскому епископу, какъ 
первенствовавшему іерарху всеіі А ф рикв, имѣвшему 
попечеыіе о благоустроиствѣ всѣхъ таыошвихъ епархій, 
прпнадлежало особевное право вызывать, откуда х о -  
ч е т ъ , клврвковъ и поставлять въ священпики в епи- 
скопы на открывающіяся мѣста. Оыъ могъ этодѣлать 
и оо своему усмотрѣнію, и по желапію паствъ, кото- 
ры я просвли къ  себѣ въ клиръ, илв на каѳедры , и з- 
вѣствыхъ имъ людеіі ; только это должыо было д ѣ -  
латься съ вѣдома прочихъ епвскоповъ, в самое избра- 
иіе на епископство утверждаться согласіемъ Собора. 
На Востокѣ такое же право привадлежало Патріарху 
Цареградскому Вирочемъ ве запрещалось еписко- 
памъ, вьслучаѣ  недостатка при вихъ клирвковъ, оспра- 
шввать вхъ y другвхъ епвскоповъ, вмѣвшвхъ въ своеіі 
епархіи большее число вхъ , и обязавыыхъ въ такомъ 
случаѣ не отказывать своизгь ііуждающвмся собратіямъ, 
радв блага Церквв ('*').

(м0) Iustin . Nov. 3· et 133. Basilic, lib. 3. tit 2. cap. 2. cf. P hoti 
Nomoc. tit. 1 cap. 26.

lMlj За симъ повторево на Соборѣ постановіевіе, вышѳ уже 
изложенное, чтобы отъ оиредѣленнаго состава еиархій ни одно мѣ- 
сто ве быдо отторгаемо и не получало особаго епископа, раавѣ оо 
согласію имѣющаго вдасть надъ тѣмъ иѣстомъ, в  чтобы, во всякоыъ
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66. Въ мцлолгьтствѣ крещенные донатистами, но 
no достѵженіи возраста, способнаго кь размышлепію, 
познавшіе истину, м безуміемь ихъ возгпушавшіеея, no 
древнему ч и н у , возложенгемь руки да пріемлются es 
Каѳолическую Божгю Церковь.

Праввло это было уже взложеыо ва  Карѳагеыскомъ 
Соборѣ (прав. 57). Здѣсь, при повтореніи е г о , Отцы 
Собора присовокупляютъ замѣчательное разсужденіе о 
вэключвтельной важвоств таввствъ, только въ право- 
славвоіі Церквв совершаемыхъ. «Въ вствввой Ц ерквв, 
говорятъ св. О тцы, всѣ таввства вствнвы  в святы в 
Бож ествеввы , в ва  ввхъ  утверждается все упова- 
віе д у ш в , ие смотря иа т о , что дерзость ерети- 
ковъ безразсудпо стремилась вѣчти вредатв вротвв- 
в о е , подъ вменемъ нстшіы. Сіе просто , какъ учитъ 
св. Апостодъ, глаголя : единъ Богь, едина вѣра, едино 
крещеніе (Еф. 4: 5), в то , что едввож ды преводавать 
доджно, ве позволвтельво вновь воспрвввмать. Gero 
радв, no вредавів аваѳемѣ своего заблуждеыія, возло- 
женіемъ р у к в , да пріемлются въ едвву Ц ерковь, ко- 
т о р а я , по реченвому , есть голубвца (Пѣсн. 2: 1 0 ) , 
едивствеввая матерь Х ристіанъ, в въ котороіі спасн- 
тельво пріемлются всѣ таввства вѣчвыя и жввотво- 
рящ ія , a вребывающихъ въ ересв подвергающія ве- 
ликому осуждевію в ваказанію. Что во встввѣ свѣт- 
лѣе вревровождало бы вхъ  къ вѣчноіі жизвв : то въ 
заблуждевіи становится для ввхъ  болѣе оырачающамъ 
в осуждающимъ» ('“ ).

сл у ч аѣ , проиэведевные ва какое л б о  ыѣсто еппскопы ве орости- 
ради своеВ власти иа другіе округа (eu. пр. 61).

("*) См. п о ш о е  вздожеше ііравила въ  внигѣ правим .
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67. Подобоетъ npocwnu благочестивѣишихъ Цареіі, 
da повелятъ со всѣмъ искореішти останки идоловъ no 
всей Афргікѣ. Д а  будеть заповѣдано и идоловъ истре- 
бити, также и капища ихъ, въ селахъ и сокровепныхъ 
мѣстахъ, безъ всякгя благовидности стоящія, вслкимъ 
образот разрушати (Ms).

68. Подобаетъ просгти благочестивѣіішихъ Цареи, 
да благоволптъ узаконити: аще нѣкоторые пожелаютъ 
no какому либо дѣлу имѣти еудъ въ Церкви, no праву 
Апостольскому принадлежащему Церквамъ, и можетъ 
быть, рѣшніемъ клириковъ одна сторона будеть не- 
довольна: то да не будетъ позволено призывати въ 
еудъ къ свидѣтельству того клирика, которыіі прежде 
сіе еамое дѣло разематривалъ, или при разсмотрѣиіи 
онаго прнсутствовалъ: и даже никто изъ домаіипихъ 
лица церковнаго да не вводится въ судъ, сь обязанпо- 
стію свидѣтельствовати.

Извѣстно, что въ первые вѣка Христіане съ сво- 
ими мірскими дѣлами, олп тяжбами ыежду собою,*ие 
рЬдко обращались къ посредствующему суду духов- 
ііы хъ л и ц ъ , особеішо епископовъ. Сначала дѣлали 
такъ , слѣдуя наставлеиію Апостола (1 Кор. 6: 1— 6: 
ва которое указываетъ и правило Карѳагеискаго Со- 
бора) , чтобы взбѣжать иечистыхъ и непріязпениыхъ 
судовъ языческихъ. Потомъ это обратилось въ обычаіі; 
u даже послѣ всеобщаго торжества Христіаиства въ 
Римскоп имперіи , саміши Государями Хрыстіансквліи

Iй3) Выраженное въ правіиѣ Собора нрошсвіе Отцевъ въ 
Императорямъ бьио псиолвево }каэамп Ими. Арвадія в Онорія, ко- 
торые повелѣли истрсбить оставка язычеикііхъ пдоловъ η каііііщъ 
no всей Африкѣ. Cod. Theod. lib. 16. de paganis» cf, Λ ngustin i de 
civil. Dei. lib. 18. cap. 51.
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прсдоставлево еіце было желающимъ судиться y ду- 
ховепства; a произиесеиныіі отъ него судть получалъ 
всю силу законнаго посредствующаго с у д а , (третей- 
скаго) (ІМ). Этотъ обычаіі долго существовалъ и въ 
Африкѣ, какъ и въ другпхъ мѣстахъ ( '" ) . Соборъ Кар- 
ѳагепскій, упомниая объ этомъ церковиомъ правѣ, о б -  

ращ аетъ впимапіе па то, что нѣкоторые , прпбѣгііув- 
шіе свачала къ церковному суду, потомъ ведовольпые 
ш іъ. перепосплп отъ него дѣла къ судамъ свѣтсквмъ; 
въ такихъ случаяхъ противныя стороны, т . е. доволь- 
вые судоаіъ духовпымъ, требовали кдироковъ, разби- 
равшихъ ихъ д ѣ л а , къ свидѣтельству па свѣтскихъ 
судилищ ахъ, въ пользу свопхъ дѣлъ. Это одвакожъ 
было ne закоішо: ибо прежнііі судья, котораго судъ от- 
вергается, естествеино уже не можетъ свидѣтельство- 
вать на друголіъ судѣ прогпвъ тоіі стороны, которая 
его отвергаетъ, и въ пользу тоіі, котороіі онъ угодолъ 
своимъ рѣшеніемъ; и ве справедливо было въ отношеніи 
кь  духовенству , которое вь дѣлахъ, его саіиаго не ка- 
саюіцихся , ве могло брать на себя свпдѣтельства за 
другихъ , по ніргкимъ тяжбамть : что подвергало бы 
его, варавнѣ съ мірянами, нстязаніямъ гражданскихъ 
судовъ; притомъ, и по закоиаиъ граждавскимъ, опо не

(|4,і Cod. Tlieod. lib. 16· tit. 11. const. 1. Cud lu stiu . lib. 1. 
tit. 4. const. 7. 8. cf. P ho tii Nomoc. til. 9. cap. 1. 111. 9. cap. 6.

(IW) Бл. Августввъ говоритъ , что , прибывіі въ Медіоланъ, 
для посѣщевія св. Аивросія епвскова, онъ едва имѣлъ возможвость 
вайти вреия для сввдаыія съ виыъ : потому что св. Аивросій еж е- 
двевво бьмъ окруженъ тодпаши народа, приходиввіаго въ вему съ 
свовмо дѣдамп и тажбаыв. A u g u st, confess, cap- 14* Самъ бл. Ав- 
густпвъ въ Африкѣ , бывъ епвскоііомъ, также мвого употреблялъ 
времеви ва рѣшевіе мірскихъ дѣлъ своей паствы. Possidius de vita 
Aiigusliiii.
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могло быть, противъ воли своеіі, призываемо къ  сви - 
дѣтельству въ чуягихъ дѣлахъ. К акъ тяж ущ іеся добро- 
вольно избйрали свовмв судьямв духовныя лица, то, 
какъ скорѳ оставдяли вхъ  судъ, всякое отношевіе къ 
нвмъ этвхъ  посредствующихъ судеіі должно было вре· 
кращ аться

69. Такоэкде подобаетъ просгти Христіапскихъ царей 
и  о семъ: поелику вопреки Божественнымъ заповѣдямъ 
во многгіхъ мѣстахь отъ язпческаго заблужденія при- 
внесенныя пиршества совершаются, такъ что и Хри - 
стіане тайно привлекаются язычниками къ участію 
въ оныхъ: то да повелятъ воспретитн таковыя пир- 
шества, и  въ городахъ , и  ев селахъ , и наипаче, по-  
елику ев нгькоторыхъ городахъ не етрашатся симъ 
образомъ согрѣшати , даже во дни памяти блажен- 
ныхъ мучениковъ , и даже ев священныхъ мѣстахъ 
(сн. η  всел. 62).
70 . Подобаетъ просити такожде и о семъ, да вос- 

претится првдставлеиге позорищныхъ ѵгръ es день 
воскресиый и es прочіе свгьтлые днн Христганскія 
вѣры: тѣмь паче, что ев продолженіе оеми дней свя- 
тыя П а с х и , народъ болѣе собирается на ісонериста- 
ли щ е, нежели es церковь. Должно премѣпити опре- 
дѣлепные для позорищъ дпи , когда они встрѣчаются 
съ праздничными, гі тікого изъ Христганъ не долѵсно 
принуждати къ симъ зрѣлищамъ (св. ѵі всед. 66).

71. Подобаеть просити еще и о семъ: аще кто вос-

('«·) Vid. Balsam. Zonar. Слав. Еормч.: аово убо яко отречево 
ему есть отъ закона и неподобаеть его вудитп веводею свпдѣтедь- 
ствовати; вже бо ва сващеввую сдужбу упражвяются, неволею не 
свидѣтедьствують ; ово ж е , яко о вей же веши оба сопервика из- 
браста судію, судіи же возбранено есть свидѣтелыѵгвовати».
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хощетъ oms нѣкоего тралищнаго упражпенія присту- 
пгти  »s благодати Христганства, и  пребывати сво- 
боднымъ отъ оныхъ нечистоть: то да не будетъ позво- 
лепо нт ому склонят и , или принуждати таковаго 
паки кь тѣмь же занятіямь.

На Римскихъ зрѣ лпщ ахъ , уже въ Хрпстіанскія 
врем епа, дѣізствовалв бо.іьшею частію ваемные людв 
взъ язычіш ковъ, такж е плѣниые и невольники. Духъ 
язычества првдавалъ зрѣлвщнымъ вредставленіямъ 
столько нечвстоты и позора, что самое ремесло лицъ, 
дѣііствовавшвхъ на этпхъ зрѣлвщ ахъ, почвталось низ- 
кпмъ въ вравствеыпомъ, в даже обществепномъ, отво- 
ш евів , a честные Хрвстіане счвталв это ремесло для 
себя безчестнымъ в вепозволвтельыымъ. Поэтому в 
св. Отцы ва Соборѣ даютъ праввло, что еслв кто взъ 
возорвщ ныхъ лвцъ обратвтся къ вѣрѣ и доброй ж взвв, 
того ве должво скл о н ять , влв врввуждать снова ко 
встувлевію на театръ. Какъ саыо правительство Х рв- 
стіаоское смотрѣло ва этотъ родъ занятій, ввдво взъ 
его постановленііі , которыыв весьма строго запрещ а- 
лось врввуждать лвца жевскаго пола къ  игрѣ вли пѣ- 
вію на те а тр ѣ , вротивъ волв в х ъ , a въ вротвввомъ 
случаѣ лвца весвободваго состоянія объявлялпсь сво- 
бодвыми , в иаблюдать за свмх вовелѣво было какъ 
граждавскому, такъ в духоввому вачальству ('*').— Из- 
лож еввы я теперь три правила, хотя отвосятся къ  об- 
стоятельствамъ мѣствоіі Церквв Африкавской, во взъ 
ввхъ можво усматривать, что Церковь, для сохравевія 
вѣры u благочестія въ вародѣ, вмѣетъ вуж ду въ со - 
дѣвствів граждавскаго враввтельства, в ожвдаетъ его

С4’) Cod, In stin . 1, 4. const. 14. 33. e t lib. 5. 4. const. 29.
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помощп особеппо вт> тѣхъ случаяхъ , когда одпо ея 
нравственное , иепогредственное дѣііствованіе оказы - 
вается педостаточнымъ , напр. въ нсправленіп общ е- 
ствспныхъ иравовъ п иародиыхъ обычаевъ , когда ея 
паставленія, увѣщ апія, облпченія къ  народу ne дости- 
гаю тъ успѣха. По тѣмъ и;е правиламъ, η гражданскому 
правптельству принадлежптъ весьзіа важпое право охра- 
пительноіі власти, по отпошенію къ Церквп, состоящее 
въ покровительствѣ ея оравамъ и законамъ, въ защи- 
щепіи вѣры, въ паблюденіи всякаго въ Церквн благо- 
ч у н і я  о  благоустроііства (св. Карѳ. 104).

72 . Подобаетъ просити и о т омъ, да благоволлтъ 
узакопити, чтобы клирика, es какоіі бы онъ степени 
пи бьиъ , осужденпаго за каісое либо преступленіе су~ 
домъ епископовъ, ne было позволеио защищати отъ 
паказанія, ни тоіі Церкви, es котороіі онъ служилъ, 
пиже какому либо человіьку: a чтобы ев наказаніе за 
сіе положено было депежиое взыскаігіе , или лишепге 
чести , гі да повелнтъ , чтобы кь йзвнпенію es томъ 
ne быль припимаемъ ни возрастъ, ни полъ.

Духоввы мъ лицамъ, осуждеыпымъ своею властію 
за какія  либо преступленія, церковныя правнла всегда 
давали право аппеляцін, или переыесенія дѣлъ своихъ 
къ  другому суду, па новое разсмотрѣіііе,—  но только 
подъ двумя условіями: если первоначальныіі судъ былъ 
дапті низшею властію и частнымъ мпѣіііемъ пачаль- 
ствующаго л и ц а , a не высшею властію и не общимъ 
голосомъ ыачальствую щ ихъ, какъ папр. окружпымъ 
Соборомъ, послѣ котораго аппеляція уже не допуска- 
лась ішкуда, развѣ въ одиомъ случаѣ: когда на са.момъ 
Соборѣ ве было единогласія, в находились еще лпца, 
оправдывающія подгудимаго (и всел. 6. іѵ всел. 9.
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Аіітіох. 12. 14. 15) ; другое условіе было то , чтобы 
дѣло переносилось только къ  духовной же власти : a 
перепосить къ свѣтскоіі власти никакъ не дозволялось 
(см. тѣже правнла). Тѣже мысли имѣетъ въ вастоя- 
щеяіъ аравилѣ в Карѳагенскій Соборъ; только присово- 
куп.іяетъ, чтобы осужденныхъ заковвыыъ порядкомъ 
клприкооъ ве дозволялось защищать un народу той 
Ц е р к в в , въ которой онъ сл у ж и л ъ , во какому-либо 
свѣтскому лицу: въ особенности здѣсь разумѣется за -  
щищеиіе силою, или покровительствомъ какого-нибудь 
знатнаго лица. Д ля предупрежденія такихъ незакоп- 
вы хъ дѣлъ, которыя притомъ легко ыогли бы произ- 
водвть множество безпорядковъ въ Ц еркви, св. Огаы 
положили просить Государей объ изданіи закона по 
этому предмету, съ тѣмъ , чтобы всякіи, силою вмѣ- 
шиваіощійся въ церковныя дѣла, подвергался граждан- 
скимъ ваказаніямъ.

73. О провозглашенги въ Церкви отпущенгя на сво- 
боду, аще дознапо будетъ, яко сге творятъ наши со- 
служители въ Италіи : то и мы послѣдуемъ имь ;  и  
что токмо моэкетъ совершатися, какъ еообразное сп 
вѣрою , ко благоустройству Церкьи и ко епасепію 
душъ: все то и мы сь похваленгемъ пріимемъ предъ 
лицемъ Господниш .

Однимъ взъ особевныхъ вравъ, предоставлевныхъ 
Церквв первыив Христіавсквии Государями Рима, было 
утвержденіе ея властію в провозглашевіе въ неи сво- 
боды рабовъ, увольняемыхъ своими господами. Рабъ , 
отпускаемый ва свободу , долж евъ бы лъ представить 
въ Церкви письменвое о томъ свидѣтельство своего 
господпна. Это свидѣтельство иринимали еоископы, и 
во разсмотрѣвіи, утверждая своею подппсыо, публично
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въ церкви провозглашали раба свободпымъ : послѣ 
чего овъ волучалъ права Рпмскаго гражданства и с о - 
стоялъ водъ вокроввтельствомъ Церквп ('“ ). Раввы мъ 
обр. церковводіу суду предоставлялось ираво участія 
въ дѣлахъ рабовъ, которые сами законнымъ порядкомъ 
отъвсклвалв свою свободу. Мысль въ этихъ устаповле- 
в ілхъ  была та , чтобы отношевія между госводамв и 
рабамв, совершеішо вскаж еввы я язычествомъ, поста- 
ввть водъ возвышевныыъ духовпымъ вліяиіемъ Х ри- 
стіанскоО Церквв , которая, съ одпоіі стороны , при- 
зиаетъ в вь рабахъ достоинство Христіаиъ в даетъ 
вмъ участіе, ве меиьше господъ, въ благахъ жизвв ду- 
ховыоіі и во спасепів, a съ другоіі— охравяетъ в врава 
госиодъ , викакъ ве возволяя рабамъ своевольво в ы - 
ходить изъ подъ власти господъ (1- Кор. 7: 21 . Е ф . 6: 
5. 6 . Кол. 3: 22 . 4: 1. св. Апост. прав. 82. Гаигр. 
3). Извѣство , что въ язычествѣ господа ввдѣлв въ 
свовхъ рабахъ только свою собствепвость (res) , в во 
своему провзволу расволагалв выв в судьбою в х ъ , н 
самыЁ порядокъ отпущевія рабовъ на свободу болѣе 
воходвлъ ва врвхотлввое бросавіе вевуж воіі, влв не- 
годвиЦ собственности , чѣмъ ва возвращевіе человѣку 
вравъ правствеввоіі свободы (,<а). Но Церковь утвер- 
ждала отвущевіе рабовъ , какъ весьма важ вы в, в въ 
вравственномъ см ы слѣ , актъ  : потоыу что имъ измѣ- 
вяю тся врава в обязаввоств во взавмвомъ отвош евів 
извѣствыхъ л и ц ъ , веваруш вмыя , в обязаввоств свя-

(мв) Это уставовлеиіе сдѣлапо аиеино Ковставтивомъ вел. 
Vid. S o c râ t.  1, 9 . Cod. Tlieod. lib. de manumiss.

(·«) Изв-Ьстевъ Риыскій обычай отпусвать рабовъ на свободу 
per viadictam. Господивь прпводилъ раба къ претору и давалъ рабу 
нощечиву, съ дозволевіеиъ идти, вуда хочетъ.
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щ е в н ы я , ве no одноыу принуждевію , но по совѣстп 
(Рим. 1 3 : 5), — и так. обр. Ц ерковь, въ этомъ актѣ , 
какбы разрѣшала самую совѣсть раба , подчинявіпую 
его господину , и утверждала добровольвое отреченіе 
господина отъ своихъ правъ надъ рабоыъ. Выходитъ, 
что право отпущенія рабовь, предоставленное въ древ- 
вія времева Церкви, ішѣло цѣлію ne колебавіе права 
господъ, пли только благопріятствованіе освобождевію 
рабовъ,— a вапротивъ, вравственыое возвышеиіе η огра- 
ж девіе того в другаго.

Что Церковь, однакоже, ne сама себѣ присвояла 
это право в хотѣла пользоваться имъ со всею осто- 
рожвостію , —  знаа то , что это ne относится къ иря- 
мымъ ея обязавностямъ no отвоіиенію къ Христіан- 
скому обществу,— это самынъ лучшимъ образоых до- 
казывается вастоящимъ (73) прави.юыъ Карѳагеыскаго 
Собора. Отцы Африкавскоіі Церкви ne рѣшаются даже 
ввести y себя обряды отпущенія раб овъ , хотя безъ 
сомвѣнія знали о предоставлевіи этаго права Церквамъ 
саашяш Государямв. Соборъ опредѣляетъ предвари- 
тельно узнать объ этомъ образъ мыслеіі другихъ Ц ерк- 
в е й , преимѵщественио Рим скоіі, какъ ближапшей къ 
царскому Двору и имѣвшеіі возможность лучше дру- 
гвхъ  звать точвый смыслъ и сплу государствепныхъ 
поставовленій. Для сего Соборъ назначаетъ одного 
мѣстоблюстителя своего въ Римъ, чтобы дозвать, какъ 
тамъ дѣлается это дѣло, η дѣлается л и ... При этоыъ 
Соборъ высказываетъ еще прекрасіюе заыѣчаніе о вве- 
денів въ Церковь разыыхъ установлевій и о подража- 
ніи одвихъ Церквей въ обычаяхъ другииъ: «чт0 токмо 
яюжетъ совершаться , какъ сообразиое ст. вѣ рою , ко 
благоустроііству Церквв и ко спасеиію д у ш ъ , τό и
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мы съ похваленіемъ пріимемъ, оредъ лицемъ Господ- 
нимъ» (,,#).

7 4 . 0  кроткомъ обращенги съ донатистами. По 
дозпаиіи и изеліьдованіи всего , пользѣ церковной спо- 
спѣшествовати могущаго , no внушепгю Д уха  Божгя, 
мы избрали за лучшее, поступати еь вышеупомяну- 
тыми людьми кротко и мирно , хот я они безпокой- 
нымъ съоимъ разномысліемъ и весьма удаляютея отъ 
единства тѣла Господня. Можетъ быть тогда, какъ 
мы съ кротостію еобираемъ разномыслящихъ , no слову 
Апостола , дастъ гтъ Богъ покаяпіе въ разумъ иети- 
ны, и возникнутъ отъ діавольскія еѣт и , бывъ улов- 
леньі отъ него es свою его волю (2 'Гим. 2 : 25. 26).

Это правило, составлян паыятішкъ кротости , 
снисхождеііія древнихъ Отцевъ Церкви даже къ ино- 
мыслящидгь ο упорнымъ въ своихъ заблуждеыіяхъ лю- 
дямъ, каковы были раскольники въ Африканской Цѳр- 
кви— донатисты , представляетъ и для всѣхъ временъ 
прекрасныіі образецъ обращепія съ заблуждающими 
и дѣііствованія къ ихъ возсоедішевіго съ Церковію 
(eu. прав. 80. 103) (|01).

(“ *) За сішъ ва Соборѣ взложево частвое распоряжевіе по 
дѣлу объ одвомъ Афріікавскомъ епископѣ , ввзложенвоыъ за своя 
прсступлевія. Овъ, оставовъ Африку η иерешедши въ Италію, при- 
нягь былъ тамъ въ общевіе и старался, содѣбствіемъ ташотвпѵь ду- 
ховвыхъ властей, переыѣввть рѣш евіе о себѣ Африканской Церкви. 
Отцы Собора Карѳагевскаго, отправляя въ Италію своего мѣсто- 
блюститела для пзслѣдовавія о то м ъ , о чемъ упомявуто въ  предъ- 
вдущеыъ правилѣ, поручаютъ еиу также обратать внвнавіе на про- 
вскв осуждевваго епископа и ведопускать его до оправдавія оредъ 
чуждыыи судьямп, воирекв церковвымъ враввлаыъ.

(|0>) Слае. ІСормч. «подобаетъ кроткаго и ыорваго Учителя 
Христа ученикамъ пооеченіе велико амѣти объ отсѣкающпхся отъ
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75. Заблагораасуждено послати отъ Собора граматы 
кь начальствующимъ вь Африкѣ , и просити ихь о 
вспомоществованги общей матери Каѳолической Цер- 
к в и , въ томъ елучаѣ , когда власть епгіскоповъ бьі- 
ваетъ препебрегаема во градахъ, то естъ, чтобы они, 
съ начальственпымь полномочіемъ и попечительпостгю, 
«  cs усердіемъ къ Христіанской вѣрѣ, едѣлали изслѣ- 
довапіе о происшедшемъ во веѣхъ мѣетахъ, es кото- 
рыхъ максиміангісты овладѣли церквами , такожде te 
о тѣхъ , которые ими отторжены.

Максиміаввсты вт> сектѣ донатистовъ составляли 
особое общ ество, отдѣлившееся отъ прочихъ изъ-за 
одвого пресвитера, Макснміана, котораго приверженцы 
поставили епископоыъ , a прочіе доватисты прнзнать 
не хотѣлв. Эти максиміависты васильствевно овладѣли 
въ развы хъ мѣстахъ церквами и увлекли ие малое 
чвсло вравославныхъ въ свое общество. П ротввъ этого 
яасвл ія , уже пеодолимаго ыикакими кроткпми мѣрамп, 
св. Отцы опредѣлилв вросвть помощи y гражданскихъ 
начальниковъ, чтобы оіш укротили бувнме мятежи 
раскольнвковъ в оградили православную паству отт> 
вторжевія чуждыхъ лжепастыреіі. Это Отцы представ- 
ляю тъ для градоначальвиковъ сывовніш ъ долгозіъ по 
отвошевію къ общеіі матери всѣхъ вравославны хъ—  
Церкви Каѳолическоіі (св. прав. 104). П одобвыя опре- 
дѣлевія паходимъ и на другихъ Соборахъ (Аытіох. 5. 
Двукратн. 9).

76. Заблагоразпуждено, no великои пуждіъ Африни , 
ради мира u пользы Цсркви, и изъ еалшхъ донатыс-

Соборныя Церкви и всячески псщ ися, кротостію и долготерп Ь- 
ніеыъ соединлта паки тѣхъ съ Церковію, не своего убо чего нскатіі, 
во о иныхъ спасеніи не нсбрещи».
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товъ клгіриковъ, возжелавитхъ пріити къ Каѳоличе- 
екому соедипенгю, no разсужденію « изволепгю каж - 
даго каѳолическаго епископа, управляющаго Церковію 
es томъ мгьстѣ, прігиіати es евогіхъ степепяхъ свя-  
щенства, аще сіе окажется содѣйствующпмъ къ миру 
Христіанъ. Сіе дѣлается ne es нарушеніе Собора, быв- 
гиаго о семъ предметгь es странахъ, леж ащіхъ за мо- 
ремъ, но чтобы сге сохранено было es пользу желаю- 
щихъ симъ образомъ прейти къ Каѳолической Церкви, 
дабы не было поставлаемо никакой преграды ихъ со- 
единенгю.

Въ предъидущихъ враввдахъ (57 и 68) Карѳагев- 
скій Соборъ рѣш вдъ допускать въ клвръ тѣхъ, кото- 
ры е въ  дѣтствѣ былв окрещ евы донатистами, ио въ 
послѣдствіи времевв обратвлвсь къ  вравосдаввоіі Цер- 
квв. Ч то касается до тѣ хъ , которые самиии доватвс- 
тами воставлевы  были ва с т е п е н п  священства в со- 
ставляли клиръ ихъ общества: то Африкаискіе Соборы, 
имѣя мысль врвввмать п такихъ въ свои клиръ съ  
в х ъ  степевяыи , волож влв одвакоже вредварвтельво 
вспросвть объ этомь ывѣвіе Завадвы хъ Церквеіі, осо- 
бевво Римскоіі и Медіолавской , гдѣ такж е былв д о - 
ватисты  (вр. 68) ("”). Но епископы этихъ Церквеи ве 
соглашалвсь врвзвавать свящевства y донатистовъ и

С"1) Cu полвое пзложеніе этаго правила в» виигп прааиль 
Здѣсь сказаво: «аще вѣ которы е, Доватову учееію аослѣдовавшіе 
клирики, возжелаютъ прасоедпвптися къ намъ съ свопиъ ыародоыъ, 
и  въ свопхъ степееяхъ, то полагаемъ оставити сіе, доколѣ Анаста- 
сій, епаскопъ РиискіН u ВсверіН ешісковъ Медіоланскііі, no ввпиа- 
тельвѣйш емъ разсмотрѣніи, подадутъ свое м н ѣ еіс , дабы они въ 
своемъ совѣщаыіа изслѣдовали наше иредложевіе и подкрѣаили 
насъ въ  томъ , что додишо намъ постааовити о семъ дѣлѣ».
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овредѣлвлв обращающихся изъ нихъ снова рукопола- 
гать, при поставлевіи въ клиръ. Афрпкаиская Церковь 
съ своеіі стороны, не въ противность Западвоіі, a no 
особеывьшъ свовыъ обстоятельствамъ, рѣшила остав- 
лять клириковъ-донатистовъ въ вхъ степеняхъ, в такъ 
сопричислять къ вравославвоыу клиру: ибо ввдѣла въ 
этомъ одво взъ самыхъ важпыхъ средствъ къ унычто- 
жевію  раскола, такъ  какъ эта мѣра смягчала ожесто- 
чевныв характеръ донатистовъ, вривлекала вхъ къ 
едввенію в чрезъ ихъ клпрвковъ приводила къ  Церквв 
в  цѣлые приходы вхъ . Въ Церквв Восточвоіі водоб- 
иое опредѣленіе сдѣлаво было ва 1 вселенскомъ Со- 
борѣ о воватіаыахъ (і всел. 8).

77 . Заблагоразсуждепо, да епископы, и пресвитеры, и 
дгаконьі, no правыламъ саойственпымъ ихъ степенямъ, 
воздерживаются отъ ж енъ, которыхъ уже имѣютъ : 
аще же не сотворятъ сего, да будутъ удалены отъ 
церковпаго ч т а ; прочіе же причетники да не пргінуж- 
даютея къ сему. ІІо подобаетъ соблюдати обычай каж- 
дыя Церквгі.

Правила о сувружествѣ свящеипослужителеіі уже 
бы лв взложевы па этомъ Соборѣ вывіе (пр. 3. 4. 34). 
Общая мысль вхъ  т а , что супружсство, въ сословів 
духовномъ, должно быть оодчинено враввламъ, свой- 
ствепнымъ каждому изъ свпщеппыхъ степепеи сапа: т . е. 
въ савѣ епископскомъ супружество ве допускается, по 
общему , древнему вредавію Церкви ; пресвитерамъ в 
прочвмъ стевевямъ свящепства ово ве возбравяется « 
во съ обязаішостію воздержавія на то время , когда 
овв вриготовляются къ свяіценнод tiicTBÎK) ; для цер- 
ковнослужителеіі, влв врвчетввковъ праввла сввсхо- 
двтельвѣе: не обязываютъ вхъ къ безбрачію, не при-
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ствующее мѵропомазанію), ученвкв тѣ отвѣчалв , что 
ие зваю тъ т о г о , и даасе ne слы халв, аще ееть Д ухъ  
святыи. Такіш ъ образомъ духовное состоявіе вхъ 
было соверіпевно безсознательное. Ап. П авелъ, услы- 
шавъ это , неыедленво крестилъ вхъ и возлоясевіемъ 
рукъ преподалъ іімъ дары св. Д уха. Оказалось , что 
овв крещены былв прежде крещевіеыъ Іоавповымъ 
(Дѣяв. 19: 1— 6).

80. Заблагоразеуждено, день покланяемыя Паехи  
возвѣщати всѣмъ чрезъ приписаніе къ опредѣленіямъ 
Собора (св. врав. 43. 62).

81. Такожде опредѣлено, да ne будеть позволено 
никакому временно управляющему епископу удержи- 
вати за собою престолъ, которыіі ему порученъ, яко 
временно управляющему, no причинѣ разногласгя м рас- 
прей es народѣ : no da тщитея опъ въ теченіи года 
избрати ему епископа. Аще же вознерадитъ о еемъ: 
mo, no окончаніи года, гшый врсменно управляющгіі да 
изберется.

Въ Афрвканскои Церквв былъ обычай, что когда 
епвскопская каѳедра въ какоіі лвбо епархіи была празд- 
в о ю , в въ народѣ ороисходили несогласія u распрв 
прв избравів епискооа: то Соборы посылалв туда вре- 
шенво управляющаго еп вскоп а , которому воручалнсь 
евархіальныя дѣла a особенпо— попечеиіе о избраніи 
пзъ мѣстваго тамошняго клара достовиаго пастыря , 
для чего восланвыЦ должевъ былъ пзвѣдать вотребно- 
ств ыѣстной Церкви, согласать мвѣнія народа a клара, 
в вр. Такой еввсковъ назывался посредникомъ (μεσίτης, 
in lervenlor). Срокоыъ врелеиваго уаравлевія епархіею, 
съ такою цѣлію, Соборъ опредѣляетъ одавъ год ъ , съ 
т ѣ м ъ , чтобы управляющій ею еовскопъ ве удержи-



203

валъ каѳедры за собою, и чтобы въ течепіе года п е- 
□ремѣнно старался найти достойныхъ избрапія : a въ 
протвввомъ случаѣ лишался и врвмвннаго управлсвія 
епархіею (“*). На Востокѣ такого обычая не ввдво. 
Тамъ попечевіе о дѣлахъ праздной епархін в объ и з- 
бравів ей вастыря врввадлеж ало областиому мптро- 
□олвту, —  для чего в вазиачался евіу только трехмѣ- 
сячнып срокъ (іѵ всел. 25 . η  всел. 35). Впрочеыъ 
швтроподвтамъ оредоставлялось воручать ближайшимъ 
епвскопамъ аоставлевіе въ праздныхъ епархіяхъ свя - 
щ евнослуж ителей, в вѣкоторыя другія дѣла исправ- 
лять, во ве взбврать епископовъ в ііе имѣть вачаль- 
ствевваго таыъ увравлевія (Аитіох. 13) ('**).

82. Заблагоразсудили всѣ , no причинѣ притгьсненія 
убогихъ, которые непрестанпо етужаютъ Церкви жа- 
лобами, просити отъ Цареіі, да шбираются для нихъ, 
подъ смотреніемъ епископовъ, защитпики отъ насилія 
богатыхъ.

Въ чвслѣ иѣкоторыхъ особенныхъ п ран ъ , дан- 
ны хъ Церкви первыми Христіаискими Государями Рим- 
ской имперіи, было свящевпое право убѣжвщ а (jus 
asyli) , no которому Церковь могла приввмать подъ 
свое покровительство несчастиыхъ, бѣдны хъ, вевввво 
угнѣтаемыхт. свльвыыв людьмв, в вр. Оиа оказывала 
свою помощь всѣмъ, прибѣгаіощпмъ къ ыей, ходатай- 
ствоыъ за несчастиыхъ , мвлосердіемъ къ  б ѣ д вы м ъ , 
защвтою обвдвмыхъ. Необходимые по такнмъдѣламъ 
труды в заботы прввадлежали въ особсипости еписко-

Baisamon. Слао. вормч. П ііііЬ».
(,в*) Cf. Synod, sentent, pair. Manuelis. 12. SO. ap. Lcuucla- 

vium  lib. 3. pag. 240.
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памъ, какъ пастырямъ Церкви, которые должны бы.ів 
выслушввать прошенія, разбирать жалобы, иыѣть сно- 
шенія съ свѣтскою вл астію , в пр. Все это ваковецъ 
такъ обреыевяло пасты реп , что они рѣшали просить 
Государен объ учрежденіо особыхъ савовввковъ для 
повечевія о л и ц а х ъ , првбѣгающихъ къ Церкви, такъ 
какъ былв учреждены подобвые савовеики во дѣламъ 
граждансквмъ, вь каждоіі вровввців. Они вазывалвсь 
екдиками (εχ&κβς, defensor), т . е. защптвнками, х о д а -  
таямв (адвокатами). Опв былв взъ духовваго, a вв о - 
гда взъ свѣтскаго звавія, взбвралвсь клироиъ и обще- 
ством ъ , в подъ главвыыъ вачальствомъ ешіскововъ , 
завималвсь дѣламв ищ ущ вхъ покровительства Церкви. 
Екдвкн взъ духовваго звапія выѣлв такж е надзоръ за 
церковвымъ благочвніем ъ, поведепіемъ духовныхъ 
лвцъ, в т . д . (св. tv  всел. 23 . Сардик. 7) ('**). К ар- 
ѳагеыское враввло объ учрежденіи такихъ екдиковъ 
можво почитать п е р в ы м ъ  по этому вредмету : вбо ва 
другихъ Соборахъ екдпки представляются уже пэвѣст- 
вы мв. A въ АФрикѣ, во особенаости таыопшвхъ об - 
стоятельствъ, враво убѣжища въ Церквв дѣііствовало 
въ большихъ раэыѣрахъ, чѣмъ въ другихъ мѣстахъ

('**) Число ихъ no епархіямъ было неопредѣлевво; въ Ц ер- 
вви Константивопольской быдо отъ 10 до 12, изъ которыхъ стар - 
шій, или главный вазывался πρατtxStxot. Vid. Codini de officiis M. 
Ecclesiae. Cf. Balsam onù  médit, in ju re  Graeco-Rom. lib. 7. lohan- 
nis d t r i  ibid. lib. 5. e t Bevereg. annot. ad can. Cbalced. 23. Екдики 
также пыѣлі право судііть легкіе проступки духоввыхъ, и пр. B a l
samen. ad can. Carlhag. 86 (al. 78). Славянская кормчая cxStxos пс- 
реводвть местникъ, вазпитель цервовныіі—ве точво и веиравпльно.

( ІОТ) За симъ въ иолвоыъ составѣ соборныхъ актовъ слѣ- 
дуіогь мѣстныя расиоряжевія: I) о составлевіи частвыхъ Соборовь 
no овругаиг АФрвкасской Церквв, ц одвого общаго въ Карѳагеыѣ,
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83. І(огда на состоящѵхъ въ клирѣ бываютъ доноеы 
и обвгшенгя: тогда, частію для отклоненгя нареканія 
на Ц е р к о в ь , частію ради достоинства клира , n o  ка- 
ковымъ причтамъ и оказывается имъ сітсхожденіе, 
чаетію для ѵзбѣжанія гордаго злорадованія еретгіковъ 
и язычпиковъ, аще желаютъ, гсакъ и долт но , защи- 
щатп свое дѣло и попещися о доказательствахъ своея 
невинпостц : да учинять сге въ теченггі года , es ко- 
торыи должпы бытгі внгь общенія. Аще же es тече- 
ніи года вознерадптъ очистити евое дѣло : то послѣ 
сего никакій гласъ отъ нгіхъ да ne пргемлетея.

□  равило говоритъ не прямо о преступленіяхъ ду- 
ховнаго лица, явных ь , пли домосимыхъ по уставлеп- 
нодіу аорядку къ ыачальству; вбо въ такихъ случаяхъ 
обвнпяеыыіі неыедлеино подвергается суду; но только 
о частвы хъ ' какихъ либо обвиненіяхъ, или доносахъ 
отъ лицъ посторониихъ, по д ѣ л аы ъ , хотя бы и не 
слвпшоаіъ в аж н ы м ъ , во опорочивающимъ духоввое 
лвце. He оставлять безъ внвыанія и таки х ъ  обвиненіп 
св. Отцы побуждаются, для откловенія всякахъ наре- 
кавій π a Церковь, будто бы она легко допускаетъ въ 
свовхъ служителяхъ пороки η злоувотребленія,— для 
сохраневія достоввства к л в р а , которое должно со - 
стоять въ совершенвоіі непорочвости его ж в зн в , н а - 
конецъ для взбѣжаиія гордаго злорадованія враговъ 
Ц ерквв, еретиковт. a язычнвковъ, обыкновевно пользуіо- 
щ вхся всяквмъ случаемъ для свовхъ укорвзнъ на право- 
славыую Вѣру в къ оправдавію своего отчужденія отъ 
вея . П о этвмъ-то побужденіянъ, св. Отцы опредѣляютъ,

ва каждыв годъ; 21 о вызовѣ ва судъ Собора одвого еппскопа и 3) 
о поставдеыіи епвскооа въ Иііпонсвую епархію. Сн. впи іу  нрааиль.
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въ случаѣ каквгь  лвбо доносовъ в обввпевііі на ду- 
ховпое л и ц е , лвшать его общенія , т . е. подвергать 
запрещенію свящ еннодѣйствія, еще прежде рѣшевія 
его д ѣ л а , какъ уже немогущаго свяіцевводѣйство- 
вать съ мпрноіі совѣстію , требующею очищепія. Но 
по сыисхождепію къ духовному саиу , чтобы ие под- 
вергать его легко повошевіямъ клеветы и радв вся - 
каго человѣческаго нареканія не уввжать подобающей 
едіу честв, Соборъ волагаетъ срокоігь год ъ , для оч в- 
щеыія духовваго лица отъ обвинеііія. Еслп ж е, въ иро- 
долженів сего времевв, обвввяемый ве усп ѣ етъ , или 
возверадатъ доказать свою ыеввввость в опровергнуть 
доносы : то чрезъ годъ уже не приііимается отъ вего 
словесное ооравданіе , a уставовляется вадлежащ ій, 
рѣшвтельиыв су д ъ , которымъ в опредѣляется ему 
должвое ваказавіе. Впрочемъ вь другпхъ церковвыхъ 
правилахъ такого постановленія ве ваходвмъ (св. Карѳ. 
28. 29. Авост. 74. п  всел. 6. Сардик. 14).

84. Аще кто пріиліетъ кого либо из& чужаго м оиа- 
стьіря и восхощетъ произвести его въ клиръ, гии  по- 
стаегіть игуменомъ своего монастыря: то епископъ, 
такъ поступающій , да будетъ удаленъ отъ общепгя 
съ протми , «  да ограпичится общеніеш токмо еъ 
своею паетвою : a тотъ да не оетанется пи клири- 
комъ, ни игуменомъ ("”).

('»») Здѣсь запрсщается епвскопамъ брать ыоваховъ изъ  чу- 
жоб епархіи и переводвть въ своа монастыри: это — ва основавіп 
общихъ правімъ Церквп, заііреідающпѵь духовенству переходить 
пзъ одвой еаархіи въ другую , безъ согдасія ихх ыѣствыхъ епи- 
скоповъ, и-іи безъ дозводснія высшаго вачадьства, a еипскопаиъ— 
привішать чужихъ клириковъ (Апост. 15.16. івсед. 16. и п р .). Н овъ  
своей епархіи, каждому еиископу предоставдяется переводпть мо-
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85. Аще которыіі епископъ еретиковъ, или язычни-  
ковъ, еродниковъ, или ne принадлемсащихъ къ сродству, 
оставитъ наслѣдншами своиліи , и  предпочтетъ ихь  
Церкви : таковому и  no смерти да будеть изречена 
апаѳема и его имя пикогда отъ гереевъ Божіихъ да 
ne возносится. Д а  ne моэісетъ быти ему въ оправда- 
ніе и то, аще безь завѣщапія отыідетъ. Попеже бывъ 
поставленъ епиекопот  , no приличію, должень былъ 
учингіти назначенге своего шіущества, еообразное сво- 
ему зватю.

Въ правилѣ 31 Карѳагепскіи Соборъ запретилъ 
уже духовньш ъ лицамъ вообще передавать свою соб- 
ствепность во владѣпіе еретикамъ, по дару , вли ка- 
кимъ бы то нв было образоыъ. Здѣсь (въ прав. 85) 
снова съ болыпею строгостію подтверждаетъ , чтобы 
ни еретикамъ , ви язычнвкамъ, состоящ им ъ, или ые 
состоящимъ въ род ствѣ , епископы ве оставлялв въ 
васлѣдство своего вмуш ества, водъ опасеніемъ отлу- 
чепія и изключенія взъ церковваго помввовевія. Ибо 
это показывало бы въ епископѣ общеніе съ еретиками 
в язычникаши , чуждыми Церкви , в большее попече- 
иіе о нихъ , чѣмъ о Церкви , которой овъ долженъ 
бы лъ пожертвовать свовмъ достоявіемъ. Вообще епи- 
скопамт. принадлежало враво завѣщавія своего иму- 
щества, коыу оііи  хотѣлв, сообразво съ враввлаив цер- 
ковяыми и заковами граждавсквмв (Аоост. 41.Л втіох.
24. іг  всел. 22). Но и тѣ  в другіе равво лвшалв ере- 
тиковъ в язычввковъ врава васлѣдія вослѣ лвцъ право- 
славиыхъ ('*"). A о еввскооахъ было еще особенвое

ваховъ изъ одвого монастыра въ другой, и іа  посвпщать пхъ въ 
клвръ, по усыотрѣвію (Двукратн. 4).

( ,MJ Сн. наше издожеаіе праввла Карѳагенскаго 31.
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(гражданское) постаповленіе , чтобы оип въ завѣщ а- 
иіяхъ вередавалв , кому слѣ д уетъ , только родовое 
вмѣніе, a произвольно распоряжалв только тѣмъ, к о - 
торое вмѣлв до посвліценія въ енископскіп сапъ : это 
имѣіііе и должиы были обтявлять, прв избраніи па 
епископство. Все прочее пыущество , пріобрѣтепное 
еписковами лвчво, послЬ руковоложевія, должво было 
послѣ пихъ обращаться въ оользу Церкви. Равпо вму- 
щество епоскоповъ , умершихъ безъ завѣщ авія , или 
безъ законныхъ ласлѣдниковъ « должно было посту- 
пать во владѣніе Церкви , которая употребляла такія 
пріобрѣтеиія какъ ва содерясавіе храмовъ, клвра, такъ 
и ва помощь бѣднымъ в развы я богоугодвыя заведе- 
ыія, состоявшія вообще водъ покроввтельствоиъ Цер- 
квв ("°). Поэтому в Карѳагевсків Соборъ положвлъ 
праввло, чтобы веправославвые сродники епискооа ве 
выѣлв правъ ва оставшееся вослѣ вего безъ завѣща- 
нія иыущество, a епископу вмѣнплъ въ вепремѣнвую 
обязанность дѣлать заблаговремевво расворяжевія о 
своемъ выѣвів, сообразво востановлеввымъ ыа то за -  
ковамъ ('·').

86. Разеуж дено, объ отпущеніяхъ на свободу, бы - 
вающихъ es Церкви, да будетъ прошенге къ Царю.

0 бъ отпущеніи рабовъ ва свободу, провозглашае- 
ыомъ въ древвія вреыева отъ лвца Церквв , которая

I'·0) Justin . Nov. 123 el 131. Basilic, lib. 3. lit. 1 cap. 42. lib.
5. tit. 3. cap. 10 cf. P hotii JVbmoc. lit. 10 cap. 5. schol.

('*') Это правімо Карѳ. Собора бьио читаво на V вселев- 
скомъ Соборѣ, ыежду прочомъ въ подтвержденіе того, что цервов- 
ное отлучевіе (аваѳема) можетъ быть пронзносиыо на впвоввыхъ 
я  послѣ сааерти в і ъ .  Въ граматѣ U h u . Юстиніана, иослѣ V Собора 
издавноіі) повторево тоже. Vid. ар. Leunclavium . lib. 8.
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утверждала акты  его своею властію, было уже зам ѣ- 
чено выше, въ 73 праввлѣ Карѳагевскаго Собора. Тамъ 
взлож влв ыы вѣкоторыя обънсвенія оо этому пред- 
мету. Въ настоящемъ (86) правилѣ св. Отцы во л а - 
г а ю т ъ , для большев твердостн этого рода а к то в ъ , 
просить Государеіі, чтобы отпущевіе рабовъ , по х о -  
датаііству Церкви, было утверждаеыо Царскою властію: 
такъ  какъ вѣкоторые взъ господъ ые призвавалв вполвѣ 
этого врава Церквв и покушались освобождеввыхъ 
рабовъ свова обращать въ рабство.

87. Повсюду на поляхъ , « es вертоградахв, поетав- 
ленные якобьі es память мучениковъ олтари, при ко- 
торыхъ ne оказываетея положеннымъ никакого тѣла 
ш и  части мощей ліучепическихъ, да разрушатся, аще 
возможно, мѣстпыми етіскопами, Аще же не допуе- 
тятъ до сего народныя емятенія : no крайней мѣрѣ 
да будеть вразумляемъ народь , чтобы не еобирался 
вь оныхъ мѣстахь, и чтобы правомыелящіе къ тако- 
вымъ мѣстамъ не призьівались никакимъ суевѣріемъ. 
И память мучениковъ совсѣмъ да не соверіиается, 
развѣ аще гдѣ либо есть илп тѣло, или пѣкая чаеть 
мощей, или, no сказангю отъ вѣрнои древноети пре- 
данному , ихъ ж илище, или стяжаніе , илгі мѣето 
страданія. A олтари, гдѣ бы то ни было поставлен- 
ные, no еноеидгьнгямь гі суетнымъ откровеніямъ нѣ- 
которыхъ людей, да будутъ всемѣрно отвергаемы.

Поводомъ къ взложенію сего праввла было т о , 
что по заблуждевіяаіъ нѣкоторыхъ людей, воздвигнуты 
были многіе храмы , какбы въ ваыять мученвковъ, 
иа такихъ мѣстахъ, гдѣ ве оказывались ви тѣла, ын 
частв мощей мученическихъ. Имя мученвковъ служвло 
только предлогомъ къ собрааію въ этвхъ мѣстахъ ыа-



210

рода, для совершеиія развы хъ суевѣрііі. Соборъ даетъ 
епвскопамъ право разруиіать такіе храыы ('·*), влв по 
крайнеіі иѣрѣ вразумлять народъ в облаяать суевѣрія. 
Вообще же дозволяется совершать память святы хъ 
только тамъ , гдѣ есть мощв (влв ио краіінеіі мѣрѣ 
части) в х ъ , влв гдѣ по преданію было мѣстопребы- 
ваніе , влв мѣсто подвиговъ вхъ . Сюда относвтся 
и то свящеиное, оть  самыхъ первыхъ вѣковъ сохра- 
пяемое, уставовлепіе аравославаоіі Ц ерквв, чтобы св. 
храмы съ врестоламв стровлвсь пе вваче, какъ съ 
положеніемъ въ ввхъ  частв ыоіцеіі святы хъ (св. ѵи 
всел. 7 . a IV всел. 4)

88. Д а  вѣдаетъ каждый изъ епископовъ опредѣлен- 
ный ему отъ Бога чинъ, да поставлеітие послѣ дру- 
гихъ отдаютъ прегімущеетво поставленнымъ прежде, 
a тѣхь,  которые препебрегаютъ поставлепныхъ пре- 
жде ихь, и  явллютъ нѣкую дерзость, подобаетъ всѣмъ 
Соборомъ укрощати, no приличію. Ибо ееи чииъ былъ 
соблюдаемъ оть Отцевъ и отъ древнихъ, u отъ наеъ, 
no гшоленію Божію, соблюдаемъ будетъ. Ио при семъ 
да сохранпется право первенствующихъ епископовъ 
Нумидіи , и Мавритапіи, и перваго престола, и  митро- 
поліи Константины.

( '“ ) Это было дозволево епвскопамъ в граждавсвимп заковамн. 
Cod. Theod. lib. 16. tit. 10. const. 19.

(·«) За свмъ слѣдують на Соборѣ мѣствыя поставовленія : 
1) чтобы снова просвть Государей о повсемѣствомъ встреблевіи 
остатковъ вдолопокловства (см. прав. 69); 2) чтобы Кареагевскоиу 
епискоиу, какъ первевствующеиу и главвовачальствующему во всей 
Африкавскоіі Церквв, предоставлево было, въ важвѣбш вхг дѣлахъ, 
касаюшпхся Афрпкавскоб Церкви, писать отъ вменп всѣхъ еписко- 
повъ грам аты , напр. къ другішъ церкваиъ, и т . п.,—разуиѣетса 
лослѣ совѣщавій съ прочияи епископами.
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Афрвкапская Ц ерковь , сообразно граждавскому 
раздѣлевію Африки , раздѣлялась на нѣсколько окру- 
говъ, влв мптрооолііі (διοηαισις, ριτροπολις), изъ которыхъ 
каждая вмѣла своего главвоначальствующаго епвскопа, 
подъ общвмъ титломъ первенствующаго (πρωτεύων), вли 
епископа перваго престола (τνις πρώτης καθείρας). И зъ 
ввхъ  Карѳагеискій пользовался вревмуіцествама честн 
и властв предъ другвмв областными іерархамв, н ка- 
ѳедра его no превшуществу вазывалась первою (,м). 
И  такъ Кареагенскііі Соборъ подтверждаетъ іерархвче- 
скія права этвхъ первенствующихъ пастырей по каждоіі 
областв: о врочвхъ же епископахъ взлагаетъ одно об- 
щее в простое враввло, чтобы они соблюдалв между 
собою порядокъ старшинства, во времевв поставлевія, 
чтобы, т . е . прежде волучввшіе епвскопскш санъ за- 
ввмалв высшее мѣсто предъ другвмв , младшвмв въ 
санѣ. Но в первенствующимв въ Афрвканской Церкви 
обыквовевво былв старѣіішіе no вреиенв служенія % 
кромѣ только Карѳагевскаго, которому саиаа каѳедра 
постоявво давала первевство предъ всѣмв другваіи 
епвскопамв. Впрочемъ это былъ общііі в самьш древ- 
иій порядокъ церковвоіі іерархів ('*“). Только ва Вос- 
токѣ степени главиыхъ іерарховъ опредѣлялись пре- 
имущественво no важпости занвмаемыхъ вмв каѳедръ 
в по пространству управляемыхъ Церквеід. Таыъ іерархв, 
вмѣвшіе свов врестолы въ главныхъ городахъ про- 
ввиціЁ, влв столвцахъ, волучалв, не смотря ва вреыя 
поставлевія своего, превмущества честв в властв вадъ

(,м) Онъ называетса ивогда вх кацовахъ АФриканской Ц ер- 
кви папою и епискополев Я ш ш іе с і м  Цервви, т . е. архипастыремъ 
вссй Африианской Церкви. см. прав. 92. Cf. Zonar, ad eau. 88,

('**) P ho tü  Nomoc. til. 1. cap. 5. tit. 8· cap. 19.
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всѣмн епвскопами окружныхъ епархій, съ особенными 
твтламв: таковы былв степени и титла архіепвско- 
повъ, мвтрополвтовъ, екзарховъ и патріарховъ. Въ 
Африканскоіі Церкви такія титла вообще не употреб- 
лялись (сн. пр. 24. 48) (,м).

89. Отнынѣ рукополагаемые въ Африканскихъ обла- 
стяхъ да получаютъ отъ рукополагающихъ граматы, 
рукою ихь подписанныя , св означеніемъ гпда м дня 
рукополож енія , дабы не возпикло никакого сомнѣнія 
о младшихъ u старшихъ.

Это правпло относится къ вредъвдущему , кото- 
рымъ опредѣляется , чтобы епископы ыаблюдали ме- 
жду собою оорядокъ старшинства, по времеыи поста- 
влеыія своего въ санъ епвскопскій. Â чтобы ne было 
нвкаквхъ сомііѣиій a прекословій о старшинствѣ, Со- 
боръ повелѣваетъ рукополагаемымъ во епископовъ во- 
лучать граматы отъ рукополагавшихъ, съ означеиіемъ 
года и дня рукоположевія.

90 . Полозкено: кто хот я единожды читаль es Церквгі, 
тотъ другою Церковію да не пргемлется es клиръ.

Общпмт» правиломъ Церквв всегда было то, чтобы 
кдврвкв, опредѣленные къ взвѣстнымъ церкваыъ, къ 
другимъ уже не переходилв, вв самовольво, вв по 
вызову епископовъ другихъ епархій , безъ волв в со - 
гласія своихъ мѣствыхъ епископовъ. Но вѣроятно вѣ- 
которые относвлв этв правила толысо къ тѣмъ клврв- 
к а м ъ , которые уже долговремеынымъ пребывавіемъ 
орв одпой церквв, (влв въ одной епархіи), утвердвлв

( '“ ) За этииъ правиломъ въ АФрвкавсвоиъ кодексѣ помѣ- 
щевы два праввла совершевво частнаго содержавія: объ отрѣшевіи 
двухъ еписвоповъ, опредѣленіемъ Карѳагевскаго Собора. См. врусс.
■ЗД. я н и г п  п р а в и л ъ .
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себя въ ея клврѣ в лвшвли тѣмъ себя права иерейти 
другоіі ; a маловреыенное ирсбываніѳ въ одномъ 

мѣстѣ по такому вредположевію , не стѣсняло этого 
права. По поводу такого мнѣнія, Карѳагенскій Соборъ 
опредѣляетъ, что кто изъ клвриковъ хотя однажды 
всправлялъ свою должность въ церквв, (къ которой 
рукоположевъ), тотъ уже принадлежитъ къ ея клиру. 
Другія церкви уже ые должны првнамать его въ свой 
првчтъ.

91. Долж но каждому изъ насъ es своемъ градѣ, или 
одному особо , вступити es споіиепіе cs предводи-  
телями донатистовъ, или присоединитп res себѣ дру- 
гаго сосѣдпяго епископа , дабы такожде ecmymtmu cs 
ниліи es сношенів во есякомъ градѣ и мѣстѣ, при no-  
средствѣ начальствующихъ или первепствующихъ es 
тѣхъ мѣстахъ.

92. Епископъ Каѳолическія Церкви ('м} рекъ : при- 
глаиіеніе, которое отъ вашея честности должно пре- 
провождено быти къ донатистамъ, благоволгіте вы- 
слуіиати и  es дгъянія включити, и къ ниліъ послати, 
дабы потомь и ихъ отвѣтъ чрезъ ваши дѣянія намъ 
явленъ быль.

Посланіе къ донатистамъ, отправленвое отъ Кар- 
ѳагевскаго Собора, съ приглашеніемъ ихъ къ общ еяу 
разсужденію о предметахъ спора съ вравославными, 
ыожыо представвть здѣсь въ образецъ того , какъ св. 
Отцы обращалвсь съ ввоыыслящимв, а какъ распола- 
галв вхъ к ь  мвру, къ  едвневію съ православаою Цер-

(,w) Т. е. епископъ всей православво - Африкансвой Церкви. 
Такъ вазванъ здѣсь епвскопъ Карѳагенскій, какъ [маввовачаль· 
етвующій надъ всею Африкавскою Церковію в предсѣдательетвую- 
щій ва  общемъ Соборѣ таиошввхъ ѳпаскоповъ.
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Ковію. Мы выовшемъ это достопамятное пославіе. 
«Законво вступаемъ съ вамв въ свошеніе , бывъ п о - 
славы  отъ законнаго нашего С обора, ж елая возрадо- 
ваться о вашемъ исправленіи. Вѣдаемъ бо любовь Го- 
спода рекшаго: блажени миротворцы, яііо тігі сьшове 
Божги нарекутся. Воспомявулъ Онъ такожде в  чрезъ 
П ророк а , да еще и вехотящ имъ нарицатвся братіяаіи 
вашими, глаголемъ мы: братія нашгі есте. И такъ ве 
долженствуете вы уничижити сіе, отъ мириыя любвв 
происходящее наше напомивавіе. Аіце что огъ  пстпны 
вмѣти мвите, ые усомнпгеся защищати оное: то есть, 
соберите вашъ Соборъ, изберите изъ среды васъ тѣхъ, 
которымъ подобаетъ ввѣритв дѣло оправданія вашего: 
да и мы возможемъ тожде сотворити, то-есть да избе- 
рутся отъ вашего Собора должевствующіе съ избран- 
ВБіии изъ среды васъ, въ извѣствоыъ мѣстѣ в въ из- 
вѣстное вр ем я , ыирно изслѣдовати все иодлежащее 
вопрошевіго, и отдѣляющее васъ отъ ыагаего общеыія, 
в ооыощію Госиода Бога иашего, хотя поздво да вос- 
пріиметъ конецт. закоснѣвшее заблуж девіе , дабы по- 
слѣдуя человѣческому увѣренію, исмощвыя души и ве- 
свѣдущія ве погибли въ святотатствевномъ раздѣле- 
ыіи: вбо аще братски сіе пріимете, то встина удобыо 
явится ; аіце же сіе сотворити ве восхощете : то не- 
вѣріе ваше тотчасъ позвается».

93. Иаставленіе назпачепнымь отъ Карѳагенскаго 
Собора послапниками къ благочестивѣйшимъ Само- 
держ цаш. Когда, съ помощію Господпею, приступятъ 
οіш къ Ц арям ъ , тоіда явятъ имъ, что поелпку епи- 
скопскій , мирньіи образь дѣиствоваиія на донати- 
етовь употреблепъ, no они, ne лтши ничего отвѣщати 
противу истипы, обратились къ пасильственнымъ no-
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ступкамъ, такъ что многихь епископовъ и клиршовъ  
( умолчимъ о міряпахъ) стпіъсннли навѣтами, u въ ніь- 
которьія церкви вторгнулись, a вь другія вторгнуться 
покушалисъ: посему проспмъ, да не укоснительпо no-  
дается охрапенге православнымъ церквамъ , es ка- 
ждомъ градѣ u  es разныхъ селенгяхъ.

Богда кроткія и сносходительныя аіѣры Африкан- 
ской Церкви противъ донатистовъ оказались безуспѣ- 
швыків , в ва самып орвмврвтельный вызовъ Отцевъ 
къ обіцему съ ввмв разсужденію обь условіяхъ едввенія 
(□рав. 92), расколыівкв отвѣчалв только вовьш в дерзо- 
стямв противу православвыхъ в наспліями: тогда право- 
славвые епископы рѣшвлв отправвть отъ себя посоль- 
ство къ Иыператорамъ (Аркадію в Ооорію), съ проше- 
ніеыъ о помощв в заступленіи вравославвов Церквн. 
Овв говорвлв : «царскому человѣколюбію вредлежвтъ 
попещвся, чтобы Каѳолическая Церковь, благочествою 
утробою Хрвсту ихъ родивілая , в крѣпостію вѣры 
воспитавшая , была ограждева вхъ промышленіемъ: 
дабы в'ь благочестивыя вхъ врешена, дерзвовенные 
человѣкв ве возгосподствовали надъ безсвльвымъ еа - 
родомъ, посредствомъ страха, когда ве могутъ совра- 
твть его посредствомъ убѣжденія. Ибо взвѣство в 
мвогократно заковами оглашено, что производятъ гвус- 
вы я скопища отщепенцевъ. Сіе мвогократво в пове- 
лѣвіямн самвхъ благочестивѣіішпхъ Саыодержцевъ 
осуждево было. Посему вротввъ вевстовства тѣхъ 
отщепенцевъ проспмъ дать вамъ Божествеввую п о- 
піощь, ве веобычаіівую в ве чуждую святымъ п вса- 
ніямъ. Ибо Авостолъ П авелъ, какъ показано въ вс - 
твввы хъ  дѣявіяхъ  Апостольскихъ , соумышлевіе лю- 
дей безчинвыхъ препобѣлилъ граждаискою поыощію.«
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При этомъ АФриканскіе епвскопы просвлв И ыперато- 
ровъ о возобвовлевін закона Ѳеодосія велвкаго, кото- 
рьіімъ повелѣвалось подвергать девежвояіу взысканію 
(по 10 Фунтовъ золота) еретиковъ , рукополагающихъ 
и рукополагаеыыхъ въ вхъ  клвръ, равво в всѣхъ тѣхъ, 
кто давалъ въ домѣ y себя мѣсто вхъ собравіямъ ; 
такж е о расвростравевін ва  доватвстовъ закона, кото- 
рымъ еретвкв лвшалвсь всѣхъ правъ гражданскаго 
звавія в состояііія , права дѣлать завѣщанія о своеагь 
имуществѣ , такж е получать что либо въ наслѣдство 
отъ другихъ, в т . д. (***). Обращавшвмся отъ раскола 
къ Церквв доватвстамъ Отцы просили возвратить гра- 
ж давскія права: но изключалв тѣхъ, которые подверг- 
гансь судебвому вреслѣдовавію , толысо по этому по- 
воду обратились къ Церквв. «Ибо, говорвли св. От- 
цы , о таковыхъ полагатв д о л ж в о , яко не оо страху 
небеснаго суда, во по алкавію  земныхъ вы год ъ , по- 
желалв они едввенія съ Церковію. » Это огранвчсіііе 
въ правилѣ Отцевъ весі.»а замѣчателыю; ояо показы- 
ваетъ , что св. Отцы ве отвергали в граж давсквхъ 
ыѣръ къ обращенію еретиковъ в раскольввковъ, (како- 
вы  напр. разпыя права в пренмущества, предоставляе- 
мыя вмъ врв обращевів) : ыо ые допускалв безуслов- 
наго дѣііствія такихт. віѣръ ; ибо желали обращенія 
вскренвяго в безкорыстваго.

94. Отъ Карѳагенскія Церкви, именемъ всея Африки, 
да пошлется къ царской палатѣ въ граматахъ епи- 
скоповъ благодаренів за отриповтіе донатистовъ.

Имвераторы Аркадіи в Оворій, внявъ убѣдитель- 
ному прошеыію А фрвкавсквхъ епископовъ, (взложев-

("■) Cod .Theod. de hæret.
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ному въ предъидущемъ праввлѣ), о помощв протввъ 
донатвстовъ, вздалв весьма строгіе указы протввъ этвхъ 
расколыіиковъ в обуздалв и іъ  ('**)· Благодарные за 
это О т ц ы  по.іагаютъ изъявить Государямъ торжествен- 
ыьшъ образомъ отъ вмевв всей АФрвканской Церкви, 
вскреннюю tf глубокую призиательность.

95. Разсуждено, что ne естъ необходимо быти об- 
щему и всецѣлому Собору ; no когда потребуетъ об— 
щая всей Афргіки нужда, тогда подобашь бьіти Со— 
бору es той области, въ которую призоветъ потреб· 
ность и удобство. Дѣла же ne общія da судятся es 
каждой области порознь.

Древннмв праввламв было установлено, чтобы въ 
каждоіі поыѣстноіі Церкви были ежегодные Соборы 
нзъ всѣхъ областныхъ епископовъ , для общаго раз- 
сужденія о дѣлахъ церковпыхъ. Такіе Соборы состав- 
лялвсь двукратно въ каждомъ го д у , подъ предсѣ- 
дательствомъ мѣствыхъ митрополитовт. (Апост. 37. 
I воел. 15. іѵ  всел. 19). Въ Африканской Церкви так- 
же былв ежегодііые Соборы тамошнихъ епископовъ, 
обыкновеішо собиравшпхся въ Карѳагенѣ. Но настоя- 
щій Кареагеискій Соборт, призналъ ие необходимьшъ 
ежегодпое общее собраніе епвскоповъ; a опредѣляетъ 
только въ случаѣ особенной нужды собираться вмъ 
въ томъ віѣстѣ, гдѣ будетъ вужвѣе в удобиѣе. Впро- 
чемъ Вселенскіе Соборы ѵ, ѵи в ѵш вѣка еще под- 
тверждали врежнія правала о еж егодны хт (по край- 
пей мѣрѣ одпократныхъ) областпыхъ Соборахъ (іѵ 
всел. 19. r i  всел. 8 . г п  всел. в .). Но наконецъ этв 
повременвые Соборы замѣневы былв постояныымв

('··) Cod. Tkeodos. loco cit. cf. A u g u stin« Episl. 48. SO. 68.
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Сииодамн , при главныхъ областпыхъ (патріарвівхъ) 
каѳедрахъ, гдѣ стали собираться только по^нѣскольку 
зватиѣйш ихъ вастырей для рѣшенія текущ вхъ дѣлъ 
Церквв и постояныаго наблюдевія за ея благоустрой- 
ствомъ в бдагочввіемъ. Особенеые ж е Соборы сталв 
открываться тодысо по чрезвычайвымъ обстоятель- 
ствамъ в д ѣ л ам ъ , всеіі м ѣстнов, влв Каѳолпческоіі 
Церквв касающимся.

96. Аще елучится перепесепіе дѣла es вышній еудъ, 
tt недовольньій первымъ рѣшеніемъ изберетъ cydeii, a 
вмѣстѣ съ нимь и тотъ, противs котораго онъ тре- 
буетъ новаго суда: то посліь сего ни которому изк 
нихъ да не будетъ позволено перенесеніе дѣла es иіюй 
судъ.

П о Рвмскваіъ законамъ, тяжущвмся дозволялось 
добровольво , во взаимиому ыежду собою согласію , 
взбврать себѣ судей. Но таніе добровольво язбираемые 
суды, былв двухъ родовъ: судъ  восредввческій (sen- 
tentia arbitrorum  , δσχψασ«α μεσιτεύονταν), и судъ выбор- 
вы хъ  (judicium compromissariorum, αιρετών δκαςοιν). П ер- 
вый судъ былъ только примирителыіый, послѣдвШ 
оровзводвлъ уставовлеввое заковамв взслѣдовавіе тяж - 
бы. Послѣдвій обыкновенно соедввялся со взвосомъ 
неустойки (poenac slim ulatio, προσπμος), вредварвтельво 
вазвачеввы мъ съ того взъ тяжущ ихся , который ве 
устовтъ въ обѣщаиіи вослѣдовать рѣшенію судьв. 
Вврочемъ тяж ущ іеся не обязывались веобходвмо при- 
нвмать рѣшеніе взбранвыхъ ими судеіі: a шоглв добро- 
вольно в отказываться отъ вего. Поэтому и Формаль- 
вая аввелляція отъ такого суда ве могла имѣть мѣста. 
Но заковы гражданскіе ограывчивалв враво этихъ вы - 
борвы хъ судовъ тѣмъ, что заврещ алв тяжущ вмся вы-
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бирать судеіі изъ круга своего непосредственеаго вѣ- 
домства, т . е. таквхъ, которые в сами do  себѣ вмѣли 
право суда иадъ ввмв: ибо ыиѣнія таквхъ  судей хотя 
водлежалв аввелляоів , но съ пими уже вельзя было 
п о с т у а а т ь  такъ ороизвольно, какъ съ выборвымв (’” ). 
Этому поставовленію не аодчиыялись лвца духоввы я, 
которынъ всегда заорещалось взбврать себѣ судей 
внѣ своего духовиаго вѣдомства. Тодько Соборы под- 
тверждалв, чтобы добровольво взбираеыые суды огра- 
ввчввалвсь одвою ввставц іею , безъ перенесенія дѣлъ 
къ  другимть судьямъ (сн. Карѳ. 17. 136).

97. Заблагоразсуждепо просгти Цареи, да изберутся 
пять no всѣмъ нуждамъ церковньтъ исполнителей, 
которьіе да раепредѣлятся no разнымъ областямъ.

Должвость всаолывтелей (έ-χβιβαςης, executor) со- 
стояла въ всволвевів, влв въ ваблюдевів за всволве- 
віемъ опредѣленііі духовваго вачальства, или цсрков- 
ваго суда, чтобы вхъ  расворяжевія в рѣшевія ве оста- 
валвсь безъ дѣйствія. Такъ какъ Соборъ аолагаетъ 
всвросвть y Государев вазвачевія только пяти вспол- 
ввтелей для всеіі Афрвкавской Церквв : то вѣроятво 
овв были только врв главвы хъ областвыхъ каѳедрахъ, 
влв въ средоточіяхъ окружваго церковваго увравлевія, 
откуда ваблюдалв за дѣйствіемъ оаредѣлевій высшаго 
церковваго увравлевія, в для того можетъ быть былв

(,то) Basilic, lib. 7. tit. 2. cf. Baisamon. Zonar, e t A ristin . ad 
can. cit. Caithag. Славянская Кормчая выражаеть иравию по сво- 
ену: «единому отъ двою соиерввку іцніпадавшу, аще обаизволиша 
взбратв судію, оттолѣ да прападаета » Мысль вравада здѣсь вы - 
разкева совершевво паоборотъ. У Аристива чвтаемъ : ho t των «»- 
τιχρινομινω ν ίχχα ίιβα μ ινον , lay  άμψω αιρετόν ίπιΧιξαν τον Stxacqv ,  /лцхітс 
«xxaAsu&wsav.
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отправляеиы въ развы я мѣста его вѣдомства. На Вос- 
токѣ этоыу звавію исполнителей соотвѣтствовала долж- 
ность веріодевтовъ в такж е екдвковъ. Но Соборъ Кар- 
ѳагеяскій отличаетъ этвхъ послѣдыихг въ своей Цер- 
квв отъ всволввтелев (Карѳ. 82 . 98) (" ').

98 . Еще просити православньіхъ Ц арей , да будетъ 
позволено учредити ученыхъ екдгтовъ, которые имѣли 
бьі своею обязапностію защгіщеніе дѣ лъ , и которые 
бы, яко священпыя лица, пргявшіе на себя ходатаіі- 
ство no дѣламъ Церквей, свободно могли, когда нужда 
потребуетъ, входити es присутствіе судиліщь, для  
опровержекія возраженіи u для представленія т ого , 
что нужно.

Объ учрежденіи екдвковъ уже сказапо было въ 
враввлѣ 82 сего Собора. Ііо  там-ь должвость вхъ огра- 
нвчеиа только защищеиіеыъ бѣдвы хъ, искавшихъ по- 
кровите.іьства Ц еркви , отъ яасилія богатыхъ. Здѣсь 
назначевіе екдвковъ распростраияется вообще на за- 
щ вщ евіе дѣлъ церковвыхъ, в*ъ сношеніи съ свѣтсквми 
властямв в судами. По этои цѣлв Соборъ всвраш ивалъ 
y Государей разрѣшенія екдвкамъ имѣть свободный 
входъ во всѣ гражданскіе суды, и въ самое ихт. врв- 
сутствіе (εις τα σηκρηχα των ίικ«{ηριων) , гдѣ они долж вы 
былв имѣть голосъ па раввѣ съ членамв судилвщъ. 
На Востокѣ это вазвачевіе имѣли такъ  вазваввы е аво- 
крисіарів (отвѣтчики , άποχρισιχριος), которые былн н е ' 
только ври каѳедрахъ еаархіальнаго управлен ія, во 
шоглв быть в ври отдѣльныхъ (особенво зватнѣйшихъ)

(ИІ) По желанію Соборовъ были учреждены такіе псиолнителп. 
Cod. Justin , lib. 1. tit. 5. et Basilic, lib. 3. lit. 1. cap. 35. cf. Pfeofit 
Nomoc. tit. 9. cap. 1.
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церквахъ в м о н а с т ы р я х ъ  {"*). Необходвиость для такихъ 
долж ностсё хорош аго знэнія законовъ цврковны хъ в 
граж даисквхъ объясвяетъ желаніе О тц евъ , чтобы 
екдикп были изъ ученыхъ (σχολβςιχο«).

99. Разсуждено , да имѣютъ свободное мѣстоблю- 
стительство избранньіе міьстоблюстители, послапные 
кь царской Палатѣ.

Соборъ Карѳагенскіп , вазначввъ восольство отъ 
Афрвканскоіі Церквв къ царскому Д в о р у , съ выше 
взъясвевнымв врошеиіямв , ве огравпчиваеть послан- 
вы хъ  только тѣмъ, что озвачево было въ данной вшъ 
граматѣ, но оредоставляетъ иыъ свободу докладывать 
Государямъ, что признаютъ полезнымъ для Церквв.

100. Н ароду , никогда не иліѣвшему своего епископа, 
не давати его , развіь no рѣшенгю всего Собора каж - 
дьія облаети и первенствующаго епиекопа, и  съ согла- 
сія того епископа, въ предѣлѣ коего состояла оная 
Церковь.

Это ораввло мѣстное, даввое по обстоятельствамъ 
времепи, когда толпы ыарода, воэбуждаемыя ве бла- 
говамЬренныші людьмв в честолюбивыми вскателямв 
еввскопскаго сана, отлагалвсь отъ свопхъ епархіаль- 
вы хъ еавскоповъ, в желая составлять особыя еоархів, 
выбиралв сами себѣ пастыреп. Это особепво благо- 
вріятствовало усвлевію расколовъ в сковвщ ъ ерети- 
ч еск в х ъ , которые такимъ образомъ освовывалв свов 
общ ества, устроялв y себя своіі клиръ в даже полу- 
чалв себѣ единомышленныхь епискооовъ. Соборъ опре- 
дѣляетъ оо этому вовод у , чтобы освованіе вовыхъ 
еоархій оровсходвло не вваче, какъ оо рѣшенію област-

(” *) Photii Nomoc. tit. 8. cap. 9. cf. Cod. lib. t .  lit. 3. const. 42.
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пы хъ Соборовъ и по сношенію съ тѣмв епвсковамв , 
которыиъ этв епархів прежде прввадлежадв; овв дол- 
ж иы  былв вредставлять о возможноств , влв необхо- 
двмоств отдѣлевія тѣхъ ыѣстъ отъ своего управленія 
(eu. арав. 64. 67) ('” ).

101. О разногласги Церквеи Римскія и  Александргй- 
скія заблагоразсуждено писати къ свптѣйшему папіь 
Иннокентію, дабы обѣ Церкви взаимно хранили миръ, 
которьій Господь заповѣдаетъ.

По замѣчавію нѣкоторыхъ, это развогласіе между 
Церквамн Римскою в Александріпскою быдо по по- 
воду осужденія св. Іоапва Златоустаго, которое было 
произвесево противъ вего ѲеоФвломъ АлексавдріН- 
скимъ, но ве было првзнаво Иввокентіемъ Римскимъ, 
ве хотѣвшимъ за то вмѣть общевія съ Церковію Алек- 
сандрійскою. Осуаідевіе св. Златоуста было дѣйствв- 
тедьво весправедлввое. Но Отцы Карѳагенскаго Собора, 
пе касаясь этого дѣла, желаютъ только, чтобы обще- 
віе между Церквамв ве варушалось (,и). Отсюда ввдво 
такж е, что в помѣстныя Церквв, какова была Афри- 
к а в с к а я , позволялв себѣ дѣлать замѣчанія Рвмскомъ 
папамъ, не врвзвавая вхъ главенства.

(,,5> За свшъ слѣдуеть иѣствое распоряженіе Карвагевскаго 
Собора, чтобы еввскопы доватвстовъ, обращающіеся съ своиыъ 
вародоиъ къ правосдавію, былв оставдяемы ва свовхъ м ѣстахъ, 
въ звавіи еписвоповъ ; чтобы посіѢ смертв в х ъ , епархів ихъ иіи  
получалв вовыхъ епископовъ, также вэъ вовообращеввыхъ, по жеда- 
віюварода, или врвсоедввялась къ епвскопаиъ древлеправославнымъ, 
въ округѣ которыхъ ваходались ; вообще же чтобы всѣ церква a 
првходы вхъ, составляющія округп иравославвыхг сааскоповъ, 
оставалвсь вепрвкосвовеввымц, хотя бы эавладѣлв внв еретвва, 
въ иослѣдствіа обращающіеся к ь Каѳолвческой вѣрѣ, вди ве обра- 
щающіеся.

(ІМ) Baron, annal. 407. η. 4. 5.



223

102. Постаповлено: da no Евательскому u Ano- 
стольскому ученію, ни оставлеішый зісеиою, ни отпу- 
щенная мужемь, не сочетаваются съ другимъ лицемъ: 
но или тако да пребьіваютъ,  или да примирятся ме- 
жду собою. Аще пренебрегутъ сіе: да будуть понуэіс- 
дены къ покаянгю. Потребно есть ѵросгти , da бу- 
детъ издань о семъ дѣлгь Царскій законь.

Это праввло въ точноств основано на словахъ 
Спасителя : «всякъ отпущаяй окену свою, развѣ словесе 
любодѣйпаго , творитъ ю прелюбидѣйствовати, и  иже 
пущеницу поиметь , прелюбодѣііствуетъ» (Мат. 5 : 32. 
19: 9 ).— «Назвавъ жеву отпущеевую прелюбодѣпцею, 
говоритъ въ изъясненіе сего св. Василііі в ел вк ій , Го- 
сподь тѣмъ самымъ воспретилъ ей сожитіе съ другимъ 
ыужемъ» (Вас. пр. 48). Аоостолъ Павелъ такж е ясно 
гоооритъ: «оженившимся завѣщаваю, не азъ, но Господь, 
экенѣ отъ мужа не разлучатися. Аще ли же разлучит- 
ся, да пребываетъ безбрачна , и.іи да смиритея ce му- 
жемъ своимъ; и  мужу жену не отпущати. Отрѣшилея 
ли  ecu жены : ne ищи жены (другой) » (1 Кор. 7 :  10
11. 27). Соборъ Карѳагенскій подтверждаетъ соблюде- 
иіе этихъ Божествевыыхъ аостановлепій въ Христіан- 
скомъ обществѣ; ио не опредѣляя оозволвтельиыхъ 
случаевъ развода , влв степеней ввповыоств мужа в 
ж евы  ирв оставлевіа другъ друга, желаетъ только, 
чтобы объ этомъ предметѣ былв вздавы  положитель- 
ныя узаконенія граж даяскія, ва освовавів ученія Хри- 
стова и Апостольскаго, — такъ какъ дѣла этаго рода 
касаю тся порядка жвзни общественной. Такія узакове- 
вія давы  былв въсвое время: а болѣеточныя араввла 
церковиыя можво ввдѣть y св. Васвлія велвкаго (прав. 
9. 35. 48. 77. св. ѵі всел. ар . 87).
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103. Д а  совершаются всѣми утвержденныя на Со- 
борахъ молит вы, какъ предначинательныя, такъ и 
окоичателыіыя , и  молитвы предложепія, или возло- 
женія рукъ: м отпюдь да не приносятся нтогда иньія 
вопреки вѣрѣ , но да глаголются т ѣ , коп просвѣщеп· 
нѣйшшіи еобраны.

П одъ вменемь молитвъ (ίκεσια) здѣсь разумѣются 
вообще церковныя молитвословія , a особенио составъ 
ыоденій при свящеиеодѣпствіи Л втургів. Молитвами 
предначинательными (προςιμια) ыазываются тѣ , которыя 
составляютъ первую часть Лвтургіи ; молвтвы предло- 
жепія (παρβΒεσεις) ,— вторая часть ея , съ предложеыіемъ 
влв возношеыіеыъ св. Даровъ в молвтвамв о вѣр- 
ныхъ; молитвы возложенія рукъ (της χειρος επ&εσεις) ,—  
молвтвы при рукоподоженів въ санъ свящ енны іі, и 
такж е возложеоіе рукъ епископскихъ на кающихся, 
которое было въ обычаѣ древней Церквв. Всѣ этв 
молитвы, по предаиію и установлеиію самихъ Апосто- 
ловъ и мужей Апостольскихъ, съ дополпеніями, былв 
собраиы просвѣщениѣіішиыи мужами древней Церкви, 
и какъ видно иэь Карѳагенскаго праввла , разсматри- 
вались на Соборахъ (сп. Лаод. 59).

104. Постановлено : да аще кто изь клира будетъ 
просити отъ Царя разсмотрѣпія о еебѣ es свѣтскихъ 
еудилищахъ, лишенъ будетъ своея чести. Аще же бу- 
детъ оть Царя просити себѣ суда епископскаго: отнюдь 
да не возбранится ему сіе.

Обращеніе духовиыхъ лицъ къ свѣтскимъ судамъ 
съ своимв суднымв , влв тяжебиыии между собою, 
дѣламв, постоянно запрещалось церковиыми правиламв 
(іі всел. 6 . IV всел. 9 в пр.). Тѣже ораввла повторепы 
уже былв в Карѳагеискимъ Соборомъ (Карѳ. 15). Но
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ніжоторые изъ духоввы хъ, какъ ввдно, хотѣлв осла- 
бвть свлу этихъ правилъ тѣмъ, что обращалвсь врямо 
къ  Царскоіі властв, и отъ нея просили себѣ суда, или 
вазвачевія свѣтскихъ судей. Но в это запрещено было 
церковными заковамв, съ которымв и граждаискіе со- 
глашались (Аитіох. 11. 12). Послѣ суда высшаго цер- 
ковыаго, опредѣлеываго окружнымъ Соборомъ, (или въ 
послѣдствіи временв патріархомъ), авпелляція къ Госу- 
дарямъ не приввыалась отъ осуждеиныхъ. Соборъ Кар- 
ѳагенскііі, уже допустивъ для духоввы хъ лиаъ право 
взбирать себѣ судеіі въ дѣлахъ тяж ебны хъ, или обви- 
нительныхъ (пр. 107. 113), свисходвтельво дозво- 
лялъ имъ еще просить самвхъ Государей о назначеніи 
взвѣствыхъ судеп изъ среды духовныхъ властей. Ибо, 
по общвмъ враввлам ъ , в въ такомъ случаѣ под- 
судимые должны былв судвться y своего духовнаго 
начальства (Собора: см. тѣже праввла). Только въ дѣ- 
лахъ лвцъ духоввыхъ съ іиірянамв, судъ, по врошеыію, 
могъ вногда быть ыазвачеыъ непосредственно Царскою 
властію : во викакой свѣтскій судъ ве могъ самъ со- 
бою првзывать къ  себѣ высшее духоввое лвце (епи- 
скопа) , безъ рѣшевія о томъ Царскон власти. Ввро- 
чемъ ве заввсвяіо отъ сего, Верховная власть могла 
по свосму усмотрѣвію подвергать своему суду всякое 
духовиое лвце ('” ).

105. Кто, бьівь отлученъ отъ общенія церковнаго въ 
Африкѣ, пройдетъ въ заморскія етраны, дабы приня- 
my быти тамъ въ общенге: тотъ подвергнется извер- 
женію «38 клира ('” ).

(*«) lu s tin . Nov. 123. Basilic lib. 3. lit. 1. Photii. Nomoc. til.
9. cap. 1. Schol. Balsaraonis. cf. Balsamonem a<l can. cit. Carthag.

( '” ) Подъ заморсвию стравою Соборъ разѵцѣетъ
Ыталію. Оиъ повторяетъ здѣсь уже изложениое прежде правпло о 
тоыъ, чтобы отлучевыые не ходили въ І'пмъ оскать иовровптель-
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106. Аще кто восхощетъ гіти гсв Царской палатѣ: 
то да будетъ сіе означено es отпустительной грама- 
тѣ, посылаемои къ Церкви Римской , и  оттуда еще 
да получгтъ отпустительную грамату къ палатѣ. 
Того ради, аще получившііі отпустгітельную грамату 
до Рима т олько , умолчавъ о пуж дѣ, побуждающеіі 
его ити кь палатѣ, восхощетъ прямо отыти къ па- 
латѣ: да будетъ отлученъ отъ общенгя (,!7).

107. Доложено, da не настоитъ едипъ епископъ на 
рѣшепге евоего еуда.

По древнимъ правиламъ Церкви , когда священ- 
нослужптель, осуждепныіі своимъ еовскопсшъ , созііа- 
валъ судъ его не справедлпвымъ ; то долженъ былъ 
переноспть дЬло къ  другимъ епископанъ; и еслидѣло 
ne требовало нарочитаго, или иолнаго Собора, то мо- 
гло быть пзслѣдоваио только сосѣднимп епископами 
и рѣшепо ими, по согласію съ ыѣстнымъ епископомъ 
осужденнаго. Соборы Африкапскіе въ своеіі Церквн 
устаповили, чтобы пресвптера судили такимъ образомъ 
шесть епископовъ, a діакона три, кромѣ епархлальнаго

ства п ап ъ : чѣиъ поддерживались притязавія павской власти η 
происходпли здоупотреблевія , такъ  что папы нерѣдко защащала 
справсдлпво осушдеввыхъ въ Дфрвкавской Церкви (св. пр. 32. 
37. 120).

( '” )  Это очевь важвое въ своемъ родѣ воставовленіе иы ви- 
дѣли уже ва  Соборахъ Антіохійскомъ (πρ. II) я Сардикійскомъ (ар.
7. 8. 9). Ори изложевіп этахъ Соборовъ, взъясвевы и првчвны этого 
поставовлевія. Ііовторевіе его ва Карѳагенскомъ Соборѣ ііокаэываетъ, 
что ово бьио привято всѣыв древввмв Церкваии. Сы. §§ 49. 45. 
За свмь иа Карѳагевскоыъ Соборѣ (въ подливномъ егосоставѣ) слѣ- 
дуетъ подтверждевіе о томъ, чтобы чрезъ пословъ отъ Собора про- 
сить Царей объ усвлсвіа мѣръ протввъ доватястовъ, также противъ 
язычвпковъ в лротивъ раэвыхъ яародвыхъ суевѣрііі. Cu. прав. 
69 95. 104. 110.
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(πρ. 12. 29). Настоящсе правпло (107) всдѣдствіе 
того подтверж даетъ, чтобы одввъ еписковъ не на- 
стоялъ на рѣшеиія свои относительно своихъ клври- 
ковъ (ωςε ένα επίσκοπον p i  εκδιχεtv εαυτού οιαγνωσιν), τ . e. 
ne отввмалъ y ппхъ права перепосііть судъ къ дру- 
гтамъ епископамъ ('” ). Дѣла визшихъ церковнослужи- 
телеіі Соборъ предоставлялъ рѣшать и одыому мѣстііо- 
му епископу (прав. 29). Въ другихъ церковпыхъ пра- 
видахъ такого раздѣлевія не ввдимъ.

108. Изданъ закопь , da no свободному произволенію 
каждый еоспріе.имтъ подвшъ Христіапства.

Это правпло вмѣетъ дволкій смыслъ : частиый, 
мѣствыіі, преходящ ій,— и общііі, постояіінміі. Когда 
дикіе пароды , подъ вредводительствомъ Аттилы , въ 
своемъ нашествіи ва Европу, проникли п в ь А ф р и к у :т о  
граждансное пачальство Африкп, опасаясь, чтобы много- 
численныя скопвща донатистовъ, ожесточеввыхъ стро- 
гими вротивъ нихъ мѣрамп, ве передались иасторопу Ван- 
даловъ п ne предалн въ ихъ рукв своего отечества, нспро- 
сило y Императоровъ заковъ ,— нпкого не прпнѵждать къ 
обращепію въ православвую Вѣру, a предоставить это 
совѣсти в убѣжденію каж даго. Объ этоыъ заковѣ и упо- 
мипаетъ правнло ('” ). Но когда опаспость для Африки 
мииовалась, ва Соборѣ Карѳагевскомъ воложево было 
свова просить Царскую власть о возобвовлевіи преж- 
ввхъ  закововъ противъ допатнстовъ. Общііі же смыслъ

(,7а) Baisamon  ad hone canonem. Слпа. Кормч: «едпвъ епвскопъ 
своимъ судомъ да ве отиститъ.» Cf. ПпІяЫ·».

С79) Слова правпла самв по ссбѣ составллютъ начто иное, 
какъ эаглавіе соборвыхъ совѣщ авііі, бывшпхъ въ А<і>рпкѣ по по- 
воду этаго закова. Vid. ар. Beveregium  Pandect. 1 de Concîl. Саг- 
thag. cf. Cod. Theod. lib. 51. de baeret. Baron, annal. 410. n . 47—49.
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данваго временао закона, потомъ обращеннаго въ  цер- 
ковное правпло, остается тотъ , что присоединеніе иво- 
вѣрцсвъ къ православпой Церкви должво быть дѣ.іомъ 
ве врввуж девія, или насилія в каквхъ либо жестокихъ 
мѣръ противъ н и х ъ , a свободнаго вжъ расположенія 
в убѣжденіп. Это водтверждаютъ в другія церковныя 
правпла (Неокес. 12).

Особеивую часть соборвыхъ Карѳагенсквхъ пра- 
вилъ составляютъ догматвческія опредѣленія протвву 
ереси Пелагія и Целестія. П елагів, по свидѣтельству 
блаж. Августина, до заблуждеиія своего благочестввыв 
пусты вввкъ ("° ) , ыачалъ въ V  вѣкѣ расвростравять 
въ Римѣ свое лжеученіе , првкрывая его варужнымъ 
ввдомъ святоств, подкрѣпляя красворѣчіемъ и остро- 
тою у м а , в вользуясь помощію реввоствыхъ ед ан о - 
ыышленыоковъ , изъ которыхъ особевво отличался 
Целестій , учепикъ П елагія , Ш отлавдскіп пусты в- 
і ів к ъ (т ). Лжеучевіе вхъ проистекало главвы мъ обра- 
зомъ изъ вадмеипостп лжемысленнаго разума в само- 
врельщеішой мечты о высотѣ человѣческоіі природы, 
о возможиости для вея достигать волваго совершен- 
ства умствевнаго в вравствевнаго , собствеввыаів си- 
ламв в саыостоятельвою дѣятельвостію . Отсюда П е- 
лагііі пришелъ къ слѣд. мвѣвіяіиъ : а) что вѣтъ пер- 
вородваго грѣха в каждый раждается съ такими же 
соверш енствамв, съ каквмв сотворевъ бы лъ вервыи 
человѣкъ; б) что смерть не есть слѣдствіе грѣховаде- 
в ія , a веобходимость првроды; в) что силы свободваго

("°) A u g u stin i  Retract lib. 2 cap. 103. 
(" ')  llieronym. ep. ad Ctesipb. lib. 2.
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провзволепія достаточвы ко спасеиію, и язычыики спа· 
саются, хотя ве вмѣютъ благодатной помощв свыше; 
г) что вѣтъ благодатв сверхъестествевной, a что ва- 
зываю тъ благодатію, это есть свла в совершенство ра- 
зуывой волв и естественныхъ способностеіі душв; есть 
благодать , просвѣщающая р азу м ъ , но ова ве дѣіі- 
ствуетъ на волю человѣка , остающеюся всегда сво- 
бодвою в самобытвою въ своихъ дѣііствіяхъ, в т. д. 
И зъ Рима, во время вашествія двквхъ  народовъ , Пе- 
лагіп перевесъ свое учевіе въ Свавлію , потомъ въ 
Афрвку. Но здѣсь овъ встрѣтвлъ весыіа свльвыя облв- 
ченія отъ православныхъ вастыреіі Церкви, (взъ ко - 
торы хъ особенио водввзался противъ пего бл. Авгу- 
стввъ), в Соборъ Карѳагеыскій (426), рѣшвтельпо от- 
вергнувъ лжеученіе,' предалъ его аваѳемѣ. Подробно- 
сти ученія пелагіавскаго в опровержевія его Афри- 
канскими О тцам в, такж е точвы я опрелѣленія право- 
славноп Церквв о тѣхъ предм етахъ, которыхъ это 
учевіе касалось, можно ввдѣть изъ слѣдующихъ по- 
становлевів Карѳагевскаго Собора.

109. Аще кто речеть, яко Адамъ, первоздаппый че- 
ловѣкъ, сотворенъ емертпымъ, такъ, что хот л бы и 
не согрѣшилъ, умеръ бы тѣломъ, не въ наказаніе за 
что либо, a no необходимости естества , да будетъ 
анаѳема.

У казаввое въ этомъ враввлѣ учевіе велагіанъ 
протавво— 1) Слову Божію, которое весьма ясио в по- 
ложвтельво учвтъ, что человѣкъ сотворевъ ве смерт- 
ыымъ, и что смерть есть слѣдствіе грѣха, a не веоб- 
ходимость природы (Быт. 2: 17. Рим. 5: 12. Прем. 
2 : 24);— 2) здравому разуму: вбо смерть вельзя ые ііо- 
ч в та т ь , въ порядкѣ првроды , тяж кою  в печалыіою
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участію всего жввуіцаго, и если это пе отъ вины са- 
маго человѣка, a  отъ его природы : то впна падала 
бы на Творца, создавіпаго, вмѣстѣ съ естествомъ че- 
ловѣка, и смерть: что не согласно съ понятіемъ о Богѣ, 
Творцѣ D источнпкѣ всякаго блага и соверш енства, 
a нѳ зла и скорбп ; —  3) опытамъ и познаиію самоіі 
прпроды человѣческоп : ибо мы виднм х, что смерть 
всегда бмваетъ слѣдствіемъ немощеіі , болѣзнеіі, раз- 
стропства въ тѣлѣ человѣка,— что само собою пред- 
полагаетъ повреждеиіе въ првродѣ его, a не естествсн- 
ную веобходвм ость, по котороіі жвзвь человѣка уга- 
сала бы сама собою, ne саютря ви на какія силы его. 
A между тѣмъ видимъ в  т о , что u саыыя тѣлесвыя 
повреждепія, ускоряющія смерть человѣка, наибольшею 
частію соедвияются съ причивами нравствеыыьш в, 
напр. иеобуздаішою свлою стр астев , развращеыіемъ 
вравовъ, сильпыми вотрясеыіяыв души, в пр. И  даже 
бываетъ такъ , что это вліявіе нравственныхъ првчввъ 
переходитъ отъ родвтелеіі к ъ  дѣтямъ в  простврается на 
цѣлые роды .— Наконецъ 4) учевіе пелагіаиъ противо- 
рѣчвтъ в  само себѣ; вбо еслв ыемощи человѣка, про- 
взводящія смерть его, составляю тъ веобходвмость его 
врвроды, везаввсвмую отъ его правствевнов ж извв, a 
слѣд. веодолиыую для его собственныхъ , естествев- 
ыыхъ в вравствениыхъ силъ: то каквмъ ж е образомт. 
овъ можетъ доствгать совершенства в блажеыства самъ 
собою , безъ благодатиаго возрождевія , отвергаемаго 
пелагіаваыв,— и какъ можио отвергать учевіе о благо· 
датв вскувлеыія в свасенія, столь иеобходимое в столь 
соотвѣтствепное его сущ сственвы м ъ, духовиьш ъ по- 
требиостямъ ( '“ )?

1"*) Всѣ ати иыслц раскрываются виолнѣ въ мпогочисден-
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110. Rm o отвергаеть нужду крещепія дѣтей , или  
говоритъ , что хот я они и крещаются во отпущепге 
грѣховъ, но отъ прародительскаго Адамова грѣха не 
заимствуютъ ничего, что надлежало бы омьіти бапею 
патбытгя  , moms да будеть анаѳема. Вбо реченное 
Апостоломь: единѣмъ человіькомъ грѣхъ es лііръ вниде 
«  грѣхомъ смерть , u  тако (смерть) βο вся чеиовѣки 
вниде , въ пемъ же ecu согрѣшиіиа,— подобаетъ разу-  
міъти не инако, развѣ какп всегда разумѣла Каѳоли- 
ческая Церковь, повсюду разліяннаа и распространеп- 
ная. Ибо, no селіу праеилу віьры, «  младенцы, ника- 
кихъ гргьховъ сами собою содѣвати еще не могущіе, 
крещаются гістинно βο отпущепіе грѣхоеъ , да чрезъ 
пакирождепге очистится es иихъ то, что онизакяли  
отъ еетхаго рожденгя.

111. Аще кто речеть, яко благодать Бож ія , кото-  
рою оправдываются еъ Іисусѣ Христѣ Господіь на- 
шемъ^ дѣйствитслыіа къ единому токмо отпущенію 
грѣховъ уже содѣянныхъ , a не подаетъ сверхъ того 
помощи, да ne содѣеаютея ииые грѣ хи , такоеый да 
будетъ анаѳема. Ибо благодать Бож ія ne токмо по- 
даетъ зпаніе, что подобаетъ творит и,  но еще вды - 
хаетъ es насъ любоеь , да возможемъ и  исполнит и, 
что позпаемъ.

112. Аще кто речетъ , яко таже благодать Бож ія  
еспомощестеуетъ намъ кв толіу токмо , чтобы не 
согріыиати , no что ею не подается намъ любовь и

ныхъ сочвненіяхъ бл. Авгѵстпаа, ішсапвыхъ противъ Пелагіанъ. Cu· 
его: lib . de peccatorum meritis ac de baptismo parvulorum; de gratia 
C hristi et de peccato originali; contra epist. pelagianorom , etc. Уче- 
ніе пелагіанъ возродплось въ  вовѣйшихъ школахъ раціоналистовъ 
п под.
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сила къ дѣланію того , что мьі познали должнымь 
творитгі: таковыіі да будетъ анаѳема. Ибо и то п  
другое есть дарь Б ож ій , и зпанге, что подобаетъ 
творити, и любовь къ добру, которсе подобаетъ тво- 
рити. Ибо какъ отъ Бога паписапо : учай человѣка 
разуму (Пс. 93: 10), такъ написано и сіе: мобы отъ 
Бога есть (1 Іоан. 4 : 7).

113. Аще кто речетъ, яко благодать оправдангя 
намъ дана ради того, дабы возможное къ исполненію 
no свободному прогізволенію , удобнѣе т полняли мы 
чрезъ благодать, такь какбы гі не пргяаъ благодатгі 
Божгей, мы хот я съ неудобствомъ , однако могли и  
безъ нея жполнити Божественныя заповѣдиі таковьій 
да будетъ анаѳема. Ибо о плодахъ заповѣдей нерекъ 
Господь : безъ мене не удобно можете т ворит и , но 
рекъ : безъ мене не тожете творити ничесоже (loan. 
15: 5).

114. Также опредѣлено, отпосительно изреченія свя- 
таю Іоанна Апостола : агце речемъ , яко грѣха не 
имамьі, себе прельщаемъ и  истины нѣеть es насъ ( 1 
loan . 1 : 8 ) ;  кто должнымь возмнитъ разумѣти сіе 
тако, яко речетъ: смиренномудргя ради не подобаетъ 
глаголати, яко грѣха не имамы, a не ради того, яко 
истинпо тако есть : тоть да будетъ анаѳема. Ибо 
Апостолъ продолжаеть и  прилагаетъ слгьдующее: аще 
же исповѣдаемъ грѣхгі наша, вѣрень есть и праведень, 
да оставитъ намъ грѣхи наша и  очиститъ наеь оть 
веякія неправды (ст. 9). Здіьсь вееьма ясно показано, 
что сіе говорится не no смирепномудргю токлю,  но 
no истинѣ.

115. Аще кто речетъ, яко святые, въ молитвѣ Гос- 
поднсй, «оетави намъ долт наша» не о себѣ глаго-



233

лють, поелику иліъ уже не пужно сіе прошеніе, но о 
другихъ грѣшпыхъ, находящихся es народіь ихъ , и  
яко не глаголтъ каэкдыи мзв святыхъ особоі осшяви 
мнѣ долги моя, но остави намъ долги наша, такь что· 
бы сіе прошенге праведника разумѣлось о другихо паче, 
нежели о немъ самомъ: таковьій да будетъ анаѳема.

116. Аще кто полагаетъ, яко самыя слова молитвы 
Господнеіі, es коихъ говоримь : « оетави намъ долги 
наша», святьіми произносятся no смиренію, a не no 
истинѣ: да будетъ анаѳема. Ибо кто потерпѣлъ бы 
молящагося, который бы лгалъ ке человѣкамъ, но са- 
мому Господу, устами своими говорилъ, яко хощетъ 
гиіѣти отпущенге, сердцемъ же глаголалъ, яко не илиьетъ 
грѣховъ, которые надлежало бьі отпустити ему.

Послѣ опредѣленіи догм атическахъ, направлен- 
ыыхъ протввъ ученія пелагіанъ , на Карѳагенскомъ 
Соборѣ слѣдуютъ снова постановленія относителыіо 
раскола доватастовъ. При обращевів донатистовъ, съ 
ихъ церквамв и клиромъ, къ православію, ывого было 
несогласія въ Афракѣ между церковными властяыв о 
томъ, кому должны быть подчинены вхъ  церкви, пра- 
вославнымъ лв епвскопамъ, находввшвмся въ мѣстахъ 
обращенія, влв епвскооамъ новообращеинымъ взъ до- 
ватвстовъ. Сначала новообращевные подчвнялвсь тѣиъ 
епископамъ вравосдаввы ы ъ, которыхъ трудамв онв 
обращены былв. Потомъ, по сяасхождевію  православ- 
ны хъ, еиископы донатистовъ удержавалв за собою врава 
власти ііадъ своими паствами , съ которымв вмѣстѣ 
обращались къ Церквв (Карѳ. 112). Но какъ многія
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общества новообращевныхъ находвлвсь въ вредѣлахъ 
древле-вравославвыхъ евархій, το , отвосвтельво разпре- 
дѣлевія евархііі между еоископамп той в  другов сто- 
ровы , постановлево было, чтобы овв поравну раздѣлялв 
віежду собою предѣлы, вмѣвпііе въ себѣ вародъ той и 
другоіі сторовы , в т а к ъ , чтобы старшій въ еппскоп- 
ствѣ раздѣлялъ, a младшів взбиралъ. Еслв случалось 
быть одпому мѣсту: то предоставлялось ово тому, къ 
которому въ большей блвзоств ваходилось ; еслв же 
было равво блнзко къ обовмъ престоламъ: то посту- 
вало къ  тоыу , котораго народъ взбиралъ. Еслв Хрв- 
стіаые, вздревле Каѳолвческіе, требовалв себѣ особаго 
еонскопа, a обратввшіеся отъ Д овата хотѣлв вмѣть 
своего: то избраніе большвмъ числомъ вредвочиталось 
йзбравію менылимъ чвслояіъ народа, a еслв обѣ сторовы 
былв равны чнсломъ избирающихъ : то мѣсто причи- 
сдялось κι· оредѣлу старшаго епископа. Такж е было 
постаповлено: если кто обратвлъ какое ыѣсто къ  Ка- 
ѳолическоыу едввевію , в въ ородолжевів трехъ лѣтъ 
втѣ лъ  то мѣсто въ своемъ вѣдѣніи , в  ввкто другов 
не требовалъ его: то ово оставалось за тѣыт· еписко- 
помъ иавсегда , хотя бы въ сіе трехлѣтіе бы лъ епи- 
скоиъ, долженствующій взыскать, но молчалъ. Если 
ж е ве было епископа: то когда вдовствовавшая каѳе- 
дра волучала еиаскова , съ того двя въ продолжеиів 
трехлѣтія ему позволено было пскать того мѣста. П о- 
добньш ъ образом ъ, есл і еовскоаъ отъ доватвстовъ 
обращался къ Каѳолвческоіі Церкви, то съ того дня, 
какъ обратвлся, имѣлъ ораво въ вродолжевіе трехлѣ- 
тія  искать м ѣ с тъ , его врестолу слѣдующихъ. Въ 
случаѣ васвльствевнаго првсвоеыія какихъ двбо шѣстъ, 
влв несправедливаго спора о в в х ъ , епископы подле-
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жалн суду Собора , в  по его рѣшеаію лишалвсь вся - 
каго права на тѣ ыѣста (сн. іѵ всел. 17. ѵі всед. 25). 
Далѣе поставовлено:

117. Аще нѣкоторые небрегутъ о пріобрѣтенги К а-  
ѳолическому единенію мѣстъ, принадлежащихъ къ прв- 
столу гіхъ: да обличаются отъ сосѣдпихъ тщатель- 
ныхъ епископовъ , дабы не отлагали сего дѣла ; или 
мѣста тѣ да предоставятся могущему пргобрѣсти 
оныя. Впрочемъ аще тотъ , которому опыя мѣета 
показуются пргтадлежащими, за полезпое признавалъ 
не дѣйствовати, no нѣкоему смотрѣнію , дабы онь 
могъ пріяти гіхъ въ Каѳолическую Церковъ, безь смя- 
тенія народнаго, a между тѣмъ другимъ предупреж- 
дено его діьйстоованіе , употребленіемъ котораго pa
nne онъ болѣе озлобиль бы еретиковъ : mo , no раз- 
емотрѣніи сего еудящими етіскопами , мѣста тѣ да 
будуть возвращены престолу его,

118. Аще же не пріидетъ въ оныя мѣста содѣіі- 
етвователь : то епископу да не постаеится es випу 
недѣйствовапіе.

119. Аще же доказано будетъ, что епискот ложно 
показалъ о общеніи допатистовъ, говоря, что они 
приступили къ единеіігю , тогда какъ дознано ,  что 
они не приступали, и  опъ зналъ о томъ: таковый да 
лишится и епископетва.

Когда строгія ыѣры противъ секты  доватистовъ, 
объявленной гражданскиагь правительсхвомъ пе терпи- 
аіою въ государствѣ, съ лишеніемъ всѣхъ оравъ цер- 
ковныхъ и граж даискнхъ, побудили донатистовъ ис- 
кать едвыенія съ Церковію: то Соборъ требовалъ, что- 
бы  епвскопы воспользовалвсь таквыв благопріятнымв 
для Деркви обстоятельствамв в озаботвлвсь возсоеди-
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было со всею строгостію в  правпльностію устроево. 
Но съ теченіеыъ времевв такія  обстоятельства взм ѣ - 
нвлвсі>. Право убѣжвща не всегда и не вездѣ могло 
существовать: ибо оно возввкло только въ то вреыя, 
когда еще свденъбы лъ духъ язычества, если уже не въ 
релвгів вародовъ, то въ пхъ нравахъ, въ общ ествен- 
ноіі ж взвв и въ самомъ граждавскомъ управлевів ихъ, 
в  к о гд а , дѣііствительно , только Церковь могла быть 
убѣжищемъ для добры хъ Хрпстіанскихъ душъ отъ 
преслѣдоваиіи этаго жестокаго в развращеішаго духа 
язычества. Далѣе— монашество потребовало нарочито 
строгвхъ правилъ в даж е ограниченііі въ своемъ раз- 
внтів , показавъ вемалочислепные овы ты  безпоряд- 
ковъ в  злоувотребленііі, ври ведостаткѣ всти іш аго , 
строгаго духа подввжввчества, водобваго первымъ прв- 
мѣрааіъ его основателеіі и руководителеіі. По этимъ при- 
чивамъ, вослѣ Африканскихъ Соборовъ, ыы ваходимъ 
болѣе точныя в положительпыя враввла о монашествѣ па 
другвхъ (Восточвых-ь) Соборахъ (ѵівсел. 40. 49 . Двукр. 
1— 6). Притомъ Карѳагенскііі Соборъ говорвтъ еще о 
постриженіи предъ см ертію , радв сокрушенія сердеч- 
ваго въ  этотъ страшвыіі часъ : в взвѣстцо , что въ 
древвія времена такое предсыертное постриженіе быдо 
ве веоб ы ч во , даже между зватвы м в лвцаив. Но в 
этотъ обычай ве могъ быть обращенъ въ правило, или 
во всеобщее дозволеніе: вбо уже ве походитъ ва доб- 
ровольвое , свободвое расположеніе къ  иночеству, 
a какбы  вывуждепвое обстоятельствамв, в врвтомъ 
такое оострвжевіе уже ве вмѣетъ времени для своего 
оправданія свопствеинымп вночеству подвигами. Д о л - 
жво замѣтить такж е, что св. Василіп великій ве до- 
зволяетъ првввыать ю вы хъ (в вмевво дѣвъ) въ ыопа-
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шество, no одному прошепію за пихъ родителей, пре- 
жде удостовѣренія въ вхъ  собствевномъ расподожевів. 
(Вас. в. 18) П -

122. He должпо пргимати доносовъ на состоящихъ 
es клирѣ отъ того, кто бывъ отлучень отъ общенія, 
еще остается es семъ отлученіи, клирикъ ли есть , 
или м ірянит , хотящги доносгти.

123. Также не пріимати доносовъ отъ всѣхъ рабовъ, 
оть отпущенниковъ тѣхъ еамы хъ, на которыхъ до- 
носити хотятъ, и  oms всѣхъ, которыхь граждапскге 
законьі не допускаютъ къ доносамъ о преступленіяхъ; 
также отъ всѣхъ, на коихs леокитъ пятно безчестія, 
то есть, отъ позорищныхъ и  отъ л щ ъ , кь срампымъ 
дѣламъ прикосповепныхъ; отъ еретиковъ, или Еллиновъ, 
или Іудеевы впрочемъ y  всѣхъ, оть которыхь не до· 
пускается таковое обвипеніе, да не отъемлется ево-  
бода приноеити жалобы no своимъ дѣламъ.

124. Когда на состопщихъ es клирѣ доносгітели 
представляютъ многія обвиненгя, и одно изв н и х ъ , 
о которомъ во первыхъ происходило изслѣдованге, ne 
могло быти доказано : поелѣ сего, прочгя обвиненгя 
да ne пргемлются.

125. Стдѣтелеіі же res свидѣтельству не пріимати 
тѣхъ, оть которыхъ положено ne пріимати и  доно-  
соеъ: такожде и т ѣ хъ , которыхъ самъ доносгтель 
представить гізъ евоего дома. Свидѣтельетео имѣю- 
щаго менѣе четыренадесяти лѣтъ возраста да не 
пргемлется.

Всѣ этв праввда отвосительно лю дей, отъ кото-

С*5) Св. правила св. Василія в. о ыоваш ествѣ, простравво 
изложевныя: вопр. 15 въ русс. переводѣ твор. ч. 5.
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ры хъ  не могли быть оривяты  довосы на лвца свя- 
щеннаго звавія, мы видѣло уже на II  вселенскомъ Со- 
борѣ (пр. 6). Вообще правила былп сообраясены съ 
граждавскимв заковами того времени, въ примѣненіп 
этвхъ закоповъ къ церковвымъ д ѣ л ам ъ , какъ  замѣ- 
чаетъ в самъ Карѳагевскіа Соборъ (ор. 123). Ввро- 
чеыъ Соборъ и здѣсь говорвтъ только о церковныхъ 
дѣлахъ, ве касаясь исковъ частвы хъ. A граждаяскіе 
заковы , кромѣ указанвы хъ здѣсь людеіі, ве допускалв 
еще къ  свпдѣтельствамъ бѣдвы хъ ('**) вротввъ бога- 
ты хъ , родителеіі в дѣтеіі другъ вротввъ друга , р а -  
сточительвыхъ в развратвыхъ дѣтей, лнш еввы хъ ро- 
двтелямв васлѣдства, глухвхъ , нѣмыхъ в вр. , и 
еще сввдѣтеля едвволичваго , ктобы онъ вв б ы л ъ , 
хотя саыое важвое лвце въ Государствѣ Только 
въ отношеніи къ возрасту, заковы принвмали свидѣ- 
тельство ве мевьше, какъ въ двадцать лѣтъ (,ω).

126. Аще епископъ глаголеть , яко нѣкто ему одному 
исповѣдалъ свое преступленіе,. a тоть не признается: 
то епгіскопъ да не обращаетъ себѣ es обиду того , 
что не полагаются ве семъ на него едипаго. Аще же 
речетъ, яко no возмущенію совѣсти евоея, не хощетъ 
имѣти общенія сь непризнающимся: то доколѣ отлу- 
ченнаго no сему случаю ne пріемлетъ въ общеніе свой 
епиекопь : дотолѣ еего епископа да ne пріемлютъ въ

(■■*) Не имѣвшихъ состоявія покрайвей ыѣрѣ въ 50 солидовъ. 
lu stin . Nov. 137 Basilic, lib. 60. lit. 34. cap. 8 —11. Довосы a свидѣ- 
тельства отъ рабовъ протпвъ госіюдъ ве прввииались по слѣд. при-
Ч П Н ѣ :  f o n t  y e c f  і  δ ο ύ λ ο ι  r t f  δ ε σ π ό τ η  π ο λ έ μ ι ο ς .

( '“ ) Ibid. cf. Leonis e t Constantini. Ecloga. lit 26. cf M athaei 
Blastaris  Syntagm a. Litt. S. cap. 9.

('*·) Ibid. et Basilic, lib. 21. lit. 1. cap. 17.
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общеніе прочге епископьѵ, да тѣмъ паче блюдется епи- 
скопъ, да ne ыаюлетъ о комъ либо, чего предъ дру- 
гиии ne .ѵпѵсетъ утвердити доказательствами.

Но Грекоримскимъ закопазіъ, отъ духовиыхъ лвцъ, 
(ие изключая н епискоиовъ), адогли быть требуемы по- 
казанія, или свпдѣтельсгва. по судебнымъ дѣламъ въ 
граждаискоыъ вѣдомствѣ , и такія показавія онп да- 
вали no долгу свящеиства Но во всякомъ случаѣ 
ыедостаточпымъ почпталось сводѣтельство одного че- 
ловѣка , хотя бы и духовнаго. Прішѣніітелыіо къ 
этнмъ закоиамъ , Соборъ Кароагенскііі представляетъ 
такоіі случаіі , когда бы духоввое лице само собою 
хотѣло иастоять па обвішеиіе человЬка предт» судомъ, 
доиося о ореступлеиш , па единѣ ему высказаішомъ, 
безъ всяіЛіхъ другихъ свидѣтельствъ. П о закопамъ 
суднымь , такое едиволичное и голословиое аоказаіііе 
ие можегь быть достаточио, тѣмъ болѣе, если ыа су- 
дѣ тотъ же самьш человЬкъ ие созиается въ сказаи - 
иомъ дѣлѣ. Положпмъ иаир .,что  преступлепіе выска- 
зано духовиому лицу на мсиовѣди. Здѣсь между исио- 
вѣдающішъ и исповѣдаюіднмся ыѣтъ другихъ свидѣ- 
іслеіі , кроыѣ Богд и совѣсти каюіцагося ; духоииикъ 
здѣсь узиаетъ только то, что открываетъ ему совѣсть 
грѣшыика. Поэтому , еслибы духовпикъ хотѣлъ от- 
крыть ыа судѣ престувленіе, оиъ можетъ представить 
только одио доказательство— собствеиное сознаіііе пре- 
стуаііика. Еслиже преступввкъ ве хочетъ открыто 
созпаться, хотя бы даже въ томъ само.мъ , въ чемъ

Iustin . Nov. 123. cap. 7. Basilic. 3, 1. cap. 13. Только 
для такихъ аоказавіГі ешіскопы вс могли быть вызываеиы въсудь 
іражданскій, a давали ихъ y ссбя въ домѣ оредъ св. Евангеліемъ.



242

иа всповѣдв созиался: то и духовввкъ будетъ въ т а -  
комъ ж е затрудненіи доказать свое обвпиеніе, въ ка- 
комт. и судъ-ограничііться одпимъ его сввдѣтельствомъ, 
безъ другихъ доказательствъ. Это относится къ  пре- 
ступленіямъ частпымъ, личиымъ, плп грѣхамъ совѣсти. 
Еслы же вреступленіе совершево явпое , гласиое, влп 
замышлено зло обществениое, государственыое: тогда 
долгъ духовнаго лица— въ первоззъ случаѣ аодвергнуть 
шіновпаго открытому обличеііію u духовному наказа- 
uiro, a въ послѣднедіъ побудить и убѣдііть виновныхъ 
къ  открытому сознанію, или своими указаніями иаве- 
сти судъ иа слѣды преступленія, для полііаго обличе- 
пія его Вообще же духовнику засрещ ается от-
крывать другвмъ сказаняое ему на ііс п о в іід п , что  д о л -  

женъ овъ предать совершенному забвевію : изключая 
только сомнптельныхъ для него случаевъ , которыхъ 
овъ самъ разрѣшнть ие можетъ , в о которыхъ дол- 
жепъ псорашввать разріш еыія y своего ыачальства 
(Карѳ. 7 . 52)

§51. Правила СоЗора Есресскаео, вселенскаьо III.

П о ввзложенів ар іавства , во всѣхъ его видахъ 
в о тр асл ях ъ , вселепскиии Соборами IV* вѣка , новая 
ересь возмутила миръ Церквв въ вачалѣ У  столѣтія.

("■) Къ сему см. Свод. Зак. T . XV. Зак. угол. ст. 1426.1427.
( '“ ) Такъ взъясвяется соборвое правпло η въ Номоканонѣ, 

поиѣщаемоыъ прп болыпоиъ цсрковвоыъ требвнкѣ. п. 120. Cf. Иат- 
menop. lib. 3. Sect.l.cap . 7. Въ граматѣ ставленов іереііі кой сказа- 
но: an исповѣдавшихъ eu y (іерею) своя совѣсти вязати и рѣшати 
благоразсудво, по уставу святыя Восточныя Цсркви, вящшыя :ке 
о веудоборазсудвыя вины наыъ (архіерею) прпвосити п предла- 
гато».
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Несторш, еппскопъ Коиставтииоііольскш , вздумалъ 
оспоривать достоинство Богородицы , нзначала Церко— 
вію прпзнанное въ лицѣ Пресвятоіі ДЬвы Марім , па 
осиоваіііи Богопредаішаго догмата о воплощеиіи оть 
Нея Бога-Слова. Несторііі составплъ свос иовое , д о - 
толЬ иеслыхаішое между православнымп, учеіііе, что 
два естества во Христѣ, Божеское u человѣческое, не 
соедниспы между собою существеішо п ѵпастаспо , u 
не составляютъ одного .іпца Богочеловііка, но человѣ- 
чество I. Хрвстово , родввшееся сстествепиымъ обра- 
зо м ъ , удостоилось быть только храмомъ Божества. 
Отсюда ЬІесторііі вы вод влъ , что Слову-Богу не.іьзя 
приписывать воплощеиія такъ , какъ разуяіѣли это всѣ 
древніе Отцы Церквп; что Христа ие.іьзя назвать Сого- 
человѣкомъ, a Дѣву-М арію въ собствениомъ смыслѣ 
Богородицего, a развѣ только Христородицею Важ- 
ность оредмета , котораго касалось это учеиіе , сааіая 
новіізна лжемудрствованія, смятенія, пропзшедшія огъ 
нсго въ Церкви, побудвлв православпыхъ Отцевъ со- 
ставить вселенскій Соборъ , для опредѣлеыія догмата 
о воплощенів Бога Слова. Собравшвсь въ Е ф ѳ сЬ  (вь 
числѣ 200), при Иииераторѣ Ѳеодосіѣ младшеыъ (въ 
431 году), св. Отцы опредѣлвли: «осоовЬдывать еди- 
ііаго Христа , Сыиа Бож ія, воплотовшагося; a безсѣ- 
менно родившую Его Присіюдѣву Марію првзнавать 
въ собствепиодіъ в истинпомъ смыслѣ Богородвцею;» 
учеиіе несторіаііъ , что Хрвстосъ есть отдѣльио Богъ 
u отдѣлыю человѣкъ , св. Отцы отвергли , и са.маго 
Несторія ыизложплв ('*').

(,м ) Socrat. 7, 32. Epislolæ S. Cyvilli A lexandr. adversas Ne· 
«loriuro et alia io actis Concilii Ephesini; apud Labbeum. T 3.

r1*1) Такъ излагаютъ опредѣіевіе III вселсискаго Собора свя-
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Ефесскііі Соборъ особыхъ вравилъ д.ін церков- 
наго благочииія, какъ другіе Соборы, не составлялъ; 
a тѣ правила , которыя помѣщаются съ его имеііемъ 
въ собравіи церковныхъ кавоновъ, содержатъ въ себѣ 
извлеченія изъ окружваго послан ія , отъ лпца Собора 
отправлевнаго ко всѣмъ Церквамъ, объ отлуяевіи Не- 
сторія и его единомышленниковъ. Поэтому-то и са - 
мыіі составъ правилъ Ефесскихъ иыѣетъ видъ пославія; 
всѣ ови ваправлевы къ  событіямъ того вредіеви no 
дѣлу о Несторіѣ

1. Аще который областньіи митрополтпъ, отсту- 
пивъ оть свнтаю гі вселенскаго Собора , приложился 
res отетупническому еопмищ у , или no семъ прило- 
т г т с я и л и  Келестіево мудрованге пріяль  , или прг- 
иметъ : таковыи противъ епископовъ своея облаети 
что либо дѣлати отиюдь не можетъ, яко отнынѣ 
Соборомп oms веякаго церковнаго обцепія уже отвер- 
жепиыи, и не дѣііствительныіі. ІІо еще и разсмотрѣ- 
нгю тѣхъ самыхъ епископовъ облаети, и  окрестныхъ 
митрополитовъ , православно мудрствующихъ, подле- 
жати будетъ , для совершеннаго изверженгя его ѵзъ 
сана еписісопскаго.

Когда созванвые въ Ефесъ Императоромъ Ѳеодо- 
сіемъ II евигковы собрались къ предвазвачевному двю  
Собира (П ятдесятвицы 431 года), во еще ве врибыдъ

ты е Отцы Собора вселевскаго VI іправ. 1). Cu. es enuin правилъ. 
ІІодробвая исторія III всел. Собора взложева въ Христ. Чтеніп: 
18*2, часть 3.

('**) Concil. Ephes. act. 7 ар. Labbeum. Ііервое праввло Собора 
въ греческомъ водлвввпкѣ вачввается : ί4... з в а к ъ , что это
отрьівокъ ваъ цѣдаго; a далѣе въ томъ праввлѣ чвтаеиъ: уму({о/і»
т ч  ν μ η ί ρ α  κ / i i t q T i  x a t ά·/απϋ; ВВДВО, ЧТО 9Т 0 ПОСІЭВІО. В ъ  C lillB C K oS
Кормчеіі взложено самое восланіе, въ  цѣлоиъ его составѣ.
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Іоампь Антіохіііскііі съ своими окружиыии епископа- 
мп: то Кприллъ Алексапдрійскій и Мемновъ Ефесскій 
съ* другп.мп еппскопамп, долго дожидавшась орочпхт., 
открылв Соборъ и осудили мвѣііія Несторія. ЬІо Іоаннъ 
Антіохіііскій, орибмвъ въ ЕФесъ и оскорблеііпыіі тѣмь, 
что Соборъ открытъ безъ пего, составилъ своіі соборъ 
ііэъ  небольшаго чпсла епископовъ , которые объявили 
Соборъ Кирылла неэаконвымъ и всѣ рѣшепія сго ие 
дЬйствителыіыми. К ъ этому собору Іоаинову присталн 
миогіе изъ несторіавъ , уже низложеиныхъ первымъ 
Соборомъ св. Кирилла Это пропзвело вовыя за- 
ыѣшательства вь Церкви п усилпвало сторову еретп- 
ковъ. Чтобы предупредить дальвѣйшія слѣдствія такого 
раздѣлеиія мнѣнііг, православный Ефесскій Соборъ 
объявылъ собравіе Іоанпа Автіохійскаго шшищемъ от- 
ступниковъ (της αποςασιχς συνέδρων) . Такнмъ образомъ и 
правило Собора, подъ общимъ имеиемъ областнаго ми- 
трополита, указываетъ ва Іоапва Антіохійскаго, и такъ 
какъ опъ съ своео стороны объявлялъ визложеипыми 
всѣхь епископовъ, державшихся сторовы св. Кирилла, 
(изъ которыхъ многіс принадлежали кт. Автіохійскоаіу 
округу), и требовалъ, чтобы Кириллъ съ своимъ Со- 
боромъ подвергвутъ бы лъ церковвому суду: то Отцы 
прав. Собора своимъ овредѣлевіенъ лишаютъ Іоаива 
всѣхъ правъ падъ епископамв , какъ уже ие дѣйствп- 
телыіаго ыптрополита (βηιενεργντος) , a его самаго под- 
вергаютъ общему суду всѣхъ православвыхъ паетыреіі. 
Общая мысль вравила та , что духовная свящ сниона- 
чальствеввая власть имѣетъ всю свою закопыую силу 
только въ строгомъ □одчивевін заковамъ и учевію Ц ер-

('·’) Concil. act 1. cf. Еиадт. 1, 4. 5.
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кви прапос.іавноіі, и какт, скоро отстунаетъ отъ нііхъ, 
права ея прекращаются (сн. Двукр. 15 и ш  всел. 3). 
Зам+.чателмю такж е, что Соборт III вселенскііі даетъ 
право суда надъ митрополитами епископамт. ихъ же 
областеіі. только совокупно съ митрополнтамп окрест- 
ными: т . е. здЬсь разумѣется полііыіі окружныіі Со- 
боръ епископовъ, какоіі въ древпія времена по осо- 
бениымъ обстоптельствамъ собирался подъ предсѣда- 
тельствомъ патріарховъ , или старЬіішпхъ пзъ арх і- 
епнскоповъ. Между прочимъ въ правнлѣ Собора упо- 
мпнается о Целестіевопъ мудрованіи (τά τού Κελεςιβυ). 
Целестііі былъ ученпкъ П елагія, которыіі въ то самое 
время (въ началѣ V* вѣка) расіірострапялъ свое учеіііе 
о томъ, что пѣтъ иаслѣдствеішаго, первороднаго грѣха, 
что Адамъ палъ толі.ко лнчно, безъ далыіѣіішихъ по- 
слѣдствій для всего человѣческаго рода , что поэтому 
нѣтъ пеобходиаюсти въ искуплевів, a благодать Божія 
только помогаетъ во спасеиіи естественнымъ силамъ 
человѣка, и т. п. (ІМ). Многіе изъ послѣдователеіі П е- 
лагія , и его дѣятелыіѣпшаго сотрудника —  Целестія, 
такж е перешла на стороііу ііесторіанъ, въ соборѣ 
Іоаниа Аптіохіііскаго. Поэтому III вселенскій Соборъ 
п уиоминаетъ о нихъ въ своемъ правилѣ ('**).

(,м) A u g u s tin  Hær· 88. idem  contra Pelag. et Celesl. lib. 2. 
cap. 12. al. Co. Rape. Соб. прав. 110—16.

( ,м) СГ. act. Concil, Ephcs. pars 2. act. 5. Vid. et Zonar, e t 
Baisamon  hic. Славовская Коршчая , ваѣсто Ц елест іл, читаетъ 
Целестина разумѣл Ришскаго папу , совремепника Собору ; тоже y 
Аристина, которому слѣдуетъ Коричая. Но это ае справедливо. 
ІЗаиа Целестинъ ne послѣдовалъ Несторію и ne держалъ стороны 
Ioanna Автіохійскаго. Напротивъ Церковь воадаетъ Целестину честь, 
какъ ревнителю православія. Cu. окружвое посланіе Вост. Церквп 
1849. пер. съ греч. Спб. стр. 33.
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2. Аще owe которые епархіалыте епископы ne при- 
сутстпвовсми на свяшомь Соборѣ « н вв ошстунлеши 
пр іяли , или покусятся пргятгі учаетге : или, подпи- 
савъ изверженіе ІІесторія , перешли къ отстуттче- 
скому сопмищу. таконымъ, no изволепію святаго Со- 
бора, совершенпо быти чуждътъ священства и пиз- 
верженнымъ ce своея степени.

Праввло говорптъ тоже о епархіальныхъ еписко- 
п а х ъ , что первое правпло —  о мптрополитахъ. Здѣсь 
прпбавлеио, что ве только не бывшіе ва православ- 
номъ Соборѣ в прямо скловввшіеся ва стороиу отступ- 
н в к о в ъ , но и тѣ , которые сиачала подписали опре- 
дѣлеііія Собора противъ Несторія , a потомъ верешли 
къ  собранію Іоавиа Автіихш скаго, равиому подлежать 
суду и иаказанію: т . е. взверженію взъ сана.

3. Аще же пѣкоторымъ гізъ пргшадлежащихъ кь клиру 
въ каждомъ градѣ. или селѣ, Несторіемъ и его сообщ- 
пиками возбранено священство, за православное мудр- 
стповаігіе: таковымь дали мы право воспріяти евою 
етепень. Вообще повелѣваемъ, чтобы едипомудрствую- 
щіе еъ православпымъ и вселенскимъ Соборомь члены 
клира отнюдь, пикакимъ образомъ, ne были подчинепы 
отступивіиимъ, или отступающимъ оть пранославія 
епиекопамъ.

К акъ первымъ правиломъ неправославные мптро- 
□олптм лппіаются власти падъ православиымв еписко- 
пам и , такъ это правило (3) освобождаетъ всѣхъ клв- 
рвковъ, православно мудрствующпхъ, отъ властн сре- 
тичествующихъ ешіскоповъ. Всѣмъ, которыхъ Несто- 
рііі и его сообщники лвш влв священнаго сана эа ііе- 
согласіе съ его мнѣиіямн, Соборъ опредѣлвлъ возвра- 
тить савъ , какъ незаковко съ нихъ сняты іі. Отсіо/а
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видно, что санъ, неправплыіо снятыіі, можетъ η дол- 
женъ быть возвращенъ неввпно лпшеыному его (сп. 
іѵ всел. 29). Но надобно замѣтить здѣсь, что Соборъ не 
безусловпо даетъ клврвкамъ право везаввсвмости отъ 
своихъ епископовъ, которыхъ онп могли бы подозрѣ- 
вать или обличать въ неправославіи: a только въ та- 
комъ случаЬ даетъ это право, когда сааш клирвки бу- 
дутъ едвыомудрствовать съ святымъ в вселенсквмъ 
Соборомъ ; т . е . судить о православів свовхъ еписко- 
повъ овв должпы пе по своему только разумѣпію в 
в о л ѣ , но во яспому учевію и опредѣлепіямъ вселен- 
скихъ Отцевъ Церквв; првтомъ в епвскоповъ повелѣ- 
ваетъ првэвавать пеправославпьшн пе безразлвчно,—  
тѣхъ, которые пе соглашаются съ какнмв либо част- 
вымв мнѣиіями, но только тѣ хъ , которые явпо отсту- 
паютъ отъ вселенскпхъ Соборовъ в передаются къ 
вротввньш ъ ученію ихъ сборвщамъ влв сектамъ. Въ 
дѣлахъ сего рода иужна крапняя осторожиость,— в св. 
Соборъ пе іногъ дать правила безусловнаго: вбо давать 
вслкому право своимъ лвчнымъ судоиъ облвчать дру- 
гаго, особевно высшаго себя , въ псправославіп, зн а- 
чнло бы довустить ne меііьше зла для Церквв , какь 
в допуствть свободу мнѣнііі, ие подчииеиную п ра- 
ввламъ.

4. Аще которые изъ клира отш уият ъ и дерзнутъ 
особо, гіли веенародно дерэісаться ІІесторгева мудро- 
вингп: праведпымъ призпалъ свптый Соборъ гізвержеп- 
ны.мъ быть и сіімп гізь священпаю чина.

5 . Аще которыс за пеприличныя дѣла осуждепы ев. 
Соборомъ, пли собствепными еппскопами, Несторгй 
же и его едино.иыелепники, аопреки пратламъ, no ею 
произвольному во всемъ дѣііствовапію, поісуси.шсь воз-



249

вратить и.нь общеніе св Церковгю, uju степень свп- 
щепг.тва: дл будешъ имъ сіе безполезно, и да осхплюшся 
они тѣмъ ne менѣе гтержепными изъ свящепнаго чина.

6. Подобію , аще пѣкге восхотѣли бы какгшъ либо 
образомъ поколебати то , что о каждомъ изъ ' нихъ 
учинено ce. Соборомъ , es Ефесѣ: ce. Соборъ опредгь- 
лилъ, чтобы таковые, аще суть еписісопы, или кли -  
р и к и , совершенно евертепы были cs своего етепени; 
аще же міряне, отлучены отъ общенія церковнаго.

Какъ православнымъ еппскопамъ и клирвкам ъ, 
лвзложевпыдіъ отъ Несторія, Соборъ опредѣлвлъ воз- 
вратоть свящ еввып савъ (пр. 3) : такъ пеправослав^- 
н ы зіъ , пли за веврилвчвыя дѣла осуждеввымъ пра- 
ввльно оть свовхъ епвскововъ, нли отъ самаго Собора, 
по оправдатшымъ отъ Несторія в его сообщ нвковъ, 
правила запрещаютъ носить с а н ъ , взъ котораго овв 
былв извержепы. Словомъ, Собор-ь унвчтожаетъ в с е , 
прооовѣданное влв сдѣлапное въ Церквп Несторіемъ в 
сго послѣдователями; всѣхъ, державшихся его ученія 
всенародио, вли частвымъ образомъ, объявляетъ лв- 
шепнымв свяіценства в церковііаго обіденія; наконецъ 
в всѣхъ тѣхъ , которые покусплись-бы каквмъ либо 
образомъ поколебать опредѣлевія Собора , овъ отлу- 
чаетъ отъ Ц еркви.—  И такъ взъ всѣхъ этвхъ праввлъ 
слѣдую гь два особеино важ выя -заключенія: 1) что 
Соборъ, в особешю вселепскііі, игпѣлъ верховиое право 
суда надъ всѣмв, в самыми высшимв іерархамв,— каковъ 
иапр. вь прежнія времепа былъ патріархъ Копставтвво- 
польскііі; 2) что рі.шенія вссленскихъ Соборовъ были 
леизыішпы в непоколебішы и ве подлсжали пв апнел- 
ляціямъ , ии пзмѣиеніямъ ин отъ каквхъ частиыхъ 
лицъ , влв отдѣлыіыхъ властеп.
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7. Д а  ne будеть иикому позволепо произгіосити, гии  
писати, или елагати иную вѣру, кромѣ опредѣлепныя 
отъ святыхъ Отецъ, es Ііикеи со Сватымь Духомъ  
собравшихся. A  которие дерзпутъ елагати ипую вѣру, 
или представляти , пли предлагати хотящимъ обра- 
титися кв познангю истпны, отъ язычества, гыи отъ 
гудейетва, или отъ какой-бы то ни было ереси: m a-  
ковые, аще суть епископы, или принадлежать къ клпру , 
да будутъ чужды , епископы еписісопства, и клирики 
клира : аще же міряне, да будутъ преданы апаѳемѣ ('**).

Поводомъ къ атому важноыу постаіювлевію бы.ю 
представлешюе Собору отъ одного ФиладельФІііскаго 
пресвитера (по ндіеип Харисія) донесеиіе, что въ Ф и - 
ладельфіи вошелъ въ употребленіе символъ вѣры, от- 
личныіі отъ Н икеііскаго , составлепііыіі по ммслямъ 
Несторія вѣкоторыми оресвитерами и ου неосторож- 
ностп оодовсаішьш многими Лидіііскіши епископами 
в  клнриками, такъ  что этотъ символъ, вмѣсто Ніікев- 
скаго, оредлагаезіъ былъ для псоовѣдаиія вѣры обра- 
щающимся кт> православішй Церкви отъ сресеіі в язы - 
чества Д ля отвращепія подобнаго зла на будущее 
время, в вообще, для взбѣжаиія всякаго вреда, какоіі 
шожетъ паносить православію употреблеиіе разоыхъ 
символовг, св. Отцы Собора положптельно запрещаютъ

('“ ) Правпла 7 в 8 Ефесскаго Собора ве воимп въ окружное 
посдавіе его, какъ шесть предъидущнхъ; a опредѣлены на Соборѣ 
по нѣкоторымъ особеныыыь слу іааы ъ , изъясвсвпыыъ въ самоыъ 
взложепіи (полиоыъ) атихъ оравиль. См. К и ш у  п р а в и л ь .

С” ) Concil. act. 6. pa? 674 , sequ. ap. Lahbeum. Неосторож- 
в о с т ь , съ какою подписанъ былъ еішскоііаіш этоть поврежденный 
сиыволъ, объясвлется тЬмъ, что всѣ иодписавшіс его былп ве дрсвле 
православвые, a вовообращеввые пзъ разныхъ сектъ, ипотоыу еще 
ве въ точвоств аовш авш іе сущность догшатовъ.



25t

составлять и вводить въ Церковь всякое другое нзло- 
женіе вѣры , кромѣ одвого ГІмкеііскаго, ііл іі точвѣе, 
Никеііско-цареградскаго: ибо св. Отцы здѣсь разумѣютъ 
аолныіі сішволъ , упомпиая только о Ннкеііскоыъ нз- 
ложевів вѣры , какъ его основаиіи. Они запрещаютъ 
ne только составлять гшую вѣру, —  что само no себѣ 
разуыѣется,— но вводвть всякое иное изложеніе вѣры 
(символп), кромѣ Ннкепскаго, какъ это взъясивлъ самъ 
св. Кириллъ Александріііскііі, бывшііі предсѣдателемъ 
ЕФесскаго Собора. Въ пославіи къ Іоанпу Автіохііі- 
скому овт> пвсалъ : «воспревіаеагь всякому ішіѣвяті» 
символъ вѣры, изданвыіі св. Отцалш Нмкеііскііміі; un 
еебѣ, вв др)гому коаіу лкбо ые дозволяемъ взключать, 
или перемѣііять въ сішволѣ семъ нп одиого слова» 
Такъ прввято в изложеио это враввло в  na IV* все- 
леііскомъ Соборѣ, гдѣ читаііы были в символъ Никеіі- 
скііі, в праввла Ефесскія, и послапія св. Кврилла ('**}, 
равво н ва всѣхъ послѣдующихъ, вселенскв*ъ Собо- 
рахъ (“*). И такъ принимала это и соблюдала. вся 
Церковь— η Восточпая, и, до извѣстііаго времепн,— Цер- 
ковь Западііая He запрещается симъ взъяспять
православную вѣру , влв выражать догматы разпыии 
словамв, хотя-бы в ne ваходящ вмвся въ сиіиволѣ Ни- 
кеііскомъ , лиш ь-бы въ точвости выражаюіцваш его

(<··) Yid. Epist. islam in actis Concilïi Ephesini. pars· 3. Тоже 
ппсалъ св. Кирнллъ въ посланіа къ Акакію, епнскопу Малатиискому. 
Ibidem.

('**) Act. Concil. Chalced. i .  5. ap. Iiàbbe. T. 4. pag. 567. 
(:ao) LabbeiT. 5. pag. 455. 544. T. 6. pag. 1024.— 28. T .7 . pag. 

176. Seq.
(« ') 'Tid. epist. P. Agathonis  ad imp. Constant. Pogonat. in ac

tis Concil. VI. Opp. A leu iu . col. 1587. n. 69. Concil. H al. an. 791. 
ap. Labbe T. 7. pag. 991. Leonis III. ap. Anastas, bibl. e t al.
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догматы п чвсто православвыми : такъ какъ в  noc.vfi 
Ефесскаго Собора многіе О тцм , п предъ всею Церко- 
вію и частпымъ образомъ, излагали свои пвсьмевныя, 
бол+.е или менѣе о б твр и ы я , всповѣдаяія вѣры; по за- 
прещается: а) вносить въ Нпкепскііі свмволъ в о в ы я , 
как ія-бы  то ііи было слова п выраженія, подъ пред- 
логоыъ его дополвевія, илп пояснеяія; в такъ поступили 
сами Отцы Ефесскаго Собора я другіе послѣ пихъ 
бывшіе Соборы вселеііскіе, которые, хотя составлялп 
еще мыогія, по вуждамъ времевв, догматическія опредѣ- 
ленія, какъ  напр. о двухъ естествахъ в двухъ воляхъ 
ігь едпномъ лвцѣ Богочеловѣка, о почитаніи св. иковъ,—  
но ие вносилп этвхъ овредѣлеоііі въ свмволъ, a изла- 
галв вхъ отдѣльво, въ особыхъ постановленіяхъ (opst);—
б) употреблять въ Церквв какоіі-бы то пи было ипоіі 
свмволъ, кромѣ Никеиско-цареградскаго, при Богослу- 
жснів , прв оглашепіи обращающпхся къ в ѣ р ѣ , при 
крещ енів, в во всѣхъ случаяхъ, гдѣ Церковію поло- 
жепо торжествепно пропзноспть свнволъ, влв гдѣ ву- 
жно со всею точвостію в вствпою выразить православ- 
вое исповѣдавіе вѣры (*“ ).— в) A ті>мъ болѣе воспре- 
щ а е тс я , подъ опасевіемъ апаѳемы , вводвть въ этотъ 
свмволъ какое лвбо вовое повятіе , несогласиое съ 
его члевамв в опредѣлеиньши, точпыми выраженыши, 
влв въ нвхъ ве имѣющее оспованія своего, ни въ сущ-

(«») Прежде вселевскихъ Соборовъ, въ Христіанскпхъ Церк- 
вахъ ве ваходпмъ одного общаго сиивола, хотя вѣра повсюду была 
едива, Апостоіьская, Каѳолпчсская; сивіволы были вг  сущпостп со- 
вершевво согласш.і иежду собою, только взлояіевы вв въ одива- 
ковой обшпрвостп в полвотѣ, в  ве одвпмн и тѣми же выраженіями. 
Vid. Binghami Origin. T. 2. lib. 9. cap. 3. Suieeri Thésaurus sub 
voce: *i,«/3oiov.
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востн своеН иыи не выражаезюе. Наконецъ г) такъ 
какъ ЕФесскііі Соборъ говориіъ не объ псповѣдаиіп 
только в ѣ р ы , но и о проповѣданіи , о составленіи и 
предложеніи спмвола обращагощимся къ Церкви: то пра- 
впло его очсвидно ве одішхъ частныхъ лпць въ Цер- 
кви касается , по вростирается и на самихъ учителеіі 
церковнмхъ, на цѣлые соборы в na садіыя Церкви по- 
агііствыя (*05).

8. Иикто изъ епископсвъ да ne простираетъ власти 
па иную епархію , которая не была подъ рукою его, 
tu n  его предшественпиісовъ ; no аще кто простеръ и 
насгільствеппо себѣ подчииилъ какую либо епархію, да 
отдасть оиую; да ne преступаются правила Отцевъ; 
да не вкродывается , подъ видомъ свящепнодѣистаія, 
падмепность власти мірскія. И  такъ святому и все- 
лепскому Собору угодно, чтобы вспкая епархія сохра-  
пяла  es чистотѣ и безъ стіъспенія спачала припадле- 
жащія eit права, no обычаю, «здревле утяердившемуся.

Бывшіе ва Соборѣ евископы Кипра представили 
Собору свои жалобы , что Аптіохіискііі митрополить 
присвояетъ себѣ право воставлять епископові ва вхъ 
островѣ , вопреки оравиламъ церковньшъ и древпвмъ 
об ы ч аям ъ , по которымъ Церковь Кипрская всегда 
была самостоятельна въ своемъ увравлеыіи, и еписко- 
пы на островѣ поставлялись Соборомъ мѣствыхъ вла- 
стеіі (>MJ. Автіохіііскіи ыитрополитъ съ своеіі стороны 
освовывался на тоыъ, что островъ К ипръ , no граж- 
даискому раздѣлевію , ваходился въ округѣ Автіохііі-

(мг·) Такъ разсуждали объ этомъ и Греческіе пастырн ва Фло- 
ревтійскомъ Соборѣ, при опровержевіи Римскаго прпбавленія къ 
сішволу: filtoque.

I” ·) Concil. Epbes. act. 7. pag. 787, sequ.
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скаго областпаго управлеп ія , котораго пачалыіпкъ 
посылалъ отъ себя туда преФекта (***). Ho св. Отцы 
Собора уважвли древиія права и обычаи Копрскоіі 
Церкви, в , ііа осяоваиіы обш вхъ церковиыхъ правилъ, 
оодтверднлп , чтобы какъ эта, такъ п всѣ лругі» по- 
а ііс т в ы я  Ц еркви , влн епархів, сохраияли свои древ- 
ііія превмущества η свободно управлялнсь въ своихъ 
прсдѣлахъ мѣстііымп властяыв , безъ стѣспенія отъ 
другвхъ , чтобы im одішѣ епископъ ве проствралъ 
свопхъ правъ ва епархіп, взъ пачала ему веподчнпев- 
вы я . Правила эти вовторяются на всѣхъ древнихъ Со- 
борахъ отъ временъ Апостольскихъ (eu. Апост. 14
35. I всел. 6. 15. н  всел. 2 . Автіох. 9. 13. Карѳ. 64. 
67. в др.) Но вельзя ne остаповпть особевнаго вііпиа- 
вія ва словахъ св. Отцевъ Ефесскаго Собора: «du ne 
вкрадьівается , подъ видомъ свлщепиодѣиствія , падмен- 
постъ власти мірскія». Въ этпхъ словахъ выражаются 
двѣ особеивыя мыслв: 1) что въ церковномъ управле- 
віи ве должно быть вреобладанія власти, такі> чтобы 
одпа какал лпбо ыѣстная власть вревозиосплась падъ 
всѣмв другимв , раввымв ей no свящевноіі важноств 
свовхъ правъ, властямп, a тѣмъ менѣе слѣд. падъ всѣ- 
ми помістными Церкваип, которыхъ ирава, во опре- 
дѣлеиію Отцевъ, должвы быть самостоятелыім въ сво- 
вхъ вредѣлахъ в вепрвкосвовеввы ; 2) что къ духов- 
вому cany церк. властв в ея свящ еннымъ правамъ ве 
должво быть врвмѣшаио нвчто мірское, чуждое ell no 
духу, no свопмъ видамъ в дѣііствіямъ, к ак ь -то  власть 
свѣ тская , почестп ы ір ск ія , употребленіе мірскихъ 
средствъ для свовхъ цѣдеіі, в  т . д . Такъ строго дре-

(МК) Baisamon, et Zonar, hic.
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вгіія правила Отцевт. ограппчивалп власть духовную, 
и такъ далснв были отъ всякоіі мыслн о вселепскомъ 
главенствѣ о д ііо іі какоіі лвбо каѳедры надъ всею Цер- 
ковію !...

9. Епискот , отрекшііісп добровольпо , no какимъ 
либо обстоятелъствамъ , оть своеіі епархіи , да со- 
храпяетъ имн п честь епгіскопа и общеніе ( церков-  
пое) : es тѣпъ то.шсо, чтобьі ne рукополагалъ, неза- 
ппмалъ Церкви и самовластпо ne священнодѣйство- 
валъ: но развѣ или прнгласитъ. cs собою ,. ѵли аще 
случится, позволптъ ему братъ и соепискот , no бла- 
горасполоэісенію и любви во Хрпспт

Одинъ ПамФнліііскііі епискоггъ (даже п мптропо- 
литъ) , no пмеіш ЕвстаФІіі, въ преклонныхъ лѣтахъ 
обремепспныіі заботамн в дѣлами церковнаго управле- 
нія , и првтомъ ne въ силахъ бывъ бороться со мно- 
гими пепріятностямн, представилъ областиому Собору 
въ ПамФпліи письменное отреченіе отъ своеіі еііархіи. 
Соборъ избралъ и рукополоашлъ на его аіѣсто другаго 
епвскопа. Ыо ЕвстаФІіі, прибывъ на вселеискііі Еф ес- 
скііі Соборъ, съ скорбію описывалъ Отцадіъ свое бѣд- 
ственное положеніе , такъ какъ сь каѳедрою оиъ ли- 
піплся il чести и самаго имепи епнскоиа, и оставлепъ 
былъ безъ всякаго внимаиія и првзрѣнія. По этоіі 
првчинѣ оиъ просилъ Огцевъ Собора, чтобы ему раз- 
рѣшено было сохранить no краіінеіі мѣрѣ титло и честь 
епископа , «безт» каѳедры. Св. О тцьі, предварительно

(»»·) Это праволо взвлечево изъ послапія Ефессвихъ Отцевъ къ 
ПамФіиійскоыу Собору, которое и въ греческнхъ пзданіяхъ иравилъ 
и  въ вашпхъ русскцхъ помЬщастся ввѣ счета Е ф сс с к в х ъ  п р а в п л ъ . 
Впрочешъ въ Аристлновоыъ сборникѣ и въ вашей славявскріі Корм- 
чей ово считается 9-мъ праваломъ III вселенскаго Собора.
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убѣдпвшись пзслѣдоваіііемъ , что онъ не бы лъ взвер- 
жеиъ изъ сапа за какія лвбо врестувлевія, α даже не 
былъ ни кѣмъ обличепъ въ какихъ нибудь неумѣ- 
стпы хъ воступкахъ , a только сііачала иедЬлте.іьнц- 
стін), потомъ слабостію духа допустввъ саіиъ для себя 
умноженіе дѣлъ η неиріятиостеіі , рѣшился отречься 
огь  управленія еиарх іею , —  дозволнли ему удержать 
званіе епвскопа и честь, саыу его подобающую, толь- 
ко съ тѣмъ, чтобы онъ , гдѣ будетъ вмѣть свое пре- 
бываыіе, ие входвлъ въ дѣла еиархіальнаго унравле- 
и ія, ие рукополагалъ никого своею властію, и даже ие 
священнодѣііствовалъ въ еоархіи, (особенио въ каѳед- 
ральиоіі Церквв еиископскоп) , безъ дозводенія , или 
□рвглашепія начальствующаго епископа. Въ такомъ 
ввдѣ это праввло Отцевъ врвлагается ко всѣдіъ епи- 
скопамъ, оставляющвыъ управленіе епархіи в отходя- 
щимъ на покоіі (Апкир. 18. Аитіох. 18). Св. Отцы 
замѣтили однакожъ, что провзволыюе отреченіе епи - 
скопа отъ епархів ие совсѣмь для нвхъ ооиятио (βυκ 
ίσμεν όπως): «ибо, говорятъ онв въ восланів къ Пэмфв- 
ліііскому С обору, едвножды пріявпіему на себя свя- 
щеивовачальственное попеченіе , ыадлежало удерж в- 
вать его съ духоввою крѣвостію, вооружатвся на тру- 
ды  в охотыо иереиосити подвигъ, обѣщаюідііі воздая- 
віе (*“ )». Вообще въ вервые вѣка дозволялось отре- 
ченіе отъ еовскопства прежде рукоположенія; no по- 
слѣ того уже ne врпнпыалось, развѣ только въ случаѣ 
крапиеіі ііеобходилоств , павр. совершениоіі немощи 
евископа, такъ что уворствующіе въ отречепів отъ ка- 
ѳедры подвергалвсь опасности лишенія церковиаго об-

Vsw) См. это іюсланіе о» яниііь иравиль.
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щ енія; a оставпвшіе каѳедру саыовольно η безъ пра- 
чины, или безъ рѣшенія высшаго начальства, теряли 
всѣ црава саыа и самую степень епископства (Апост.
36. Автіох. 17. Д вукратв. 16. Св. Кирилла Алекс. 
прав. 1. 3  (“ *J.

§  55 . І ір а в и л а  C otfopa  Х а л к г ід о н с к а а о , в с е л е н -
скаео IV.

Въ тоясе время, какъ православвые пастыри Ц ер- 
квв взслѣдывалв и отвергалв лжеучевіе несторіанъ , 
Евтвхіи , архвмаыдрвтъ К овстаитановольскШ , такж е 
оспорввая Несторія , составвлъ свое вовое ученіе о 
воалощенів Сына Бож ія. К акъ Несторіи ве орпзнавалъ 
во Хрвстѣ ѵпостаснаго соедвневія Божества съ чело- 
вѣчествомъ и раздѣдялъ ихъ, такъ  Евтвхііі опровер— 
жевіе этой мыслв довелъ до другои, протввополож- 
нов краііноств : овъ ве допускалъ ни т о г о , что во 
Хрвстѣ соедивены два естества въ одвомъ л в ц ѣ , нв 
т о г о . что Сы въ Божів воспріялъ отъ П рвсводѣвы 
□лоть , намъ соестествеввую ; оыъ хотѣлъ првзнавать 
во Хрвстѣ кайъ одно л в ц е , такъ и одно существо ; 
у ч а л ъ , что человѣчество въ Немъ воглощ ево , такъ  
сказать, Божествомъ ; что человѣчество въ этомъ сое- 
дввеыів не сохраввло свовствъ прароды своев, a само 
Б ож ество , подь видомъ только влотв, жвло на землѣ,

(*“ } Baisamon. Zonar as. Иаогда еппскоаы, в самые зваыени- 
тые, отказывались отъ своихъ каѳедръ, ао нерасположевію къ впыъ 
клира, BJQ варода: какъ напр. св. Григорій Назіавзевъ отказадся 
отъ каѳедры Цареградсвой, МелетіИ отъ Севастійской, в др. Greg. 
Nas. Oral. 32 cf. Secret. S, 7. Theodoret. 2,31. 5, 8. Theodor. Lee t. 
2, 31. Отреченіе въ такомъ сдучаѣ веосуждалось церковыыаіи нра· 
Bujauu Аност. 36. Антіох. 18.
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страдало , погребено и возстало взъ гроба (*“ ). Это 
повое учевіе скоро было опровергнуто православньшн 
еппскопами, въ особеивости Флавіаномъ Копстаптино- 
польскішъ в Львомъ Римскиыъ, такж е веодвократпы- 
ми Соборамв въ Царѣградѣ (4-48 —  50): но упорство 
еретиковъ, быстрое распростравеиіе пхъ лож ныхъ ынѣ- 
нііі в вовы я, силыіыя смятепія въ Ц ер к в в , побудвлв 
православвыхъ Отцевъ просить Императора Маркіана 
о созвапіп IV всслеііскаго Собора , которыіі в былъ 
откры гь въ Халкпдовѣ (451 г ) , въ првсутствів болѣе 
600 епвскоиовъ (*'°). Подробйо изслѣдовавъ ученіе Ев- 
тихія в опровергнувъ его no всѣмъ пунктамъ, св. От- 
цы  Собора въ точноств опредѣлвлп догаіатъ о вопло- 
щенів Сыііа Бижія,— слѣдующимь образомъ : «послѣ- 
дующе Божественнымъ Отаемъ, всѣ едвпогласно поу- 
чаемъ всповѣдыватв едвнаго в тогожде Сыііа, Госпо- 
да нашего Івсуса Христа, совершенна въ Божествѣ п 
совершенна въ человѣчествѣ: вствыпо Бога в встввно 
человѣка, тогожде взъ душв в тѣла: едвносущна От- 
цу во Божеству , в едвпосущпа тогожде паяіъ по че- 
ловѣчеству : no всему паыъ подобна , кромѣ грѣха : 
рождепна прежде вѣкъ отъ Отца по Б ож еству , въ 
послѣдніе же дпв тогожде, ради насъ, в ради нашего 
спасевія, отъ Маріи Дѣвы Богородвцы , no человѣче- 
ству: едвнаго в тогожде Хрвста, Сына, Господа, еди- 
вороднаго, во двухъ естествахъ ыеслитно, невзмѣнно, 
вераздѣльно, иеразлучно познаваемаго, (ввкакоже раз- 
лвчію двухъ естествъ потребляему соедввеніеягъ, паче

(,фа) Concil Chalced. act. 1 ар. Labbeum. Flaviani episc. 
Constant, epist« ad Leonem et Leonis epist. 12. 13. 97. Vid. ibidem.

(Jl0) Подробное изіожевіе исторіи IV' вселевскаго Собора см. 
въ Хрпстіанскомъ Чтеніи: 1847. ч. 4. стр. 112 слѣд.
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же сохраняему свойству коегождо естества , во едино 
лице и во едину ѵпостась совокувляемаго): не на два 
лпца разсѣкаемаго или раздЬляем аго, но едипаго н 
тогожде Сыва, и Бога Слова, Господа Іисуса Христа, 
якоже древле Пророцы о Н е м ъ , в якоже Самъ Го- 
сподь Іисусъ Хрпстосъ научи васъ, в якоже предаде 
намъ сгыволъ Отецъ ваш вхъ» (*").

За тѣмъ Соборъ изложилъ иѣсколько правнлъ от- 
восвтельво церковваго управлевія в благочииія , о т -  
частв иодтвердивъ прежнія правила, отчаств составивъ 
свов новыя, по вуждамъ времени.

1. Oms святыхъ Отецъ иа каждомъ Соборіь донынгь 
гшож енныя правила соблюдати признали мьі епра- 
ведливымъ.

Въ ковцѣ IV  вѣка в въ вачалѣ Ѵ -го , правила 
разпыхъ Соберовх В осточны хъ , вачивая съ Анкпр- 
скаго (314), былв уже собраны в приведены въ одпвъ 
составъ. Св. Отцы Халкидонскаго Собора имѣлв y себя 
хакой сборникъ правилъ в пользовались вмъ при раз- 
суж девіяхъ соборііыхъ (*'*). Ж елая , чтобы Церковь 
всегда руководвлась этими праввламв , овв утвердвлв 
свовмъ общвмъ голосомъ ихъ каыоввческую важность, 
и это вуж во было вотому , что собравпыя вравила 
прввадлежалв большею частію помѣстнымъ Соборамъ 
Востока; слѣд., безъ утверждевія вселенскими Собо- 
рааів , ве яіоглв самв по себѣ имѣть свлы  закоповъ 
для всев Церквв. И  таковъ былъ постояпныіі образъ

(*") См. в» внигѣ правилъ  догмагь IV вселевскаго Собора.
(“ *) См. Разд. 1. отд. 1. §  20. На Соборѣ Халшдонсвонъ 

приводииы были праввла разныхъ прежнвхъ Соборовъ подъ од- 
шшъ общвшъ счетомъ ; что о доказываетъ пхт> собравіе въ одну 
квигу.
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дѣііствовднія древпихъ Соборовъ, что онв разсматрн- 
вали в утверждалв постановленія прежнихъ Отцевъ 
и ндш руководвлись въ составленів свовхъ вовыхъ 
правнлъ, какія требовалвсь по пуждамъ временн. Ни 
о чемъ столько ве заботвлвсь Отцы и Соборы , какъ 
о сохраненів единства , и въ ученіи вѣры в во всемъ 
церк. управлелів,— единства съ вервымв вѣкаыв Ц ер - 
кви, в пнчего столько не страшились, какъ отступле- 
пііі отъ этого единства, в вововведеній , вротвввы хъ 
Апостольскимъ в отеческимъ преданіямъ.

2 . Аще который епискот за деньги рукоположепге 
учипитъ, и непродаемую благодать обратитъ въ про-  
даж у , и за деньги поставитъ епиекопа , или хорепи- 
скопа, или пресвитера, гіли д іакопа , ш и  иного коего 
oms числящихся  es клирѣ , или вообще произведетъ за 
деньгн es какую либо церковную должность, ради при- 
бытка своего : таковыіі, бывъ обличенъ,  да будетъ 
подверженъ лишенію собственнаго степени: и постав-  
ленныіі имъ отнюдь да не пользуется купленнымъ руко- 
положепгемъ, или производствош: но да будетъ чуждъ 
достоипства, или долж ноети, которыя получилъ за 
деньги. Аще же явится кто и посредствующимъ es 
толико гнуснош и беззаконномь мздопргятги: то и 
ceil, аще есть изъ клира  , да будетъ тізверженъ со 
своего степени ;  аще же мгрянинъ, или монашествую- 
щііі, да будетъ преданъ анаѳемѣ.

Противь сиыонів мы видѣлв уже строгія правила 
въ чвслѣ Апостольскихъ (29) в отеческвхъ (Вас. в. 90). 
Здѣсь этв правила повторяются съ дополнеиіемъ в усп- 
леніемъ строгости ; вбо св. Отцы Собора запрещаютъ 
мздоимство ве только въ поставленін ва степеви свя- 
щенства, во в въ опредѣленіи на какую*бы то вв было



261

церковвую должиость (,|5) . Притомъ не одввхъ полу- 
чающнхъ, вла даю щ вхъ мзду правпло лишаетъ всѣхъ 
церковныхъ стевеней , но в посредствующихъ въ т а -  
комъ беззакоиномъ дѣлѣ подвергаетъ вак азав ію , —  
духовных-ь лишенію сава , a мірявъ в монашествую- 
щ нхъ —  аиаѳемѣ. Ст> такою-же строгостію правило о 
симопів сыова повтореыо на другихъ Соборахъ, и даже 
былв писаны особыя окружныя посланія отъ Констаи- 
тинопольскаго Синода протввъ этого злоупотребленія 
(сн. VI всел. 22. ѵн всел. 5. 19) (*м).—Между прочимъ 
въ араввлѣ Халкидопскаго Собора обращаетъ ва себя 
вниманіе то, что мопашеств) ющіе подвергаются одвому 
наказапію съ ыірявамв. Здѣсь падобно разумѣть мова- 
х о в ъ , ne вмѣющихъ ва себѣ свящепнаго сава в ве 
состоящ вхъ въ клврѣ. Онв , хотя првчвсляготся къ 
духовному сословію , во только въ общихъ правахъ 
e r o , a ве въ тѣхъ взклю чвтельвыхъ , которыя при- 
иадлежатъ лвцамъ, имѣющимъ санъ священныіі, каіп> 
ііапр. въ тоыъ , что сіи лвца за престуиленія взвер- 
гаю тся, во праввлаыъ, изх сапа, uo ие отлучаются въ 
тоже время отъ Ц ерквв. A тѣ изъ мовашествующахъ.

(*'·) Въ полномъ вздожевів Халкидонскаго праввда, иежду 
церковвыив доджвостянв упомянуты эванія : ивономоа», евдавовъ, 
парамопариеъ. См· пэложевіе праввхь 23 и 26 сего-же Собора, объ 
экдикахъ α  ВКОНОМЭХЪ. Парамонарііі (πζραμοναριοί al: προσμοντριο; ) —  

собственно првдверввкъ (osliarius); его должность въ древвія вре- 
мена была охранять церковвыя дверв, возжпгать свѣчв, η вроч. 
Ивогда впрочемъ такъ ваэывадвсь првставввкв къ церковвыагь пе- 
движвиынъ владѣвіямъ. Cod. Justin, lib. 46 scct. 3 cf. Bevereg. 
ad can. 2. Chalced. O xopenucsonaxt c m .  Анквр. Соб. прав. 19. 
Неокес. 14. Автіох. 10. ві> Разд. 1. отд. 2.

(*'*) Окружвыя посдавія ватріарховъ Геннадія (V в.) в Тараеія 
(ѴІІІ в.) Цареградсквхъ. Cu. β» впигп прааилъ.
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которые вступаютъ въ клиръ, пользуются его правамн, 
сообразио степенямъ священства, какія вмѣютъ. П ра- 
вило Халкидонскаго Собора, подвергая за сямоиію мо- 
пашествующихъ апаѳемѣ, вы ражаетъ свмъ в т о , что, 
за подобныя тяж кія преступлевія , оіш должны быть 
лвшены и самаго мопашества.— Но что міряне подвер- 
гаю тся отлученію за тѣ преступленія, за которые свя- 
щеннослужители только лишаются саиа, —  это было 
всегда общяагь в постоянпымъ праввлоыъ Церкви, 
отвюдь ие въ послаблеиіе духовиому саиу, a для того, 
чтобы не было двухъ ваказавііі за одыо преступленіе; 
a вритомъ лвшеніе священнослужителеіі сана есть на- 
казаи іе , въ извѣстиомъ отношенів еще болѣе тяж кое, 
пежело отлученіе ыірянъ. Ибо отлучепіе можетъ быть 
времсниое , в вшісвнме , по раскаявів , снова ыогутъ 
быть введены въ общеыіе Церкви ; a лишеиіе сана 
оолагается уже еавсегда, в  однажды святы в за престу- 
влеиія, овъ уже ве возвращается (см. Вас. в. 3).

3 . Дошло do святаго Собора , что нѣкоторые изь 
припадлежащихъ къ к л и р у , ради гпуснаго прибытка, 
берутъ па откупь чужія имѣнія гі уетрояютъ мгр- 
скія дѣла , о Болсіемъ служенігі пебрегутъ, a no до -  
мамь мірскихъ людеіі екитаютея, и порученія no имѣ- 
ніямъ пріемлютъ, изъ сребролюбія. Посему опредѣлилъ 
евятыіі и  велиісги Соборъ , чтобы впредь никт о , ни 
епископъ, пи клирикъ, ни монашестаующій , не бралъ 
на откупъ имѣнгй, и вь распоряженіе мірскими дѣ- 
.іами не вступалъ: развѣ токмо no законат  призванъ 
будетъ къ попечительству иадъ малолѣтными, илгі 
епископъ града поручитъ ісо.иу иміьть попеченге о цер- 
коыіыхъ дѣлахъ , или о сиротахъ , u вдовахъ безпо- 
мощпыхь, и о лицахъ, поторымъ особенно пужно ока-
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яать церковную помощь, ради страха Божія. Агце же 
кто впредь дергнетъ преступити сіе опредѣленіе, та- 
новыи да будетъ подверінутъ церковцому паказангю.

Это праввло составлево на Соборѣ по личному 
предложенію Императора Маркіапа. Онт. поставилъ па 
впдъ Собору , что многія духовныя л и ц а , въ Ц арѣ - 
градѣ п др. мѣстахъ, входятъ въ песвойствеііныя имъ 
мірскія дѣла, какъ-то берутъ на откупъ, илв вть упра- 
влеиіе свое чужія вмѣнія, првнвмаютъ па себя разныя 
□орученія do  дѣламъ граждапскпдіъ, наприм. тяж еб - 
ііымъ π пр.; увлекаемые къ  такимъ дѣламъ корысто· 
любіемъ, оіш небрегутъ о возложенвомъ ііа нихъ слу- 
жеііій Церквв , скитаются по мірскимъ дом ам ъ, про- 
изродятъ соблазнъ и теряю тъ уваженіе къ себѣ въ об- 
ществѣ. Государь требовалъ, чтобы епнскопы обрати- 
ли иа это внимаыіе и прекратвли безпорядки. Слѣд- 
ствіемъ- сего было изложепное на Соборѣ правило, ко- 
торое подтверждеію и гражданскпми законамп (,и). 
Еще правила св. Апостоловъ положителыю запретили 
духовепству всѣ подобныя , ыірскія дѣла (2 Тим. 2  : 
4 . Апост. прав/ 6. 20 . 81). Св. Отцы Халкпдонскаго 
Собора додуствлв въ своемъ прави.іѣ исключепіе то.іько 
на два случая : когда духовиое иачальство считаетъ 
нужнымъ поручвть ко.му лвбо попеченіе о церковныхъ 
дѣлахъ по граждаискому вѣдомству , напр. ходатаіі- 
ство о вихъ предъ свѣтсквмъ начальствомъ, вли въ 
граждансквхъ судахъ (*'·), такж е поиеченіе освротахъ , 
вдовмхъ, бѣдны хъ, в вообще прпзрѣваемыхъ Церковію,

(*'*) Coneil. Chaleed. ас(. 6 cf. Photü Noinocan. lit. 8. cap. 13 
schol. Balsamonis.

("·) Такіл духовныя дица иазывадась евдивами, апокрисіпріями. 
Карв. 96. 109.
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что дооускалось и граждавсквмв законами (*'*); или же 
когда само правительство првзываетъ или допускаетъ 
духовмыя лица, въ своихъ поставовлевіяхъ, къ  попе- 
чительству надъ малолѣтнимп , и т . в . (*"). Такія же 
правпла иаходимъ и на другвхъ Соборахъ. He запре— 
щалось такж е духовенству привимать ва себя обуче- 
віе дѣтеіі ; a особенпо воспитаніе ихъ въ законЬ Б о- 
жіемъ всегда прнзпавалось его главною обязавыостію 
п правомъ. Такъ V II всел. Соборъ, потакому же πο-  

βο ду, говорнтъ одуховны хъ лидахъ: «лучпіе всего да 
идутъ учити отроковъ в  домочадцевъ, чптая Божествен- 
ное Писаніе : ибо для сего и священство волучпли» 
(ѵіі всел. 10. св. Сард. 7 . Карѳ. 19. 86. 109. Двукр. 11).

4 . Истинно и искренно проходящіе монаиіеское m u -  
mie da удостоиваются приличныя чеети. Но поелику 
пѣкоторые, для вида употребляя одежду монашескую, 
разстроиваютъ Церкви и гражданскія діъла, no про-

(**») Богоугодныя заведенія для првзрѣвія свротъ, вдовыкъ, 
бѣдныхъ, вообще ваходвлвсь подъ вадзоронъ духоввыхъ властей, 
которыя и управлялв вмв чрезъ свовхъ довѣреввыхъ лпцъ. Cod. 
Iustin . lib. I . til. 3. const. 28. 42. 46. 49. Basilic, lib. 5. lit. 3. cap. 
11 — 13.

(*'·) Заковы гразкдавскіе вообще запрещали епископамъ в мо- 
вашествующвиъ лпчво брать ва себя опеку, влв повеівтельство 
вадъ дѣтьми: бѣлошу духовенству дозволялв ѳто въ кругу сво- 
его родства. Justin. S ον. 123 cap. S. Leonis Phil. Nov. 68.86. Bnpo- 
чемъ епископамъ предоставлялось участіе въ дѣлахъ огіеки н none· 
чительства, какъ напр. ови, вмѣстѣ съ городскшіъ вачадьствомъ, 
могли участвовать въ назвачевіп опекуновъ в попечнтелей къ ыало- 
лѣтвымъ, в особевво въ тѣхъ случаяхъ попечвтельство предостав- 
лялось духовевству, когда завѣіцавіеігь родителей ве было назна- 
чево оиекуновъ и попечвтелен Cod. Iustin· 1 , 4. const. 27. 28. 
30. Leonis et Constant. Enloga ap. Leunel. t. 2. pag. 113. cf. Photü 
Nomocan. lit. 8. cap. 13. schol. Balsamonis. Cu. въ славявскои 
Кормчей толвоваиіе 3 Халкпд цраввла.
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изволу ходя no градамъ, и  даже монастыри сами для  
еебя составляти покушаются: то разсуждено, чтобы 
никто тгдѣ не созидалъ монастыря, гии молгтвенпаго 
дома, безь соизволетп епископа града. Монашествую- 
щіе ж е , es каждомъ градѣ и странѣ , да будуть es 
подчипенги у, епископа , да соблюдають безмолвіе, да 
прилежатъ тонмо посту и молитвѣ, безотлучно пре- 
бывая вь тѣхь мѣстахъ, ьъ которыхъ отреклись отъ 
міра, да не вмгыипваются ни es церковныя, ни es жи~ 
тейскіп дѣ ла , и  да не пріемлютъ es нихъ учает ія , 
оставляя евои монаетыри: развѣ токмо когда будетъ 
сге позволено епискотмь града, no необходимоИ н а -  
добпости. Д а не пргемлетея также въ монастыряхъ 
es монашество никакой рабъ, безь воли господипа его. 
Преступающему же еіе наше опредѣлепіе, опредіълили 
мы быти чуждымъ общенія церковнаго, да не хулит - 
ся имя Божге. Впрочемъ епископу града падлежить 
имгьти о монастыряхъ должное попеченіе.

Это правило такж е, какъ и предъидущее, поста- 
иовлено Соборомъ no предложепію Императора М ар- 
кіапа (*'*). Въ то время сословіе монашествующихъ на 
Востокѣ стало уже чрезвычаііно ммогочислеино, Но 
образъ жизнп ихъ долго не былъ подчиневъ общимъ, 
положительнымъ правиламъ, такъ что болыпею частію 
зависѣлъ огь  доброп воли и стремленііі духа каждаго, 
орннимавшаго ііа себя обѣты ыонашесгва, и эти обѣты 
псполнялись въ различпы хъ, свободмо взбираемыхъ 
подвнгахъ благочестивоіі жизни. Т а м ъ , гдѣ монаше- 
ствующіе соедвнялвсь въ общежвтіе и составлялв брат- 
ства, иравила для нихъ опредѣлялись волсю, влв пріі-

I»1») Act. 6. Coucil. Chalced.
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мѣромъ старѣіішихъ подвиж нвковъ, которымъ они 
такж е добровольно предавались въ послушавіе. Только 
уже въ IV вѣкѣ св. Василііі велвкііі и Пахомііі вели- 
кіи составили ддя ииоковъ обіція правила, не только 
no сущности вхъ обѣтовъ, но и ао всему (впѣіпвему) 
образу жвзви (*"). Однимъ взъ главныхъ правилъ по- 
лож ево, чтобы мовашествующіе безвыходво пребывали 
въ своихъ обителяхъ , гдѣ кто принялъ постриженіе, 
u посвящали себя строгому уедішенію , не входя въ 
мірское общество и ни въ какія житеііскія д ѣ л а , a 
только всволияя правила обители н послушаніе, воз- 
ложеішое ііа нихъ иастоятелями , или отцамп духов~ 
вьш и (аввами) Но пока такіе строгіе уставы не
были еіде введены во всеобщее увотребленіе, ве мало 
безпорядковъ ороисходило отъ того, что монашествую- 
щіе произвольпо псреходили изъ мѣста въ мѣсто, каж - 
дыіі строилъ , если хотѣлъ , отдѣльпып для себя м о- 
настырь (скпть, келью и т . п .), a іііжоторые, для вида 
толысо употребляя одежду мовашескую , входвли въ 
яіірскія д+.ла в подавали поводъ къ вареканіямъ на 
ыонашество. Наконецъ обращево было ва это вни- 
маіііе правительства, церковнаго η граж данскаго, и 
все монашество подчивево строгимъ оравиламъ встив- 
пыхъ подвижвиковъ. Вселевскііі IV , Халкидовскііі Со- 
боръ утвердилъ эти ораввла, постаяовивъ, чтобы ни- 
кто не стронлъ іиовастыря, или отдѣльвоіі молвтвев-

(” «) Sosomen. 1, 12. 3,14. P a lla d ii  Hisl. Laus. cap. 38. Cassian.
collai E u a g iii i ,  21. al.

(***) Правила св· Васвлія о новашествѣ пространныя и крат- 
кія eu. вътворевіяхъ его: часть S в 6, по рцсспому переводу. Пра- 
шіла Пахомія в·: P a lla d ii  Hist. Lausaica, влв  въ русекоыъ переводѣ 
гл. 34. ІІзд. 1830. Сііб.



267

ноіі обптелп (έυκτη/Ηον όικον), безъ дозволенія епархіаль- 
ваго яачальства ; чтобы ввоки соблюдали безмолвіе, 
т . е. совершеввое уедвневіе , орилежали посту и мо- 
лвтвѣ; чтобы іш подъ какіш ъ предлогомъ не оставляли 
свовхъ монастырей, в не вмѣшивались въ дѣла обще- 
ствевпыя, ни въ граж данскія, йв даже въ церковвыя, 
и т . д .; чтобы, наконец і, всѣ монастырв no городамъ 
η внѣ городовъ былп въ полномъ подчвнепів y свовхъ 
мѣстныхь , епвскоповъ (” *). Впрочеыъ взвѣстно , что 
внокв, в особенно настоятелв ыонастыреіі, въ церков· 
нов іерархіа всегда имѣли весьма важное зпачевіе 
π, ао обстоятельствамъ , орвввмалв обширное участіе 
въ дѣлахъ Церквв : такъ  видимъ жввую дѣятель- 
пость ихт> въ защитѣ православія протввъ вретиковъ, 
въ взбраиіи епископовъ в  ор. ; такж е вхъ  видимъ 
на вселенскиѵь С оборахъ, гдѣ игуиіены , архвмав— 
дрвты , аввы являются вэіѣстѣ съ епвскопамв и у ч а- 
ствуютъ въ собориыхъ разсуждеиіяхъ (**). Отъ оер-

V*“ ) Іѣж е поставовлевіл можно впдЬть въ гражданскихъ за- 
ковахъ греческихі» Cod. Theod. lib. 16. tit. 3. de raonacbis. Cod. 
Justin, lib. 1 lit. 3. de episcop. et clericis. ejusdem nov. 5.123.13t 
et al. Своа нужвыя дѣла uo городавіг и гражданскому вѣдомству 
мовастырв должвы бьии вести чрезъ учреждеввыхъ ва то апокрц- 
сіаріевъ, прокураторовъ, свнднковъ, которыхъ позволялось шіѣть 
каждому ыовастырю. Vid ibideiu.

("*) VIM. act. Concil. Ill — VII oecumen. He рѣдко пастыри 
Церквп сами вызывали изъ мовастырей и пустывь взвѣствыхъ виъ 
подвижвиковъ, къ участію въ дѣлахъ церковвыхъ, какъ ваор. св. 
Аѳанасій в. вызвалъ въ Алексавдрію Автовія в. на борьбу съ аріа- 
ваии {Пісгопут. ер 33. ad castr}. Тотъже Автоній ве рѣдко бралъ 
ва себя, no ііросьбанъ обнженвыхъ , хоіатайство за ввхъ y гра- 
ждансквхъ властей в судовъ (Sozom. 1, 13). Св. Златоустъ свидѣ- 
тельствуеть, что Антіохія спаеева была отъ гвѣва Ими. Ѳеодосія, 
между нрочаиъ, усвльвыии мольбаии сосѣдвихъ иноковг, поторые,
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вы хъ вѣковъ такж е иночествующіе подввжавкв по 
преимуществу былв ооставляемы на святительскія ка- 
ѳедры, нерѣдко бывъ вызваны взъ самыхъ глубодвхъ 
пустывь в совершеннаго безмолвія. He отвергая a a -  
sero  этого , IV вселевскій Соборъ только воспрещаетъ 
своеволіе в злоуоотребленія въ ииоческоіі жвзнв. Ч то 
касается до отвошевія монастырев къ  епархіальнымъ 
архіереямъ, то , аачивая отъ саыаго освовавія обители, 
(которое ае только дозволить, ао в освятвть долженъ 
былъ еввскопъ) , всякііі монастырь праввла постав- 
ляю тъ въ иолиой заввевмоств отъ архіереевъ по виу- 
тренвему уоравлевію, въ подчиневіи нхъ вадзору, въ 
отвѣтственности в  подсудимости вмъ по всѣіиъ дѣламъ 
монастырскимъ ("*) Но уже въ Ѵ*І1 вѣкѣ, какъ  ва За- 
вадѣ, такъ в  на Востокѣ, являю тся особыя привилле- 
гіи для вѣкоторыхъ мовастырео, с ь  вравомъ везавв- 
свмоств отъ шѣствыхъ евискововъ в самостоятельво- 
ств ввутреввяго увравлевія. На Востокѣ такіе мона- 
стырв былв въ непосредственвомъ вѣдѣвів высшеіі, 
ватріаршеіі властн. Освовавіемъ таквхъ  преимуществъ 
служвло водружевіе оатріархомъ (а ве евархіальвымъ 
евископомъ) креста врв создавів ыовастыря: что в 
вазывалось ставропигіею (στχυροπηγιον). По этому враву 
ставроввгів , въ такихъ мовастыряхъ возвосилось аа  
молвтвахъ вмя п атр іарха, a  ве ыѣстваго еввскова ;

вышедши нзъ свопѵь обителей, стеклись въ городъ η уиодяди прави- 
тедьство о іірощевіи вішовныхъ, тогда какъ всѣ зііатныя ліца п 
бодьшая часть жителей отъ страха разбѣжалвсь. Chrysost. Horn. 17 
ad Antioch.

(e , l Этіг отношевія ыонастырей къ епархіадьвыиъ еішско- 
иамъ утверікдались в государствеввыив заковамц. lustin. Nov. 5. 
cap. 1. Nov. 131. cap. 7. et 123 cap. 21.
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поставленіе монастырскихъ властей, надзоръ зауправ· 
лепіемъ обите.ш, судъ no дѣламъ братіи, сборъ уста- 
новленныхъ взиосовъ (xavovtκαι εισψοραι) и пр ., все это 
припадлежало патріарху , которыіі управлялъ такпми 
обптелями чрезъ своихъ надіѣстииковъ , илп экзар- 
ховъ (*"). Право ставропигіи нмѣлн патріархи— каж- 
дын въ цѣдомъ своемъ округѣ (дшхпзід) ; a  патріархъ 
Цареградскііі даже и внѣ своего округа, по всему Во- 
стоку и Церквамъ ипоплеменнымъ« зависѣвшимъ отъ 
его каѳедры (*” ). Но подчиыяя всѣ монастыри епархі- 
альнымъ еппскопамъ, IV вселенскіа Соборъ, вмѣняетъ 
въ обязанность η епископамъ имѣть должвое попече-

(*“ ) Изображевіе ставропвгіальвыхъ правъ патріаршей вла- 
сти ножво впдѣть въ указѣ иатріарха Царсградскаго Герыава (715), 
ap· Lcunclavium in iure Graeco—Koiuano lib. 3. pag. 235—7. Мевь- 
шія права првнаддежалв патріархаиъ въ тѣхъ ыовастьіряхъ, кото- 
рые получалв отъ нпхъ кресты ве при саыомъ основаніп своенъ, 
a уже послѣ. Vid. ibidem.

Iй®) Leonis e( Constantini Ee.loga ti(. 3. § 10 ap. Leunclavium. 
Ha Заиадѣ првввллегіи независимости отъ епархіальваго вачальства 
давались ыовастырямъ ввогда добровольыо отъ саиихъ еппскоповг, 
пвогда оо ходатайству свѣтскихъ властеіі : потомъ паііы вачали 
свосю властію освобождать иовастыро отъ подсудимости еписко- 
памъ. Впроченъ папа Адеодатъ (672), которому первоыу приписы- 
вается введевіе таквхъ проввлдегііі ва Западѣ, сознавалъ, что это 
протпвво древвимъ праввлапъ Церквп. Давая првввллегію одному 
моваг.тырю, овъ говорил-ь: «призваемса, что обычаіі в предавіе
св. Церкви ве позволяетъ отдѣлять свящеввыя мѣста отъ управ- 
левія епвскопскаго». Concil. Gallic· Т. 1. apud Bevereg. annot. ad. 
canon. 4. Chalced. Ho ва Западѣ не было таквхъ ставропигШ, какъ 
на Востокѣ; папы обыквовенво освобождали ыовастыріі отъ вспкой 
пос.тороввей власта (extra огапеш dioecesim). У васъ въ Россіп 
также взвѣствы пздревле о ставропвгіальныя врава ыовастырей, 
и ссобеввыа, такъ наэваввыа въпрежвіл времева, не судимыя іра- 
маты , которьши ывог:е ыонастырн освобождевы былв отъ подсу- 
диыости епархіальвоиу пачальству, и управлялпсь саив собою.
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nie o м онасты ряхъ , о ихъ благоустройствѣ и благо- 
чввів. —  Присовокуплеппое еще въ правплѣ Собора 
запрещеніе прпнимать въ монастыри рабовъ безъ со- 
гласія господъ, требовалось и граждансквми законаш і, 
в  основаію на обіцемъ и постоянномъ правилѣ Цер- 
кви, чтобы служеніе Богу η Церкви всегда было чв- 
сто и безпрепятственно со стороны внѣшнихъ отио- 
шепіи человѣка къ м ір у , чтобы ивкогда не служило 
оно предлогомъ къ нарушевію закоыыыхъ правъ н 
обязавностеп въ быту общественномъ. Нначе ыогло 
бы быть ипого злоупотреблеиій въ духовныхъ правахъ 
ыонашества в ыного нареканів ва ыего въ обществѣ (*” ). 
(снес. Апост. прав. 82). Праввла о монашествуюіцихъ 
еще болѣе раскрыты в подтверждевы ва Соборахъ 
послѣдуюошхъ (VI всел. 40 —  49. V II всел. 17— 21. 
Д вукратн. 1— 7).

5. О епископахп , гигі клиргікахъ , преходящихь шъ  
града во градъ, разсуэісдепо , чтобы положенныя свя-  
тыми Отцами правила пребывали въ своей силѣ.

Разумѣются тѣ праввла, чтобы евископы ве толь- 
ко самовольпо вѳ переходили съ одвой каѳедры ва  
другую, во в времевво ве арвходилв въ чужія епар- 
хів для свящ енвослужевія, ученія, рукоположенія кли- 
риковь, в пр., безъ опредѣлепія, влв дозволенія вьіс- 
шаго начальства , a такж е в клнрвкв безъ согласія 
мѣстныхъ еввскоповъ. Праввла сів повторяются по-

(*” ) Imp. Valentin . Nov. 12. Ворочемъ Пмоераторъ ГОстп- 
віанъ въ свое время постановилъ, чтобы рабы, послѣ трехлѣтняго 
пребыванія въ мовастырихъ на пспытавіи, бьып уже свободвы отъ 
пратязаній господъ п безпрепятственво поступали въ иоватество, 
еслп господа въ свое вреыя не требовали возвращенія вхъ къ себѣ. 
lu stin . Nov. 5. cap. 2. сГ. Photii, Noinocan. (il. 1. cp. 36.
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чти на каждомъ Соборѣ , отъ  времепъ Апостольскнхъ 
(Апост. 14. 35. I всел. 15. 16. η  всел. 2 . ѵі всел. 
20. Автіох. 9 . 13. 21. 22. Сардвк. 1. 2 . 3. в др .).

6 . Рѣиіительно никого, ни во преевитера, ни во діа- 
кона, ииже вв какую лгібо степень церковнаго чт а , 
ne рукополагати иначе, какъ съ назначепіемъ рукопо-  
лагаемаго имепно кь Церкви градекоіі, или сельскоіі, 
ѵли мучепическому храму, или къ мопастырю. 0  ру -  
кополагаемыхъ же безь точнаго назпачеігія , святыіі 
Соборъ опредѣлгілъ: поставленіе ихъ почитати недѣи- 
ствителыіымъ, гі нигдѣ не допускати ихъ до елуже- 
нія , къ поерамленгю поставивиіаго ихъ ( ).

Въ первые в ѣ к а , когда не было еще строгаго 
разгравичсвія епархіп в првходовъ церковны хъ, епи - 
скопы в клврвкв не рѣдко былп рукополагаемы безъ 
опредѣлеішаго ііазпачевія на мѣста службы : вервые 
особевно потому , что гопеиія на Церковь в еретиче- 
скія волвепія требовалв повсюду варочвтаго умпо- 
ж евія вастырей в учителеіі Церквв , взъ которыхъ 
многіе даже только чвслились при вѣкоторыхъ , в 
самыхъ везиачвтельвыхъ городахъ в селеиіяхъ, a сами 
вроходвлв разныя ыѣста съ проповѣдію вѣры п облв- 
ченіемъ еретиковъ ; послѣдніе (клврпкв) обыкповевво 
воставлялвсь къ каѳедральноіі Церквв епиекопа, (ко- 
торая, до раздѣлевія вриходовъ, пе рѣдко бывала одпа 
въ цѣломъ городѣ, составлявшемъ общіН ея првходъ), 
в еписковъ ставвлъ вхъ въ неопредѣленномт. числѣ 
по своему усмотрѣнію, для всволвенія духовныхъ требъ

(“ ·) ІІервое слово правіиа: «рѣшотельво» уііотребдено въ ру- 
скомъ издавіи; греческое àitoie/u/iev&ii, αία άπβΐυτ»« собственно зва- 
чять отрѣшеаво > безотносвте.іьно, т. е.—по сыыслу мравила—ру- 
кополагать кого нибудь безь опуедѣлепія въ извпстному міьсту·
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цѣлаго города, такж е для развы хъ церковыыхъ долж- 
ностеп, порученііі, или для умвоженія членовъ своего 
совѣта. Но съ IV в ѣ к а , когда , сообразно граждаы- 
скому раздѣлсвію Римскоіі имперіи , началв разгравв- 
чпваться и предѣлы епархііі (и всел. 2 ) ,  когда съ 
умноженіемъ Христіансквхъ храм овъ , вачаля раздѣ- 
ляться в церковные првходы , Соборы уже стали з а -  
□рещать аоставленіе какъ еввскоповъ, такъ  в црочаго 
духовевства, безъ овредѣленыаго вазвачевія ыа извѣст- 
иыя мѣста службы. Такъ в Нвкевскііі Соборъ опре- 
дѣлилъ, чтобы пв епасковы  ве вереходвлв отъ одвоіі 
Церквв къ д р у го іі, влв взъ города въ городъ, (что 
впрочемъ требовалось уже Апостольскими правиламв), 
нв пресвптеры и прочіе клврвкв ne оставлялв церк- 
веіі, къ которымь рукоположены , ио чтобы всѣ былв 
распредѣлеиы по свовмъ мѣстамъ (і всел. 15. 16). Со- 
боръ IV  вселевсків еще опредѣленнѣе выражаетъ свое 
праввло, постаиовляя, чтобы ивкто нв въ какую цер- 
ковную степень ие былъ рукополагаемъ вначе , какъ 
съ иазначепіемъ вменно (ΐάχως) къ взвѣетиоп церквв, 
градскоіі, влв сельскоп, влв къ  иовастырю , в вр . (*”). 
Мначе всякое поставденіе , безъ точнаго ііазначевія , 
должно остаться ведѣіістввтелыіымъ, т. е. поставлен- 
иые такимъ образомъ ие имѣютъ врава священнодѣіі- 
ствовать, в нвгдѣ ве должны быть допускаемы до 
церковвослужевія.

(*“ ) П равюо Собора уоомпвастъ эдѣсь о иовастыряхъ во- 
том у , что въ ввхъ не всегда были свящеввослужвтелв взъ ивоче- 
ству ющей братів, a овредѣлялвсь ивогда иосторонніе для свящевво- 
служевія ; въ вѣкоторыхъ шовастыряхъ ве было даже и храмивъ, 
a къ церковвовіу богослужевію мовахв ходвлв въ приходскія цер- 
кви. lu stin . Nov. 133. cap. 2.
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7. Вчипеннымь единожды въ клирѵ , u м оиахамь,  
опредѣлили мы не вступати ни въ воинскую службу, 
пи вь мірскій чинъ : иначе дерзнувіиихъ на сіе , и  не 
возвращающихся съ р аскт н іет  къ тому, что прежде 
избрали для Бога, предавати анаѳемѣ.

Аиостольскія правила (81. 83) запрещаютъ духов- 
нымъ лицамъ совмѣщать съ своимъ званіемъ свѣтскіе 
чпны, или должности, военныя или гражданскія : въ 
противномъ случаѣ повелѣпаютъ извергать ихъ изъ свя- 
щеннаго сапа. A настоящее правило Собора имѣетъ 
въ виду т ѣ х ъ , которые совсѣмъ оставляя духовное 
званіе, илп ыонашество, ветупаютх вх ыірское званіе, 
пли вопнскую службу. Поэтому u угрожаетъ имъ, если 
ые раскаятся, строжапшішъ наказавіемъ —  анаѳемою: 
вбо одного взверженія изъ с а н а , который опи сама 
съ себя сл агаю тъ , конечно уже нечего вмѣпять вмъ 
въ паказаніе (***). К акъ обѣты моиашества, такъ и т а -  
инствеішое посвящевіе духовнаго лица на служеиіе 
Церкви признаютсл уже невозвратпыдш ; ибо оіш из- 
бйраются добровольпо , сопершаются торжественво, и 
по самому сущесгву своему , требуютъ отъ человѣка 
уже рѣшителыіаго отдѣлепія отъ аіірскихъ званііі η 
дѣлъ , н всецѣлаго, на всю жизнь , посвящеиія ссбя 
Богу. Послѣ сего возвращеиіе человѣка въ мірское зва- 
ніе было бы клятвопреступленіемъ предъ Богомъ, из- 
ыѣною совЬсти, униженіемъ свящепиаго служеиія Богу 
и предпочтеиіемъ ему служснія міру. Сколько важыо- 
стн терялъ бы сапъ духовны іі, или ипоческііі, если-

(*и ) Толкователи: Ва-іьсамонъ , Зонарл, Лристинъ (и Славяв- 
скаа Кормчая) согіасио разуиѣютъ праоіио объ оставляющиѵъ ду- 
ховвое звавіо и череходящцхъ въ мірское, a не совмѣщаюіциѵь 
только то и другое.
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бы дозволево было произвольно в  веваказаяно свер- 
гать его съ себя, радв мірскихъ увлечевій, no одвому 
вевостоявству в легкоыыслію души , иетвердой въ 
свовхъ обѣтахъ. Сколько соблазва происходило бы въ 
обществѣ отъ лю дей, изъ свящ ениыхъ лицъ дѣлаю- 
щ вхся віірски&ш! Сообразво съ церковными праввламв, 
в  граждаискіе Грекоримскіе заковы  ие допускали та- 
квхъ людей въ свѣтское звавіе, в отпішая y ввхъ  всѣ 
вравазвапія в  состоянія, свова обращала таквхъ  клв- 
риковъ въ духоввое вѣдомство , съ лвшевіеыъ в  цер- 
ковныхъ степевей, a моваховъ оставляли въ эаключе- 
в ів  монастырскомъ Ц ерковвы я враввла нвчего
ве говорятъ о такихъ прпчпнахъ (в какбы вовсе ве 
предполагаютъ вхъ) къ оставлевію иноческаго в  во- 
обще духовнаго звавія , которыя могли бы по види- 
иому быть допуіцеиы, какъ вавр . тяж кія духоввыя ве- 
шощв, препятствующія уепѣшному прохожденію эвавія. 
Но в  этв првчввы уетравяю тся в  теряю тъ свою свлу, 
еслв припомнимъ слова самаго Свасвтеля , —  во 1-хъ 
о встувленів на поприще духоввыхъ водввговъ : кто 
отъ васъ, xomnU столт создати, не прежде ли  сѣдъ 
разчтетъ имѣпге , аще имать, еже есть на совершенге; 
да не когда положитъ оенованіе , u не возможетъ со-  
вершгти, ecu видящги начпутъ ругатися ему, глаголюще, 
яко сей человѣт начать здат и , и не може совершити 
(Лук. 14: 28— 30);— во 2-хъ  о совершеыів эхого по- 
врвщ а: никтоже возложь руку на рало, и  зря вспять,  
управлепь естъ въ царетвги Божіи (Лук. 9: 62). Если 
г д ѣ , то въ священвомъ служеніи алтарю , no саиой

(^ 1) Нагтенор. epil. can. sect. 3. tit. 2. Scbol. cf. Iustin . N or. 
123. cap. 42. Leonis philosoph. Nov. 7. 2. Basilio. lib. 4. tit. 1. cap. 14.
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важностп e r o , η въ иночествѣ, no cauoü трудвости 
его, столько же нужно осмотрвтельноств, благоразумія 
η позванія себя при самомъ взбравів званія , сколько 
постоянства и твердости , даже до самоотверженія и 
смерти, въ исполпепіи его обязавиостей. Впрочемъ цер- 
ковымя правила допускаю тъ и сішсхожденіе въ нака- 
завіи впповныхъ, по усмотрѣнію пачальства (сн. пр. 16).

8 . Клиргти при богадѣльняхъ, монастыряхъ и хра -  
махъ мученичеекихъ, да пребываютъ, no преданію свя- 
тыхъ Отвцъ, подъ властію епископовъ каждаго града, 
и да не исторгаются, no дерзости, изь подъуправле· 
нгя своего епископа. A дерзающге наруиіати сіе no-  
становлепіе, какимъ бы то ни было образомь, и не 
подчиняющіеся своему етіскопу, аще будутъ клирики, 
да подлежатъ наказапгямь no правиламъ: аще owe мо- 
пашествуюгціе, или міряпе, да будутъ отлучены оть 
общенія церковпаго.

Кромѣ приходскаго духовенства, на Востокѣ и з- 
древле бы лъ особыіі клиръ при богоугодиыхъ заведс- 
піяхъ , напр. богадѣлыіяхъ (πτωχοτροφεία) , больпицахъ 
(νοσοκομεία), страшювріемныхъ дозиахъ (ξενοτροφεία), в прм 
которыя пмѣли при себѣ и церкви доыовыя, и боль- 
шею частію состоялв подъ управлевіемъ духовныхъ 
лвцъ (*и). Былъ такж е своп клпръ при ыоііастыряхъ 
взъ иночествующвхъ братій, и при храмахъ м учевя- 
ческихъ (ναοί των μαρτύρων : то есть воздвигвутыхъ въ 
память м учеввковъ , особеппо на мѣстѣ ихъ страда- 
нііі) , которые во многихъ мѣстахъ не инѣлв свовхъ 
приходовъ, находясь вііѣ городовъ и селевій, но быдв 
вриписываемы къ другимъ церквамъ (іѵ всел. 10).

(, я ) Cod. lustin . lib. 1. lit. 3. de episc. e t cler.
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Праввло Собора требуетъ, чтобы клирики всѣхъ этихъ 
разрядовъ былв подъ властію епархіальныхъ еписко- 
повъ. Мысль о независимости отъ этой власти віогла 
происходить y тѣхъ клирнковъ ОТЪ ТОГО, ЧТО OBII въ 
своихъ мѣстахъ составлялв какбы  особыя вѣдомства, 
отдѣльныя отъ епархіальнаго, и нмѣлн y себя свои бли- 
жаіішія лачальства. Притомъ въ иовасты ряхъ настолте- 
лямъ съ братіями, a въ богоугодиыхъ заведеніяхъ осно- 
вателямъ ихъ в благотворителямъ вногда предоставля- 
лось ораво взбврать для сихъ мѣстъ церковнослужвте- 
леіі во своеяіу усмотрѣвію , такж е и уволыіять ихъ 
отъ службы Но въ предупрежденіе могущихъ
происходить отсюда безворядковъ, Соборъ всѣхъ кли- 
риковъ подчивяетъ мѣствымъ еиископам ъ, присово- 
купляя, что в міряне, варушающіе это праввло , под- 
леж агь церковнодіу суду , (еслвбы напр. свѣтское на- 
чальство какого впбудь богоугоднаго завед ев іл , или 
домоваго клвра. захотѣло вевосредствевво , безъ от- 
ношевія къ  евархіальвов духоввов властв, управлять 
свопмъ клвромъ) (*’*).

9 . Аще который клирикь еь клирикомъ имѣетъ суд- 
ное дѣло : да нв оставляетъ своего епископа и да не 
перебѣгаетъ кь свѣтскимъ судилищамъ. Но сперва да 
производитъ діьло y  евоего епископа, или , no изволенгю 
того же епископа, ызбранные обѣими сторопами да 
составятъ судъ. A кто вопреки се.иу поступитъ , да 
подлежітъ наказанію no правиламъ. Аще же клирикь 
ce своимь , гии  инымъ епископомъ гімѣетъ дѣло суд-

(№) lu s  tin. Nov. 1*23. cap. 18. Nor. 133. cap. 2. Basilic, lib. 3. 
tit. 1. cap. 33. lib. 4. til. 1. cap. 18.

(**·) Balsamon. Изімючадось изъ епархіадьнаго вѣдоыства 
тодько придворвое духовевство, пыѣвшее свое особое управлевіе.
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ное, da еудится оъ областпомъ соборѣ. Ащс же на 
митрополита обласши епископъ или клирикь иміъетъ 
неудовольствіе, да обраищется или къ екзарху великія 
област и, или кь прертолу царствуюгцаго града К он-  
стантипопаля, и предь тшъ да судится.

Изображаемып въ этомъ правилѣ порядокъ суд- 
вы хъ  дѣлъ между духовными лгіцами установленъ Со- 
борааш еще въ прежнее время (и всед. 6. Антіох. 20. 
Карѳ. 15. 28. и др .). Надобно только замѣтить, что 
праввло Халкидонскаго Собора говоритъ не о церков- 
ны хъ дѣлахъ, или касаю щ ихся свящеинослу.кенія, ко- 
торы я сами no себѣ всегда подлежатъ суду духовнаго 
начальства (*'*), но о дѣлахъ частны хъ, личныхъ м е- 
ж ду духоввыми, папр. соорныхъ, тлж ебиы хъ, дѣлахъ 
□о взаимнымъ неудовольствіямъ, обидаиъ, и т. □. Ду- 
ховвое правительство первыхъ вЬковъ заботилось о 
томъ, чтобы η этого рода дѣла въ духовенствѣ окаи- 
чивались судомъ духовнымъ в ве переходили къ су - 
дамъ свѣтскиыъ: какъ для того, чтобы усилвть нрав- 
ствевпое вліяніе ва духовенство его собствеынаго и а -  
чальства, такъ и для того , чтобы оградить духовеп- 
ство отъ судебвыхъ встязан ііі, у н в ж ев ія , взыскапііі 
гражданскихъ, какимъ оно веизбѣжио должно бы было 
подвергнуться ва судахъ ыірскихъ (Карѳ. 15. 117). 
Такъ Соборъ Халкидонскііі опредѣляетъ , чтобы кли- 
рики обращались съ своими дѣламв сперва къ своимъ 
епископанъ, которые илв сами непосредствепно рѣ - 
шалв т я ж б ы , "вли поручалв суду посредствующему.

<*м) Это всегда бьио прпэваваеыо и граждавсквмв законаип 
Риыской выперш. Cod. Theod. lib. 16. ( i t .2. const. 23. tit. il. const. 
1. Cod. Iu stin . lib. 1. tit. 4. consl. 29. Justin . Nov. 83. Nov. 123. 
cap. 21, Basilic, lib. 3. til. 1. cap. 36.
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избранпому , no согласію тяж ущ вхся , такж е взъ д у - 
ховны хъ лицъ (сн. Карѳ. 17. 37). Если клврвкъ вмѣлъ 
судыое дѣло съ самимъ епвскопомъ, своеіі влв чужоіі 
еаархіи , онв долж вы  былв судвться на областныхъ 
С оборахъ, которые въ тѣ времена составлялвсь еж е- 
годно по два раза въ каждоіі области, или провввців. 
Если же на самаго дштрополвта епископъ , влв свя - 
щепнослужптель имѣлъ неудовольствіе: то судъ надъ 
ними прннадлежалъ окружвому Собору, подъ предсѣ- 
дательствомъ екзарха (*5в) , которымъ бы лъ первен- 
ствующііі въ округѣ митрополитъ, a потомъ патріархъ, 
влв ж е, —  могли ови обратвться къ престолу (Зроѵоѵ) 
іерарха Цареградскаго , в предъ тѣмъ судиться. Это 
было особеыыое вревмущество Цареградскаго патріарха, 
которому в церковньши в граждансквми узаконеаіямв 
предоставлево было рѣшать посредствующвмъ судомъ 
недоумѣпныя дѣла по всему Востоку, водобво какъ Рим- 
скому ва Западѣ (сп. іѵ всел. 17. 28) (*” ). Но враввло Со- 
бора, съ одноа сторовы предоставляя тяжущ вмся обра- 
щ аться къ Цареградскому патріарху, только по ж ела- 
вію  вхъ, a  ве по обязанвоств, не допускаетъ так. обр. 
ввкакого преобладавія властв въ лицѣ этого ватріарха; 
съ д ругой , парочптымъ возвышеніемъ его правъ па 
Востокѣ, уже устраняетъ вмѣшательство всякой чуждоіі 
властв въ дѣла Востока. И  э т о , по впдвмому, было 
особенною цѣлію соборваго воставовлевія , противъ 
усвльвы хъ притязаиііі Рвмскаго врестола. Casio же no

(***) Въ ПОДЛІО: «ξαρχβι» rvj{ Зівмчпшс, овзарху веливія облясти, 
т . е. всего округа, a ве одвой вровввціи, изъ которыхъ каждаа 
виѣда своего мвтрополіта. cf. Baisam on, Zonar, e t A ristin . hic.

(*») Leon, e t Const, eel. tit. 3. const. 9. 10. cf. Balsamon. el 
A ristin . Сы. толков. ва  это правило въ Славянокой Кормчей.
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себѣ возвышеніе Цареградскоп каѳедры было спра- 
ведливо, u no уваженію первенства и преамуществен- 
ііоіі знатности ея во всей Церкви Восточной, в по осо- 
бенноп пользѣ для церковігаго порядка отъ сосредо- 
точенія высшихъ правъ управлеиія въ одноіі каѳедрѣ, 
и даже по соотвѣтствію тѣмъ правамь, какія Римскііі 
престолъ имѣлъ вздревлѳ ва Западѣ (***). На судѣ па- 
тріарха дѣла должны былв кончаться, безъ дальыѣц- 
шаго судопровзводства. Вообще опреділепіе Х алки- 
доыскаго Собора согласно в съ прежнвмв праввламв 
Церкви, и подтверждено послѣдующвмв (і всел. 5.

(>■'·) Н ѣкоторы е , даже взъ Гречссквхъ толкователей, разу- 
мѣютъ въ правімахъ Хадквдонскаго Собора орава Цареградскаго 
іерарха только въ собственномъ его округѣ. (пчіаімя). Но такое 
пзъясвевіе праввла противорѣчптъ его буквальвому сммслу ; прв 
томъ какъ праввло упоиявуло a вообще объ окружвыхъ экзархахъ: 
то ве было бы првчаны нарочвто указывать на Цареградсваго. 
Западныс также ве оставляютъ ѳтого правила безъ своахъ толко- 
вавій. Самъ оапа Нпколай I (IX  в .) вт> пославіи къ Имо. Мвхавлу 
Багрявородному, объясвялъ правило Собора такъ, что подъ общпмъ 
имепемъ эвзарха ве.ливія оАімши здѣсь вадобво разувіѣть Рим- 
сяаго еппскопа, a права Ковставтивопольскаго отвосвть только къ 
Ковставтивоиолю (р . Nicol. I . ер. 8. ad Im p. M ichael.). Такое тол- 
вованіе освовалось на тоаіъ, что греч. εξ«ρχο( тч« ^свмцасш«, въ ла- 
тавскпхъ издавіяхъ переведево было: prim as diceceseos (Dionys. 
E xig.); a нодъ сювошъ primas Заііадвые не хотѣлп пвкого разушѣть, 
вромѣ Рамскаго п а п ы , какъ первевствующаго іерарха въ Цервви 
вселсвсвой. Но какъ подлинвое правпло Собора говоратъ ве о Церква 
оселенской, a только объ округѣ (тчс Ь і«чи»{) : то Западвые н 
ѳтоыу слову придаютъ свой смысд-ь. Пана Николай утверждалъ, 
что вадобво читать ве S (одвого какого лвбо округа), a  
j>etx4«wy (всѣхъ обдастей , пли стравъ). Другіе перевели : Chri
stian® diœceseos (B in iu s), илв : universalis diceceseos (T urrianus), 
и np. Bee B To  сввдѣтельствуетъ—какъ о&ь упорноиъ усодіи Завад- 
вы хъ поддержать свое ученіе о главенствѣ Риыскоыъ, такъ  вмѣ- 
стѣ—в о слабости его освовавій.
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II в с е л . 6 .  Kapo. 11. 15. 37. 117. 139. Антіох. 12. 
14. 15. 20). Имп. М аркіаыъ, с о в р е ы е ш ш к ъ  Собора, 
такж е утвердвлъ э т о  а о с т а н о в л е н іе , -и послѣдующпхъ 
временъ гражданскіе закоиы согласно съ нимъ опре- 
дѣляди судебныіі порлдокъ въ д у х о в е ы с т в ѣ  (*” ). В о- 
обще, какъ видно, этотъ порядокъ въ тѣ времена былъ 
чрезвычайно простъ и чуждъ многосложиоіі Ф орм аль— 

ности и о с л ѣ д у ю щ и х ъ  времеиъ.
10. Ile дозволяется клирику въ одно и тоже врелія 

числиться ев церквахъ двухъ градовъ ,  гі въ т о іі, къ 
котороіі онъ пачально рукоположенъ , и въ тоіі , къ 
которои трешелъ, яко болыиеіі, изъ желангя суетиоп 
славы. Творящихъ же сге возвращати къ собствен- 
ной ихъ церкви, к ъ  которой пачально рукоположены , 
м тамъ токмо ішъ служити. Аще же кто отъ одпоіі 
ψρκβιι es другую переведеио : таковыи да ne ггмѣетъ 
никакого участія es припадлежащемь прежпеи цер- 
кви , какъ-то зависящпхъ отъ пея мученичестхъ хра- 
махъ, илгі въ богадѣльняхъ, или  es странпопріимныхъ 
домахъ: a дерзающихъ, послѣ опредѣлепія сего вели-

(*м) Cod. Iu s tin . 1, 3. const. 24. tit. 4. const. 13. Iu s tin . Nov. 
123, cap. 8. cap. 22. Basilic, lib. 3. tit. 1. cap. 17· cap. 39. «Еслв 
огь Kjnpa представлевіе протпвъ епископа сдѣдаво будетъ, no ка- 
кому лпбо дѣду: то судъ о вешъ производится y шітроиоліта обла- 
стваго, по праввдаыъ церковвьшъ и вашиыъ (граждавскішъ) зако- 
яамъ. Если-же противъ атого суда сдѣлаво будетъ возражевіе : то 
дѣ іо  переходптъ ва судъ къ архіепаскопу, патріарху округа, в его 
судомъ , no заковаыъ Церкви η государства, оканчивается дѣло. 
Если жалоба будетъ ва самаго митроиолита отъ еішскоііовъ, нли 
оть кліриковъ: судотъ пхъ также иатріархъ.» Отсюда видво и то, 
что духоввое вачальство судило свопхъ подчовеввыхъ въ тяж еб- 
вы хъ дѣлахъ столько же по граждавскішъ законамъ , сколько и 
церковныаіъ : слѣд. судъ его ве могь быть самоуііраввымъ, илп 
противвыыъ обществеввому аорадку.
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каго и вселенекаго Собора , дѣлаши чшо либо ныніь 
воспрещаемое, свяшыіі Соборъ опрсдіьлиль низлагати 
сь ихъ степеки.

Ц е р к о в н ы я  правила постоянно запрещаютъ кли- 
рикамъ самоволыю переходить отъ одноіі церква къ  
другоіі, или изъ одноіі еоархіи въ другую: тѣмъ Me
u te  позволительно клирику въ одио η тоясе вреыя чи- 
слпться, какъ говорятъ св. Отцы Собора, въ церквахъ 
двухъ городовъ, что могло означать, по тому времени, 
— и въ двухъ епархіяхъ; вбо въ тѣ времена почти к а -  
ждыіі городъ провивців , съ п р е д ы ѣ с т ія м и  в селами, 
составлялъ особую епархію (сн. прав. 17) (мо). К о- 
рыстолюбіе, или честолюбіе побуждало многвхъ пере- 
ходить изъ селенііі въ города · или изъ иезвачвтель- 
ныхъ г о р о д о в ъ  въ болыпіе , и првтомъ такъ , что хо- 
тѣли пользоваться выгодамв многихъ мѣстъ въ одпо 
в тоже врелія. Но Соборъ вовелѣвалъ возвращать та- 
кихъ ыа прежнія мѣста ; a еслв они п е р е в е д е н ы  ва 
другое мѣсто сампмъ начальствомъ: то уже не давать 
им ь ішкакого участія въ елужбЬ , влв доходахъ пре- 
жнеіі церквв. Епископаыъ ne запрещалось првавмать 
въ свои епархіп клврвковъ другвхъ епархій , съ со- 
гласія мѣстныхъ епискововъ вхъ: ио в с я к ів  еввсковъ 
такж е въ правѣ былъ требовать возвраідеыія къ  себѣ 
с в о е го  клирика. (Апост. 15. і всед. 15. 16. ѵ і. всел. 
17. Аытіох. 3. Сард. 15. 16. Карѳ. 65. 91. 101 и пр). 
Могли также клирикв быть переводвмы отъ одывхъ 
церквеіі къ другивгь, въ случаѣ взлвшества вхъ въ 
одномъ мѣстѣ п ыедостатка въ другомъ , влв въ слу- 
чаі; лншенія прежняго мѣста службы по иезавися-

I»·) 'Гакъ взъасняетъ йраввло Вальсамонъ и Славявская 
Ііормчая.
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щимъ отъ вихъ обстоятельствамъ (см. прав. 26 и ѵіі 
всел. 15) (М|).

11. Всѣмъ убогимъ u  вспоможенія требующимъ опре- 
дѣлили мьі, no удостовѣренггі вв ихъ бѣдпости, х о -  
дити съ мирными токмо церковпыми місьмами, a не 
ce представительными граматами. Ибо представхі- 
тельныя граматы надлезкгітъ давать токлю лицамъ, 
находящимся подь сомнѣніемъ.

Мирньіми граматами (ειρηνιχα γραμματ») ыазывались 
свпдѣтельства, которыа бѣдвые люди получалв отъ 
духовваго начальства въ удостовѣревіе вхъ бѣдвоств, 
в  того , что опв заслужвваю тъ милосердіе в помощь. 
Съ таквмв свидѣтельствамв бѣдвые всюду могли быть 
врввяты  и волучать пособіе отъ Церквеіі. Но давать 
такія граматы имѣлв враво только епископы , илв по 
краіівеіі мѣрѣ , хорепископы (викарів евархіалы іы хъ 
архіереевъ). (Автіох. 7 . 8) (” *). Мириыми граматами 
такж е вообще вазывались в  тѣ , которыя оть епискововъ 
вручаемы былв кл врвкам ъ , ври отвравлевіи вхъ въ 
чужія еоархіи, в вт. которыхъ епископы свидѣтельство- 
вали о ихъ достопнствѣ, просили другпхъ епискововъ 
о принятів ихъ въ общевіе , или взъявлялв свое со - 
гласіе ва  привятіе ихъ въ клиръ другихъ евархій. 
Въ вослѣднемъ случаѣ этв граматы вазывалвсь собствев- 
во увольввтельаымв: (απόλυτα«) (*“) ( п  всел. 17). Нако- 
вецъ мврныыи вазывалвсь в тѣ  грам аты , которыя

(“ «) Y id. Baisamon, e t Zonar, e t Aristin. ad can. 8· Antioch. 
Мирныл граиаты  были во всеобщемъ употреблевіи въ Церквя Хрв- 
стіанской и мвого содѣйствовали поддержавію Христ. любви и вспомо- 
женію бѣднымъ. Св. Грпгорій Богословъ въ Словѣ 1 протовъ Юліава. 

Iм*) Balsamon. cf. Basilic lib . 3. tit. 3 cap. 2. Nov* 16. proem. 
(*“ } Balsamon et Zonar, hic. e t can. 17. Trull.
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епископы отъ митроврлитовъ, митрополиты отъ па- 
тріарховъ получали при оторавленіи къ  Царскому Дво- 
ру, съ проппсаніемъ порученііі, данны хъ имъ по дѣ- 
ламъ церковнымъ , или ихъ лычныхъ нуждъ , требо- 
вавш вхъ представлевія Государямъ. (Антіох. іі. Сардвк. 
9 . Карѳ. 119) (**'). Другаго рода граматы были пред- 
ставгітельныя (аѵдяияя) : овѣ давалвсь свящ енпо-слу- 
жптелямъ во свндѣтельство вхъ  закоииаго поставле- 
иія и рукоположеиіл, съ означевіемъ вхъ  степени в 
вравъ, имъ првнаддежащихъ. Съ такими граыатами 
онв и вступали иа свою службу прв ц е р к в а х ъ , a 
вначе запрещалось вмъ совершать священнодѣііствіе, 
гдѣ бы то ші было. (Апост. 33. іѵ всел. 13) (*"J. 
Ho особеывыіі видъ этвхъ грамать составлялв такія , 
который давалвсь л и ц а и ъ , находящимся подъ со - 
ш іѣвіемъ (το({ εν ΰποληψε* ουσιν) , какъ говоритъ пра- 
ввло Халквдоыскаго Собора , т. е. дицамъ , невзвѣ- 
стны иъ другому епископу, однакожъ не подвержеи- 
пымъ церковпому запрещ енію , влв отлучевію , к о -  
торые и вросвлв объ этомъ свидѣтельства отъ мѣст- 
наго епископа, отправляясь въ другія м ѣста; такж е 
тѣмъ, которые подвергались прежде отлученію, во во- 
томъ возвращены въ общевіе Ц ерквв, влв водвадалв ка- 
кимъ либо обввнепіяыъ в суду, во усвѣлв оправдаться; 
ваковецъ в клирикамъ, подвергавшимся запрещепію,

(*н ) lidera ibidem.
l*wj Вальсамовъ: «представительпымп — (»υ«ατιχα) граыатаыи 

вазываются тѣ , которыя вручаются клііршсаыъ отъ рукоаоложив- 
шихъ ихъ епвскоповъ, п свидѣтеіьствуютъ о ихъ рукоположевіи.» 
Въ Славявской Кормчей самое праввло Собора взложеяо такъ: «тре- 
бующіи понощв вищіа съ  посданіи ыорвыми да отходятъ, a ве  со- 
ставильвьши. Ибо ставильньія (ставлсвьіа) посіавіа причетяикаыъ 
(кдорокамъ) даются».
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no опять возстановленныыъ въ своемъ санѣ (***) (см. 
Апост. прав. 12. 33). Такъ какъ этп граматы назна- 
чались собственно для духоввыхъ лицъ, в относились 
болѣе къ  церковному порядку: то Халкидонскіп Соборъ 
запрещаетъ въ своемъ праввлѣ смѣшввать ихъ съ гра- 
ыатами віирными, вазвачеипьши для бѣдвы хъ, кото- 
рм я првтомъ ішѣли ввдъ вростыхъ сввдѣтельствъ епи- 
сковсквхъ,— a граматы вредставительвыя имѣли Форму 
и  звачевіе о ф ф в ц іэ л ь в ы я .

12. Дошло do насъ, яко нѣкіе, вопреки церкоанымъ по- 
становленіпмъ, прибмпувъ ко власт яш , посредствомъ 
прагматическихъ граматъ единую область па двѣраз- 
еѣкли, яко быти отъ сего во единои области двумъ 
ліитрополитамъ. Посему опредѣлилъ свптыи Соборъ, 
да пичто таковое творити впредь не дерзаетъ еті- 
екопъ. Ибо покусипіиіііся на то низверженъ будетъ со 
своей степени. Градъ же, которыіі no Царскимъ гра- 
матамъ почтеп» именованіемъ лттрополіи, едипою че- 
стгю да довольствуется, такъ какъ и епгіскопъ, управ- 
ляющШ его Церковію, сь сохрапеніемъ прачъ истинноіі 
митрополіи.

Поводомъ къ взложевію сего праввла было то, 
что вѣкоторые епископы, состоявшіе въ заввсвмостн

(**■) Зонара: «представительными («и«»г<ха) называются гра- 
ыглы, вручасыып клпріжамъ, или міряваиъ отлученвымъ ,  влв не- 
извѣствьшъ въ другомъ городѣ, въ который они отправляются, и 
этв граматы представляютъ такахъ додей другиыъ еішсковаыъ, какъ 
у:ке разрѣшснныхъ (о>< >υ9«ηα$) отъ спитішіп, DJB вообіде, какъ вѣр- 
вы хъ (т· е. православныхъ), b jii ,  если ови водвергались какиыъ либо 
обвивевіяыъ, и оказались певиввыши: то ати граматы свпдѣтель- 
ствуюгь, что ови ве подлежатъ викакошу осужденію.» Два ввда ука- 
завныхъ вами представптельвыхъ грамагь Вальсаыовъ различаегь
СЛОВаКИ: w$«r«>i П (ν « η π α « —ν|» |» ι.
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отъ митрополитовъ, успѣвалв испрашввать y граждан- 
скаго правительства граматы на отдЬленіе своихъ епар- 
хііі отъ митрополій, для того , чтобы присвоить себѣ 
титло ыптрополитов-ь и стать исзавпсиыыми въ церков- 
помъ управленіа (**’). Такизіъ образомъ въ одпоіі обла- 
CTU, или провппців, открывалось по иѣскольку митро- 
полііі. Такж е, когда нѣкоторые города Царскою вла- 
стію возводились на степевь митрополііі, (т. е. г.іав- 
ны хъ городовъ въ проввпців), по гражданскому управ- 
ленію, то епископы этихъ городовъ не хотѣли уже под- 
чиняться прежпимъ ыитрооолитамъ въ епархіальномъ 
управлеіііп, a объявлялв себясашіхъмптрополптами (*"). 
Старѣіішіе митрополнты этвмъ оскорблялись в просили 
правительство о возстановлеиіи свовхъ правъ. Когда 
Имп. Маркіанъ предложвлъ Халкпдонскому Собору об- 
судить этв дѣла оо церковыымъ правиламъ, то Соборъ, 
ііа основанів преж ввхъ поставовлеыШ вселенскихъ Со- 
боровт. в древнихъ преимуществъ зватнѣіішихъ Церк- 
веіі, рѣшидъ, что no церковному управленію въ одноіі 
области ne должно быть двумъ митрополіяыъ. Но если

(**’) Такъ Анастасій, епископъ Нвкейскій, псмросивъ грамату 
y Имп· Валевтивіава, объяввлъ себа мвтроподвтоиъ, везависвыыыъ 
отъ иитрополвта Нвкоыидійскаго, которощу првваддсжала вся Вв- 
еввія, a въ ней и Нпкея. Под обр. ЕвстаФІй Бервтскій отдѣдвлся 
отъ ивтрополвта Тирскаго η всей Фвнвків. 0  вихъ и бьио дѣло ва 
Халквдовскомъ Соборѣ. Act. 4. 13.

(·*·) Напр. прв жвзво св. Васвлія в., Каппадокія была раздѣ- 
лева B un. Валентоиъ ва двѣ нровивціи и кроыѣ Кѳсарів , иатро- 
поліею объявлевъ другой городъ, Т іава. Епископъ этого города Ая- 
епиъ воспользовался этииъ, чтобы отдѣлвться отъ св. Васвлія, об- 
ластваго архіеппскопа Капиадокіііскаго, в дѣлалъ еыу много не- 
пріятвостей. Basil, т. Ер. 74—74. Gregor. X αχ. ον. 43. Во время 
самаго Халквдовскаго Собора Имп. Маркіавъ возвелъ Халкидовъ ва 
степевь ывтрополів.



кто изъ епвскоповъ лнчно пожалованъ будетъ звапіемъ 
митрополпта, или еслв Царскою властію какоіі лвбо 
городъ, кромѣ главнаго вь провввців, будетъ еще воз- 
ведевъ въ достоинство митрополіи: то епископы такихъ 
городовъ ыогутъ имѣть только почетпое звавіе ыитро- 
политовъ, a всѣ права по церк. управленію должны 
оставаться за прежнвми митрополнтами, т . е . первые, 
на раввѣ съ прочимо епвскопамв, должны быть под- 
чвнены послѣдввіиъ, отъ  нпхъ првнвмать рукополо- 
ж еніе, предъ вими судвться, и пр. Такія правила со- 
отвѣтствовалв особениому зиачевію митрополііі на Вос- 
т о к ѣ , гдѣ митрополиты былв ве только епископама 
зпатиѣвшихъ городовъ , но и главноначальствующнми 
іерархами въ провивціяхъ в цѣлы хъ об л астяхъ , за- 
ключавшихъ въ себѣ по нѣскольку епархііі (св. і всел.
6 . 7 . π  всел. 2 . 3. ѵі всел. 39) ("*).

13. Клирикамъ чужимъ и пезпаемымъ въ другомъ 
градѣ , безъ представителыіой граматы собственнаго 
ихъ епископа,  отмодь пигдѣ не служити.

0  представительпыхъ граматахъ {σνςχζκχ γρχμμχτχ) 
eu . въ язложеніи 11-го праввла сего-же Собора. П о- 
становленіе, чтобы клврнки не ходили въ чужія епар- 
хіи безъ представительныхъ граматъ отъ свовхъ епи- 
скоповъ, чтобы в другіе епископы безъ того не при- 
нвмали ихъ y себя в не допускалв къ  свящеынослуже-

(*«) Такъ еще на і  всел. Соборѣ поставовлево бьио объ Іеру- 
салимской каведрѣ. (пр. 7). cf. Innocenta  1. Ep. ad Alex. Antioch. 
Synodal, epist. Nicolai Patr. Cp. ad Alexiura coran. in Jure Græco- 
Kom. lib. 2. pag. 271. Наосвовавів этихъ праоихь, патріархп Царе· 
градскіе ве допускалв въ Россів раздѣлевія митрополіи, какъ напр. 
вогда к. Авдрей БоголюбскіЙ хотѣлъ учредить особую митрополію 
во Владимірѣ, отдѣльво отъ Кіевской. Сы. протоколы патріарховъ 
въ журналѣ мвввстерства нар. просвѣщевія 1847. Ж  6.
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дію , было общимъ □ постояннымъ правиломъ Церкви, 
отъ вреневъ Апостольскихъ (Апост. 12. 33). Но такія 
граматы , по врзвиламт», доджвы быть дэны свяіцсн* 
нослужвтелямъ только мѣстпыми епископами, отъ ко- 
торы хъ они получвли рукоположевіе. Никакоіі посто- 
ронвів епископъ ве можетъ давать такихъ граматъ 
клврвкамъ другвхъ евархііі.

14. Поелику es нѣкоторыхъ епархгяхъ позволено 
чтецамъ и пѣвцамъ вступати вь бракь: то опредгь- 
лилъ святьій Соборъ, чтобы никому изь нихъ не бьіло 
позволено брати себѣ жену гтовѣрную : чтобьі ро— 
дившге уже д/ыпеіі отъ таковаго брака, «  прежде сего 
крестившіе ихъ y  еретиковъ, приводгіли ихъ кв обще-  
нгю cs Каѳолическою Церковгю ; a не крестившіе т  
могли крестгти ихъ y  еретшовъ, ни совокупляти бра- 
комъ св еретикамъ, или Іудеемъ, или язычникомъ: развгь 
es такомъ токмо случаѣ, когда лгще, сочетавающееся 
еъ правоелавнымъ лицемъ, обѣщаетъ перейти es пра- 
вославную вѣру. A кто престутітъ сіе опредѣленге 
святаго Собора : тоть да подлежитъ епитиміи no 
правиламь.

Праввло говорвтъ о церковнослужителяхъ, что 
въ нѣкоторыхь Церквахъ дозводядось пмъ вступать въ 
б р а к ъ , разумѣя бракъ вослѣ врввятія вхъ  въ клвръ 
церковньш. Вѣроятно, это и не во всѣхъ мѣстахъ до- 
пускалось, хотя Апостольскія праввла воложвтельво 
дозводяютъ чтецамъ в пѣвцамъ встуоать въ супруже- 
ство послѣ соврвчтевія къ  клиру (Авост. 26). Но 
сущность Халкидонскаго враввда состовтъ въ томъ, 
что а) служителяыъ Церквв запрещается встуиать въ 
супружество съ вновѣрвымв лвц ам в ,  взъ язычества 
влв іудейства, такж е съ еретичествующими; б) тѣыъ,
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которые вошлв уже въ такіе смѣш аввые браки, пове- 
лѣвается всѣхъ дѣтей , рож деввы хъ отъ такахъ  бра- 
ковъ , крествть въ вравославпоіі Церква , a крещ ен- 
ны хъ уже въ еретвчествѣ , возвращать къ Церквп;
в) дѣтяыъ вхъ  такж е заирешдется вступать въ смѣ- 
шанные бракв, развѣ въ такомъ только случаѣ, когда 
лвце вповѣрвое, или веправовѣрное, обратвтся къ прав. 
Церквв. —  To , что здѣсь запрещается духовнымъ 
лацамъ , правида другвхъ Соборовъ ие возволяютъ в 
всѣмъ православвымъ Хрвстіанамт» (Лаодвк. 10. 31. 
Карѳ. 30. π  всел. 72). Осиованіе этвхъ важ ны хъ по- 
становленііі попять ве трудно. Еслв вообще всякое 
безразличное общеніе вравославвыхъ съ людьмв, чуж - 
дмыв вѣрѣ, влв отлученнымв отт. Церквв, не можетъ 
быть одобреыо Церковію , которая печется о сохрапе- 
в іа  въ своихъ сынахъ вравствепноіі чвстоты мыслеіі, 
чувствъ, всеіі ж взва (Апост. 45. 6 5 .7 1 . Лаодвк. 32—
37. 39. в пр.): тѣмъ мевѣе ова можетъ дозволять ме- 
жду ввма брачные союзы, которые во свовству своему 
долж вы  тѢснѢишумъ образомъ соедивять сочетаваю- 
щ вхся, в слѣд. будутъ въ нвхъ— соедивять разномы- 
слящ ія въ саіиыхъ важ вы хъ вредметахъ (въ вѣрѣ в 
благочестів) душ в, въ едввомъ союзѣ вхъ смѣиіввать 
чнстое съ печистымъ , свѣтъ съ тьмою , предапиость 
вѣрѣ съ враждою вротввъ вея. Прв этомъ Церковь 
ве можетъ ие опасаться, что смѣшанвыя супружества 
ыогутъ открывать путь совращенію Христіапъ въ ино- 
вѣріе, вравославпыхъ въ еретачество; особевпо же опа- 
саться за дѣтеіі, чтобы подъ чуждьш ъ вѣрѣ вліяпіемъ 
овв ве воспитались въ духѣ лж а в злочестія, η чрезъ 
такое восоитаніе вовы хъ воколѣнііі, Вѣра Хрвстова , 
вмѣсто распростравенія, ве оскудѣвала, a вевѣріе, влн
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лжевѣріе, вмѣсто уничтоженія, не усилввалось въ и ірѣ . 
По этому побужденію и въ ветхомъ Завѣтѣ строгоза- 
прещепы былв браки съ иповѣрцами. Д а  не завгыцаеши 
къ пимъ (язычвикамь) завгьта; ниже сватовства сотво- 
рииш  св иими : дщергі своеп не даси сыну его и дщере 
его да не поіімеши сьіну твоему. Отвратитъ бо сыпа 
твоего отъ Мене и  послужитъ боголп ипьімъ (Втор. 7:
3. 4). Надобно обратвть внимавіе в на то, что бракъ, 
оо понятію православноіі Церкви, есть таинство: какое 
же участіе можетъ иыѣть, или даже можетъ ли быть 
допущено къ участію— въ тапнствѣ лвце, ие принадле- 
жащ ее къ Церкви? Н аконецъ, можетъ ли въ сзіѣшан- 
номъ супружествѣ быть единство духа иежду супру- 
гамв и совершенство искреывеіі, чистоіі, цѣломудрен- 
ноіі любва , долженствующее отличать Хрпстіанскііі 
супружескііі союзъ? Само Слово Божіе, которое вообще 
запрещаетъ разводъ въ Христіанскомъ суоруж ествѣ , 
допускаетъ въ смѣшаино.мъ бракѣ доброволыіый раз- 
в о д ъ , по одвому ыежелавію развовѣрвыхъ сувруговъ 
ж вть вмѣстѣ (1 Кор. 7 : 15). Правда, св. Ап. ІІавелъ 
говоритъ : святится мужъ невѣрепъ о женѣ вѣрнѣ, и  
святится жена невѣрна о мужѣ вѣрпѣ (ст. 14); но 1) 
въ этвхъ словахъ Аоостолъ не безразлвчио дозволяетъ 
вѣрнымъ вступать въ сувружество съ иевѣрпы м в, a 
говоритъ о бракахъ , заключениыхъ еще ввѣ Хрвст. 
Церкви в остающвхся послѣ того, какъ одинъ взъ су- 
пруговъ обращается къ вѣрѣ: и въ такомъ случаЬ Апо- 
столъ утверждаетъ бракъ ихъ,— только при собствеи- 
ноыъ желавів вхъ ж вть вмѣстѣ (ст. 12. 13. 15);— 2) 
къ этому Апостолъ првсовокупляетъ еще два , весыиа 
важвыя условія: а) чтобы такоіі сувружескііі союзъ со- 
дѣііствовалъ кт. обращепію супруга иевѣрнаго, посред-
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ствомъ вѣрнаго: что бо віьси жено, аще мужа спасеши? 
или что вѣсп, м у жу , аще жену спасешиі (ст. 16— б) 
и чтобы воспитаніе дѣтеіі пршіадлежало сувругу не 
ыевѣриочу, a вѣрующему; т. е . чтобы дѣтп ихъ были 
воспвтаиы въ правосдавноп вѣрѣ; иначе, говоритъ Апо- 
с т о л х , чада ваша ne чиста были бы , нынѣ же свята 
суть (ст. 14).

Такизгь образоыъ бракъ съ виовѣриымп лвцамъ 
□равославныаіъ вообще запрещ ается. Но какъ no 
смыслу самыхъ праішлъ Церквв , такъ в no суще- 
ству дѣла, ясно, что такоіі бракъ ыожетъ быть доз- 
волевъ, еслв устранены будутъ его несообразпоств в 
овасвоств, по отношенію къ православноіі вѣрѣ: т . е. 
еслв виовіірныя лвца даю тъ иесомнвтелыюе согласіс 
обратнться къ Церквв, в обязательство—дѣтеіі воспв- 
тать въ православіи. Оба этв условія совершенно не- 
обходимы no отношенію къ не-христіанамъ; вослѣдпее 
(no краіівеіі мѣрѣ одио) no отношемію къ Хрвстіаыамъ 
не-вравославвымъ. Таковъ смыслъ правилъ в вселеи- 
скаго IV* Собора η другвхъ (сн. п  всед. 72. Лаодвк.
зі) п .

1**”} Зонара  : «еслп еретикъ , плп ововѣрный обѣщаетъ при- 
соедпниться къ православвоН Церкви, то договоръ (брачный) ыо- 
ж стъ быть сдѣлавъ , но бракосочетавіе должво быть отмѣвено до 
вреыеніі, когда будетъ псполвево обѣщавіе». Тоже говорвтъ Валь- 
саиовъ. Такъ было no церковвыыъ Гречесввігь ваконаиъ. Vid. 
utriusque scholia ad can. 14 Chalced. Граждавскіе Греко-риискіе 
заковы также положительно запрещали всякое смѣшаввое супру- 
жество; во подъ тѣми же условіяаш в дозволялв. Cod. Iu stin . 1,
5. const 12. Basilic, t ,  1. cap. 33. 30. 38. cf. P hotii Nomocan. lib. 
I*?, cap. 13. ІІослѣ отиадевія Запада отъ Церквп православво-каво- 
лвческой. Греческая Церковь ве оначе дозволяла Риыскимъ Христіа- 
наыъ бракъ съ иравославвыыи, какъ no обращевіи къ православію. 
Balsamon. ad can 14. Chalced. M ath B lastar. Syntagma, lit. y. cap. 12.
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15 Въ діакописсы поставлятгі жену ne прежде че- 
тыредесяти лѣтъ возраста, «  притомъ no тщателъ- 
номь испытапігі. Аще ж е, пргявши рукоположеніе и 
пребывши іиькоторое оремя er, слузісепіи, вступитъ в» 
бракы таковая, какъ оскорбившая благодать Божію, 
да будетъ npeda.ua анаѳелііъ, вміьашь съ тѣмъ , кто 
совокупился еъ нею.

0  діаковиссахъ сказэио было отчасти при пзложе- 
іііа правилъ I вселенскаго Собора (прав. 19). Въ древ- 
пеіі Церкви діакониссы и вдоввды различались: потому 
что ые всякая діаконисса была вдовицею (діакониссы 
были ые рѣдко дѣвственнпцы) , η не всякая вдовица 
была діакониссою (**'). Вдоввцы были только призрѣ- 
ваеыы Церковію: діаконпссы сопричислялись къ  клп - 
РУ (*"’)· Соборъ Халкидопскиі повслѣваетъ въ діако-

(*»Ч Ce. Епчфапіи  говорить: «діаковиссы бываютъ только едч- 
ВОбрЭЧВЫЯ, жпвущія ВЪ воздержаоіо (Γ/χρατίναχμίναι), 11J a вдовствую- 
щіп послѣ иерваю (одвого) б р ак а , илп зке давшія обѣтъ дѣвства 
на всегда (ш  π>ρΐ»βι). S . Epiphan  expos fid. pag. 460. cf. Balsa- 
mon. ad can. 19 Kicaen. Впрочемъ вазванія y позднѣйшихх ппса- 
телей ваогда смѣшвваются. To взвѣство, что въ первые вѣка д іа- 
ковиссаіш была большею частію вдовицы. Овѣ вазывались также 
старпйшими (nptaj3υτις), вакъ свидѣтельствуетъ св Еііифэвій Насг. 
79. (cf. (it. 2, 3. et Laodic. can. II) . A o діакониссахъ изъ дѣвъ 
Тертулліанъ въ свое вреыя писадъ : «въ олвоыъ ыѣстѣ дѣва , еще 
ве имѣвъ двадцатп лѣтъ, воиѣщ ева была въ число церковаыхъ вдо- 
вицъ (діакониссъ). Еппскопъ, соблюдая церковвое благочпвіе, ве 
должевъ бы бьиъ допускать ѳтой страввости: ибо дѣва въ числѣ 
вдовицъ тѣмъ стр авв ѣ е , что яв можетъ уже вазвать себя вв дѣ- 
вою , такъ  какъ сопричислена къ вдоввцашъ, — вв вдовпцею, какъ 
дѣва». De velandis virginibus. cap. 9.

(***) Число діаковвссъ ііри цсрквахъ было ограввчево: овѣ по- 
ставлясмы были только no шѣрЬ нуждь. Нри церквв Софійской въ 
Коіістантивополѣ положено было 40 діакониссъ ; прв церкпи Вла- 
хервской тольво 6. Novell imp. Heraclii in bibl. ju ris  canon, pag. 
1367. 1370. cf. T ertu ll. ad uxor. I , 7. Epiph. expos, fid.
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нпссы поставлять ве прежде сорока лѣтъ возраста,—  
что подтверждено и другвмв послѣ него Соборамв, 
хотя общіп срокъ для прпііятія въ число вдовицъ , 
првзрѣваемыхъ Церковію, полагался въ шестьдесятъ 
лѣтъ, ва  основавіи заоовѣдв Апостольскоіі (1 Твм. 5:
9 . Vi всел. 14. 40. Вас. 24) ("*). Для діаконвссы —  
дѣвы требовалось совервіеиное цѣломудріе, оправдан- 
ыое не только безбрачіемъ, ио в строгостію всей ж в- 
зни, по враввламъ почти шюческимъ: a въ діаковвссы 
взъ вдоввцъ могдв быть поставлены только тѣ, кото- 
р ы я , кромѣ тойже строгости ж в з в в , былв врежде 
только вь  одномъ бракѣ: двоебрачныя ве посвящалвсь 
(4 Твм. 5: 9) (*м). Самое посвящеыіе вхъ состояло въ 
воздоженін на главу вхъ епвскопсквхъ рукх, с*ь з в а -  
ыеніеыъ крествымъ и ыолвтвамв, въ которыхъ вспра- 
шивалось выъ благословеыіе Божіе къ достоііному вро- 
хождевію  служепія своего. За тѣмъ на рамена вхъ 
возлагался діаконсків о р ар ь , крсстоввдво (“ *). Но

(*·*) Толкователо дерк. праввлъ раэдѣляюгь этв лѣта такъ, 
что 40 лѣтній возрастъ, по ихт> м вѣиію , вазвачался для прввятіа 
въ діаковвссы взъ д ѣ в ъ , a 60 лѣтвіВ — взъ вдовъ. Zonar, ad can. 
IS. Chalced. Правила первыхъ вѣковъ требовали дла діаковвссъ ве- 
премѣвно 60 іѣтвяго возраста. T ertu ll. de virgin, vel. cap. 19. 
Noiuoc. lohannis Antioch, lit. 1. const. 9. et Norooc. P hotii tit. 1. 
cap. 28. Ho вообще срокъ лѣтъ ве строго гоблюдалса, когда врав· 
ственвыя качества душв в строгость жвзвв дѣдадв вдоввцу, вли 
дѣву, достойвою посвященіа, что предоставлялось усиотрѣвію епи* 
скоиовъ Sozom. 8, 9. 23.

ДІ. Властаръ: «древвія квигн показываютъ, что для діа- 
киввссг—возрастъ должевъ быть сорокалѣтвій, одѣяиіе иовашсское, 
вь  ііолвоыъ ввдѣ (тіДгіоѵ), образъ жвзвв такой же, какъ дла ыужей 
(діакововъ), съ неывогвыи развЪ всключевіяив, — и добродѣтели 
тѣже». M. B lastar. synt. lit. S. cap. I t .

l SM) 'Гакь c b .  діаковиссы иишутся в ва пконахъ. Сы. подлин- 
нив»,—рук. иодъ чіісл. 25 Іюля (св. Олиыиіады діаковвссьі) и 12 Ян-
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такое посвященіе ве давало имъ вякакого права свя- 
щеннодѣйствія , влв какоіі либо священноіі долж но- 
сти, подобной сану діаконскому въ мужескомъ полѣ: 
вхъ  назначеиіе ограничввалось только служебнымп 
нѣкоторыыи дѣйствіямв, касавшвмися лвцъ жевскаго 
пола въ Церкви, какъ-то : быть прв крещ евів этвхъ 
л и ц ъ , ваставлять вхъ въ вѣрѣ о благочестів , н а -  
блюдать за благочиніемъ вхъ  вт> храмѣ , руководство- 
вать въ исполнеиіи церковвыхъ обрядовъ, в т . п. (“ *).

16. Дѣвѣ, посвятгтиеи еебя Богу, равно и мопагие- 
ствующимъ, не позволяется ветупати es бракъ. Аще 
же обрѣтутся творящіи сіе , da будутъ лишены об- 
щенгя церковнаго. Впрочемъ опредѣлали мы мѣстному 
етіскопу иміьти полную власть es оказанги таковымь 
человѣколюбгя.

Посвященіе себя Богу въ жизви, отрѣшенвоіі отъ 
міра , въ подввгахъ непрестаннон молвтвм , богомы- 
слія, воздержанія, въ едииственномъ пооечевіи о спа- 
севів д у ш в , всегда соедипялось, (в необходимо, по 
саиому существу д ѣ л а , должво соединяться) съ осо- 
бепнымъ хранепіемъ душв в тѣла въ чистотѣ ц-Ьло- 
ыудрія в прекращеніемъ плотскихъ узъ  съ людьмв. 
Поэтону первымъ дѣломъ въ взбравів такои жизвв 
всегда былъ— обѣтъ дѣвства. «Обѣтовъ мужей, гово-

варя (св. Т атіавы ). Описавіе восвящевія діаконпссъ, извлечевное 
иэъ древвпхъ книгь, ыожво ввдѣть y Матѳея Властаря : syntagma 
alphabet, lit. y cap. 11. cf. Const. Λ  pot t. 8, 19.

(“ ·) Const. Apoit. 3, 15. 16. Item . 2, 57. 8, 28. S. Epiphan. 
haer. 79. expos, fid. 21. etc. Діаковиссы также служидв больпымь 
жевщивамъ, a во времева гоневій мученпцамъ. Наставленіе въ вѣрѣ 
оглашаоыыхъ /Кбнщинъ дозволядось виъ ве откры тое, въ церкви, 
a  частвое, доыашвее. Иіегопут. ad erem . 16, 1. cf. Concil. Carlliag. 
IV. can. 12. M ath. B lastar, loco cit.
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ритъ св. Василів в ., не знаемъ в в ы х ъ , кромѣ тѣ хъ , 
которые првчвслвлв себя къ  чину монашествующихъ 
η которые безъ словъ показы ваю тъ, что арвнвмаю тъ 
безбрачіе. Но в онв должны быть вопрошаемы, в отъ 
пвхъ долженъ быть принятъ ясвыіі обѣтъ дѣвства. 
Такж е в дѣвою вмевуется добровольно посвятившая 
себя Господу, отрекшаяся отъ брака п предпочетшая 
жизнь освящеывую.» (Вас. в. прав. 18. 19). Впрочемъ 
обѣты дѣвства въ первыя времена Церквв былв про- 
изиосвзіы ве одвнаково. Подобно то м у , какъ ne всѣ 
подввжвпкв (аскеты) ыужескаго пола былв въ собствен- 
номъ смыслѣ монахаыв, не всѣ, т . е ., вьіражали свои 
обѣты торжественво, првввмалв аострвженіе в подчи- 
иялись одиимъ опредѣленнымъ праввламъ вноческихъ 
обителеіі, но многіе вели жизнь частную подвижвиче- 
скую, болѣе влв ненѣе отдѣлеішую отъ общества ыір- 
скаго : —  такъ в взъ дѣвъ многія только частвымъ 
образомъ давалв обѣтъ безбрачія , в хотя вела жвзнь 
строгую, благочестввую, no ne оставлялв общества в 
діірскоіі одежды , даже оставалвсь въ домахъ свовхъ 
родителеіі , и только дѣлали взвѣстнымв свов обѣты 
пастырямъ Церквв, которая првнвыала вхъ подъ свое 
покроввгельство. Другія вступалв въ мовашество уста- 
ыовлсішымъ ворядколъ в жвлв въ отдѣльныхъ обите- 
ляхъ, по всѣм-ь праввламъ віючества (” ’). Поэтому в ора- 
впла о нарушеніи дѣвства была неодвнаковы. Халквдон- 
скій Соборъ вообще повелѣваетъ отлучать ввновныхъ 
отъ церковнаго общенія : во ве овредѣляетъ времевв

(*«) Cons lit. Apost. 8 ,24 . S. Cyprian, de habitu virgin. Ter lu ll .  
ad uxor, et de veland. virgin. S. Ambros, de virgin· et ad lapgam. 
Socrat. 1, 17. Sozom. 8 , 33. cf. Balsamon. ad can. 16. Chalced.
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плп степеііеп отлучевія, предоставляя это усмотрѣнію 
епископовъ. Надобво замѣтить врв этовгь, что Соборъ 
въ праввлѣ совокупво говорвтъ о мовашеетвующвхъ 
и прогто, безъ пострвжевія, посвятввишхъ себя Богу. 
П о другамъ правиламъ, для тѣхъ, которые положвлв 
обѣтъ дѣвства частиымъ образом ь, во нарушилп его 
(брако.ѵь), пазвачается епвтвмія двоебрачвыхі», т . е. 
отъ одпого до двухъ лѣтъ п окаян ія , съ отлучевіемъ 
отъ св. Таинъ (Авкир. прав. 19) (*“ ); a для мопаіпе- 
ствую щ вхъ, вступпвшпхъ въ бракъ— епитвмія врелю- 
болѣевъ, т . е. пятнадцатвлѣтнее удаленіе отъ св. П рв- 
ч а с т ія , съ расторженіемъ првтомъ в самаго брака. 
(Вас. в. 6. 18. 60). П

17. По каэісдой епархігі, es селахь, или предградгяхъ 
еущге приходы  , должньі неизмѣнпо пребывати подь 
властію завѣдывающихъ ими епископовъ : «  особепио,

(*»·) Вступленіе въ бракъ такихъ лицъ въ первые вѣка хотя 
строго осуждалось; однакожъ ве подвергалось противувольному ра- 
сторжевію. Св. Квпріавъ говорвтъ: «еслп овѣ пскренво посвятпли 
себя Хрпсту, то должвы пребывать въ цѣломудріи и чистотѣ, без ь 
всяваго лпцемѣрія, в такою твердостію u востояиствомъ пріобрѣ- 
тать ааграду дѣвства. Есло же ве хотятъ, пла ве могутъ сохраппть 
такъ  себя, лучше виъ встувать въ бракъ, нежелв свопмп прсступ- 
девіямв ввасть въ огвь геевскііі». Epis! 62. cf. S. E plphan  Ilæ r. 
61. Во для оредупреждевія такого г.облазна заирещалорь првзвавать 
обѣты дѣііствптельвымм, когда овв давадась въ незрѣлоиъ возра- 
стѣ, u особевво когда давались ве столько доброводьво, сколько no 
побужденію другихъ, вапр. хотябы  саиихь родителей (1 Тии. 5:11. 
Вас. в. пр. 18. Карѳ. 140). Граждавскіе заковы давади въ такомъ 
случаѣ свободу вступать въ б р а к ъ , ве сшотря даже ва  мостраже- 
віс. Cod. Thcod. Nov. Leon. 8.

(*'·) Граждавсвіе законы Рпмск. ваіперів также ве допускалп 
таквхъ браковъ, и не только разводили сочетавшохся, во в аодвср- 
галв граждавскимъ казпямъ. Basilic. 2 8 , (il 6. cap. 1. cf B alsa- 
nion. ad can. 16 Chalced.
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ащв es продолженги тридееяти лѣтъ, безспорно имѣли 
ихъ  es евоемъ віьдѣнги и управленги. Аще же не далгье 
тридесяти лѣтъ быль, или будетъ о нихъ какой споръ: 
то да будеть позволено почгтающшіъ еебя обижви-  
ными , иачати о томъ дѣло предъ областнымъ Собо- 
ромъ. Аще же кто будетъ обиженъ отъ своего митро- 
полита: да судится предъ экзархомъ великія области, 
или предъ Констанптнопольскимъ преетоломъ, якоже 
речепо выше. Но аще Царекою властію вновь устроенъ, 
илгі впредь устроенъ будетъ градъ : то распредѣленіе 
церковныхъ приходовs da послѣдуетъ граждапскому и  
земскому торядку.

Въ порядкѣ церковнаго управленія, въ первые вѣка, 
епархію оГіыкновеыно составлялв: городъ, гдѣ была ка- 
ѳедра епвскопа, врвлежащ ія къ  городу мѣста и окруж- 
ны я селенія (”°). Ho какъ долгое время ве было довольно 
точнаго раздѣленія е п а р х ів , то право епархіальнаго 
управленія епвскоповъ на извѣстное пространство Ц ер- 
квв, или число првходовъ (mcpoiata), основывалось во- 
обще на давноств. Халквдоыскій Соборъ полагаетъ для 
атого права 30-ти лѣтвюю д аввость , чрезъ которую, 
если не быдо споровъ о границахъ управлен ія , онѣ 
долж ны были уже счвтаться опредѣлеиными в неврвко- 
сыовеныымв,— въ тѣхъ предѣлахъ, въ какихъ еивскопъ 
во все это вреіия управлялъ церквамв. Такъ огранвчв- 
вало враввло Собора всѣ споры между самвмв епвско- 
памв. Но еслв , прежде исволненія 30-тв д ѣ т ъ , воз-

(мо) Въ подлпнномъ текстѣ Халкидонскаго правила употреб- 
лены выражееія: &уроixtxm itupttxtat ί  εγχώριοι: первыя собствевно— 
дереони съ малышъ чвслоиъ жителей (оначе: fwvoixta); послѣднія — 
седекіл, мѣста, болѣе другихъ ыаседеввыя. Аятин.·. rurales paræ - 
ciæ et V icaaæ. Balsamon et Zonaras.
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никзлъ споръ о границагь впархіальнаго упрввлвпія* 
онъ должевъ б ы л ъ , по правилу, рѣшиться на обла- 
стномъ Соборѣ ; если же было состязаніе между епи- 
сковами u митрополитами , ови долж вы  были обра™ 
щаться къ своему окружному патріарху, или, въ случаѣ 
безуспѣшвости его рѣшевія , —  къ посредствуюіцему 
суду патріарха Цареградскаго. Но для устраненія всѣхъ 
водобныхъ педоумѣпій и споровъ, Соборъ повелѣваетъ 
па будуідее время разграничивать епархіи сообразно 
земскому управлепію, т . е. гражданскому распредѣле- 
ііію провиііцііі и уѣздовъ, такъ , что провинція должна 
составлять в епархію , съ тѣмъ только изключеніемъ, 
чтобы въ одноіі провіівціи ве было двухъ митрополііі 
(іѵ всел. 12). Правило это водтверждеио и V I вселев- 
сквмъ Соборомъ (прав. 38) {"[).

18. Соумышленіе гии составленге скопища, яко пре- 
ступленіе, еовершенпо воспрещено и впѣшними зако-

(»■) Тѣже правила даваости бьи а для разгравпчевія недввжи- 
ыой собствеіівоств (вапр. полей в пр.) между церквами и для рѣ- 
шевія о ней споровъ. Только еслп такая собствевность переходила 
къ церквп отъ ыірскпхъ владѣльцевъ, то право давности ва владѣ- 
віе простиралось до 40 лѣтъ. Iu s tin . Nov. III. cap 1. Nov. 131. cap. 
6. Basilic, lib. 5. (it. 2. cap. 16. cf. Baisamon, ad can. 17. Cbalced. 
Въ славяыской Коричей толковавіе на тоже правило. Касател>во 
послѣдвяго пувкта враввла соборваго, Вальсамовъ в ваша Кораічаа 
выражаюгь положптельво: «аще Царь созиждетъ градъ, да ве аиать 
уже распри епископъ, во да имать и подъ собою тоя области ени- 
скопг, подъ наиъ-же бытв повелѣніемъ царевымъ ваписавъ бысть». 
Этпмъ простынъ в ясвымъ ііравилоиъ легко моглп рѣшаться извѣ- 
ствые вт> церковной всторів споры іерарха Риыскаго и Цареград- 
скаго о вѣкоторыхъ областяхъ ашверів. Такъ вавр. о Болгаріи ва 
СоборѢ 879 года (въ Константв нополѣ , no случаю возстановлевія 
Фотія ва ііатріаршемъ нрестолѣ) положеыо было предоставвть рѣ- 
шевіе дѣ іа государствеввой властв.
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нами: кольми т че должпо возбрапяти,въ Церкви Бо- 
жіеіі, дабы сего ne было. Аще убо нѣкіе изь клира, 
илп мопашеетвующіе, окажутся обязующими другь 
друга клятвою  , или скопище соетавляющими , ш и  
строющими ковы епископамъ , либо своиліь сопричет- 
никамъ: совсѣмъ да будутъ низвержены ео своего сте- 
пени.

П одъ именемъ внѣшпихъ законовъ ('οι εξϋ νομοί) св. 
Отцы разумѣютъ граждаискіе (Греко-рвмскіо) закопы, 
по которымъ злоуммшленія противъ законноіі власти, 
составлевіе скопищъ злоиамѣреиныхъ, во вредъ обще- 
ствепному порядку, в  т . п м судились какъ уголовныя 
преступленія (*“ ). Соотвѣтственво тому и духовны хъ, 
обличеиныхъ въ соуммшленіп протввъ своихъ властеп, 
влв противъ своихъ сослужвтелеЬ , праввдо Собора 
повелѣваетъ нвзвергать со степепеп церковныхъ. Т о -  
же праввло повторено в  на Ѵ*І вседевскомъ (пр. 34).

19. Согласно съ правгиами святьіхъ Отецъ, опредѣ- 
лилъ евятый Соборъ, чтобы es каждоіі области епи-  
екопы дважды es году еобиралиеь вміьстѣ, гдѣ наз- 
начить епискот митрополіи, и исправляли все, что 
представится пужнымъ. A  епископамъ, кот орш  ne 
пріидуть па Соборъ, хот я паходятся ев своихь гра- 
дахъ и пребываютъ es здравіи и свободны отъ веякаго 
необходимаго и неотложнаго занят гя, братолюбно 
еказати слово прещепія.

Праввло это повторяется почтв на каждомъ Со- 
борѣ, отх временъ Авостольсквхъ. (Апост. 37. 1 всел. 
5. h .  всел. 6. Аіітіох. 20. ѵі всел. 8. ѵ і і  всел. 6. 
Карѳ. 27 в др .). Къ пеодпократному повтореиію его

(*·*) Basilic, lib. 60. lit. 36 cap. 4. PhotU  Nomoc. til. 9. cap. 37.



209

побуждало Отцевъ нс точвов соблюденіе его do mho- 
гимъ областямъ, отчвго вроисходилв опущенія въваж - 
ыыхъ церковныхъ д ѣ л а х ъ , требовавшихъ общаго го· 
лоса пастыреіі. Особеіівую важность вмѣли эти Соборы 
епископовъ среди еретическихъ волвен ііі, когда осо- 
бепно пужпа была соедииевная в единодушная дѣя- 
тельвость православныхъ пасты рей , в когда участіе 
въ таквхъ  Соборахъ само по себѣ усвлввало вхъ  го- 
лоса ва защ вту истины, a уклопеніе отъ Соборовъ —  
ваводвло подозрѣніе ва самвхъ епископовъ въ нечп- 
стотѣ мыслеіі п намѣреыів. Во всякомъ случаѣ, еои- 
скоповъ, ие бывш вхъ въ ежегодномъ установленвомъ 
собравіи , безъ уважптельныхъ причинъ , правпла ве 
освобождали отъ прещепгя, т . е. облпченія, выговора 
соборнаго, хотя и братолюбпаго (αδελφικώς επιπληττεσθαι).

20. Клирикамъ, опредѣленнымъ къ церкви, ne позво- 
лителыю, какь мьі уте постаповили , опредѣлятися 
кп церкви инаю града: но должпы бытъ довольными 
тою, въ которой начально удостоены служ ет я , за 
исключепіемъ тѣхъ токмо, кои, лгтась отечества сво- 
его, no нузидѣ прешли въ другую церковь. Аще же 
который епископъ, послѣ опредѣлепія сего, пріиметъ 
клирпка, припадлежащаго другому епископу: то суж- 
дено нами бьти внѣ общенгя церковнаго «  пргятому 
и пріявіиему, доколѣ перешедшгіі клирикь не возвра- 
тится въ свою церковь.

Это правиѵіо одвого содержанія съ 10-мъ сего-же 
Собора, и повторево потому , что, послѣ уже состав- 
леішаго правола, сдѣлапо было Собору повое предло- 
жеіііе отъ ішени Императора Маркіана, о клврвкахъ, 
произвольно переходящихъ взъ однов епархіи въ д ру - 
гую и притомъ чяслящ вхся въ разныхъ мѣстахъ слу-
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ж бы . Въ настоящемъ (20) праввдѣ Соборъ еще допол- 
вяетъ свое прсжыее поставовдевіе, допуская взклю че- 
піе взъ вего no особеввымъ каквмъ лвбо обстоятель- 
сгвамъ , отъ самвхъ клврвковъ независящ имъ, a въ 
протввномъ случаѣ, подвергая запрещевію ве тодысо 
клвриковъ, даже в самихъ епископовъ, которые при- 
нпмаютъ вхъ къ себѣ взъ чуж вхъ епархій, безъ сво- 
ш евія съ мѣствыии вхъ  епвскопамв : что такж е по- 
ставовлево и всѣыи другвмв Соборами. (См. взложе- 
віе 10-го вравила сего собора).

21. Отъ клириковъ, или мірянъ, доносящихъ на епи- 
скоповъ, или клириковъ, не приниматгі доносовь про-  
ето и безъ изслѣдовангя: но предварительно изелѣдо·  
вати общественное о нш ъ  мнѣніе.

Подробныя враввла объ этомъ предметѣ мы уже 
видѣлв ва др)гихъ  С оборахъ, какъ -то  ва II вселев- 
скомъ Соборѣ (прав. 6) в Карѳагенскомъ (122— 125). 
Тамъ запрещается првввмать довосы ва духоввы я лв- 
ца отъ таквхъ мірянъ, или кл врвковъ , которые самв 
подвергалвсь обвиненіямъ ва судѣ в еще ве успѣди 
овравдаться, которые ваходятся въ отлучепів церков- 
іюмъ, в т . п , a no дѣламъ церковнымъ— и отъ всѣхъ 
тѣхъ, которые отдѣляются отъ православноіі Церкви, 
т . е . отъ еретиковъ, раскольввковъ, всѣхъ веправомы- 
слящ ихъ, a такж е в тѣхъ, которые возстаютъ протввъ 
свовхъ закоывыхъ властеіі в составляютъ свов неза- 
конвы я скопища. Такихт» же людеп безъ соынѣвія 
имѣетъ въ ввду в Халкидовскіп С оборъ, не дозволяя 
принимать допосы па свящеввослужителей отъ всѣхъ 
безъ различія лвцъ в безъ взслѣдовавія. Но выражая 
общвми словами, чтобы о довосвтеляхъ было взслѣ- 
доваво обществеивое мнѣніе (ΰπολνιψις), Соборъ даетъ
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разуміть свое враввло и вообщв о в с ѣ х х , которыхъ 
пе можетъ оправдывать общее мнѣвіе, какъ-то о лю- 
дяхъ  водозрвтельвыхъ въ зловам ѣреввоств, пороч- 
и ы хъ , безчестныхх. и т . п .,— какъ ве допускалв ихъ 
къ  свндѣтельствамъ, влв довосамъ, в гражданскіе за- 
коиы И .

22 . Ие позволяетса клиршамъ, no смерти своею 
епископа, расхищать вещи, ему принадлежавшія, какъ 
сіе воспрещено и древнгіми правгиами. Творящги жв 
еіе подвергаются опасности нгш от енія съ евоего сте- 
пепи.

Древвія праввла , ва которыя здѣсь указываетъ 
св. Соборъ, были враввла Апостольскія (врав. 40. 41). 
Они давалв епвсковамъ враво собствеиности в завѣща- 
вія своего иыущества , на случаіі своеіі смертв, н а -  
слѣдввкаыъ, по доброіі волѣ в лвчвому расцоряжевію: 
съ тѣмъ только · чтобы собственвость каждаго епв- 
скова заблаговременво была объявлева в отдѣлена отъ 
церковноіі, бывшеіі такж е въ распоряжевів еввскововъ. 
□ослѣдвяя должва была оставаться всегда веврвкосно- 
веввою, и ве могла быть ввкому передава въ васлѣд- 
ство, обмѣаъ, пли вродажу. Праввла эти повторевы 
в па другвхъ С оборахъ, еще прежде Халкидовскаго 
(Автіох. 24 . 25. Карѳ. 41. 42. 92). О въ такж е вод- 
тверждаеть этв праввла, запреіцая клиру завладѣвать, 
по смертв епископа, врввадлежавшвмъ ему вм ущ е- 
ствомъ. Только церковвое вмушсство должно было оста- 
ваться подъ сохравевіемъ клвра, до вступлевія ва ка- 
ѳедру воваго еввскопа, котороыу ово в передавалось въ

I"*) Basilic, lib. 21. lit. 1. P hotii Nomoc. tit. 9. cap. 2. Слав. 
Кормч. Ч. 2. гл. 27. гл. 46. 48.
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управлевіе f r i  всел. 35 . Анкир. 15). Если-же спвскопъ 
умиралъ безъ предварительяаго объявленія о своемъ 
имуществѣ: то все ово обращалось въ церковііую соб- 
ствеввость. Впрочемъ, если не было о иемъ сдѣлаво 
точнаго завѣщ аиія, то ыогли получать имѣиіе прямые 
маслѣдввкв-родствевввка, сообразно съ законами граж - 
данскимв, (до четвертоіі степеви родства); a если ихъ 
ве б ы л о , ово обращалось въ польэу Ц еркви , влв ва 
богоугодвыя заведевія, такж е ва вы кувъ плѣивы хъ,—  
так ь  какъ благотворвтельвыя учреждевія вообще были 
ыа церковвомъ содержавіи и подъ духоввымъ уврав- 
леиіемъ (“ 4).

23. Дош ло do слуха святаго Собора, что нѣкоторые 
изъ клира и монашествующге, не имѣя пикакихъ no- 
рученій отъ своего епископа, a ипые, даже бывъ отлу- 
чены отъ общенгя церковнаго, приходятъ въ царствую- 
щііі градъ Константинополь, u es немъ долго житель- 
ствуютъ, творя смятенія и наругиая церковное устроіі- 
ство и даже домы нѣкоторыхъ разстроиваютъ. Того 
ради опредѣлилъ святый Соборъ: во первыхъ, посред- 
етвомъ екдика святѣишія Констацтипопольскія Цер- 
кви напоминати имъ, да удалятся изп царствующаго 
града. Аще же безстыдно продолжати будутъ тѣже 
діьла, то удаляти ихъ гізъ онаго и неволею , посред- 
етвомь того-же екдика, и  возвращати къ своимъ мѣ- 
стамъ.

Это частвое расворяжевіе Халквдовскаго Собора 
касалось духоввы хъ лвцъ, взъ провввців вриходввшвхъ

(***) Balsamon. hic. cf. J u stin . Nov. 131. 13. Basilic lib S. 
tit. 3, cap. IS. P hotii Nomoc. til. 10. cap. S. cum scholiis Balsamo· 
nis. Сн. наше оздоівеніе Карѳ. соб. прав. 41.
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въ Коестантянополь. Такъ какъ оа этомъ вселенскомъ 
Соборѣ былв еппскопы изъ всѣхъ почти провіпіцііі 
Восточиоіі ваіаеріа: το объявлеыное имъ замі.чапіе-о без- 
порядкахъ, которые иронсходили отх такихълицъ, вошло 
въ аостановлеіііе Собора. Высшему духовеиству, епа- 
скопамъ, строго запрещепо было првбывать въ столицы 
безъ особенныхъ нуждъ и безъ доэволеиія област- 
ныхъ мвтрополвтовъ, илв даже областныхъ Соборовъ, 
которые должны были выдать имъ па то грамату (Ан- 
тіох. 11. Сардвк. 7— 9. Карѳ. 119). Нвзіпему духовец- 
ству дозволялось это не иначе, какъ по особеиио важ- 
нымъ поручевіямъ отъ свояхъ Церквеіі, вли отъ ени- 
скоповъ. Вообще же было установлено, чтобы Церквв, 
аіоііастырв в епархіальныя начальства имѣлп необхо- 
двмыя по своимъ дѣламъ сношенія съ столвцею чрезъ 
особо учреждевныхъ на то лвцъ, которыя взбвраемы 
былв изъ церковпаго клвра, влв братів моиастмрскоіі, 
вли же постороннихъ довѣреииыхъ лацъ , и для та- 
квхъ  сношенів ыогли во всякое вреыя являться въ сто- 
лвцы ; a отъ иѣкоторыхъ знатыѣвіивхъ каѳедръ такіе 
уполвомочевные ваходвлвсь въ столицѣ постояпно, 
при каѳедрѣ аатріаршеіі (*“ ). Ч то касается въ особеіь 
ности монашествующвхъ, то вмъ и собствеиные вхъ 
уставы запрещалв являться среда городовъ, бсзъ краіі- 
пеи вуж ды , в особенно вт> в ач ал ѣ , когда в самын 
обвтелв вноческія основывалвсь въ отдалепіи отъ го- 
родовъ (“*). Халкидовскій Соборъ въ своемъ праввлѣ

Iм*) Ови иазывалвсь апокрисіаріиыи: отохртаріоі. Cod. Theod.
lib. 1. tit. 3. const. 29. 38. lu s tiu . Nov. 123. Basilic, lib. 4. til. I .  
cap. 11. cf. P ha tii Nomoc. lit. 11. cap. 4.

(***) Cod. Theod. 16, 3 .1 . Cod. Iu stin . 1 ,3 .29. Nov. 123. cap. 42.
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упомвваетъ о т а к в х ъ , которые безъ всякоіі вуж ды 
долгое время ж влв въ Царѣградѣ, ходвлв по домамъ 
мірскихъ лвцъ и провзводвли разные безаорядки. Нѣ- 
которые изъ ывхъ была даже лишевы церковиаго об- 
щ евія, т . е . отрѣшеиы отъ мѣстъ служ бы, влп ііахо- 
дилвсь подъ запрещевіемъ. Соборъ повелѣлъ высылать 
таквхъ  людеіі изъ столвцы , чрезъ екдика Констаити- 
нопольскоіі Церкво. Т акъ вазывалпсь особо учреждеп- 
вы я , духовныа (а ввогда в свѣтскія) лица, которыыъ 
поручевъ былъ общііі вадзоръ за благочвніемъ мѣст- 
ваго духовеиства , такж е ходатаііство no церковвыиъ 
дѣлаыъ въ граждаискомъ вѣдомствѣ, и разборъ дѣлъ 
о л в ц а х ъ , прибѣгавшвхъ подъ покровительство Цер- 
квв. Экдвки былв учреждены в во евархіямъ, прв ка- 
ѳедрахъ епвскопсквхъ (**’).

24. Единожды освященпыш , no ѵзволенгю епгіскопа, 
монастырямь, пребывати монастырями навсегда; при- 
надлежащія имъ вещи сохраняти, и  впредь не бьіти 
онымъ мірскими жилищами. Попускающге-же сему 
быти да подлежатъ паказаніямь, no правгіламъ.

Въ то время, когда жвзнь монашеская еще ве была 
подчивева общимъ, положительнымъ уставамъ, іивогіе 
изъ водввжввковъ стровлв самв для себя келліи, или 
сквты , въ которыхъ, прв умноженіи братства, осиова- 
двсь вотомъ болѣе влв меиѣе обширііые монастыри (*“ ).

( » ')  Vid. Bevereg. annot. ad can. cit. Сн. наше изложеніе 
Карѳ. прав. 86. 109. Слаа Кормч. аиестникъ же (ιχ ί<»ί) казвитеіь 
сказуется, его же поставлаетъ патріархъ илі митрополитъ, казнитп 
творящпхъ безчиніе въ церковноагь строевів». Но ѳто ве совеЬыъ 
праввльно. Іірв Ковстантппоиольской каѳедрѣ было 12 экдпковъ, 
изъ которыхъ ыавный назывался nparsxSixti.

(***) Св. Васвлія великаго правила ыонашества, простравво 
издожевныяі вопр. в отв 35. по русс. вздавію часть 5.
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Ho какъ не всѣ монастыри въ первые вѣка имѣли при себѣ 
храмы в свящевнослужвтелей: то по наружноств они 
ивогда походпли ва обыкновевныя селенія, п оттого 
случалось, ято когда они былв оставляемы внокамв и 
пустѣли, по разнымъ обстоятельствадіъ, то обращалпсь 
въ мірское употреблеыіе в населялись мірсквмв людь&ш. 
Иногда сами владѣльцы домовъ давали землю u строенія 
для келлііі вноческвхъ , но потомъ взгонялп оттуда 
ввоковъ, свова обращая вхъ келлів въ свои доыы, илв 
въ какое нвбудь другое увотребленіе, иесоотвѣтствев- 
вое вхъ вервому назначевію ; вмѣстѣ сь  тѣмъ в вму- 
щество моыастырское врвсвоивалв себѣ. Иногда такъ 
воступали в не владѣльцы земли, a постороввіе людв, 
во праву силы, или ыадмѣиію властв, влв просто—во 
непріязни духа міра къ ввочеству. На это-то обраща- 
ю тъ вввманіе св. Отцы IV  вселенскаго Собора. Въ 
4-мъ праввлѣ (см. выше) онв положилн , чтобы ви - 
кто не стровлъ мовастыря безъ дозволенія духовпаго 
вачальства, в чтобы евархіальные евисковы , ваблю - 
дая за сииъ, и вообще строго надзирая за благочпніемъ 
шовашества, вмѣлв вмѣстѣ съ тѣмъ в надлежащее по- 
веченіе о благосостоянів монастырей. Дополняя теверь 
то праввло , Соборъ осредѣляетъ монастырямъ быть 
освящепными (хаЭчероіЭеѵт) отъ евископовъ. Епосковы по 
уставовлевію саыв долясны былв благословвть основавіе 
обвтелв, съ водруженіемъ въ немъ креста в молвтвамв, 
в  вотомъ освятвть ея совершеиіе (Двукр. 1) За 
тѣмъ, во праввлу Собора, монастыри уже должны были 
навсегда оставаться монастырями в не обращ аться въ

(**·) Cf. P hotii Nomoeanon. lit. 11. cap. 1. Basilic, lib. 4· lit. 
l .  cap. 1. el al.
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мірскія ж и л и щ а , в притомъ сохранять свое араво 
собственности, которая причпслялась къ разряду вму- 
щ ествъ церковвыхъ , в потому была вепрвкосновен- 
на (” *). Тоже подтверждено и другвмв вселенскнмв 
в помѣстными соборами (ѵі всел. 49. ѵи всел. 13. 
Двукратн. 1).

25 . Поелику нѣкоторые митрополиты, якоже намь 
сдѣлалось глаенымь, небрегутъ о ввѣренныхъ имъ п а -  
ствахъ и отлагаютъ поставленіе епископовъ : того 
ради опредѣлилъ святый Соборъ , чтобьі поетавленгя 
епископовъ совершаемы были в» продолженги трехъ 
мѣсяцевъ ; развѣ неизбѣжная нужда заставитъ про- 
длить время. Между тѣмъ доходы вдовствующгя Цер- 
кви да сохраняются въ цѣлоети икономомъ ея.

Избраыіе епископовъ на праздныя каѳедры при- 
надлежало, по правиламь, областнымъ Соборамъ, подъ 
предсЬдательствомъ мвтрополвтовъ , которымъ предо- 
ставлено было в созывать для этого Соборы, в утвер- 
ждать достойнѣйшвхъ взъ  чвсла взбранныхъ (і всел. 
4 , 6. Антіох. 19. Карѳ. 13). Поэтоиу в отвѣтствен- 
вость за медленное поставлевіе епискововъ лежала ва 
мптрополитахъ. Халквдонскій Соборъ вазначвлъ трех- 
мѣсячпыв срокъ для избраиія каждаго епископа, в 
только въ случаѣ особенвой вужды дозволвлъ про- 
длвть это время, еслв вавр. вевозможво было почему 
нибудь составвть въ скоромъ временв волнаго Собора, 
влв отобрать мвѣнія отъ не бывшихъ ва Соборѣ, влв

(” ·} Ііо ходатайству церковной власти, всѣ э т и  права ивоче· 
скихъ обителей были призианы в утверждевы властію государ· 
ственною и законаыи граждавсвими. Justin .  Nov. 123. 131. Basüic. lib. 
4. tit. 1. lib. S. tit. 2. cf.



307

еслв было продолжителыіое несогласіе въ взбраиіи , 
и т . д . Между тѣмть собственность и доходы

_ «· /о*о\ ·вдовствующпхъ церквеи ( ) , до поставленія вовыхъ 
е п о с к о п о в ъ  ,  оставляемы были въ вѣдѣніи мѣстнаго 
клира и экономовъ , (увравлявшвхъ хозяііственною 
частію при церквахъ и каѳедрахъ еввскопсквхъ), ко- 
торые в должны были передавать вхъ  въ цѣлости 
вовымъ епископамъ (сн. η  всел. 35).

26 . Поелику вь нѣкоторыхъ Церквахъ, якоже намь 
сдѣлалосъ гласнымъ, епископы управляютъ церковн ымъ 
имуществомъ безъ икономовъ; того ради разсуждено, 
всякоіЧ Церкви, имѣющеи епископа , имѣти изъ соб- 
етвеннаго клира иконома , которыи-бы раепоряжалъ 
церковнымъ имуществомъ, подъ вѣдѣтемъ епископа; 
дабьі домостроительство церковное не безъ свидѣте- 
легі было, дабы не расточалось имущество Церкви u 
не падало нареканія на священство. Аще же кто сего

(” ') Тотъ-же срокъ опредѣдевъ былъ государствеввымп за- 
ковами, и въ продолжевіа сего вреыеви дозволялось взвѣдывать об- 
ществевное ывѣвіе объ избвраешыхъ лицахъ, выслушивать в из- 
слѣдовать возражевія отъ посторопвихъ лицъ протовъ сдѣлавваго 
взбравія : послѣ этаго срока ввкакихъ возраженій првваиать ужв 
ве дозвоіяіось. Basil, lib. 3. (il. 1. cap. 8. Вальсамояъ заыЬчаеть 
такж е, что въ этотъ срокъ и саии избраввые въ епископы могли 
взъявлять свое согласіе или весогдасіе на избравіе. Cf. Photii
Nomoc. tit. 1. cap. 9.

(***) Навыевовавіе Церкви адоаствующею (χηρίυοοβ*) , когда 
ова остается безъ аасты р я , часто употребдяется въ церк. ііравп- 
іахъ  и въ пвсавілхъ св. Отцевъ; ово освовывается ва іюватіи о 
необходиномъ духовномъ союзѣ епвскопа съ Церковію, съ которою 
о в ъ , ве связанвый съ ыіромъ плотскпми узам и , вакбы обру- 
чается, для того, чтобы хравить ея чпстоту вдуховвое цѣломудріе, 
въ вѣ рѣ , въдухѣ, вовсей жвзви ея, и представить ее, no Апостолу, 
частою дѣеою Христу, истинноыу ея Ж евиху (2 Кор 11:2).
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не учгіттъ, таковый повипепъ боэісествепныш прави-
іЛсиііъ*

Въ первые вѣка, когда церковное имущество во- 
обще было пе многочпслевво и большею частію со- 
стояло изъ повреліевпыхъ , доброхотпыхъ приношенііі 
отъ Хрвстіавъ: управленіе иыъ, вполнѣ предоставлен- 
ное епвскопамъ (Апост. 38. 41) , не могло быть для 
нихъ сдишкомъ затрудввтельво ; a совершешюе довѣ- 
ріе пасовіыхъ къ свовмъ пастырямъ п общая строгость 
вравовъ спасалв епископовъ отъ подозрѣвііі, влв иаре- 
кавііі въ этомъ управленів. Но съ течеиіемъ времеіш 
церковвыя шмущества умвожвлись ; уставоввлвсь п о- 
стоянвые доходы церквей п духовенства ; онв вачалв 
пріобрѣтать и ведвижимыя владѣвія, какъ-то : поля, 
городскія строенія, развы я угодья. Увравлевіе всѣмъ 
атишъ имуществомъ для еввскоповъ стало уже невоз- 
яіожно π, конечво, требовало болѣе порядка , строго- 
сти и отчетвости, чѣмъ въ первые вѣка. ІІоэтому, при 
каждоіі еписковскоп каѳедрѣ, учреждевы были вконо- 
м ы  , которые , подъ главвымъ вачальствомъ самихъ 
епископовъ, увравлялв всею хозяііственпою частію 
церквеіі, вли епархіп , охранялв цѣлость всего цер- 
ковнаго вмущества, въ особепяости недввжвмаго, вели 
счетъ ориходовъ и расходовъ , заботвлись о пріумио· 
женіи церковвыхъ выгодъ, в т . д. Когда эти икопо- 
мы учреждевы, съ точвостію опредѣлить вельзя, толь- 
ко цдвали врежде IV вѣка: ибо Соборы первоіі поло- 
вины IV  вѣка говорятъ еще о пепосредствениыхъ ра- 
споряженіяхъ епископовъ во этой частв, ве упоминая 
о вкопомахъ (Антіох. 24. 25. Карѳ. 20); ио съ коыца 
IV в съ начала Ѵ-го вѣка оравила церковвыя уже 
говорятъ о ішхъ (ѲеоФ. 10. іѵ всел. 2 . 25). Онв и з-
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бираемы бьыи изх епархіальнаго духовенства, съ об- 
щаго его согласія и утвержденія епископскаго (ѲеоФ. 
10) ('” ). Главные-же отчеты по управленію церков- 
ііы ы ъ  имуществомъ епископы обязывались представ- 
лять областыымъ Соборамъ, которые такж е строго 
ввнкали въ эту часть (Антіох. 25 . Карѳ. 35. Двукр.
7. см. и vu  всел. 11) (”*).

27. Похищающихъ женъ для супружества (” *), гілы 
содѣкствующихъ, или соизволяющихъ похиі.ителямь, 
св. Соборъ опредіьлилъ: аще будутъ клгірики, низлага- 
ти со степени ихь , аще же міряне, предавати ана- 
ѳеяіѣ.

Въ церковныхъ правилахъ различаютсн развые 
случаи u виды василія, в соотвѣтствевво тому овре- 
дѣляется ыеодішаковмй судъ виноввымъ. Авостоль- 
скія правила повелѣвають пасилующимъ дѣвъ брать

(*” ) Икономы виѣлп свое иѣсто в голосъ въ совѣтѣ еписвоп- 
скомъ я въ епархіальномъ духовномъ гудѣ ; тавже, кромѣ хозяй- 
ства церковнаго, исправляли и другія доджвоств· Овв былв боль- 
шею частію взъ діавововъ, в прв свящевводѣйствів епископскомъ 
восилв рвивды, подводили ставлевввовъ въ архіерсю для посвяіце- 
в ія , в вр. Vid. Codia. Cur op. de offîciis Ecclesiæ magnæ.

(*м) Какъ попечнтельвы былв св. Отцы о благоуаравлевів 
церковваго выущрства, показываетъ приыѣръ сего-же санаго ІѴвсел. 
Собора, который, впзложивъ Діоскора, ев. Алевсавдрійскаго, напи- 
салъ особое вославіе въ икономамъ и всему влвру Алевсавдрійской 
церввв, чтобы овв, вмѣстѣ съ другими свовмв обязанвостями, по- 
заботились о сохравевіи церк. имуществъ, до аоставлевія новаго 
епяскопа. Chaleed. act. 3. 'Гочво также Ефесссвій, III всел. Соборъ 
нарочито обязалъ въ тоыу клиръ Цареградсвій, во взгвавів Неито- 
рія. Ephes. act. 1.

(*’") Такъ въ русскомъ пздавіи правилъ. Въ подливвомъ: «τ’ 
όνβκατι ш ш и ю іі : чтб звачитъ—только nods иліекема супружества, 
влв даже прямѣе — сожительстоа. Послѣдвее звачепіе блвже кь 
сидѣ правнла.
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вхъ  въ супружество, ве смотря на разиость между вв- 
мв звавія и состоявія (Ап. прав. 67). Аякврскііі Со- 
боръ в св. Васвлів в. опредѣляютъ, чтобы дѣвы, во- 
хвщ еввы я уже по обручевів вхъ съ другими, заков- 
ыыми ж евахамв , возвращаемы былв прежде съ вими 
обручввшвмся,— которыхъ вврочемъ уже ве првнужда- 
ютъ снова брать вхъ  за себя. A рѣшевіе участи ве- 
обручеввыхъ въ такомъ случаѣ предоставляютт* волѣ 
родителей влв воспитателей (Анквр. 11. Вас. в. 2 2 .30 ). 
Накопецъ похвщепіе васвльствеввое для везаковваго 
сувружества, влв для одвого сожвтельства (επ' άνομχτι 
συνοικεσίου), no праввлу IV вседевскаго С обора, здЬсь 
взложевному, подлежвтъ аваѳемѣ, со всѣми лвцаыв , 
въ этомъ преступлевів участвующвмв. Тоже праввло 
повторилъ VI вселевскііі соборъ (пр. 32). Строгость 
этихт. враввлъ овравдывается важвостію самаго зло- 
дѣявія  , въ которомъ совоку вляются пѣсколько пре- 
стувлевій: в в а с в л іе , в везаконное сожвтельство , в 
безворядокъ общ ествеввый. Поэтому праввла ввчего 
ие говорятъ о возможвоств брака между похвтителя- 
ыи в оохвщ еввымв ; в уже самымъ опредѣлеаіемъ 
анаѳемы бракъ ковечво не допускался. Въ этомъ отво- 
шевіи враввла Соборовъ сообразовалвсь съ  граждавски- 
ми заковаыи того времевв , которые , осуждая похи- 
щ евіе ж евщ ввъ , какъ уголоввое вреступлевіе, вв 
подъ какимъ ввдомъ ве дозволялв вмъ встувать въ 
супружество съ вохвтителями, хотя-бы даже родвтела 
дѣввцъ давалв ва  то свое согласіе (” ') .  М ожетъ быть

(” ·) Basilic, lib. 60. tit. 58. cap. 3. 3. P hotti Nomoc. tit. 9. 
cap. 30. Balsamen, ad can. 27 Cbalced. Сн. Слав. Кормч* ч. 2. зак. 
град . гр. 39. r j .  40.
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умиоженіе этого рода преступленііі въ тогдашнемъ 
обществѣ было причииою такоіі строгоств закововъ: 
a для Церкви ие было првчввы ослаблять вхъ , тѣмъ 
болѣе, что до того времени (до IV— V вѣка), по за- 
мѣчанію св. Васплія в ., ые было въ Церквв общвхъ 
иа этотъ предметъ правилъ (Вас. в. 30) (*”).

28 . Во всемъ поелѣдуя опредѣленіямъ саяѵпыхъ Отсцъ, 
«  мы опредѣляемъ о преимуществахъ святѣітія Цер- 
кви Констаптинополя, новаго Рима. Ибо преетолу 
ветхаго Рима Отцы пргиично дали преимущеетва : 
поелгіку то былъ царствующііі градъ. Слѣдуя тому- 
же побужденію, и ето пятъдесятъ Боголюбезнѣишіе 
етіскопы, быьшіе на Соборѣ во дпи Ѳеодосія, es цар- 
ствующемъ градѣ, предоставили равныя преимущества 
святѣіішему престолу новаго Ргіма , праведно разсу- 
дивъ, да градъ, получившій честь быти градомъ Царя 
и сѵгклита, м имѣюіщііі равпыя преимущества cs 
еетхимъ царственнымъ Римомъ, u  es церкоьныхъ дѣ- 
лахъ ьозвеличенъ будетъ подобно тому, и будетъ вто- 
рый no немъ. Посему токмо митрополиты областек 
ПонтіЫскія, Асійскія и  Ѳракгискія, и такожде епи- 
скопьі y  ѵноплеменниковъ вышереченныхъ областеіі, да 
поставляются оть вышереченнаю евятѣйшаго пре- 
стола святгъйіиія Еонстантинопольскія Ц еркви: то 
есть каждыіі митрополитъ вышепомянутыхъ обла- 
ст еіі, сь епископами области , должньі поставляти

(*77) Сн. ваш е изіоженіе иравплъ св. Василія в. Сіавянская 
Кормчая допоіняетъ въ своемъ тсмкованіп иравімо Собора: «восхи- 
щающіи жеву—да будутъ прокляти, довдеже восхпщеяу отъ вихъ 
дѣвицу, аще есть обручеиа, да поставятъ ея y своего обрученаго, 
аще ди не бѣ обручена, да предадутъ ю родитсіеыа еа, явоже и 
(32) правило ведпкаго Васіиія поведѣваеть.р
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епархіальпыхъ епископовъ , какь предписано Бож е- 
ственпылт правилами. A  самые митрополиты выше-  
упомянутыхъ областей должны поставляемы быти, 
какъ речено , Копстаітинопольскгшъ архіепископомъ, 
па учипенги согласнаго , no обычаю , избранія , гі no 
представленги ему онаго.

Вто праввло составляетъ часть іерархвческвхъ 
установленііі Халквдоискаго Собора. Въ своихъ актахъ 
онъ между прочпмъ утвердилъ титло и права патріар- 
шества. Власть патріаршая, можво сказать, сама собою 
образовалась ва Востокѣ, чрезъ особеаное вдевышеиіе 
нѣкоторыхъ древнѣпшпхъ и зыатнѣііиівхъ каѳедръ, по- 
лучившихъ уже издревле преимуіцественвое звачевіе 
въ Церкви вселенскоіі в вліявіе на церковныя дѣла 
всего Христіанскаго Востока ; каковы былв каѳедры : 
Александріііская, А втіохіііская, Іерусалимская (по воз- 
становленіп святаго града Константивомъ). До IV  все- 
ленскаго Собора, іерархи этихъ каѳедръ носвлв твтло 
епископовъ-митрополитовъ (кромѣ впрочеыъ Іерусалим- 
скаго, которыЬ, вмѣя преимущества чести, но не вла- 
сти, предоставлялъ это титло епископу Кесарійскому), 
которые былв ве только первевствующими въ свовхъ 
округахъ , no важвосхв завизіаемыхъ м ѣ стъ , н о , по 
извачалыіому обычаю , имѣли вачальствеввое вліявіе 
ва всѣ окружііыя еп арх іи , предсѣдательство ва обла- 
стпы хъ Соборахъ, утверждепіе в рукоположеніе но- 
вовзбвраемыхъ епяскоповъ , рѣшеніе недоумѣнныхъ 
дѣлъ по внутреввему управлеыію еаархін в цѣлыхъ 
округовъ (і всел. 4. 6 . 7 . п  всел. 2). Извѣстно , что 
такое-же значеіііе, по обычаю древііему , вмѣла Рим- 
ская каѳедра на З ап ад ѣ , какъ это призваио было 
в I вселсвскимт. Соборомъ (пр. 6). Наконецъ IV  все-
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ленскііі С об оръ , обративъ силу этихъ обычаевъ въ 
праввло , для болыиаго порядка в единства въ церк. 
ѵправлеыів обширныхъ округовъ , утвердилъ зиатвѣп- 
півмъ іерархамъ права власти надъ цѣлыми округамв 
(8ютίσις (иеуяЪі), съ титломъ патріарховъ. Так. обр. не 
только епископы , но η мптроиолиты окружвые оста- 
влевы  въ полномъ подчввевіа патріархамъ : Алексан- 
дріііскому, Автіохійскому и Іерусалимскому, которому 
предоставлена въ вѣдѣніе вся П алестина,— послѣ чего 
митрополитъ КесарИіскііі въ Палестинѣ занялъ уже 
второе мѣсто 4 τ ό  касается до іерарха Цареградска- 
го, то ему уя;е вселевскпмъ II Соборомъ даво было вре- 
пмущество чести предъ всѣмв Восточвыми вастырямв, 
по уваженію завимаемаго имъ мѣста,— Царяграда, какъ 
столицы Имперів в мѣстопребыванія Двора царскаго ; 
но какъ вервою столвцею Имперіи и вервою каѳедрою 
Церквв былъ изначала—Рп.мъ : то епвскопу Римскому 
тѣмъ-же Соборомъ оставлево вервое мѣсто въ іерархіи, 
a Конставтинопольскому первое послѣ в е г о , влв во 
вселевской Церкви— второе (μετά τον της ρώμης επίσκοπον) 
(π  всел. 3). Такъ понялв установленіе II вселенскаго 
Собора св. Отцы Собора IV  вселенскаго. Разсуждая 
объ это м ъ , оии замѣчаютъ въ своемъ враввл ѣ , что 
«врестолу ветхаго Рима Отцы прилпчво (” ’) далв пре- 
имущества (πρεσβειχ) : поелику то былъ царствующііі 
градъ:»— не вотому, чтобы Церковь вризвавала какую 
либо особенвую власть въ пастырѣ этого града,— даже 
не вотому, что овъ былъ преемнпкомъ Авостольсквшъ:

(«») Act. Concil. Chalced. Η —16.
(г’э) ІІО Д Л ІН .: ειχοτωί , что звачитъ вмѣстѣ и но приличію , и 

no обычаю, ао ве no какому нибудь особенноыу праву...
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ибо и АнтіохШскій и многіе другіе былв вреемввкамв 
А востоловъ, одвакожъ первенства въ іерархів не по- 
лучвлв. Но надобно зам ѣтить, что въ IV  вѣкѣ К он - 
ставтвновольскій епвскопъ вмѣлъ еще только превму- 
шества честв (т«рі) a ве властв (εξουσία) (”*) вадъ дру- 
гвмв Восточпыми епвскопааш і овъ ве имѣлт. своего 
округа, a самъ оставался въ округѣ Ѳракіпскомъ, ко- 
торый былъ въ вѣдѣвів швтроволвта Ираклійскаго. 
Это положевіе ве соотвѣтствовало важвоств К овставтв- 
ыопольскоіі каѳедры, в даже самымъ арепмуществаяіъ, 
□редоставлеввымъ чести Цареградскаго іерарха: потому 
что, заввмая во вселенскоіі іерархів второе мѣсто, по 
Рамскомъ евископѣ, овъ , по праввламъ, долж евъ былъ 
віиѣть равпьія съ Римскимъ , a ве ввзшія , прегшуще- 
ства т  церкоѳныхъ дѣлахъ и возвьіситься подобпо тому 
(Рпмскому). Но этому-то ообуждевію вселевсків Хал- 
квдонскііі Соборъ рѣшилъ усвовть К овставтявоволь- 
скому епископу полную власть в твтло п атр іарха, 
отдѣлввъ для вего особый округъ взъ областей ма- 
лой Азів , П овта в Ѳраків , съ правомъ воставлять 
швтрооолвтовъ въ этв областв. О чемъ в составлево 
ва Соборѣ особое опредѣлевіе. Дотолѣ ыитрополиты 
тѣхъ областей взбвралвсь в рукополагалвсь областвы- 
вів Соборамв , в чрезъ тѣже Соборы дѣвствовалв въ 
увравлевів окружвоыъ: отселѣ , хотя взбравіе митро- 
полвтовъ оставлево тѣмт> же Собораыъ, во для утвер- 
ждевія в рукоположевія избранныхъ требовалось уже 
вредставлепіе къ  патріарху. Соборъ въ праввлѣ ве 
увом вваетъ , какое еще вліяніе ва митрополіи , влв 
цѣлые округи, кромѣ воставлевія мвтрополвтовъ, дол-

(»»») Cu. наше изіожсніе 3 правало ІІ-го всел. Собора.
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ж евъ бы лъ получвть ватріархъ : но самое то замѣча- 
ніе Собора, что ЦареградскШ патріархъ должевъ быть 
возвелвченъ въ церковиыхъ дѣлахъ, подобао Римскому, 
показываетъ уже всю обширность в важвость этого 
вліявія; несомнѣнно, онъ должевъ бы лъ получвть право 
начальственпаго вадзора вадъ всѣмъ окружііымъ увра- 
влеыіемъ, враво рѣіпенія важвѣііш вхъ дѣлъ его, враво 
вмсшаго суда надъ клиром ъ, еввскооамв a митропо- 
лвтаии малоіі Азів, Понта, Ѳраків (св. 9 и 17 правила 
сего же Собора). Вто оодтверждево в другими актамв, 
церковвымв в государствевными, вослѣ Халкпдонскаго 
Собора (*"). Соборъ прпсовокупилъ еще въ своемъ 
правидѣ, что отъ того-же Цареградскаго ватріарха не- 
посредственво должны быть иоставляемы в еиископы 
ииоплемениыхъ вародовъ, вричвслеввы е, по церков- 
вомъ увравлевію , къ вмшеозпаченньшъ округамъ —

(*»') r id . Balsamon, e l Zonar, ad can. 28 Chalced. et P hotii 
Nomoc. tit. 1. cap. 5. Легаты Рамскіе, бывшіе аа Соборѣ Халкв- 
довскоыъ, свльво возставади противъ этвхт. поставовлевій, пред- 
етавляя их-ь не только варушеніемъ древшіхъ церк. праввль, но п 
стѣснсніемъ для ыитроиолитовъ ІІовтійскахъ, А зійскахъ, Ѳракій- 
СКИХЪ, которые бьии дотолѣ саиостоятедьвы (αυτβχεραλοι)· Ho ѳти 
самые нвтрополвты, также лічно присутствовавшіе ва Соборѣ, до- 
бровольво покоралась омредѣлевіяыъ Собора в собитвенноручво вхъ 
подиисалв, — даже высказывалн, что въ ихт> стравахъ давво уже 
есть обычагй,—ври избравіа матрополвтовъ и въ другвхъ важныхъ 
дѣлахъ, обращаться къ Цареградскоіиу епвскопу и слѣдовать его 
рѣшевіямъ. Concil. Chalced. act. 16. Особеввою првчввою сего было 
то, что какъ эти областв ве вмѣлв общаго сосредоточенваго упра- 
влевія, a увравлялась раздѣльво своиаш матрополатаыв : то ивого 
быдо въ внхъ безворядковъ a несогласій между властяыа. Socrat. 
6, 11. Между тѣмъ въ другихъ стр авах ъ , вапр. въ Свріи и А ва- 
толіи, въ Палестпвѣ , вг  Алексавдрів, окружное управлевіе уже 
вздревле иредоставлилось старѣйшвмъ мптрополитамъ — ѳкзархамъ. 
Св. I всел. 6. 7.
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(εχι de και έν τοις βχρβχριν,οις επίσκοποι των προειρημενών διοική
σεων) : τ .  е ., епискоаы тѣхъ мѣстъ a народовъ , кото- 
рые отъ цравославноіі Визавтів привяли учевіе вѣры 
η крещ еніе, в отъ вея-же получили оервыхъ пасты - 
рей. Епископскія каѳедры такихъ стравъ входили въ 
составъ окруясвыхъ мвтроаолііі в еп аскоп ііі, подчи- 
веввы хъ Цареградскому , ватріаршему престолу (*"). 
Наконецъ, еі о каеедру Соборъ Халкидовсків увѣнчалъ 
тит.юмъ святѣйшгя (άγιοτανος Βρονος της άγιοτχχης εκκλη
σία;),— чѣмъ в дополып.іъ ея равевство съ врестоломъ 
Римскимъ и преимущество предъ врочвна каѳедрами 
Bceii церковнов іерархів (*” ).

29. Епископа низводити на пресвитерскій степенъ 
есть святотатство. Аще же нѣкая праведная вгта 
отстраняетъ его отъ епископскаго дѣйства : то не 
долженъ опъ занимать и пресвитерскаго мѣета. Ио 
аще безъ всякія вины отстрапепъ отъ евоего досто- 
гшства, то да будетъ возстановленъ es достоинство 
епиекопетва.

Поводомъ къ  изложенію сего праввла было то , что 
одивъ Бервтскііі епаскопъ, отторгвувъ отъ митрополіи 
Тирскоіі нѣсколько епархііі в врасвоввъ себѣ врава 
мотроволвта, объяввлъ епоскоповъ тѣхъ епархііі в е -

(*“ ) Vid. ordinem Ecclesiaruin , palriarchæ Con.'tatinopolilano 
subjectaruin, a Leone lmp. factum, ap. Leunelavium  iu Ju re  Græco- 
Bom. T. 1. pag. 89. Ядѣсь Русскаа Ц ерковь, въ качествѣ митро- 
i i o j î h ,  звачится ва 61 м ѣ стѣ , въ ряду каѳедръ, подчиненныхъ па- 
тріарху Цареградскоыу.

(№) ç n- Отцы Собора въ дѣяпіяхъ н пославіяхъ своихъ да- 
вади это TiiTJO св. Льву, папѣ Рпаскому. He толысо епископы, илп 
мвтрополнты, но и патріархи Восточвые называ-іи Цареградскаго :
лаѵ ау іотятв« ; 110 ОНЪ Н ЭЗЫ Вал  Ь ПрОЧПХЪ ПЭТрІарХОВЪ TO JbKO : a y to ra ro c .

Vid. ар- СоЛіпит de off. М. Ecclesiæ. 352. seq.
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законво поставленными отъ прежняго мптрополита, η 
низвелъ ихъ иа степень пресвитеровъ (“ ’J. Св. Отцы 
Собора осудили за это Беритскаго епископа: они прн- 
знали, что еслп y низложепвыхъ имъ еппскоповъ от- 
нятъ святительскііі санъ безвинно и безъ достаточноіі 
прпчЕіны, то это было яачто пное, какъ наспльствен- 
ное похищеоіе закопно прнвадлежавшаго иыъ свящеп- 
ваго звапія,— святотатство, если-же ови были виповны 
въ какпхъ лнбо преступленіяхъ, и оо степени винов- 
ноств своев справедливо подвергались лпшеиію епи- 
скопства, то вяѣстѣ съ еипскопствомъ должііы  были 
лишитьсл п всего священства. Такимъ образомъ епи- 
скопъ, un въ каком ь случаѣ, не можетъ быть ішзведенъ 
па степень пресвитера. Объ этоыъ и дано Соборомь 
положительное правило. Осиованіе его въ то м ъ , что 
епископство не составляетъ только церковвоп должно- 
сти, вли одного личнаго достоинстра (αξίωμα), которыя, 
по обстоятельствамъ, могли бы быть отвяты  y кого ни- 
будь, не касаясь священства его: но епископство есть 
сапъ свящ евно-таииственнміі, составляетъ степень свя- 
щевства; и степенн священства, епископская и пресви- 
терская , сами по себѣ не составляютъ разныхх т а -  
внствъ, такъ , чтобы лишевіе одноіі изт. нихъ, епископ- 
сков, могло ве касаться другои, пресвитерскоіі: но въ 
пихъ обѣвхъ едпное таинство свящевства, раздѣляемое 
только въ степ евях ъ , илп въ правахъ и дѣйствіяхъ 
свящеывослуженія; a общія дѣйствія ихъ, привадлежа- 
щія той и другой степевв, напр. совершеніе таинствъ, 
имѣютъ одиваковую силу. Чтож е значвло бы евыскопа, 
напр. виновваго въ каквхъ либо тяж квхъ  грѣхахъ, низ-

С184) Concil. Chalced. act. 4. cf. Balsamon ad can. '29.
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вести въ ваказавіе за то ва степень пресвитера? Зна- 
чвло бы поставить его на тонсе, какъ и врежде, со - 
вершеніе таввъ  Б о ж іи хъ , только въ другомъ званіи ! 
He будетъ-лв в это такж е святотатствомъ? Потому-то 
η всѣ праввла, относвтельно свящ евства, равво к а -  
саются сава в епнскопскаго в пресввтерскаго , и τό , 
что по праввламъ препятствуетъ епвскову священво- 
дѣііствовать, тоже удаляетъ отъ служевія в пресви- 
тера: таквмъ образомъ лвшасмый еввскопства за свои 
вввы  вротввъ этихъ праввлъ, лвшается вмѣстѣ в пре- 
сввтерства в всего священства, какъ недостоввый свя- 
щенводѣвствовать. Само собою разумѣется, что взвер- 
женвы іі безвввво взъ сава святвтельскаго, ыожетъ 
свова быть возстановленъ въ немъ, в во всѣхт. правахъ 
свящепства, какъ утверждаетъ в праввло Собора (*“ }.

30. Поелику благоговѣіінѣйшіе етіскопы Египетскге 
отложили, въ настоящее время, подпгісати посланіе 
святѣйшаго архіепископа Льва, не яко бы противяся 
каѳолической Вѣрѣ, но представляя существующій es 
Етпетскоіі облаети обычай, ничего такого не дѣлати 
безъ соизволенія и опредѣленгя евоего архіепископа, и  
просять отсрочити гімъ до поставмнія будущаго епи- 
скопа велшаго града Александріи: того ради за пра-  
ведное и человѣколюбное діьло признали мы, оставгіти 
ихъ  es своемъ сашь въ царствующемъ градѣ , и дати 
имъ срочное время до поставленія архіепископа вели- 
каго града Алекеапдрги. Посему , пребывая es своемъ 
санѣ, или да представятъ поручителей, аще возможно

I1"3) Въ поддиввомъ текстѣ правила ва коецѣ прибавлево: h
St йеѵiwdbvet уаѵ«:іѵ , Sixouai τνγχζνουαί τη» της inisxonq; «παναλα/9»ν &ξια»
χ «  tipuiuvjjv ; τ . е. «если окажутся веввввымв , το справедливо мо- 
гутъ восирпвять в достоавство еппсковства и свящевство». Baisamon.
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имъ сге, или клятвеннымъ обѣщаніемъ да отвратятъ 

сомнѣнге.
Діоскоръ, епископъ Алексавдрійскій, бы втій  пред- 

сѣдателемъ и главнымъ вождемъ взвѣстнаго разбоп- 
ничьяго собора въ Ефесѣ (Λυςιχη σύνοδος), на которомъ 
св. Ф лавіавъ Кокстантинопольскій былъ низлож енъ, 
a еретпкъ Евтихій оправдавъ,— этотъ Д іоскоръ былъ 
отверженъ и лишевъ сава Соборомъ Халкидонскимъ (**"). 
За тѣмъ св. С оборъ, прпнявт. и разсмѳтрѣвъ канони- 
ческое аосланіе св. Льва Рпмскаго къ  Флавіану, содер- 
жавшее въ себѣ обличеиіе ереси Евтпхіевой a точное 
взложеніе догмата о воплощевів Б ога-С лова, иашелъ 
это пославіе совершенно здравомыслеввышъ и право- 
славвымъ , п въ точпостп выражавшииъ исповѣдавіе 
вселенской Церкви о семъ догматѣ. Поэтому всѣ Отцы 
Собора согласились собствеиноручно подсисать посла- 
віе св. Л ьва , въ зиакъ своего общаго едивомыслія. 
Но Египетскіе епископы , вринадлежавшіе къ округу 
Алексаидрійскаго патріарха, не рѣшались подписать то- 
гоже посланія: не потому, что не соглашались съ виыъ; 
но представляли, что привятый въ Церкви вхъ  обы- 
чай— вичего особевво важпаго, тѣмъ болѣе вѣры к а - 
сающагося, ве дѣлать безъ окружваго архппастмря,—  
препятствуетъ имъ подписать посланіе. Хотя этотъ 
обычай имѣлъ свое освованіе даже въ оравилахъ Цер- 
кви (Апост. 34. Антіох. 9): ыо Егппетскіе епископы 
не спасались отъ подозрѣвій касательно чвстоты пхъ 
мыслей о вамѣревій, тѣмъ болѣе , что дѣло было не 
на помѣстномъ какомъ либо Соборѣ, a на вселевскомх,

(*··) Асіа Сопсіііі Ephesini eab Dioecore apod Labbeum . T. 4. 
pag. 249—320. Ibidem acta Concilii Chalced. act. t .  pag. 94. seqa.
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котораго важпость η непогрѣшимость долж ва была 
превышать голосъ о д ііо го  ихъ АлександрШскаго арх і- 
еппскопа и увичтожать въ нихъ самихъ всякое со- 
мііѣніе a колебаніе духа. Однакожъ' св. Отцы Собора 
рѣшвлись оказать имъ снпсхождепіе : не нринудали 
ихъ подппсать посланіе Льва и ые подвергли ихъ ли- 
шенію церковнаго общенія, a только обязали не остав- 
лять Цараграда до избранія иоваго архіепяскопа въ 
Александрію, в тогда— подписать посланіе ; a во сви- 
дѣтельство готовности пхъ это сдѣлать требовали отъ 
ннхъ поручителей, или клятвы  (εξωμοσία) (*” ).

II. ПРАВПЛА СВ. ОТЦЕВЪ V ВФКА.

§ 56. Правила св. Кирплла Александрійскаао.

Праввла сего святаго мужа заключаются въ по- 
слаиіяхъ его къ Домну, епископу Автіохійскому, и къ 
еввскопаагс. Лввійсквмъ : къ иервому— по жалобѣ од - 
ного изъ еввскоповъ Антіохіпскаго о к р у га , который 
бы лъ отрѣшенъ отъ мѣста по нѣкоторымъ обвинепіямъ, 
одвакож ъ безъ должнаго взслѣдовавія в законваго 
судопровзводства; къ послѣднвмъ —  о неправильныхъ 
рукополож еніяхъ, провсходившвхъ въ Л ввів. Такъ 
какъ  враввла даны св. Кирилломъ во частнымъ слу- 
чаямъ, то и въ взложевів ови имѣютъ ввдъ частвы хъ

(*” ) Concil. act. 4. pag. 511— 518. Греческіе кавоапсты замѣ- 
чаютъ, что εξωμοσία озвачало клятву ве  аростую,, a чрезвычаіівую, 
какъ вапр. клятву собствеввымъ спасевіеаіъ, или жизаію. Поэтоыу 
ова употреблялась чрезвычайво р ѣ д ко , какъ выражастъ и самое 
слово. Balsa mon. et Zooaras. hic. Cm. и вг слаоянской Корычейтол- 
ковапіе ва  ато же вравпло.
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распоряжешп , основаиныхъ однзікоиіс на общихъ зз-  
конахъ Церквп. He пзлагая охъ здѣсь вполыѣ, пред- 
ставимъ только ихъ сущноо.ть. Такъ св. Кириллъ опре- 
дѣляетъ, что 1) еппскопу, илп свящепнослужптелю, об- 
виняеыому въ преступленіяхъ, если можетъ опра.вдать 
себя, должво быть дано время на оправдаыіе; η дѣло 
его предложено ва  разсмотрѣніе, по праввламъ. И  
если оыъ хочетъ сѵдиться съ т ѣ м ъ , кто возводптъ 
на него преступлеиія: то судится по иринятымъ обы- 
чаяыъ, предъ высшею властію, въ сопрнсутствіи дру- 
гихъ еш іскоповъ, кромѣ тѣхть, которы хъ не прини- 
іиаетъ, какъ нмъ подозрѣваемыхъ. И б о , присовокуп- 
ляетъ св. Кириллъ, чтобы ne было предлога къ ослаб- 
леыію силы суда, яко бы неправедно произведеннаго, 
Ης будетъ оскорбигельпо, если нѣкоторые, no соыпѣ- 
ізію въ ихъ безирвстрастів , ве будутъ въ судебноыъ 
собраніи (eu. і всел. 5. п  всел. 6. іѵ всел. 9. Антіох.
0. 14. Карѳ. 26 );— что 2) утвари a недвпжимыя стя- 
ж аиія Церквеіі должиы быть не отчуждаемы ; a р ас- 
поряжеиіе ими првнадлежвтъ священноначальствую- 
щимь (св. Апост. 38. Антіох. 25 . Анкир. 15. Карѳ. 
35, 42) ; что 3) отреченіе отъ службы , дашюе свя- 
шеннослужителемъ, влв епископомь, ue no собствец- 
ному произволеііію, но no нуждѣ, no страху в no угро- 
замъ, не дѣйстввтельно. ІІо и кромѣ сего, съ церков- 
ными постановленіямв л е  сообразпо , чтобы священ- 
нослужители представляли письменное отречепіе. Ибо 
если достоііиы служвть, должны сохрапить свое званіе; 
если же пе достоііны , то должны быть удалены отъ 
«луженія не отреченіемъ , но судомъ, no дѣламъ, на- 
рушаюіцимъ благочиніе (сн. ііі всел. 9 . іѵ вссл. 29. 
Двукрати. 11); что 4) ііоставляелып во священство
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пспытанъ долженъ быть по жвзпп, такж е, вмѣетъ лп 
опъ жепу, пли вѣтъ, какъ в когда взялъ ее (*"), и ве 
взъ  чвсла ли онъ взверженыыхь отъ другаго епископа, 
влв изъ мовастыря, в тогда, если окажется безвороч1- 
нымъ , рукополагать его, —  что 5) если оглашевныіі -, 
подвергиутыіі отлученію въ наказаиіе за грѣхопадевія, 
првблвжается къ смертв : то долженъ быть крещенъ 
в пе допущеігь къ псходу отъ жпзыи сев безъ пріоб- 
щенія св. Таввъ (св. і всел. 13. Rape. 7 . 54. Bac. 5).

§ 57. Правімо Геннадгя, патріарха Константнно-
полъскаао.

Правило Гепвадія патріарха содержится въ его. 
окружвомъ пославіп (459) ко всѣмъ Восточнымъ област- 
иымъ епископамъ и паиѣ Римскому Льву I , святому. 
Оно вапигаыо иротивъ усвлввшагося въ то время по- 
етавлепгя на ліздѣ, т . е. руковоложевія па священиыя 
степепи за деііьгв, в вовторяетъ уже пзвѣстныя вамъ 
враввла св. Отцевъ о симовіи. Представвмъ въ извле- 
чевів собствеввыя мыслв Геинадія. «Господь нашъ в 
Спасптель Іисусъ Христосъ , говорвтъ Генвадііі, ввѣ- 
рввъ святымъ своиыъ учеиикамъ врововѣдь Евангелія, 
в пославъ вхъ  по всей вселенпой учптелями человѣ- 
кам ъ, ясво заповѣдалъ, чтобы даръ, туне вріятып ими 
отъ H ero, в онв преподавалв лю дяиъ туііе, не пріоб-

(“ *) Такиыъ поставовленіемь прсдупреждается варушеніе осо- 
быхъ праваіъ , положеввыхъ отвосптельво супружсства свящевво- 
служителей, какъ-то, чтобы ови вступалв въ бракъ толысо прежде 
рукоположевія, чтобы не шіѣди въ супружествѣ вдовъ, безчест- 
ныхъ, il пр ., также самп ве былгі двоебрачвы, и т . д. (eu. à b o c t .  

лрав. 17. 18. 26. η  всол. 3. 6. 26. в пр.).
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рѣтая за ивго ыѣди, или сребра , влв зл а т а , вдв во- 
обще вного какого лвбо стяж анія вещественнаго, вдн 
земваго. Ибо зеыяое в тлѣвное ве замѣвяетъ даровъ 
небеспыхъ и духовііыхъ. Сію заповѣдь Онъ далъ не 
токмо пмъ , во чрезъ ивхъ в в а ы ъ , ковхъ удостоплъ 
возвестп ва вхъ степень в мѣсто. И  какъ  овв хра- 
нили тогда , такъ в вамъ вы вѣ  должво въ точвоств 
храпвть в соблюдать оную , ве ухвщ ряться въ томъ, 
что ве терпвтъ у хи щ рев ія , в ве дерзать на опасное 

лредпріятіе . Т ун е , гл аголетъ , пргястві тупе дадите. 
Ие стяжите міъди, ни сребра, пи злата при поясѣхъ 
вашихъ (Матѳ. 10: 8 , 9). П росты и ясны слова сеіі 
заповѣди , в нѣтъ въ нвхъ ввчего разнотолкуеыаго, 
иичего ііевразумптелыіаго в требующаго пзъясненія 
вскусгвевваго. Отъ Меия , глаголетъ , вріялв вы до- 
стопнство священства : в еслв туые вріяли , то в вы 
туве дадвте. Что яснѣе сеіі завовѣдв ? в что по- 
лезнѣе для повинующихся ? Горе повствввѣ тѣмъ, 
ков возмивли пріобрѣстп даръ Божііі , вли вревода- 
вать его , за девьгв. Одвако, воелвку въ вастоя- 
щее врсмя , ври спхъ столь явны хъ заврещ епіяхъ, 
усмотрѣво, что пѣкоторые въ Галатіи радв своего врв- 
бытка в сребролюбія, преисбрегаютъ в врестуваютъ сіи 
свасителыіыя в человѣколюбипыя заповѣди: то за благо 
призвалв мы со святымъ Соборомъ, вребывающимъ 
въ семъ царствующемъ гіовомъ Р и м ѣ , овять возобво- 
вить в х ъ , дабы ne довуская ввкакого ухищ рен ія , 
ввкакого предлога в ввкакого лж емудрованія, сеіі 
гнусііыіі в вечсстввыіі обычаіі, пеизвѣсігііо какимъ об- 
разомъ вторгшіііся въ святѣошія Церкви, совсѣмъ пре- 
с ѣ ч ь , дабы , при истввво певодкуипомъ в чистомъ 
вровозглашевів , бывающемъ отъ архіереевъ вадъ ру-
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кополагасмымв, ввсходвла на ыихъ свыше благодать 
св. Духа : ибо вы нѣ, орв совершеніи производствъ за 
девьгв, и врв дѣпствіи рукъ вечвсты хъ, не зваіо, ішс- 
ходитъ лп ва вровзводвмаго, по провозглашенію, в пе 
воспящается лв ваче благодать св. Д уха. Правила же 
св. Отецъ отнюдь ве д овускаю тъ , чтобы производ- 
ство рукоположевія за деиьги было совершаемо вли 
предвріемлемо, какъ совершающимъ оное, такъ и вос- 
пріешлющимъ рукоположеніе. Но яи раиѣе времеіш 
руковоложепія, вв чрезъ нѣкоторое время во рукопо- 
ложепіи, ив прв самом ь рукоаоложеніи, не позволяютъ 
давать мзду за рукоположеніе : воелику совершепно 
воспрещаютъ въ семъ дѣлѣ быть угождевію  дарами. 
Ибо благодать должснствуетъ быть благодатію, в сре· 
бро вигдѣ не должно быть для вея посредникомъ. 
И такъ да будетъ в есть отверженъ, u всякаго священ- 
наго достоинства в служевія чуждъ , в водверженъ 
анаѳезіѣ, какъ ыняіщіі стяж ать o i i j k » за деиьги, такъ 
в обѣщающііі за деньгв преводавать оную , клирвкъ 
ла то будетъ, или ш ряввнъ .»  (св. Авост. 2 7 .іѵ в с ел .
2 . η  всел. 22. Вас. 90).

ГЛАВА X.

П РАВІІЛА СО БО РО ВЪ II О ТЦ Е ВЪ  V I II  V U  В Ф К О В Ъ .

§ 58. О преЪ іъленія Со&ора К онст ант іт ополъ -  
скаёо I I , всежнскаво V.

Послѣ т о г о , какъ вселевскіе Соборы Ефесскііі в 
Халквдонскій отверглв нечестивое ученіе Несторія в 
Евтвхія, еретвкіі не вереставали еще возмущать Ц ер- 
ковь Хрвстову. .Овв даже возставали противъ Х ал-
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квдопскаго Собора « утвврждая , что онъ, осудввъ 
Евтпхія , оправдалъ учепіе Несторія. Ъъ подтвер- 
жденіе ссго еретики указывалв на сочивевія Ѳеодора, 
епископа Мопсуестскаго , Ѳеодорита Кирскаго и Ивы 
Едескаго, которыя будто бы не былв осуждевы Х ал- 
кидонскпмъ Соборомъ, между тѣмъ какъ благопріят- 
етвовали ученію Несторія. Первыіі хотѣлъ разумѣніе 
св. Пясанія в все учевіе вѣры освовать ва вачалахъ 
одного разуаіа ; потому отвергъ важнѣіішіс догматы 
православвоіі Церкви, ве првзнавалъ во Хрвстѣ вопло- 
щевнаго Бога-Слова, не почиталъ св. Матерв Его Бо- 
городвцею, отвергалъ псполнеіііе пророчествъ въ лицѣ 
Іпсуса Христа, всѣ чудеса в вроч. Этотъ же Ѳеодоръ 
бы ль учителемъ в Несторія. Другоіі, Ѳеодоритъ, евв- 
скопъ Кирскій (***), еще во время Ефесскаго Собора, 
по неосторожвоств в недоразумѣвію , въ которыхъ 
самъ въ-послѣдствіи раскаял ся , напвсалъ 12 главъ 
противъ взвЬствыхъ 12 анаѳешъ св. Кврвлла Алексав- 
дріііскаго. Третів, Ива Едесскій, въ посланіи къ М а- 
рію Персу, осуждалъ Равулу, своего □редшествеііника, 
за то , что овъ оредалъ анаѳемѣ Ѳеодора М опсуест- 
скаго, будто бы безвинно, в ве уваж влъ его трудовъ 
для пользы Церква. Это вославіе для одпихъ служило 
соблазномъ , другвхъ располагало къ  образу мыслей 
Ѳеодора , в чрезъ то къ ереси Несторія. Въ -тоже 
время начади распространяться ва Востокѣ ложиыя 
ыыслв взъ сочввеній Оригена.

Хотя оарекавія на св. Отцевъ IV  вселенскаго Со- 
бора былв совершевво весправедлввы; вбо св. Соборъ

(***) О Ѳеодоритѣ свѣдѣнія eu. въ Хрвст. Чтевіи 184$.
Ч. III, стр. 85.
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Халквдопскіп прпня.іъ въ общепіе Ѳсодорита и Иву 
не прежде, к а к ь  увндѣвъ ихъ раскаяыіе и аравославиое 
исповѣдавіе вѣры (” °), a о Ѳеодорѣ Мопсуестскомъ онъ 
ввчего ве опредѣлилъ потому, что на Соборѣ не было о 
немъвопроса: но молва еретиковъ смущала православиый 
народъ в  побудила пастыреп пзслѣдовать свова овредѣ- 
ленія Халкидовскаго Собора, вмѣстѣ съ тремя выш е- 
означевньпш сочивевіямп (*"). Притомъ в расвростраве- 
віе мвѣвііі Оригеновыхъ в вообще все состоявіе Цер- 
квв требовало соборпыхъ разсужденііі. Такваіъ обра- 
зо м ъ , для умпренія Ц ер кв и , волнуевіоа разномы- 
сліемъ , воложено было собрать въ Коиставтвііо- 
волѣ новый Соборъ вселенскііі. Это было въ 531-мъ 
году по Рождествѣ Хрвстовѣ. Самьш Соборъ извѣстевъ 
□одъ пмепемъ V вселевскаго, Копстаитипопольскаго II. 
Всѣхъ евискововъ было 165.

Изслѣдовавъ со всею точностііо три означенныя 
главы; Отцы Собора вполвѣ подтвердили постановлевія 
Собора Халкидоискаго, врвзвалв его святымъ и вселев- 
сквмъ, в  произпесли новое, совершенвое осужденіе ва 
ереси песторіапскую в евтихіавскую. Осуждевіе это 
выражепо въ слѣд. опредѣлевіяхъ:

1. Кто говорить, что ппоіі есть Б оп-С лово , тво- 
ривш ій чудеса, иноіі Хрпстось пострадавшій, что Богъ 
Слоао.былъ со Хргістомъ, родмш имся отъ жепы, или  
былъ въ пемъ, какъ одно въ другомъ , что ne единь 
» тотъ-же Господь нашъ Іисусъ Христоеъ и Когъ- 
Слово, воплотившгйся и  вочеловгьчившгйся, тотъ да 
будетъ анаѳема.

(*“ ) Act. 1. X. Concil. Cbalced. ар. Labbe.
(*·*) Эти три сочпневія въ исторіи V всед. Собора озвѣствы 

иодъ вмевемъ т р е х ь  ш п  (tria capitula).
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2 . Km o ne принимаетъ единой ѵпостаси Господа на- 
шего Іисуса Христа , a вводитъ въ таинство вопло- 
щенія двѣ ѵпостаси илгі два лица , изъ коихъ только 
одному ( Божественпому)  приписываетъ честь и по- 
клоненге ( какъ мыслптъ безумные Ѳеодоръ м Несторгй 
и клевещуть на св. Халкидопскііі Соборъ, будто опъ 
въсемъ разуміь пргшялъ словоі едина ѵпостась) ,  a не 
исповѣдуетъ, что Богъ-Слово существенно соединился 
cs плотію, u что едина есть ѵпостась или одно лгщв 
Его, не припимаетъ, что такъ именно св. Халкидон- 
скій Соборъ исповѣдалъ едгшу ѵпостаеь Господа на- 
шею Іисуса Христа : анаѳемаХ Ибо Св. Троица ие при· 
няла прибавлепія лица, гш і ѵпостаси, чрезъ воплоще- 
ніе одпого ѵзъ Св. Трогщьі— Бога Слова.

3. Kmo говоритъ,  что единому Христу подобаетъ 
различное es двухъ различныхъ естествахъ поплонепге, 
одно евоиствепиое Богу-Слову , другое челот ку ; или  
кто, смѣшпвая Божсство и человѣчсство, допускаетъ 
одно только естество, и  такъ поклапяется Христу, 
(какъ обоженному человѣку), a ne едипымъ нераздѣль- 
нымъ поклонепіемъ чтить Бога-Слова воплотивиіагося, 
вмѣстѣ п Сына Божія и Богочеловѣка, какъ отъна- 
чала предала Церковь: анаѳема] (***).

Кромѣ того сохранилвсь еще въ Греческомъ под- 
липнвкѣ 15 особыхъ анаѳемъ , направленныхъ ирямо 
протпвъ мнѣвіп Оригеповыхъ (*“), в эти аыаѳемы, какъ

(ам) Anatbem. vid. ар. Labb. Concil. T. V.
(“ *) Do свидѣтельству Балюзія (vid. nov. Collect. Bains, 

pag. 1551), заимствовавиому имъ y Лаибеція, который пзвлскъ эти 
аваѳемы нротпвъ Оригена изъ Греческаго подлпеипка, хравящагося 
въ бвбліотекѣ въ Ковставтввоводѣ, буквальвый пореводъ вхъ над- 
пвсавія таковъ : впятнадцать аваѳемъ противъ Оригена в его по- 
слѣдователей, составленпыхъ въ Ковстантивополѣ».
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иоказываетъ самое надпигаыіе пхъ, дѣйетвительно со- 
ставлены Отцами Y  вселенскаго Собора, хотя изъ до- 
ш ед тп х ъ  до пасъ актовъ соборныхъ этого не видно 
Можетъ быть только сія разсуждевія пе были продол- 
ж ительны , какъ потому* что прежде Собора, при па- 
тріархѣ М пнѣ , бьы ъ уже пзданъ противъ оригепи- 
стовъ указъ императорскій (*"), подппсаіівыіі и П а-

(*и ) Разумѣемъ акты Л а т и н с с іе , не пыѣя подливвыѵь Г р е -  

ч е с е и х я . Въ Л атовсквхъ, какъ оереводвы ѵь, главы объ Орпгевѣ 
uoi'jq быть выпущевы, о чеігь догадываются нѣкоторые (Roisselet- 
Histoire des Conciles, Tom. II. pag. 484. Berault-Bercastel Hist, de 
l’Eglise Tom. III. pag. 427). Ho что дѣйствптельно были разсужде- 
віа объ Орвгевѣ, въ’ этомъ увѣряютъ псторпкп, блвзкіе къ Собору 
ио вреыеви. Евагрій (390,, сказавши, что Отцы Собора Ковставтк- 
вопольскаго II въ 14 члевахъ взложвдв аравославвую Вѣру, при- 
соедивяетъ, что по жалобѣ, которап была представлева ва ориге- 
вистовъ треия пресвптерамв азъ Ііалестввы (эти пресвптеры дѣй- 
ствптельно прввосилп жалобу на аослѣдоватслей Орвгева Ііатріарху 
Іерусалолскому, a ивъ представилъ ее Императору, которыіі пере- 
далъ Собору—Hist, de Cone. Roisselet. Tom. II. pag. 48t), — Отцы 
сдѣлалп ufloro замѣчавій ва мвѣвія Орвгева, осудпли его вмѣстѣ 
съ учевиками его Евагріеыъ и Дидимомъ (Evagrii H istoria lib. VI. 
cap. 38). Кириллъ СкиФоаулъ (557) писатель жвзнв св. Саввы, сво- 
его учителя, немвого вреиеви спуста послѣ оковчанія V вселев- 
скаго Собора , увѣряетъ , что ва этомъ Соборѣ Отцы разсуждали 
объ Орпгенѣ η осудилп его вмѣстѣ съ его сочпвевіями ; тоже по- 
вторяетъ Кирвллъ и въ жазвеопнсавіп св. Евфпмія: замѣчая, что 
Юстиаіавъ врвкаэадь взгвать изъ ыоваетырл св. Саввы тѣ хъ  ври- 
вержевцевъ Орвгева, которые ве хотѣлп прииять соборваго рѣше- 
нія объ Оригевѣ. За спмв в другіе всторпкв говорятъ то-же. Ni- 
cephor. L . 17. cap. 27. Georg. Cedr. ann XXV. imp. Justin. Сюда 
отвосится свидѣтельство VI вселенсЕаго Собора, который, переда- 
вая опредѣленія первыхъ пятп вселенскпхъ Соборовъ, говоритъ о 
Ѵ-мъ: онп (Отцы V вселсвскаго Собора) Ѳеодора Мовсуетскаго, 
Несторіева учителя, п, Орвгеоа, п Дидпма, и Евагрія... соборво пре- 
Дали ПрокЛНТІЮ И отрввули». Cu. в н и г у  п р а в и л ъ .

і“ в) Epistola Justin. Ішрег. ad Меппаш Patriarch. Const. Con- 
cil. tom. XII. pag. 345.
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тріархами и даже оавою Вигиліемъ (***), такъ и во- 
тому , что мнѣиія Оригена ужв нв разъ были осуж— 
даемы православными учителями Ц ерквв. Такъ въ 
первыіі разъ они былв осуждевы еще при жизвв с а -  
маго О ригена, епископомъ Александріііскпмъ Дими- 
тріемъ (***) ; во второй ѲеоФиломъ Алексавдрііісквмъ 
(въ 399 г.) ва Соборѣ съ епископами Египетскпми и 
ЛпвіЬскими (“ *). Такимъ образомъ V  вселенскому Со- 
бору остава.юсь только утвердвть прежвія рѣшенія 
объ  Оригевѣ. Вотъ въ краткомъ очеркѣ соборвыя опре- 
дѣлевія противъ вослѣдователеіі Оригевовыхъ заблу- 
ждеиііі.

1. Если кто говоритъ или думаеть, что душичело- 
вѣческгя предсуществуютъ, то есть , будто онѣ пре- 
жде были разумными it евятыми силам и, no, пресьі- 
тившись божественнымъ созерцаніемъ и обративитеь 
на худшее, охладѣли чрезъ то въ любви къ Богу (отъ 
чпо и назвапьі no Гречески и въ наказаніе за
то поеланы въ тѣла: анаѳема!

2 . Если кто говоритъ или думаеть, что душа Г о -  
спода нашего предеуществовала , и что она соедини- 
лась съ Богомъ-Словомъ прежде воплощенгя и рожде- 
пія Его оть /Іѣвьп анаѳема!

3. Если кто гоьоритъ или думаеть, что прежде об- 
разовалоеь тѣло Господа нашего Іисуса Христа во

l*">) Labbe. Hist, quintae Synodi. tom. V pag. 41 , Beraal. 
B ercasiel. H ist, de Г Eglise turn. III. Ann. SS3. Concil. Const. II 
pag. 427.

I59’) Hieron. lib. II ad. Rufinam.
(*»*) Idem Ep. 71 ad ipsom Tbeopb. 78 ad Pammachium et 

apologe!. 1 et 2 ad Rufin. Полную исторію осуждевія Оригена сн. 
Synopsis Conciliorum. edit. 1838. Far. pag. 566 et sequ.
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утробѣ Святыя Д ѣ в и , a потомъ уже соединился св 
etшъ тѣломъ Богъ»Слово и душа, какь предсущество- 
вавшая: анаѳема/

4. Если кто говоритъ или думаетъ, что Богъ-Слово 
уподобился не только человѣкамъ, но и  всѣмъ прене-  
беенымъ чи н а т , то есть , для Херувимовь сдѣлался 
Херувимомъ , для Серафимовъ Серафгшомъ , м вообще 
сталъ подобнымъ всѣмъ гортшъ силамъ: анаѳема!
5. Если кто говоритъ гіли думаетъ, что въ воекре- 

сенге мертвыхъ тѣла человѣческіа возстанутъ es иномъ 
видѣ, a не es томъ же, какъ еущеетвуютъ: анаѳема/

6. Еели кто утверждаетъ , что небо , и еолпце, и  
луна , и  звѣздьг, и  воды яже превыш  небесъ, суть нѣ- 
кгя одушевленныя, веществепныя силы: апаѳема!

7 . Если кто говоритъ гілгі думаеть, что Господь 
нашъ Іисусъ Христосъ распялся , или распнется за 
злыхъ духовs, какъ раепялся за человѣковь: анаѳема!

8 . Если кто говоритъ или думаетъ , что могуще-  
ству Божгю есть предѣлъ и что Богъ сотворилъ 
етолько твареіі, сколько возмогъ: апаѳема!
9. Если кто говоритъ или  думаетъ, что мученге бѣ· 

coes и  нечестжыхъ людеіі ne вѣчпо, и, послѣ пѣко-  
тораго времени, будетъ имѣть копецъ; a затѣмъ п о -  
слѣдуетъ возстановленіе демоновъ и нечестивыхъ лю— 
дей es прежиее состояніе: апаѳема (>п)!

§ 59. Опредгьленія Со&ора Ііонстантинополъ- 
CKÜ80 / / / ,  вселенскаао VI.

Когда Церковь на IV  и V вселенскихъ Соборахъ 
осудвла нечестивое учевіе м оно ф изи товъ  , влв евти-

(*·») Yid. Roisselet. Bist. Concil. Cousiao. 11. Tom. II, pag. 
585—587.
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х іа в і ,  допускавтихъ во Христѣ о д ііо  Божеское есте- 
ство, которымъ» какъ о ііи  выражались, естество чвло- 
вѣческое какбы поглощево было : тогда нѣкоторые 
взъ таіівы хъ послѣдователеіі этоіі ереси неблагона- 
ыѣренно думалв првмврвть осуждениое Церковію уче- 
віе съ православвывгь, допустнвъ, что во Христѣ, хотя 
два естества, но одиа воля, или хотѣніе, и одво дѣіі- 
ствіе, —  Б ож еское, которымъ поглощалась в уничто- 
жалась воля человѣческая , съ ея своііствами и д ѣ й - 
ствіямв. Отсюда составплось новое, противвое исповѣ- 
данію православноіі Церкви, лжеучевіе— моноѳелвтское. 
Вта ер есь , не скоро обваружевііая, увлекла за собою 
весьма многвхъ на Востокѣ и на З ап ад ѣ , такъ что 
учевіе ея было прнпято Иашераторамв Иракліемъ и 
Ковставтвяомъ II, ватріархамв Коиставтвнопольсквмъ 
(Сергіеліъ, послѣ него Георгіемъ), такж е Алексавдрш - 
сквмъ (Киромъ), Автіохіііскнягь, (Аѳавасіемъ в потоыъ 
Макаріемъ) ыіюгішв другиыи Восточными епвскопамв, 
в папою Оноріемъ. Но явились в твердые въ право- 
славіи обличители ересп, изъ которыхъ съ особенною 
ревыостію дѣвствовалв СоФроііііі, блаж . патріархъ Іеру- 
салвмскііі, в блаж. Максвмъ Исповѣднвкъ, авва Хрп- 
сопольскіи. Для прекращенія недоуіиѣиіп в своровъ, 
рѣшево было составить вселевскііі Соборъ, чтобы едв- 
вогласыыыъ всповѣдавіеыъ вселевской Церквв объ- 
яснвть в утвердвть догматъ о соединеніи волв Б ож е- 
ской в  человѣческой въ единомъ Лицѣ Богочеловѣка. 
Соборъ созвавъ въ Констаптвнополѣ аовелѣніеыъ Им- 
ператора Ковстаптвяа ІІоговата въ 680 году no P . X. 
в оковчвлся въ 681. Это былъ Соборъ вселенскііі V I, 
Константинопольскій III. Всѣхъ собравшихся въ Кон-
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стантвнополѣ на Соборъ епископовъ было 170 (°°°). 
Опредѣляя догматъ, по точпому смыслу ученія О т - 
цевъ и учптелей Церквв , и совершенно согласно съ 
опредѣ.іеніями пяти святы хъ вселевсквхъ Соборовъ, 
VI Соборъ выразилъ ученіе о двухъ воляхъ Х рв- 
ста слѣд. гловами : «исповѣдуемъ двѣ естественныя 
волв илп хотѣнія въ Неіиъ, в два естественныя дѣіі- 
ствія, неразлучно, певзмѣнво, нераздѣлыіо, несліянво; 
два же естествепныя хотѣвія —  ве вротиввыя: да нё 
будетъ! какъ вечестввые еретпкп проповѣдывали , н.о 
Его человѣческое хотѣвіе нс противустоящее илп 
протввоборствующее , a послѣдующее, подчиняю щ ее- 
ся Его Божественпому и всемогущему хотѣвію . Ибо 
волѣ плотв вадлежало возбуждаться (шѵъЭпѵхі) , во 
вмѣстѣ в подчпняться Божествевиоіі волѣ. Какъ 
плоть Его вазывается и есть плоть Б ога-С лова, такъ 
в естественвая воля плоти Его называется в есть соб- 
ствеввая воля Бога-Слова, по собствеввымъ Его сло- 
ваыъ о Себѣ : «снидохъ съ небесе, ве да творю волю 
моюъ (Іоав. 6 ); очевидно О въ вазываетъ здѣсь своею 
волю плотв. Ибо какъ святѣпшая в пречвстая оду- 
шевлеввая влоть Его ве унвчтожвлась чрезъ обож е- 
віе, во пребыла въ своемъ чввѣ в образѣ, такъ и че- 
ловѣческая воля Его , обожившись, ве уничтожилась, 
но сохраввлась. И такъ м ы  врославляемъ два естествен- 
ныя дѣйствія вераздѣльво, вевзмѣвво , весліявво въ 
едввомъ Господѣ ваш еиъ Іисусѣ Х рвстѣ , истивномъ

(30°) Для засѣдавій Собора назвачево было особое отдѣ- 
левіе въ пмператорскомъ дворцѣ , подъ назвавіемъ троиМаѵ (па- 
лата со своданв), — отчего и саиый Соборъ получолъ прозвавіе 
Трулльскаго. ІІодробное изложевіе псторіи сего Собора eu. въ Христ. 
чтеніи 1848 года, кн. 7.
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Богѣ, Божеское и человгьческое , какъ ясііо учитъ св.
Левъ «то и другое естество дѣиствуютъ ири взаии-
номъ общ еніи, каждое свовственнымъ себѣ образомъ, 
то-есть Слово дѣііствуетъ свойственвымъ Слову, в плоть 
всіюлняетъ то, что принадлежвтъ олотп. И  притомъ 
мы ые иризнаемъ естественное дѣйствіе Бога и твари 
за о д ііо , дабы іш  сотвореннаго ве ввеств въ Божескую 
сущ иость, нв преимущества Божеской врвроды нс 
нвзвестн па степень приличиую сотворенноыу. Ибо во 
Христѣ два естества выѣстѣ просіяваютъ въ единой 
Упостаси, въ кою рой овъ, въ иродолженіи всего сво- 
его домостроительства, обнаружилъ намъ какъ чудеса, 
такъ u страдаиія; a съ другой стороны , поедвку Б о- 
жеское и человѣческое естество, при взавмвояъ обще- 
ніи нсраздѣльно в весліяпно , хотѣло в дѣпствовало, 
каждое , какъ сказалн уже мы , свойственыымъ себѣ 
образомъ: то в исповѣдуемъ двѣ естественныя волв в 
дѣйствія, взаимно соедпнешіыя въ Н елъ, для спасепія 
рода человѣческаго» (*“ ).

Бъ заключеніе своего овредѣлеііія Отцы Собора 
подтвердвлв запрещеніе —  ве только проповѣдывать 
иноеученіе вѣры, во в составлять иной символъ, кроыЬ 
Иикепско-Цареградскаго. «Кто дерзветъ, взрекли ови, 
предлагать, илн составлять, влв преподавать ииой сѵм- 
ролъ для желаю щ вхъ обратвться къ  позванію истины 
взъ язы чества , влв іудевства , влв взь каков лвбо 
ереси; влв кто будетъ вводвть вовыя слова, въ под- 
рывъ вамв опредѣленныхъ догматовъ : тотъ,— будетъ

(*·') ІІапа Риискій, въ пославіо къ Флавіану Цареградскому, 
еще во вреаіа IV вселеаскаго Собора. Vid. ар. L a l l e ,  concil. T . 4. 6. 

I801) L a b b e .  Concil. T. 6. pag. 1024—28.
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ли оиъ епископъ, или клирикъ, да будетъ извержепъ,—  
первый взъ епископства, второп изъ клвра; a мовахъ 
влв мірянннъ да будутъ предаиы аваѳемѣ» ("*).

§ 60. Праеила CoSopa вселепскаео пято-шестабо, 
Труллъскано.

Вселенскіе Соборы V  и V I , занятые опредѣле- 
ніемъ догматовъ о опроверженіемъ еретическихъ лже- 
учевііі, ые составлялп особевныхъ праволъ (χανονες) во 
церковоому управлевію. Между тѣмъ порядокъ церков- 
вы іі, потрясенныіі еретпкамп, которые завималв ино- 
гда саыыя важ вы я мѣста въ церковііоВ іерархіи в по- 
тому вмѣлв свльвое вліяиіе на ходъ церковвыхъ дѣлъ, 
требовалъ возставовлсыія u огражденія строгими пра- 
ввламв. Самыіі составъ церковыаго заководательства, 
отъ IV  вѣка уже весьма умиожениьш вравилаші разво- 
мѣствыхъ Соборовъ, требовалъ пересмотра, всправленія, 
приведепія въ одно строііиое цѣлое. Првтомъ нужво 
было церковные закопы сообразить и съ государствен- 
нымв, в тѣ взъ послѣдпихъ, которые вмѣли отвош е- 
віе къ Церквв, ввести въ обідііі сводъ ея постаповле- 
ііііі в утвердить въ ея практвкѣ , чтобы тѣ в другіе 
закоиы, въ общемъ управлепіи Христіапскаго обіцества, 
вмѣлв единство, столь ж е благопріятное для Церквв, 
сколько благотворпое для государства. Съ этиыи ц ѣ - 
лями , въ V II вѣкѣ (691— 92) сосхавлевъ былъ наро- 
чвто вселенскііі Соборъ православвыхъ іерарховъ (въ 
чвслѣ 227), въ Констаптппополѣ, прв Императорі. Ю ств- 
ніавѣ U (ρινο-μητος). Этотъ Соборъ, заіш.мавшіііся въ осо- 
бениости церковнымъ управлеіііемъ, и въ этомъ отно-

(з°») vid. Ibidem.
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шеніи, дополнившііі опредѣлевія V  η V I вселеисквѵь 
Соборовъ, называется поэтому плто-шестымъ (πεντεχτη,
g a ;ni Sexta); или же , какъ продолженіе Собора 681
года, соедиияется съ  иимъ подъ общимъ вменемъ все- 
ленскаго VI, Трулльскаго Собора (” *).

П остаповленія Трулльскаго Собора особеішо за -  
мѣчательвы. Разсмотрѣвъ и обсудввъ правола всѣхъ 
прежде вего бывшихъ Соборовъ, вседенсквхъ и помѣст* 
вы хъ , в св. О тц евъ ,  дополвввъ вхъ вовымв овредѣ- 
лепіяші , овъ оставвлъ прострапнѣйшій составъ кано· 
новъ (въ числѣ 102).

1. Полагая начало свящепныхъ словееѵ, Божгею бла- 
годатію опредѣляемъ: хранити неприкосновенну ново- 
ваеденгямъ η измѣненіямъ Вѣру , преданную н а ш  оть 
самовидцевъ и служателеи Слова, богоизбранпыхъ Апо-

(504j Viel. Baisamon, ct Zonar, de hac Synodo. Conf. orat. de
dicator. Patrum ad Iraperatorem : apud Bevereginm pandect. 1, Cm. 
тапже въ Слав. Кормч. рѣчь Отцевъ Соб. къ Пмператору.—Соборъ 
вазывается Трулльсиимь, потому, что засѣдавія его бьмв въ отдѣ- 
ДСНІИ царскпхъ палатъ НОДЪ СВОДаМИ («ѵ ТЫ τρουΧΧα του ßaotXatou πα

λατιού), гдѣ былъ и Соборъ 681 года. Западвые кановпсты, не вподнѣ 
прпзнавая поставовленіл сего Собора, обыквовеаво отдѣлаютъ его 
отъ Собора 681 года, п иселевскимъ ве првзваютъ. Но овъ иаѣетъ 
поляое эвачевіе вселевскаго : вбо ве только самъ себя такъ вазы· 
ваетъ, подобво другимъ вселеаскпмъ Собораиъ (ирав. 3. и рЬчысъ 
Иипер. оъ Слав. Корыч.), по в дѣйстввтельно состоялъ пзъ еппско- 
повъ развыхъ с т р ав ъ , в& одввхъ Восточвыхг , a и Западныхъ, η 
др., какъ видво изъ подппсей Собора в какъ Вальсаыовъ доказы- 
ваетъ изть древпахъ воаіокапововъ, утверждал, что были на немъ 
η посды Рпмскіе , вопрекв вовѣбшвмъ Рпискпиъ кановистамъ, ко- 
торые доказываютъ протавное. Только nana тогдашній (Сергій) ве 
хотѣдъ подпвсать правплъ Собора, — потому, что мвигія взъ нвхъ 
было ваправлевы вротпвъ вововведевій Рвыской Церквп. Cf. Anastas. 
Bibliotb. in vita Sergii 1. Math. Blastarts praef. ad Syntag. Bevereg. 
annot. ad b. conc.
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столовъ: еще же и  отъ святыхъ и блаженпыхъ Отецъ, 
при Константгінѣ царѣ, собравиіихся es Никеи; m a· 
кожде и при великомъ Ѳеодоеги, царѣ нашемъ, es семь 
царствующемъ градѣ ( Константинополѣ); и при Ѳео- 
досги, сьгнѣ Аркадгя, «s первыіі разъ во градѣ Ефесѣ; 
и  es областномъ граОіь Халкцдонѣ , при Маркіанѣ; и 
еще es семь царствующемъ градѣ, при Іустипіанѣ; и 
недавно при царѣ нашемъ, блаженнып памяти Кон- 
стантгшѣ, въ семъ же царствующемъ градѣ еошедша- 
гося шестаго Собора вгъроисповѣданіе вновь обязуемся 
хранити не парушимо. Кратко рещи, постановляемъ, 
да вѣра всгъхъ es Церкви Божіеіі прославивтихся му- 
m eit, которые были свѣтилами въ мірѣ, содержа слово 
ж ш н и , соблюдается твердою, и да пребываетъ до 
скончангя віька пепоколебимою, вкупіь cs Богопредан- 
ныліи ихъ писангями и догматами. Отметаемъ «  ана- 
ѳеметвуемъ всіыгв, которыхъ они отметали «  анаѳе- 
матетвова.т, яко враговъ гістины. Аще же кто-либо 
ne содержитъ и не пріемлетъ опредѣлепиыхъ догма* 
товъ благочестія, и ne тако мьіелитъ и проповѣдуетъ, 
no покушается итти противу нихъ: тотъ да будетъ 
анаѳема, no опредѣленію , прежде постановлепному 
святыми и блаженпыми Отцалпі, и отъ сословіа Хри- 
стіанекаго , яко чуж дьіи, да будетъ изключепъ и гіз- 
вержепъ. Ибо мьі сообразно съ тѣмъ, что спредѣлепо 
преж де, еовершенно рѣшили, ниже прибавляти что- 

•либо, ниже убавляти , м не ліогли ни коимъ образомъ.
Этому важноыу постановленію предшесгвоваио на 

Соборѣ обозрѣніе вселеискихъ, прежде ыего бывгпихъ, 
шеотп Соборовъ , съ ихъ дѣяніями и догматическими 
оііредѣленіями. Прп этомъ извлечены изъ нихъ крат- 
кія, no точвы я выражснія правос.іавныхт» догы атовъ ,
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которыя мы здѣсь взложиыъ. « Храивмъ, говорятъ Отцы 
Трулльскаго Собора, псповѣдавіе предавное намъ отъ 
трехь сотъ осмьнадесяти Отцевъ (і всел. Соб.), кото- 
рые, единомысліемъ вѣры, единосущіе въ трехь ѵпоста- 
сяхъ Боготчальнаго естества открыли намь и уяснили , 
и научили вѣрныхъ покланятися, единымъ поклоненіемъ, 
Отцу и Сыну и Св. Л уху;  такж е— ста пятидесяти свя- 
ты хъ  Отцевъ (и Соб.) богоеловствующія о Св. Д ухѣ  
изреченгя пріелиемъ ; a нечестиваго Македонгя ученге, 
яко дерзнувшаго почитати Владыку (Св. Духа) рабомъ, 
и хотѣвшаго пресѣчь песѣкомую единицу , отрѣваемъ; 
и двумл-стамп богоносныхт, Отецъ (ш  Соб.) нзложен- 
ное уяеніе, кавъ  ие сокрушимую благочестія державу, 
согласіемъ запечатлѣваемъ, единаго Христа, Сына Б о -  
жгя и воплотивіиагося, проповѣдуя, и  безсѣменно родившую 
Е го ,  непорочную Приенодѣву испоеѣдуя еобственно и 
истинно Богородицею·, также о— шео.ть сотъ тридесятью 
боговзбранными Отцами (іѵ всел. Соб,) вачертанвое 
вЬроисповѣданіе, которое коіщамъ зеыли велегласно 
возвѣстило единаго Христа Сына Бож ія, состолщаго изъ 
двухъ естествъ, и  въ сихъ самыхь двухъ естествахъ сла- 
вимаго. И  ста шествдесятн пяти богоноспыхъ Отецъ 
( г  Соб.) благочестивые глаголы, какъ отг Духа про- 
взнесениые, вѣдаемъ, в тѣыъ потомковъ вашихъ на- 
учаеыъ. Они Ѳеодора Мопсуетскаго, Несторіева учвтеля, 
в Оригена, в врочвхъ, возобвовввшвхъ еллинскія ба- 
сіш о прехожденіи в превращевів нѣкоторыхъ тѣлъ 
и душъ, в противу воскресевія мертвыхъ вечествво и 
пездравомысленно возстававш вхъ, такж е навнсавное 
Ѳеодоритомъ противу правыя вѣры в протвву двана- 
десяти главъ блажевнаго Кврвлла, в , такъ  называе— 
мое, письмо Ивы соборво вредалв аваѳемѣ в отрвнулв.
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И  сошедшагося шестаго Собора вѣровсповѣдавіе вповь 
обязуемся храввть ненарушпмо. Оно бѳголюбвво изъ- 
ясіш ло, что долж иы мы исповгьдывать два естествен- 
ныя хот ѣ нія , или двѣ воли, и  два естественныя дгъіі- 
ства въ воплотивіиемся, радгі нашего спасенгя, едипомъ 
Господѣ нашемъ Іисусѣ Хрѵетѣ , иетинномь Богіь». —  
Подобиымъ образомъ, u на прежннхъ Соборахъ, св. 
Отцы не пваче приступали къ взложеііію догматиче- 
скпхъ и канопическихъ опредѣленііі, какъ по разсмот- 
рѣніп в утверждевів древнпхъ, которыя служвли для 
нихъ освоваиіемъ в руководствомъ. Такъ всегда со - 
хранялось непрерывыое п веизмѣввое учевіе православ- 
ноіі Ц ер к в и , или священыое преданіе вѣры. Соборъ 
Тру лльскііі, утверждая во всеіі силѣ это предапіе, ясво 
в  положительио заповѣдуетъ хранить преданную отъ 
св. Апостоловъ п Отцевъ Вѣру, во всеіі вервопачальвон 
ея чвстотѣ, безъ веякихъ нововведепіи гі изміыіенііі. Ибо 
ова истпына сама въ себѣ, какъ ученіе Богооткровен- 
вое, и съ совершеввою точвостію опредѣлена въ дог- 
матахъ, изложеныыхъ вселевсквми Соборами. У бѣ ж - 
девные въ это м ъ , св. Отцы Трулльскаго Собора с о - 
зпаю тъ, что в  самв себѣ ве возволвлв ничего ни при- 
бавлять, ни убавлять, въ этихъ догматахъ, и не могли 
того сдѣлать пикоітъ образомъ (ουτε ххЗ' отѵх δεδυννιμε$χ 
Ιογον). Здѣсь свла —  ве въ одиомъ только повторепіи 
Соборамв врежде вроповѣданваго учеиія, во въ томъ, 
что 1) всповѣдавіе догматовъ утверждается ва общеіі, 
едввомыслеивоп вѣрѣ всѣхъ, въ Церкви Боікіей про- 
славіівшихся мужеіі, которые были свѣтилами въ мірѣ; 
по своему богопросвѣщенвому уму, чнстому позванію 
встины, твердоств въ ея сохраненіп в святости жизви,
2) освованіе и ограждевіе вравославваго всповѣдавія
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составляетъ нвпрерывиов отъ самихъ Аиостоловх пре- 
даніе I такъ кякъ п самыя пвсзш д d опрсді>лбнія св· 
Отцевъ (догматы) прнзнапы Церковію Богопреданными 
(Ѳеотіарадотх) , т . е. подъ водптельствомъ Духа Божія 
почерппутьши въ чистомъ источвикѣ Боікествениаго 
О ткровев ія , предаияаго Церквв отъ Іисуса Христа и 
Апостоловъ. Послѣ этого всѣ, которые ие принплаютъ 
или взмѣняютъ ихъ , илп мыслятъ п проиовѣдуютъ 
что-либо противное , иредаются анаѳемѣ (eu. н  всел. 
2 . n i всел. 7).

2 . Прекраспымъ и крайияго тщангя достойнымъ при- 
зналъ также святыіі Соборъ, чтобы тверды и неиа- 
руіигшы пребывсіли пріятыя и утверждепныя прежде 
пасъ святыми Отцами , также u  намъ преданныя 
гшенемъ святыхъ Апостоловъ , осмьдесять пять пра-  
вгілъ. Поелику же въ сихъ правгілахъ повеш но намъ 
притшатъ тѣхъ же святыхь Апостоловъ постанов- 
ленія , чрезъ Климента преданныя, въ которыхъ нѣ- 
когда иномысляіщіе, ко вреду Церкви, привнесли нѣ- 
чіпо подлотиое и чуждое благочестгя : то діы, ради  
огражденія православной паствы, сггі Климентовы по- 
становленіп благпразсліотрителыіо отложили, отиюдь 
ne допуская порождепгй еретическаго лжесловесія и  
не вмѣшивая гіхъ въ чистое и совериіениое Апоетоль- 
ское ученіе. Согласіемъ наиіимъ запечатлѣваемъ и всѣ 
прочія еаященныя правила, изложенныя отъ святыхъ 
Отецъ нашихъ въ Никеи, во Анкирѣ , вь Неокесарги, 
въ Гангрѣ, въ Ант іохіи, въ Лаодикіи, егще же и ста 
пятидесяти Отець , собравшгіхся въ семъ царствую- 
щсмъ градѣ (Константипополгь)', также и вь Ефесѣ, 
и въ Халкидопѣ, и 4ъ Сардикѣ и въ Кареагепѣ; так- 
же правгіла Діописія и Петра Алексапдріискихъ, Г pu-
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горія Неокесаргискаго, Аѳанасгя Алексапдріііскаго , 
Ваеилія , Архіепиекопа Кесаріи Каппадокіи.скія, Г ри- 
горія ІІисскаго, Гршорія Богоелова, Амфилохія В ко-  
нійскаго , Александргискихъ : Тимоѳея , Ѳеофила, Ки- 
рилла  , и Г еннадія, патріарха сего царствующаго 
града; еще же и Еипргапомъ , архіепископомъ Афри- 
капт ія страны и Соборомъ , при пемъ бывшимъ, из~ 
ложенное правило , которое токмо y  нихъ , no пре- 
данному имъ обычаю, сохраняе.ио было. ІІикому да ne 
будетъ позволено вышеозначенныя праеила измѣпяти, 
или отмѣняти, или принимати друггя съ подложными 
надписангями , составленныя людьми, дерзнувшими 
корчемствоватъ истиною. Аще же кто обличенъ бу- 
детъ , яко нѣкое прат ло покуеился измѣнити, или  
превратити: таковый будетъ повиненъ проттъ того 
правгіла понести епитимію, каковую оно опредгьляетъ.

Въ первомъ праввлѣ Трулльскаго Собора подтвер- 
ж девы  догматы вѣры, пзложенные прежввив вселен- 
сквмв Соборами : здѣсь, во второмъ ораволѣ , утвер- 
ждаются такж е кановы , влв воставовлевія о церков- 
номъ бдагочвнів, взданные тѣмв же вселенсквмв С о- 
борамв, равво в помѣстными, в нѣкоторымв взъ свя- 
ты хъ Отцевъ. Праввла вселенсквхъ Соборовъ, ковечно, 
самв во себѣ вмѣютъ важность вселенскую : но под- 
твержденіе вхъ Трулльскимъ Соборомъ показываетъ, 
что съ иеремѣною вретенъ a обстоятельствъ, въ про- 
долженів нѣскольквхъ вѣковъ, враввла этв не теряли 
CBoeö важноств в свлы законовъ для Ц ерквв. Что 
касается до правилъ Соборовъ помѣстныхъ в нѣкото- 
ры хъ Отцевъ, то сами n o  себѣ, безъ утверждеыія все- 
девскимв Соборамп , онв не ыогла получвть звачевія 
всеобщахъ законовъ : в потому подтвержденіе вхъ
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Трулльскимъ Соборомт. пмѣетъ особевную цѣль— дать 
пмъ такое звачеиіе в ввести во всеобщее дѣііствіе по 
всей Церквя. Но прежде всего Трулльскій Соборъ 
утверждаетъ кавоническую важпость Апостольскихъ 
вравилъ , въ числѣ осьмидесяти пяти, Особениую ва— 
жвость вмѣетъ свидЬтельство Собора, что этв праввла 
еще прежде него былв прввяты  святымв Отцами, какь 
несоынѣвво -  Ааостольскія , в  ореданы всей Церкви. 
Доселѣ (до V II вѣка), хотя Соборы, вселевскіе и по- 
м ѣстііы е, постоявво указывали ва этн правила и на 
иихъ основывалн свои опредѣленія (см. і вселен, 1.
2 . 5. 9 . 15. 1 6 ; m  всел. 8 ;  іѵ всел. 1 9 , 22 в пр.), 
в слѣд. враввла этв уже дѣпствовали по всей Церквв, 
какъ заковы (“ ') ; ио только овіі былв взвѣствы не 
вездѣ подъ вмевемъ Апостолъскихъ, a большею частію 
взлагалвсь подъ общвмъ твтлом ъ— древпихъ законовъ; 
ве было такж е опредѣлеяо число вхъ . По этой прв- 
чинѣ Трулльскіи Соборъ почелъ вуж вьш ъ торжествевно 
засввдѣтельствовать, какъ Апостольское вровсхож де- 
ніе, такъ в чнсло этихъ праввлъ. За тѣмъ Соборъ упо- 
мвваетъ о кпигахь Апостолъскихъ поетановленгй (Αποςβ- 
λων διαταξεις). Ha этв кввги указаво было уже въ пра- 
вплахъ Авостольсквхъ (прав. 8 5 ) ,  во съ таквыъ за -  
м ѣчавіем ъ, чтобы ве обвародывать вхъ  во всеобіцеѳ 
употребленіе, ради того, что въ т х ь  таинственно (Six 
хх εν βώταις μυςιχα). Безъ сомвѣвія, это замѣчавіе сдѣ- 
лаво было для отвращенія злоупотребленій , каквнъ 
подвергнуться моглв , в-ь понятів людей слабыхъ no 
в ѣ р ѣ , влв злом ы слящ вхъ, мѣста въ кввгахъ поста- 
иовлеиів, относившіяся къ догматамъ, илв таииствамъ

(»“ )  Сы. гд. 7. §  32 и сдѣд. разд. 1.
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Церквп. Ho вѣрно предостережеиіе не соблюдепо , и 
злоупотреблеаія вкрались , такъ  что иномыслящіе не 
только обраіцалв многія мѣста изъ этпхъ кнвгъ в-ъ 
пользу свовхъ лж еученіц , но и въ самыя кпига ве о - 
сили иѣчто подложиое и чуждое б лагочестія , какъ 
заыѣчаетъ Трулльекіп Соборъ. Такимъ образомъ еще 
въ IV  вѣкѣ Отцы Церкви отиосили эти кііиги кь чнслу 
сомнвтелыіыхъ; но оиѣ еще долго оставались въ упо- 
треблеиів, потоліу-что, изключая злоупотрсбленіи ере- 
твчески хъ , хорошо знакомила съ церковною п рактв- 
KOEO первыхъ вѣковъ , въ Богослужеиів , вь порядкѣ 
управленія и въ благочвнів церковиоыъ (50). Только 
уже Трулльскііі Соборъ, сыова взслѣдовавъ содержаиіе 
кнвгъ в открывъ явыое повреждеиіе, рѣіішлъ изклю - 
чвть вхъ  изт> церковнаго канона, чтобы не смѣшивать 
еретическаго лэісесловія съ чиетымъ Апостольскгшъ уче- 
н іе ш .— Далѣе Соборъ Трулльскіп утверждаетъ иравила 
Соборовъ четырехъ вселсискихъ (r,07j и осьмв помѣст- 
в ы х ъ , такж е св. О тц евъ , отъ Діонвсія Александріп- 
скаго (III вѣка) до Гепвадія Цареградскаго (V вѣка). 
Впрочемъ Соборъ Трулльскііі перечвсляетъ только амеиа 
прежиихъ Соборовъ и О тцевь, но ве показмваетъ un 
содержанія , нв числа правалъ (”08) . Утверждая каио-

(“»«) Cu. еще обт> этихъ квпгахъ въ разд. 1. гл. 2. § 19. стр.
(307) Пптый и тестыіі вселевскіе Соборы, какъ замѣчево 

в ы ш е , особыхъ правплъ для церковваго благочивія ве составляли.
(» ·) Особенвое замѣчавіе дѣлаетъ Соборъ о праволѣ св. Кип- 

ріава Карѳагевскаго (2ä6 r.). Ііраввло это было о повтореніа св. кре- 
щ евія надъ еретикаші, обращающіпшся къ Церквп. Но какъ этому 
правилу не всѣ Церкви слЬдовали, в въ послѣдствіи врелеви утвер- 
ждевы другія правила : то Соборъ Трулльскій прпзваетъ правило 
Ш шріава только мѣстнымъ, сохравявцшмся въ Афрвкавской Церквп 
в въ тѣ хъ , которыд бьмв одыого съ нею мнѣнід. По сей же прп-
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нвческую важиость всѣхъ, имо воставовдеввы хъ пра- 
ввлъ, Соборъ заврещ аетъ вхъ взмѣыять, влв отмѣнять, 
влв вмѣсто н н х ъ , врвявмать другія , съ подложными 
надписангями, т . е. съ ішеыамн Апостоловъ, влв Отцевъ, 
ложво вмъ ориписанными. Но таквмъ запрещеніемъ, 
очевидпо , ве пзключается— 1) необходимость изданія 
новыхъ правилъ, по нуждаыъ Церквв , какъ это в в -  
двмъ на самомъ Трулльскомъ Соборѣ, который, сверхъ 
прежішхъ правилъ соборныхъ в  отечеекихъ, издадъ 
отъ себя много другвхъ, новыхъ; только для вовыхъ 
праввлъ древнія, вселевскою Церковію врвняты я, дол- 
ж вы  во всякомъ случаѣ служвть основавіемъ, образ- 
ц е м ъ , повѣркою (norm a); 2) возможвость измѣненія 
нѣкоторыхъ вреж ивхъ правплъ —  частныхъ, вла при- 
аіѣиенія обіцихъ —  кх другвдгь времепамъ в вуждамъ 
Ц ерквв, какъ опять показалъ тотъ-ж е Соборъ, взыѣ· 
пивъ частвыя поставовлевія вреж ввхъ Соборовъ, равііо 
вселенскихъ в  помѣстныхъ (вр. 8. 16. 29. в пр.), 
пмъ же самвмъ упѳмявутыхъ въ вастоящемъ поста- 
вовлевів; такж е опъ примѣнилъ папр. общія Апостоль- 
скія правила (5. 51) о сувружествѣ свящеввослужвтелей 
къ нуждамъ Церкви вослѣдующихъ времевъ, такъ что 
пресвитерамъ и діаконамъ дозволвлъ сувружество , a  
еввскопаагь воспретвлъ (прав. 12); 3) во собственпое его 
опредѣленіе о томъ, чтобы вѳ взмѣпять древввхъ пра- 
ввлъ, воспретцаетъ главныыъ образомъ взмѣвеіііе вхъ  въ 
самыхъ основавіяхъ в сущности вхъ , взмѣвеніе вопреки 
общимъ законамъ в духу врав.Церкви, взмѣпеніе no про-

чанѣ праввіо это не в о ш і о  въсоставъ общаго церковваго канона. 
(Vid. Syntagma Photii cum Scholiis Balsaraouis). См.такжс Слаоявскую 
Кормчую книгу u  i f «m g прааиль, взданпую отъ св. Сѵнода 1839.
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изволу миѣнііі я страстеіі человѣческихъ, дерзаюіцихъ, 
какъ выражаетъ Соборъ, корчеиствовать истиною; врв- 
томъ Соборъ очеввдво имѣегь въ ввду частвы хъ лвцъ , 
илв отдѣльныхъ властей, посягающихъ на превращеніе 
установлеввыхъ враввлъ: вбо въ ваказаыіе за то опре- 
дѣляетъ ыеств тѣ саыыя епитиміи, которыя полагаются 
за преступленія въ правилахъ , ими превращевныхъ. 
Но Соборъ нпчего не говоригь о Церквв —  всеіі во- 
обще , которая съ вензмѣввымв, врввадлеж ащ вив еіі 
оравам в, дѣвствуетъ въ усовершеніи своего благо- 
устроііства, овредѣляетъ дѣйствіе прежнихъ праввлъ 
въ прпложеніи къ  ж взвв Хрвст. общества разныхъ 
мѣстъ в времевъ, в восволвяетъ вх ъ  вовымв. Такимъ 
обр. постановлевіе Собора ве изключаетъ в права 
помѣстныхъ православеыхъ Церквеи имѣть, кромѣ об- 
щ вхъ древнихъ, свов мѣстныя врави ла , порядки в 
обычав въ своемъ устройствѣ в управленіи, только бы 
овв былв согл асвы , въ духѣ в освовавіяхъ свовхъ, 
съ древввив в кореввымв вачаламв церковваго заково- 
положевія. «Боговосвые Отцы ваш в, замѣчаетъ такж е 
Соборъ въ одвомъ взъ свовхъ п равилъ , разсужда - 
л в , да будутъ соблюдаемы обычаи каж ды я Церквв» 
(прав.39).-М ож во замѣтвть ещ е, что вселевсків Трулль- 
скій Соборъ изчвсляетъ в утверждаетъ только Соборы 
и Отцевъ Восточвой в Африканской Церквв; во ве упо- 
вівваетъ вв о каквхъ праввлахъ Западной (кромѣ Со- 
бора Сардвкійскаго , который былъ Завадвы мъ в во 
ыѣсту собравія в во члеваыъ, его составлявшвмъ, ввро- 
чемъ состоялъ во дѣламъ Восточиой Церквв , виевво 
по воводу вреслѣдовавій св. Аѳавасія вел. отъ Аріанъ): 
одвакожъ ввдво, что Соборъ Трулльсків разсматрввалъ 
и Рвмскія постановленія : вбо въ свовхъ праввлахъ
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осугкдаетъ пѣкоторыя вэъ пвхъ (см. прав. 13· 55). 
Это показы ваетъ . что св. Отцы вселевскаго Собора 
ве првзвавалв свраведлввымъ в вообще утвердвть Рвм- 
сквхъ поставовлевій, a тѣмъ мевѣе— дать вмъ всеоб- 
щую, обязательвую свлу для всен Церквв. Но утвер- 
зкдая враввла Восточвыхъ Соборовъ и О тц евъ , для 
всей Ц ерквв, Трулльсків Соборъ тѣмъ саыым-ь обязы- 
валъ къ соблюдевію вхъ  в  Римскую Ц ерковь , какъ 
помѣствую.

3. Богоугодно совокупляя правила строгости и чело- 
в ѣ к о ш б іп , особенно при такихъ обстоятельствахъ, 
когда грѣхопаденге ,  no невѣдѣнію , простирается на 
немалое число людей , согласно опредѣляемъ , чтобы 
связавшіеся вторымъ бракомъ священнослужители, и  
до наетоящаго года (692) остававшіеся es порабоще- 
нги гр ѣ ху , подлежали извержепію изь евоего cam . 
Что же касается до тѣхъ,  которыв, хот я впали es 
такой грѣхъ второбрачія, однако преждв сего нашего 
опредѣлспія зло оть себя отсѣкли и незаконное сово- 
купленіе от ринули , или y  которыхъ жепы втораго 
брака уже умерли , и  которые притомъ обратились 
KS цѣломудрію : о таковыхъ разсуждено , да удер- 
жатся отъ всякаго священнослужепгя,  пребывая 
подъ епитиміею нѣкоторое опредіьленпое время , a 
честгю да пользуются , доволъствуясь предсѣданіемъ 
и плача предъ Господемъ , да проститъ имъ грѣхъ 
невѣдѣпія. Сочетавшихся же съ одною женою, аще 
поятая ими была вдова , подобно и т ѣ хъ, которьіе 
no рукоположенги , вступили es одинъ бракъ , т . е. 
пресвитеровъ , діакоповъ и ѵподіаконовъ , no устра- 
неніи отъ свягщеннослуженгя на краткое время и  no 
епит нміи, паки возстановляти на свои степени, съ



346

возбраненіемъ возводити ихъ па высшііі степень, u 
пргітомъ, явно, no раеторженігі неправилыіаго созіси- 
т ія. Ho и сіе постановили мьі для т ѣ х ь , которые 
до пастоящаго времени обличены ев вышеозначенпыхъ 
грѣхахъ, и  токмо для свящепныхъ лицъ. Отнынѣ же 
опредѣляемъ и возобновляемъ правила , которыя гла- 
сяты кто no крвщент двумя браками обпзапъ былъ, 
или наложницу гиіѣлъ ,  также взявшііі въ супруже- 
ство вдову, гіли отверженную отъ супружества, или  
блуднщ у  , или рабыню , или позорищную, не мозкетъ 
бытъ вообще es спискѣ свящепнаго чгша.

Это враввло изложено на Соборѣ по вредложенію 
Императора (Ю стиніаиа II). Овъ указывалъ Отцамъ 
Собора не малочпсленпые првмѣры незакоынмхъ бра- 
ковъ, замѣчеыыые въ духоввомъ сословіи. Отъ саиихъ 
Апостоловъ былв уже воложеиы особыя правила о бра- 
кахъ  свящ еннослуж ителев, и вервое изъ этвхъ п ра- 
вилъ— тА, чтобы свящевнослужвтель бы лъ единыа жены 
мужь (1 Тим. 3 :  2 . 12. Т вт. 1 : 6). П о предапію 
А востольскому, это праввло доласво вмѣть тотъ 
см ы сл ъ , что кто no крещенги двумя браками обязанъ 
былъ,— разумѣя одвыъ бракъ послѣ д р у гаго , тотъ ш  
долженъ быть допущенъ во священство (Аоост. 17) (5№). 
Ho какое-то невѣдѣніе, какъ  замѣчаетъ Трулльскій Со- 
б о р ъ , было првчиною т о г о , что г р ѣ х ъ , протввныи 
этому правилу, простврался па пемалое чвсло людей, 
которые, даже вмѣя на себѣ санъ свлщ енны іі, всту- 
палв во второіі бракъ. М роятн о , это было ыевѣдѣвіе 
о томъ, кёкъ  поввмать Ааостольскія враввла о едино- 
брачів духовныхъ липъ. Ибо, дѣііствительпо, была

(*“) Сш. ваше издоженіе этого правша въ Разд. 1. стр. 159.
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разность во мііѣпіяхъ объ этомъ предметіі: одпи, р а -  
зумѣя второбрачіе преемственное, съ  жепою другою , 
послѣ первоіі, умергаеп, отпосилп запрещеніе втораго 
брака только къ высишмъ степенямъ священства , a 
ве къ  низш пмъ, для которыхъ второбрачіе почитали 
только препятствіемъ къ  достижеоію выспшхъ степе- 
нео сана (*'°) ; другіе (в большая часть) призвавалп , 
что второбрачвыхъ совсѣмъ не должво прпнпмать въ 
клвръ въ впы хъ Церквахъ не только послѣ кре- 
щенія встусившіе въ два брака, одинъ послѣ другаго, 
но хотя бы и прежде крещ еи ія , вли бывшіе въ од- 
вомъ бракѣ до крещ евія, a послѣ иего вступившіе въ 
д р у го й , почвтались недостойпыми священства. Такъ 
было въ Римскоіі Церквв (*'*). Наконецъ , нѣкоторые 
разумѣли водъ второбрачіемъ илв многоженство въ 
одво в тоже врем я , влв , по провзвольвомъ разводѣ 
С7. одною жевою , бракъ съ  другою, какъ обыкновенво 
дѣлалв Іудеи и язычинкв (3|*). Эти два ввда второбра- 
чія пикакъ ве былв терввмы въ духовеиствѣ. Flo no 
сввдѣтельству церковныхъ висателеіі в в д в о , что въ 
пЬкоторыхъ мѣстахъ только этими видамв второбрачія 
в ограпичивалось запрещеиіе его для духовевства : a 
встуоавшіе въ другоіі бракъ по смер.ти вервы хъ ж евъ

(5І0) T ertu ll.  de monog. cap. 9, 12. S . Epiphan. Expos, fid. 2. 
Theodoret. ad 1 Tim· 3, 2.

(»") Origen. Horn. 17 in Lac. T e r tu ll.  de castit. ca p .7 a d u x o - 
rem . 1, 7. Hieron. adv. lovin. p . 10. Opp. T . 2. Theodoret. Ambros. 
e t pluriini in 1 Tim. 3.

(*'*) E p . Innocenlii papae: Conciliorum. T. 2. cf. et Ep. 82 s. 
Ambrosii Concil. valent, can. 2. pag. 905 Conciliorum. T. 2. A u g u st. 
de bono conjug. cap. 18. Opp. T. 6.

(*’*) Vid. Comment, ad 1 Tim. 3, 2. et in  E p . ad. Titum. 1 ,6 .  
P lura in  Sviceri Thesavro Eccles. sub. voce: Siyapw,
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были допускаемы въ священство в терпимы въ клп- 
рѣ (*м). Такое опущевіе замѣчаетъ Трулльскій Соборъ 
въ своеыъ правилѣ п приписываѳтъ его вевѣдѣвію. Но 
что пужно было дѣлать съ тѣми, которые в вослѣ та- 
квхъ  браковъ состоялв въ клврѣ? Римская Церковь 
требовала совершевнаго взвержевія всѣхъ вхъ  взъ свя- 
щ енваго сословія (3"). Но Отцамъ Восточнымъ это ка- 
залось слишкомъ строго, особенво потому, что осуж- 
депіе падало ва вемалое число людей. И такъ , соеди- 
вяя  вмѣстѣ в строгость в кротость, онв опредѣлвли: 
1) чтобы второбрачныѳ, остававшіеся въ клврѣ до вре^ 
мевв Собора (692) в ве хотѣвшіе оставить незаковваго 
для ввхъ супружества, былв лишеыы всѣхъ степеней 
сава; 2) чтобы тѣ, к оторы е , желая сохраввть досто- 
ввство свящевства , сами добровольво оставилв такое 
супружество, еще прежде соборнаго опредѣленія, такж е 
в тѣ , которыхъ вторыя ж евы  уже умерли, в сами овв 
сохравялв цѣломудріе,— тѣ былв устравены отъ свя- 
щ енвослужеяія в оодвержевы епвтвміи, сохранввъ од- 
пако духоввое званіе в честь, саву вхъ  водобающую;
3) чтобы отселѣ уже ввкто изъ второбрачныхъ (т. е.

(>'<) Ѳеодоритъ, упомиеая о второбрачныхъ въ его собствев- 
вомъ клирѣ, которыхъ овъ даже саыъ рукополагалъ, оправдывается 
тѣ иъ, что слѣдовалъ обычаю и примѣрамъ другихъ, о указываетъ 
такіе првмѣры : 'Eli It τβ тч* îty«/«as , rot* κρο ifim» ЗіхоАвиЭчга/му; 
также: ’E â e t  тоѵ»*п чхвА ви & цва/«»  ,  χ α ι  α ν ίρκβιν ’ t i u v q / te i«  χ α ι  a m  уіывеі 
χαι βιω KoXvSpvXiriToii. Theodoret. Ep. 110 ad Domnum Antioch. Iepo- 
ниагь говорвтъ, что въ его время omnis mundus his ordinationibus 
(digamorum) plenus fuit. Hieronym. Ep. ad Oceanam.

(3···) Св. О т ц ы  Трулльскаго Собора, приступая къ излоікевію 
своего правпла, замѣчаютъ: πρθ( τβυτβ i t  των /мѵ T4S Ρω/ίαιων яушта- 
ТЧ( èxxiijeiat T7if à tp ip e ta f rqpn&treu χανονα κροτάεμιναν  . . . Cm. OOJBOe

изіожевіс правила y Вальсамова в  о» л н н ііь  правиле.
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вступввшвхъ no крещеніи и no смерти первоіі жены 
во второв бракъ) ве былъ оставляемъ въ свящеиномъ 
савѣ, равно и ве былъ првввмаемъ въ к л и р ъ , ни на 
какую степень священства , no точвои свлѣ правилъ 
Апостольсквхъ. Но Отцы Собора повторяютъ, что вто- 
рое изъ указаввы хъ опредѣлѳній дано има толысо пз- 
ключательно для своего времеви : слѣд. не можетъ 
быть обращено въ положвтельвое правало для всякаго 
другаго времевв, такъ , чтобы, подъ предлогомъ при- 
мѣровъ такой снисходительности св. Отцевъ, допускае- 
мы былв нарушевія основныхъ закововъ Церкви (*'*).

Бы ла в другія враввла, такж е Авостольскія, от- 
восвтельво браковъ лицъ духовныхъ, какъ-то: чтобы 
овв ве вступалв въ супружество послѣ рукоположевія, 
даже в едивобрачное, такж е ве соедввялись бракомъ 
со вдовамв и пр. (Апост. 17. 18. 26). О виноввыхъ 
уже въ такихъ бракахъ Соборъ Трулльскііі поставо- 
в и л ъ , чтобы они былв подвержены запрещенію свя - 
щевнодѣііствія ва нѣкоторое время, потомъ свова воз- 
становлены въ свовхъ степевяхъ, съ тѣмъ только, чтобы 
ве былв уже возводвмы ва другія, высшія степеви , 
в првтомъ вевраввльвыя сувружества вхъ  были рас- 
торж евы . Но в это поставовлевіе Со.боръ далъ только 
для своего времени : a на будущее время , сообразво 
освоввымъ заковамъ Церкви, повелѣваетъ совсѣмъ ве 
терпѣть въ евященвомъ чввѣ лвцъ, вступаю щвхъ въ 
супружество послѣ руковоложевія, такж е со вдовамп, 
блудввцамв, отвержеввыми отъ другихъ ыужеіі, u пр.

(3,в) Balsamen. Zonar. Слав. Корычая : «свцевымъ убо быти 
повеіѣш а, человѣкодюбія радп н мядосердія, прежде Собора вхъ 
сице сотворшонъ. По Соборѣ же пхъ, и по повелѣвіи семъ, ничему 
быти таковому ве прощаютъ».
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(сн. прав. 6 . 26 . сего ж е Собора; Неокес. 1; Аокир.
10. Вас. в . 12. 27) (S,T).

4·. Аще кто , священно-или-церковноелужитель , ce 
тепою , Богу посвященною , еовокупится , да будетъ 
изверженъ изъ священпаго чи п а , яко Христову невгъ- 
сту поругавшгй; аще же лпрятінъ, да будетъ отлу-  
чет  отъ общенгя церковиаго.

П одъ пменеыъ Богу посвященныхъ ж енъ (άφιερω- 
peveu τω 6εω) разумѣются дѣвы в вдовы , произнесшія 
обѣтъ всегдашвяго безбрачія в , по благословенію Цер- 
квв , посвятввшія себя подввгамъ благочестія, воздер- 
ж анія, чвстоты душевпой в тѣлесиоп. Такъ какъ о с -  
повная мысль такихъ подвиговъ есть отрѣшеыіе отъ 
плотскяхъ узъ ыіра в обращеніе всеп душв къ Богу, 
въ вѣрѣ, дюбвв и упованіи спасенія, составляющаго 
едшіствениый предметъ желаиіп в попеченів ея : то 
обѣты ея получаютъ особешіое значеніе всецѣлаго по- 
свящеыія себя Богу. Поэтому уже не только саыимъ 
посвящешіымъ Богу возбрапяется всякое возвраіценіе 
въ »іірть , в всякое грѣхопадевіе ихъ судптся гораздо 
строже грѣховъ мірскпхъ , какъ папр. в любодѣяніе 
осуждаетея, какъ предюбодѣяпіе, в бракъ отвергается, 
какъ преступлепіе (іѵ всел. 16. Вас. в. 6. 18 20. 60): 
во в для в с ііх ъ  другвхъ людеп такія души, какъ еди-

(»'») Изверженпыхъ иэъ свящ. сана за неправильное супру- 
жество граждавскіе законы лвшали всѣхъ правъ звавів и состоявія. 
J u stin . Nov. 123. cap. 14· Basilic, lib. 3. lit. 1. cap. 27. cf. P hotii 
Nomoc. tit. 9. cap. 29. Првчетипкаыъ дозволялось вступать въ бракъ 
послѣ прввятія охъ въ клпръ, какъ пзвѣстно и изъ правилъ Апо- 
стольскихъ (пр. 26). Допускалось суаружество причетнпковъ а со 
вдоваыи, во уже ве дозволялось послѣ такихъ браковъ возводоть 
ихъ на степени свлщевства. Basilic. Ibidem .



351

ному Rory првваддеж ащ ія, должпы быть святы н не- 
прикосновенны. Супружество съ пнми ве дозволяется; 
и если вообщ е, за всякііі блудъ в насиліе женскому 
полу , виаовные подвергаются церковному отлучевію, 
a духоввыя лвца— взверженію изъ своего саиа (Апост.
25. Неокес. 1. Вас. в. 3 . 32. 51. 70): тѣмъ болѣе 
подлежатъ такимъ ваказавіямъ дерзвувшіе поругать 
невѣстъ Xристовыхъ, какъ говорвтъ правпло Трулль- 
скаго Собора (^*).

5 . Никто гш  священнаго чина, который ne имгьетъ 
при себѣ лицъ безподозрителышхъ , озпаченпыхъ въ 
правилѣ, да не возметъ къ еебѣ жепщгшы, или р а -  
быпи , сохраняя еебя отъ нареканія. Аще же кто 
опредіьлепное нами преступитъ, да будетъ извержепъ. 
Сіе оке да соблюдаютъ и скопцы , предохрапяя себя 
отъ порицапгл. A  преетупающге сіе, аще будутъ изъ 
клира, da будутъ извержены, аще же мгрекіе, да бу- 
дутъ отлучены (s,#).

(3is) Слававскаа Коричая, послѣдуп Арвствву, толкуетъ пра- 
вило Собора о бравосочетаніи съ дѣвою, Богу посвящеввою; впро- 
чемъ пряыыя слова правала говордтъ только о плотекомъ совокуп- 
лсніи, о емашеніи (ei μι·/βιπι). Граждавскіе заковы Рішскіе весыіа 
строго ваказывали это преступленіе: тѣлссною казвію и к о в ф в с к э -  

ціею ииущества вивовныхъ въ пользу обытелп, гдѣ жила осващев- 
ная дѣиа; а еслп преступлеыіе соедввено было съ василіемъ о по- 
хпщевіемъ дѣвы, то преступвикп ваказывалвсь смертію. Nov. J u 
stin. 123. Basilic, lib. 4. tit. 1 cap. 15. lib. 60, tit. 58, cap. 1. cf. 
P hotii. N ora oca n. tit. 9. cap. 29. scbol. Balsamoois.

(*·■) СІервая чэсть праввла, нѣсколько не ясвая, такъ чвтает-
СЯ ВЪ ПОДЛВВВВКѢ: j m i i i i i  т » ѵ  tv  ΐ ε ρ α τ ιχ ιρ  хят аХ оуы , τω ν  εν  r t f  хяѵоѵі 

ι μ γ ι ρ ο μ еѵаѵ  аѵ и яо іггФ  π ρ ο α ο π ω ν  ί χ τ β ς ,  I  a y a v ,  у и ѵ а іх а  x e x rц ч З * ), η  Srtр а ,-  

■япѵііа... Слпвявская Кормчая, отвося это правііло только къ скоп- 
цамъ пзъ духоввыхъ л вц ъ , a  ве ко всѣагь вообще безбрачныыъ 
свящевнослужателяагь, дѣлаетъ важпое оиущеніе.
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П р а т ло , lia которое здѣсь указываетъ Соборъ, 
есть 3 враввло 1 вселенскаго Собора. Оыо духоввымъ 
л вц ам ъ , ве состоящимъ въ супружествѣ, заврещаетъ 
держать y себя въ доыѣ женскій о о л ъ , изключая 
только саыыхъ блвзквхъ родственнвцъ в лвцъ совер- 
шенно безподозрительныхъ (’“ ). Цѣль такого праввла, 
очевидво, та , чтобы предохравить духоввыя лвца не 
только отъ соблазва для ввхъ  самвхъ, во в отъ со- 
блазва для другвхъ, посторовввхъ людей, отъ всяка- 
го подозрѣвія в варекавія въ обществѣ. Подтверждая 
тоже праввло, Соборъ Трулльскій ве дозволяетъ свя- 
щеввослужвтелямъ ве жеватымъ врвввиать къ  себѣ 
даже рабывь. Но тоже опредѣляетъ в для сковцевь, 
даже м ір ян ъ , разуіиѣя скооцевъ во неволѣ , влв оо 
болѣзвв, a ве тѣхъ, которые самв себя дѣлаютъ та- 
квмв : вбо такіе ввкогда ве былв терпвмы въ Ц ер - 
кви в Хрвстіавскоыъ обществѣ (Апост. 21—24. 1 всел. 
1. св. Вас. 88).

6 . Поелику въ Апостольекихъ правилахъ речено, яко 
изъ производимыхъ вь клирь безбрачпыхъ, токмо чте- 
цы и  пѣвцы могутъ вступати въ бракы то и мы, 
соблюдая сіе, опредѣляемъ, да отнынѣ ни гподіаііонь, 
ни діаконъ, ни пресвитеръ, не имѣетъ позволенія, no 
совершенги надъ нимь рукоположенія , вступати es 
брачное сожительство. Аще же дерзпетъ сіе учини-  
пга, да будетъ извержеиъ. Но аще кто изъ поступа-  
ющихъ es клиръ , восхощетъ сочетатися cs женою , 
no закону брака, таковый да творитъ сге прежде 
рукоположенія во ѵподгакона, или es дгакона, гілн оъ 
пресвитера.

(з*о) См. взложевіе 3-го правіиа Ипкейсклго, 1 вселенскаго 
Собора. Разд. 1. g 39.
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Въ правалахъ Авостольскихъ сказано кратко: «да 
изъ встувившихъ въ клиръ безбрачны ми, желающіе 
встуваю тъ въ бракъ одни токмо чтецы  п оѣвцы» 
(Апост. 26). Но отсюда уже ясно, что кромѣ цричет- 
никовъ, всѣмъ другвмъ духовнымъ лицамъ бракосоче- 
таніе, послѣ священваго рукоположенія ихъ, пе позво- 
лительно. Трулльскііі Соборъ простираетъ это запре- 
щеніе до ѵ подіакоеовъ, включительно, хотя ѵподіа- 
коны в не получаютъ таинственнаго рукоооложевія 
(χειροτονια), a одно начальствеиное отъ ешіскопа благо- 
словеніе (χειροθεσία) в  только ыолитвеыиое освященіе 
своеп стеоевв, не составляющев тапиства свящеиства. 
Соборъ уже коснулся этого предмета въ  своеиъ 3 ира- 
вилѣ, повелѣвъ сочетавшихся бракомъ, послѣ рукопо- 
ложеыія , до 692 года (до вреыена Собира), подвер- 
гнуть запрещенію священнодѣпствія в епвтиміи для 
очвщенія совѣств, в хотя ые лиіпать вхъ  сава , но в 
ве возводвть ыа высшія степсыв свящеиства, во вся- 
комъ же случ^ѣ расторгвуть вхъ супружества. Ио от- 
ныніь (όπο του νυν) , говоритъ оиъ въ настоящ еиъ (6) 
вравилѣ , всѣ такіе дилжвы быть совершевио извер- 
гаемы изъ сапа. П Ри семъ, аіож ііо  думать, св. Соборъ 
имѣлъ въ виду одво постановлеиіе иом Ьстнаго Ашсир- 
скаго С обора, которыо. по воиросу о бракѣ иѣкото- 
рыхъ свящсинослужителеіі, ограничился только тѣмъ, 
что отъ поставляемыхъ въ клиръ безбрачвыхъ трсбо- 
валъ предварительнаго объявленія о ихъ желаиів и 
способпости жить ввѣ брака , и , если они не были 
расиоложеыы къ такои жизвв, то допускалъ вхъ  всту- 
пать въ супружество в вослѣ рукоположенія (Анкир. 
10). Но это было частвое отступленіе отъ Апостодь- 
сквхъ праввлъ в  общ вхъ обычаевъ всей вравославнов
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Церкви. Соборъ Трулльскіп подтверждаегь держаться 
въ точпостп этихъ праввлъ. Вступать въ супружество 
прежде рукоположеиія овъ не запрещаетъ, какъ в ни- 
когда не заврещ ала вравославно-каѳолическая Церковь 
(ce. прав. 13. Неокесар. 8. Гапгр. 4) (’*').

7 . Поелику мы увѣ дали, что яъ нѣкоторыхъ Ц ер- 
квахъ дгакопы гшѣють церковныя долэкности, и  п о -  
еему нѣкоторые изъ нихъ, попустивь еебѣ дерзость и 
свосволге, предсѣдятъ пресвгітерамъ: то опредѣляемъ, 
діакоиу, аще бы и имѣлъ какую-лпбо церковную дол- 
оісность, не занимати мгъста выше пресвитера, развѣ 
когда, представляя лице своего патргарха гіли митро- 
полит а, прибудеть во иныи градъ для нѣкоего дѣла; 
ибо тогда, яко замшающіи его мѣсто, будетъ почтенъ. 
Аще же кто съ насиліемъ и наглоетгю еіе дерзнетъ 
творити : т аковы й, быаъ низведет отъ своего ете- 
п еи и , да будетъ послѣднгй изъ всѣхъ въ томъ чинѣ, 
къ которому сопричисляется онъ es своеіі Церкви. 
Тоже да соблюдается и  es прочихъ степеняхъ свя-  
щеннаго чгта: ибо достоинства, или должкости д у -  
ховныя превосходнѣе должностей , отпосящихся къ 
міру.

Церковныя должности (οφφικια οαάνσιαςαια)— разумѣя 
ве духовныя должности свящевпаго с а в а , a долж но- 
сти no внѣшнему церковному управлевію, —  въ Г ре- 
ческой Церквв были мвогочислеввы о развообразны. 
Таковы наор. были должности : сакелларіевъ, эконо-

(34,j Гражданскіе Греко-римскіе законы, не првзвавая браковъ 
свящеввослужвтелей, п о с іѢ  руконоложевія совершеввыхъ, заков- 
пыші, лвшали и сувруговъ в дѣтеіі ихъ всѣхъ правъ званія н со- 
стоявія. Im per. Leonis Nov. 3. 6. cf. P hotii Noinoc. (il. 3. cap. 44. 
lit. 9. cap. 28.
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новъ, екдиковъ, хартоФѵлаксовъ, в  пр. (зи). Должпо- 
сти эти очень нерѣ дко , в  даже болыпею частію , по- 
ручались діаконамъ ; и какъ оеѣ заключали въ себѣ 
нѣкоторыя стевени иачальства в властв ( с ^ ш  άρχοντικια) 
въ порядкѣ цврковнаго управленія , и составлялв до- 
стопвства (άξιωματα), отлвчія между лвцъ , служащ вхъ 
Ц ерквв: то діаконы съ такимв должностямв прасвоя- 
лв себѣ преимущества честв предъ пресввтерамв, и, 
какъ замѣчаетъ С оборъ, предсѣдалп имъ , т. е. занв- 
віалв высшія предъ нпми мѣста (προ των πρεσβυτερών у.х- 

Э-εζεςΒαή, напр. въ церк. собраи іяхъ , въ процессіяхъ, 
в пр. Можетъ быть даже это надменіе замѣчалось в при 
самомъ священнослуженів (сн. і всел. 18) (*“ )·. Св. Отцы 
пресѣкаютъ свовмъ правиломъ это своеволіе в безпо- 
р я д о к ъ , вовелѣвая дерзкихъ я непослушныхъ ішзво- 
двть съ занвмаемыхъ ими степеней, т . е. лвшать ахъ  
должностей в  достовнствъ , в даже оставлять на во- 
слѣдиемъ мѣстѣ. въ ряду діаконовъ. Тоже самое по- 
становляется в о всѣхъ другвхъ степеняхъ священиаго 
чппа, чтобы ввкакая должность не давала пренмуще- 
ства низшему лвцу предъ высшвмъ во свяіцениому 
саиу. «Ибо достоииства, говорятъ св. Отцы, влв дол- 
жности духоввыя , свящ енны я, важнѣе ыірсквхъ (των 
χατα του χοσμου) u ; т . е. относящихся только ко выѣш- 
іівмъ дѣламъ церковнаго уаравлеыія ('” ). Но при этомъ

(***) Vid. Codini de offlciis magnæ ecclesiæ. Эти должвостц 
назывались ірхоѵTuctst, άξιοματα. DalsamOH. ad can. 17. Apost.

(3J3) Толкователв въ правил fe Собора Трулльскаго прсдсѣданіе 
діакововъ разумѣютъ , Ш9( βήματος *ѵ τυχβυ«·? xocScSpa — T. e. ВВѢ 
церкви, гдѣ случится". Dalsamon. Zonar.

(5М) H e сшатря одвакожъ па правпло вселсаскаго Собора, по- 
слѣ вего важвѣйшія церковыыя должности, съ начальствеввыми 
оравамя, поручались діаконамъ: какова ваир. была должвость хар-
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правило Собора допускаетъ и изключеиіе. Когда η 
шізшш свящеввослужитель , хотя бы и діакоыъ , по- 
сланъ отъ своего п атр іар х а , или еш іскопа, въ какое- 
либо мѣсто по церк. д ѣ л ам ъ , съ особенвымъ полно- 
ыочіемъ отъ своего архввасты ря, съ оравомъ дѣйство- 
вать его вменемъ и голосомъ: тогда, какъ вредстави- 
тель высшаго лица в выешеіі властв (ως το προσωπον 
επεχον του οικείου πχτριβρχον) , онъ пользуется сообраэыою 
его иазвачевію чест ію , хотя бы то было въ кругу 
вы сш ихъ его no священству лвцъ. Такъ нерѣдко пре- 
сввтеры в діаковы првсутствовалв на С оборахъ , въ 
качествѣ уволпомоченыыхъ отъ свовхъ патріарховъ в 
епископовъ, и, какъ вхъ  мѣстоблюствтелв, вредлагаля 
отъ лвца вхъ  мпѣнія , пользовалвсь раввымъ съ про- 
чвми членами Соборовъ правомъ го л о са , и вмѣстѣ съ 
епвскопамв подпвсывалв соборвыя опредѣлевія (’“ ).

8 . Установленное святыліи Отцами нашими желая 
во всемъ хранит и, возобновляемъ также и правило,  
повелтающее быть ежегодно Соборамъ епископовъ ка- 
ждыя области, тамъ, гдѣ епископъ митрополіи усмо- 
тритъ за лучшее. Ио какъ no разнымъ препятспшямъ 
предстоятели Церквей не имѣють возможности со- 
ставляти Соборы дѳажды ев году : то разсуждено, 
для могущихъ возникати церковныхъ дѣлъ, es каждой. 
области всемѣрно бьіть Собору единожды es лѣто.

тофѵлавса (χαρτορυΙαξ), и іи правителя патріаршей дикастеріи; 
діавовъ хартоФглаксг въ патріарш вхъ синодахъ, въ процессіяхъ 
в пр. занималъ мѣсто не только выш е всѣхъ пресвитеровъ, во и 
епискооовъ. Balsamon. ad can- 18. Nicæn. Eiusdem de ollîcio char- 
tophylacis ap. Leunclavium ia  ju re  Græco-Bomano pars. 1. Harmenop. 
epit, can. sect. 2. tit. 4.

(»») Vid. acta Conciliorain aniversalium .
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A епгіскопамъ, которые ne пргидуть на Соборь, хот я  
паходятся въ своихъ градахъ и  свободны оть всякаго 
не отложнаго запят ія , братолюбно хшявити прещенге.

П равы ло, повторяемое всѣмв Соборамв, отъ вре- 
менъ Апостольсквхъ (Апост. 37. і всел. 5 . и  всел. 6. 
IV всел. 19. в op .). Тилько вреж вія враввла требовалв, 
чтобы областные Соборы епископовъ были ежегодво 
по два раза: a Трулльскііі С оборъ, по уважевію раз- 
вы хъ  орепятствііі, ве позволявшвхъ всѣмъ епискооамъ 
въ каждоіі области двукратво собираться, опредѣлилъ 
быть, по крааиеіі м ѣ р ѣ , по одвому собравію ихъ въ 
каждьш  годъ , пепремѣнво : что подтвердвлъ в Y II 
вселевскій Соборъ (врав. 6).

9 . Яикакому кли р т у  не позволяется содержати кор- 
чемницу. Ибо аще ne позволепо клирику входити es 
«орчемницу , то кольми паче елужити es оной дру- 
гимъ, и  упражпяться ев т ом ь, что ему неприлично. 
Аще же к т о  что-либо таковое содѣлаетъ : или да 
престанетъ, или да будетъ извержепъ.

П раввла св. Аоостоловъ в Отцевъ запрещаютъ 
духоввы м ъ лпцамъ входвть въ корчыы, взклю чая развѣ 
тѣхъ случаевъ , когда, находясь въ в у т и , ови no не- 
обходимости в во ведостатку другвхъ, болѣе орилич- 
ны хъ м ѣ с тъ , прввуж девы бываю тъ оставовиться въ 
гостввввцѣ для отды ха (Апост. 54. Л аодвк. 24. Карѳ. 
49). Тѣмъ болѣе, безъ сомнѣнія, ne аозводвтельво ду- 
ховвымъ лвцаиъ самииъ отъ себя содержать корчмы, 
влв заввматься въ вих ь корчемствомъ, —  когда в въ 
ыірскомъ обідествѣ подобвыя завятія счвтаются ьъ  
числѣ ввзвівхъ в ве всякому врвлвчвы хъ. He запре- 
щалось только въ древвія времева духоввымъ лвцамъ 
въ свовхъ недввжимыхъ ваіѣвіяхъ, иа свовхъ зеыляхъ,
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влв въ домахъ, давать мѣсто другимъ для содержавія 
подобныхъ заведенШ, по паііму, и пр. ("*).

10. Свящепнослужителъ, взимшощій лгіхвы, или такъ 
называемыя сотыя, или да престанеіт, или да будеть 
извержет.

Вто правило такж е повторяется на ывогвхъ С о- 
борахъ. Полнѣе оно взложеііо Соборомъ Ивкепсквмъ, 
I  вселенскимъ, в въ его правилахъ вамв изъяснеио съ 
нѣкоторыми подробностями (eu. 1 всел. 17. сн. Апост. 
44. Лаод. 4 . Карѳ. 21) (5И).

11. Никто изъ пргшадлежащгіхъ кв священному чину, 
или изъ мгрянъ , не должень псти опрѣсноки, давае- 
мые Іудеями , ни вступати въ содружество es нш іи , 
ни врачевства прингшати отъ нихъ. Аще же кто 
дерзпетъ сотворити еіе: то клирикъ да будетъ извер- 
женъ, a м ірт ш ъ  да будетъ отлученъ.

Запрещеніе Христіавадгь имѣть всякое общеніе съ 
Іудеямв, какъ ХристоубіЗцамв в самимъ Богомъ отвер- 
ж ен вы м в , сохравялось въ Церкви отъ времевъ Апѳ- 
стольскихъ в  часто подтверждалось Соборашв (Авост. 
65. 70 . 71. Лаодвк. 29 . 37. 38). Трудльскііі Соборъ 
такж е подтверждаетъ Христіавамъ не входить вв въ ка- 
кое содружество съ Іудеямв (ρηδεις τοντοις προσοκεΐονςΒα). 
Ч то касается до вхъ  опрѣсвоковъ, которые они вмѣдв 
обычаіі раздавать въ свои празднакв близкимъ в зна- 
комьшъ (Есѳ. 9 :1 9 . 22), то, по поводу соборвыхъ пра- 
в и л ъ , заврещ аю щ вхъ Христіавамь првнвмать отъ Іу- 
деевъ оврѣспокн, Вальсамопъ, взвѣствыв толкователь

Iм *) Balsamon. h ic .
( :<ат)  0  ростѣ, іізвѣстноыъ цодъ именемъ сотыхъ (»xtrroesu) см. 

также въ цзъясневіи иравидъ 1 всед. Собора. Разд. 1. S 39.
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праввлъ, говоритъ: «пусть не думаетъ кто-вибудь, что 
запрещ ается только ѣсть іудейскіе оврѣсноки, какъ ве- 
чвсты е, a ве запрещается совершать таввство Евхари- 
стів ва опрѣсвокахъ; во пусть првслушаются къ  пра- 
в в л у , въ которомъ возбравяется ве вообще яденіе 
опрѣсноковъ, a вмевво праздвовавіе съ опрѣсвокашв 
no іудеііскому обычаю. Какое-исе торжество для Хри- 
стіавъ  важвѣе торжественнаго совершевія безкровноіт 
ж е р тв ы , предавнаго вамъ отъ Господа во время Его 
крестноіі смерта в установленія Пасхи (новозавѣтвой)? 
И таръ  св. Отцамъ в на мысль ве прпходило, чтобы мы 
Хрвстіане могли совершать таввствепвую вечерю ва 
оврѣсвокахъ , водобво Пасхѣ іудеііскоіі ; в это видно 
взъ  востановленваго св. Отцамп совершепнаго заврс- 
щ евія оврѣсвоковъ в всѣхъ іудейсквхъ обычаевъ въ 
обществѣ Хрвстіавъ» (***).

12. Дошло do свѣдѣнія нашего, что es Африкѣ, os 
Лгівіи и  es иныхъ мѣстахъ, ніькоторые иэъ предстоя- 
телей (епископовг) , и no совершившемся надъ пими 
рукоположеніи, не оставляютъ ж гти вмѣстѣ съ сво- 
имгі супругами, полагая тѣмь претыканге и  еоблазнъ 
друтмъ. Имѣя тщаігіе, дабы все устрояти къ полъзѣ 
паетвь, признали мы за благо, да не будетъ отпынѣ 
ничего таковаго. Сіе же глаголемъ не кь отложенію, 
или превращенію Апоетольекаго законополож енія, но 
прилагая попеченге о спасенги и преуспѣяніи людей на 
лучшее, и  о томъ, да ne попуетимъ какого-либо наре- 
канія на священное звапіе. Аще же кто усмотренъ 
будетъ сіе творящгй, да будетъ извержепъ.

Ш  Трулльскомъ Соборѣ въ первыіі разъ ыаходимъ по- 
ложвтедьвое вравило, чтобы еввскопыразлу чалвсь съ сво-

(“ ·) B a ls a m o n  ad can. Trull. II.
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ими супругами, которыхъ имѣли прежде, илв чтобъ были 
безбрачнм. Но внпмательное разсмотрѣвіе праввла въ 
томъ самомъ видѣ, какть оно пзложено на Соборѣ, съ до- 
полвеніеыъ другихъ весомвѣввы хъ свидѣтельствъ, даетъ 
видѣть здѣсь не столько новое установлевіе V II вѣка, 
(когда бы лъ Трулльскііі Соборъ), сколько утверждевіе 
одного изъ древнѣіішихъ в превмущественво уважаемыхъ 
въ Церквв преданііі. Поводомъ къ взложевію праввла ва 
Соборѣ, no словамъ самихъ Отцевъ Собора, было то, 
что «въ Африкѣ, въ Ліівіи и въ другпхъ мѣстахъ, нѣ- 
которьіе изъ еаископовъ, no совершввшемся иадъ ними 
рукоположеніи, ве оставлялв ж вть съ свопни супру- 
гамв». Вто замѣчапіе Собора показываеть, что бсзжев- 
ство епископовъ составляло уже общііі обычаіі, вли пре- 
давіе Ц е р к в в , отъ котораго отступлевіе было только 
частное, въ иѣкоторыхъ мѣстахъ, и притомъ произво- 
двло соблазнъ въ Церквв. Обращаясь къ первоиачаль- 
вы м ъ праввламъ церковвымъ , мы ви д іш ъ , что А по- 
стольскія правила запрещали всѣмъ свящ евнослужи- 
телямъ (не изключая и еппскоповъ) изговять отъ себя 
ж енъ подъ видомъ благочестія (Апост. 5). Но такія 
вравила объясвяю тся обстоятельствамв времеии, когда 
духоввое сословіе еще не достаточво отдѣлялось отъ 
другвхъ и ве вполнѣ образовалось, такъ  что въ клвръ 
допускаемы былв лица изъ всѣхъ званій и состоянііі; a 
особевио трудво было въ первые вѣка взъ новообраіцен- 
иыхъ язмчниковъи Іудеевъ находить людеіі, соблюдшвхъ 
дѣвство въ зрѣломъ возрастѣ, влв безбрачвыхъ. П ри- 
томъ, съ одвой стороны іудейскіе и языческіе обычаи до- 
пускали свободвый разводъ между супругами,— что про- 
тивво было духу Христіавства, a съ другоіі— въ самомъ 
Христіанствѣ былв секты , какъ вапр. секты енкратитовъ



361

в маркіонитовъ, которы я, именно подъ предлогомъ чн- 
стоты в благочестія, гвувіалвсь бракомъ в требовали 
разводовъ (**). Между тѣмъ другое Апостольское вра- 
ввло (51) говорнтъ: «Аще кто епископъ влв пресввтеръ 
удаляется огь  б р а к а , не ради подвига воздержангя, но 
по орвчввѣ гнушенія бракомъ, какъ зломъ, влв да вспра- 
ввтся, вли да бѵдетъ взвержевъ». Слѣд. ораввло, осу- 
ж дая только гвуш евіе бракоагь, дооускаетъ удалевіе 
отъ брака радв водввга встввваго воздержавія. Рав- 
вы мъ образомъ в церковвая всгорія в враввла Ц ерква 
ооложительво свндѣтельствую тъ, что какъ водвигв 
дѣвства в воздержавія вообще, такъ  в соблюдевіе 
вхъ  въ свящеввомъ с а в ѣ , особевво еаископском ъ, 
завиствовавы взъ врсдавія Апостольскаго. Такъ го - 
воритъ Соборъ Кареагенскіп (419) въ одвомъ взъ сво- 
вхъ оравилъ: «заблагоразсуждево , чтобы еовскопы, 
чрезъ самое оосвящевіе обязаввы е узанв чистоты, какъ 
орвличво святымъ в священникамъ Божіпыъ, воздер- 
ж вы  были во всемъ, дабы отъ Авостоловъ оредаввое 
в отъ саыыя древвоств содѳржимое, в мы соблюдалв; 
в потоыу разсуждево, чтобы еввсковы  храпили цѣло- 
мудріе в воздержввались отъ ж евъ»  (Карѳ. 3. 4). Хотя

(ив) Jren . Hær. 1 , 27. 31 .' Clem. A le x .  Strom al. 7 ,  12. 5 ,  1. 
Euseb. 4, 29. 5 ,  13. Св. Златоустъ, въ объясненіе словъ Апостола 
(1 Тим. 3, 2), заиѣчаетъ: «Апостолъ сказалъ : подобіаеш» епиевопу 
быти едакыл окепы муж у, — скаэалъ ве по отвошенію къ вастоя» 
щему времени: ибо это нывѣ въ Церква уже не соблюдается, такъ 
какъ епискоиу орвличво украшаться совершеввою святостію и чи- 
стотою; но сказалъ такъ потому, что y Іудеевъ и Еллввовъ, ире- 
даввыхъ вевоздержавію, самымъ велвкаыъ дѣломъ почвталось и 
то, чтобы имѣть тодько одву жеву. Іітакь Апостолъ ве заковъ по- 
ложилъ, a толысо окааалъ свисхождевіе къ  браку и повятіяыъ 
людей своего вреневн» (S . Chrysost. Horn. 2. io  Job .)
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такж е пѣтъ сомнѣнія, что въ первые вѣка нѣкоторые 
епископы восвящаемы были в изъ женаты хъ пресвв- 
теровъ: но, послѣ рукополож енія, болыпая часть изъ 
пвхъ уже прерывала брачпыіі союзъ съ женамв; a не- 
сомвѣвно и т о , что въ этотъ савъ превмуществеиво 
были взбвраемы лвца, не связанныя бракомъ, и отлвч- 
ны я подввгамв дѣвства и воздержанія. Првыѣры— всѣ 
велвкіе святвтели древвеіі Христіавскоіі Церкви (” °).

(5»°) Epiph. Exp. fid. Soerat. 5, 2. Здѣсь Сократъ говоритъ: 
«на Востокѣ почти в с ѣ , no желавію , пребываютъ въ воздержавів, 
даже я еппскопы; только дѣлаютъ это по доброй волѣ, a ве по необ- 
ходвыостп заковвой». Итаиъ, хота безбрачіе еще ве было опредѣлево 
подожвтельвымъ законоыъ, во, какъ видво, быдо уже во всеобщешъ 
обычаѣ между Восточнымп епвскоііамв. Прпмѣры брачваго сожптія 
въ еппскопствѣ: E useb. 6, 42. 8, 9. 4, 30. Gregor N u t. orat. de suo 
patre . Socrat. 5, 22. Nicepkor. Hist. 12, 34. Sosom. 1, 17. Ho выше 
приведеввыя слова св. Златоуста показываю тъ, что въ его вреия 
(іг  в.) уже тверда была ыысль о безбрачіп епископовъ. Св. Григо- 
рій Н азіавзевъ, упоаопая о пзбраніп св. Васвлія великаго ва архі- 
епвскопскую КесарШскую каѳедру, говорвтъ: «споры были безраз- 
судвы ; нбо взвѣство бы ло , кто вревнуществепно былъ достопвъ 
избравія; каждый видѣлъ вто ясно, всѣ лучшіе пзъ граж давъ, всѣ 
лрввадлежашіе къ клиру , и нпши назореи (мовашествующіе), нл  
воторыхъ одних», no враинеіі мѣрѣ— большею члстііо , долзкпы ле- 
окатъ поЭобныя избраніп\ въ втомъ случаѣ Цсркивь ве терпѣла бы 
зла. Ибо вто взъ  благомыслящахъ .сталъ-бы искать другаго, кромѣ 
тебя (св. Василія) , ис сапзаннаго брачными узпми  , пустыпножи· 
т е л я  безплотнаго, u почти безвроанаю» ? . . .  Слово 18 въ иохвалу 
отца своего по русскому переводу.—Что общее ывѣвіе предиоч^и- 
тельно уважало беэбрачіе въ высшеыъ духовевствѣ, это ввдво ме- 
жду прочииъ пэъ сввдѣтельства того-же св. Грвгорія, которміі го- 
ворвтъ , какъ шыогіе въ его вреия желалв припішать таввства отъ 
епвскоповъ, илп пресввтеровъ — только ne жепатых». Orat. 40. de 
baptis. Имп. Ковстантввъ въ торжествеввоН рѣчп предъ открытіемь 
1 вселевскаго Собора, праыо аазываетъ епископовъ бывшихъ ва 
Соборѣ, прпчаствикамв дѣвствеииой чистоты.Ѵій. orat. eins ad sacrum 
coetum. ap. Euseb. cap. 2.
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Это подтверждается и тѣигь, что двцакгь, вступввшвмъ 
въ клпръ безбрачвымв , (азключая толысо чтецовъ н 
пѣвцовъ), совершенно запрещалось послѣ руковоложе- 
нія встуиать въ бракъ (Апост. прав. 26), в тѣм ъещ е, 
что таквмъ лацамъ такж е строго воспрещалось вмѣть 
y себя в-ь домѣ лвца женскаго пола (" ') , подъ какимъ- 
бм  то ни было предлогомъ, кромѣ только матери, се- 
стры и другвхъ ближаншихъ родствевницъ (і всел. 
Dp. 3). Ha Соборѣ Нвкевсковіъ уже была мысль объ 
утвержденіи постояннаго араввла, чтобы еавскоаы  былв 
безбрачны, a прежде сочетавшіеся бракомъ разлучалвсь 
сть свовмв супругамв ; только какъ вѣкоторые пред- 
лагалв распространвть это вравпло па всѣхъ клирв- 
ковъ, Соборъ, d o  совѣту св. ПаФвутія —  одвого изъ 
Египетскихъ епископовъ, (которыіі самъ былъ дѣ в- 
ственавкъ и пусты паож итель), не рѣшвлся возлагать 
на всѣхъ этого бремевв, не для всѣхъ удобоносимаго. 
Потому Соборъ ограиичился только общимъ ораввломъ, 
чтобы свящевыыя лвца, остающіяся ввѣ брака, оста- 
валвсь ввѣ его навсегда в ве держалв y себя въдомѣ 
жеыскаго аола, кроыѣ выш еуказанвыхъ лвцъ (“ ’). Но 
обычаіі вмѣлъ свлу правила , и ешіскоаы вревмущ е- 
ствевво были взбвраемы взъ безбрачвы хъ, влв, еслв 
вмѣлв супругъ прежде своего рукоположенія, то остав-

( 5SI) За еесоблюдевіе ѳтого правила въ своемъ домѣ о въ 
своеиъ клирѣ еще въ Ш  вѣкѣ быль осуждевъ ІІавелъ СаиосатскШ. 
JEuseb. 7, 10.

( “ *) Gelaiii Act. Cone. Ntcaeni cap. 32. Secret. H. Б . 1, II. 
Sozom en. 1, 23. Однакожъ Соборъ ве запретплъ желающпмъ яести 
8TO бремя, а-предоставилъ ихъ доброй волѣі ту та* βου\ομέ*ω*
» e j t i S «  t ü «  y a j i i T d »  « n i i l i i ÿ a m s .  Это ПОДТВврЖДвНО было І І  Граж- 
данскішъ поставовлевіеиъ. Codes. Thevdos. Lex. 44. de episcopis 
el presbyteris. Сн. ваш е иэложевіе 3 правала I  всел. Собора.
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лялв вх ъ  no првнятів сана (см. Карѳ. 3. 4 . 34. 81). 
Ииператоръ Ю стиніанъ великій (ѵі вѣк..), утверждая 
правила церковваго благочинія, даетъ силу закона, —  
касательно взбравія епископовъ,— a тому праввлу, ко- 
торое онъ вазываетъ древиимь и отеческимъ, чтобы въ 
епвскопы взбвраемы была лвца монашествующія, оли, 
если взъ  бѣлаго духовевства , то ые имѣющія ж е в ъ , 
илв no краЁпеіі мѣрѣ дѣтей, чтобы, послѣ рукополо- 
ж евія, безарепятствеввѣе могли оставлять свовхъ преж- 
нвхъ супругъ. Это установлеыіе было подтверждено 
нѣсколько разъ ("*). (Сн. сего же Собора прав. 48).

И такъ Трулльскоыу Собору правадлеж втъ соб - 
ствевно т о , что древнее преданіе в обычай Ц е р к в а , 
равво в частныя повремеввыя поставовлевія о безбра- 
чіа епвскоповъ, овъ обратвлъ въ о б щ ее , постояввое 
праввло для всѣхъ мѣстъ в временъ православной 
Ц ерквв. Въ слѣдствіе сего, такъ  какъ прв поставленіи 
ж еваты хъ пресввтеровъ въ епаскопскій санъ, веобхо- 
двмое разлучевіе вхъ съ супругами ве могло быть безъ 
швогахъ затрудневій, ве могло быть в безъ собствеп- 
наго вхъ  взаввшаго согласія, чтобы вваче ве оротвво- 
рѣчвть праввлаыъ Апостольсквмъ (Апост. 5) в общимъ 
заковамъ Хрвстіанскаго супружества,— то принято Цер- 
ковію за вравило , чтобы въ епископскій саиъ возво- 
двтыиоиаш ествую щ ахъ. Такое враввло ве только болѣе

(*·*) Iu stin . Novell. 6. cap. i.« P riu s  aalera au t monasticam vi> 
(am professus> aul in clero conslilu lus, nxori tarnen non cohaereus. 
nec filios habens» Юстииіанъ прибавляегь : «dudura cohaerenles 
nxoribus non perscru tam ur, omne praeteritum  relinquentes, de cae
tera autera nnlli perraillenles uxorem habenti talem impoui ordina- 
tionem». Ib id . n. 3. 4. 5.--Novell, 133. cap. 29. Conf. Codieis. lib. 1. 
tit. 3. §  19.
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удобовсполнвмо, no еще можво сказать, болѣе сообразво:
1) в съ высотою епископскаго сава, которая требуетъ 
столь жв высокоп чистоты a совершенства жизпв, 2) и 
съ вазпаченіемъ этого сана, которое, no своеи важности, 
обширности в трудности его обязанпостеп , требуетъ 
отъ епископа совершеннаго, всецѣлаго полвященія себя 
и вссіі жизви своеп благу Церкви; a таквмъ образомъ 
отрѣшеніе его отъ міра въ иночествѣ можетъ столысо 
же способствовать свободному в безпрепятствеввому 
всполневію его обязанностеіі, сколько в возвышать его 
вравствевво вадъ всѣив плотскими узамв η ввѣшввмв 
отношепіямн кт> м ір у , чтобы быть толысо стражемъ 
Дома Госоодвя в вствнньш ъ П асты рем ъ , готовымъ 
душу свою иоложить за овцы своя; иаконецъ 3) в  съ 
собствепньшъ значеніемъ епвскопства, какъ  духовнаго 
союза епвскопа съ своею Церковію, какъ  его обруче- 
в ія съ нею, по котороыу овъ долж евъ быть храввте- 
лемъ ея чвстоты  в духовваго цѣломудрія въ вѣрѣ и 
въ жвзнв, дабы представить ее чвстою дѣвою Христу. 
(2 Кор. 11: 2).

13. Поелику мы увѣ дали , что вг> Римской Церкви, 
вь видѣ правила, предано, чтобы тѣ, которые имѣютъ 
быти удостоены рукоположенгя во діакона, или пре- 
свитера, обязьівались не сообщатиея болѣе ео своими 
женами: то мы, послѣдуя древнему правилу Апостоль- 
екаго благоустроиства и  порядка, соизволяемь, чтобы 
сожитіе священпослужителей no закону и  впредь пре- 
било ненарушішымъ, отнюдь не расторгая союза ихъ 
съ женами; и тако, аще кто явится достоинымъ ру-  
коположенгя въ ѵподіакона, или во д іакона , ѵли во 
пресвитера, таковому отнюдь да ne будеть препят - 
ствіемъ къ возведенгю на таковую степень еожитіе съ
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законною супругою: и отъ него во время поетавленія 
да не требуется обязательства въ томь, что онъ удер- 
жится отъ закопнаго сообщепгп сь женою евоею: дабы 
мы не были принуждены симъ образомъ оскорбить 
Богомъ установленный и Имъ es Его пришествге бла-  
гословенньін бракъ. Знаемъ же , что u  es Карѳагенѣ 
собравшгеся, имгья попеченіе о чистотѣ жизни свя-  
щеннослужителей, положили, чтобы ѵподгакопы, при- 
касающіеся священньімъ таикствамъ , и дгаконы , и 
пресвитеры, es свои урочныя времена, воздерживалися 
отъ сожителытцп своихъ. Такимъ образомъ , и отъ 
Апостоловъ предаппое, и оть самоіі древности соб- 
людаемое, и  мьі подобно да сохранимъ , зная время 
всякой вещи, и наипаче поста и молитвы. Ибо пред- 
стоящимъ алтарю, es то время, когда пргіступаютъ 
кв святынѣ, подобаетъ быти еоздержными во всемъ,  
да возмогутъ получитгі оть Бога вь простотѣ просгі- 
мое. Ащв же к т о , поступая вопреки Апоетольскимъ 
правиламъ , дерзпетъ кого либо изь священныхъ , то 
есть пресвитеровъ, или діакоиовъ, или  ѵподіаконовъ, 
лишати еоюза и общенія съ законною жепою: да бу-  
деть извержень. Подобно и  аще кто, пресвитеръ, илгі 
діакопъ , подъ видомъ благоговѣнія, изгонитъ жену 
свою : да будетъ отлученъ оть священноелуженія , a 
пребывая непреклоннымъ, да будетъ извержепъ.

Издожнвъ правило для епископовъ, отвосительно 
супружества, (см. предъвд. праввло), св. Отцы даю тъ 
враввло о томъ же для прочпхъ свящепнослужвтелеп. 
Православвая Восточвая Церковь въ этомъ отношеніа 
отъ временъ А востолісквхъ слѣдовала постояиио о д - 
поиу праввлу : допуская въ к.іпръ безбрачныхъ , опа 
совершеиио заирещала вмъ вступать въ бракъ послѣ
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рукоположевія; но пикогда пе требопала отъ свящеп- 
вослужнтелей безбрачія, какъ обязанности в х ъ зв а в ія , 
или какъ обѣта : и потому не только ве запрещала 
вмъ вступать въ законвый бракъ врежде рукоположе- 
в ія , во и возводя ж еваты хъ ва  степенв свящ евства, 
ве требовала расторжевія супружества, или вевольваго 
воздержавія, a только вобуждала соблюдать свойствев- 
вую саву ихъ чистоту вравовъ и ж взва (Апост. 5 .2 0 .  
I всел. 3 . IV всел. 14. Неокес. 1. 8. 9 . Г авгр . 4 . св . Карѳ. 
3 . 4 . Вас. в. 12. 27). Римская Церковь до IV* вѣка 
слѣдовала тѣмъ ж е правиламъ (*и). Но съ IV* вѣка 
правила ея требуютъ уже безусловваго воздержавія 
отъ сувружества, ве только въ савѣ пресвитеровъ, но 
и діакововъ, и если еще допускаютъ ж еваты хъ ва сте- 
вевв свящевства , то ве и в а ч е , какъ  взявъ съ вихъ 
обѣтъ цѣломудрія ва будущее время (*“ ). Н аковецъэто 
правидо расвростравево и ва ѵподіаконовъ, и, начввая 
съ вхъ  степени , отъ ж енаты хъ требовалось уже р ѣ -  
шительвое оставлевіе своихъ ж евъ  (”*). Этв поставов- 
левія веизмѣвио подтверждались, хотя варушевіе ихъ 
ве ваказывалось Формальвыыъ расторжевіемъ б р а к а , 
a только взвержевіемъ вввоввы хъ изъ клвра He

(5И) Западные Соборы ковца III  в вачала IV вѣка вообще 
требуютъ отъ свящеввосдужителей строгой чистоты воэдержавіа, 
безъ расторженія супружества, a развода требуютъ тодько въ слу- 
чаѣ безчестія вхъ супругъ. Слѣд. лица, въ суііружествѣ бывшіа « 
еще допускалвсь в г  клиръ церковвый. Concil. I llib e rit. can. 33.65.

(’**) Siricii P . (an. 385} can. 3. Innocenta  1 (401) can. 2. Leo· 
nis. 1. (an. 443) can. 5. Concil. Aurel. 2 (452) can. 7. caet.

(“ ·} Concil. To let. (531) can. 1. Concil. Turon. (567) can. 19. 
Concil. A ltiss . (570) can. 20—22. Gregor. 1. (591).

(357) Concil. Rom. (743) c. 1. 2. Concil. A u g u st. (952) c. 1. II. 
16. 17. 19. cf. Lehrbuch, d. Kirchenrechls aller christ. Confcssienen. 
E . W a lte r . §  212. Bonn. 1842.
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смотря na το . ослабленіе нравовъ вь  тѣ  времена не 
выдержпвало такой строгости праввлъ, η во всѣхъ За- 
падвы хъ государствахъ, даже въ савіомъ Римѣ, весьыа 
maorie свящевнослужвтеда оставались въ сувруж е- 
ствѣ (" '). Это заставвло папу Григорія V II прввять 
строжаіішія мѣры для поддержавія праввдъ своев Цер- 
квв, и онъ опредѣлнлъ подвергать отлученію отъ Ц ер- 
кви не только всѣхъ ж еваты хъ священнослужителей , 
но в мірянъ, которые y такнхъ пресвптеровъ псповѣ- 
дывались в пріобщалвсь св. Таинъ ("*). Вмѣстѣ съ 
тѣмъ самые бракв священвослужптелей, вачввая съ 
ѵподіакова, объявлевы нвчтожнымв в въ граждаыскомъ 
отвош евів (м*). Накопецъ въ XII столѣтів правила без- 
брачія распространены н па низшихъ церковнослужи- 
телей , в хотя бракъ вхъ  не расторгался, і і о  соеда- 
нялся съ  потерею должвостей в всѣхъ правъ духов- 
паго званія. Тѣмъ ие мевѣе пеобходимость часто з а -  
ставляла терпѣть в  таквхъ  вт> клирѣ (°").

(»·) Одввъ взъ Заиадвыхъ ппсателей XI вѣка ппшетъ о со- 
стоавіо своей Церкви въ V — VII вѣкахъ: «cura vulgus clericorum 
per viam effrenata licenlia nemine cohibente gauderetur, coeperant 
ipsi presbyter! ac diaconi laicorum more uxores ducere susceptosqne 
filios baeredes testameoto relioquere; nonnulli etiain episcoporum, ve- 
vecundia omni cooletupta, cum uxoribus dorao simul in unababitare. 
E t baec consuetude inlra urbem (Romam) maxime pupullabat». Μα- 
billon. acta Sanctor. pars. 2 pag. 461. W a lte r ,  lehrbuch d. kirchen- 
rechts: loco cit.

(559j Gratian. decret. cap. 10, 11. distinct. 31. W a lte r ,  ibidem.
( · " )  Concil. Later. 1 (an . 1123) can. 40. Concil. L ater. 2. (an.

1139).
(Ml) Pp. Alexandra  111 e t Innocent»  III. ap . Gratian. de Cler. 

conjug. Concil Trid. Sess. 23. cap. 6. 17. de reform .; sess. 24. cap. 
9 de m atrim . Въ настоащее время Церковь Западная слѣдуегь пра- 
вилашъ прежнимъ, по Тридевтскому Собору: во гражданскіа ирава 
свящеввослужителеіі, въ отношеиіи къ браку , опредѣляются въ
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0  такихъ поставовлевіяхъ Рпмской Церквп дол- 
жво замѣтить: 1) вв важность сапа духовнаго ве увв- 
ж ается заковвымъ сувружествомъ, ви свптость служе- 
нія , въ этоаіъ савѣ соверш аемаго, ве оскорбляется 
бракомъ, составляющвмъ также таввство; 2) ве пред- 
ставляю тъ этв правила в особенной пользы для лвцъ 
духоввыхъ; вбо одво отрицателыюе, такъ сказать, со- 
стоявіе безбрачія (coelibalus) , безъ другихъ полож в- 
тельны хъ правплъ , веобходвмыхъ для всей чистоты 
дѣвства , какія вавр . видвмъ въ иночествѣ, словомъ 
сказать,— безъ полваго отрсчевія отъ міра, не можетъ 
еще утвердвть этв лвца въ совершевствѣ цѣломудрія 
в недостаточно ограждаетъ вхъ отъ искушевііі в в а -  
девііі; 3) ne совсѣыъ соотвѣтствуютъ п пазвачевію слу- 
жителеіі Церкви : ибо особеввыя отвошевія прпход- 
скихъ свящепнослужителей къ ы ірявам ъ, въ всполве- 
ніи духоввыхъ требъ, въ духовномъ сужденіа вхъ со- 
вѣств в вравствеввы хъ дѣлъ, a нерѣдко и въ пастыр- 
скомъ участіи въ ихъ дѣлахъ житейскихъ и семей- 
ны хъ, —  поставляютъ священнослужптелей въ такой 
близости къ мірскому быту , что для вихъ врилвчва 
жпзнь сем ей вая , которая дѣлаетъ вхъ в болѣе д о - 
стуввыми для міряпъ, в даже собствеввымв овытами и 
правствевпымъ свопмъ вліяпіемъ ва характеръ священио- 
служителей образуетъ въ вихъ овы твы хъ в добрыхъ 
наставниковъ и для м ірявъ въ дѣлахъ жизвв. Таквмъ 
обр. самъ Апостоль Павелъ зам ѣтилъ, что свящ евво- 
служителю подобаетъ быти евой домъ добрѣ правящу,

казндомъ государствѣ своиып мѣстныаш заковами. W a lte r .  §  213. 
Ііротеставты своахъ проповѣдввковъ освободили отъ всѣхъ праволъ 
этого рода. Conf. Hclvct. 2. Art. 27. A u g u st. Conf. til. 2. A nglic . 
Conf. art. 32.
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чада имущу es послугианги со всякою честностгю ; аще 
же кто евоего дому не умѣетъ правати, како о Церквгі 
Божгей пргиѣжати возможетъ? (1 Тим. 3: 4. 5). Иное 
дѣло санъ епискоискШ , который воставляется ые для 
исполнѳнія частвыхъ духовиыхъ требъ средн м ірявъ, 
a ддя управ.іенія обвіврнѣіішвмп іі важнѣпгаимв дѣлаяш 
Церквв : a потому н значенію этого сана и заыятіямъ 
его болѣе соотвѣтствуетъ состояпіе безбрачія; 4) хотя 
духоввое званіе въ Риыскоіі Церквн , какъ в въ дру- 
гвхъ  , предоставляется добровольному взбранію жсла- 
ю щ вхъ: все же— безбрачіе не для всѣхъ м ож еп, быть 
вмѣствмо, по естествепнымъ неяюща&іъ человѣческимъ. 
A потому особеиыо вредосудвтельво въ Римскоіі Церкви 
то , что она потребовала уже ве добровольнаго, a на- 
свльственваго расторженія сувруж£ства отъ духоввы хъ 
лвцъ , состоявшихъ въ брачвомъ союзѣ : что совер- 
шевво вротввво в учевію Евавгельскому, в иредавіятъ 
Апосхольскимъ. Поэтому-то вселевская Церковь такъ 
строго осудвла Рвмскім иостановленія , какть ввдвмъ 
въ праввлахъ Трулльскаго Собора. Втотъ Соборъ бы лъ 
вселевскііі : ва вемъ врвсутствовалв пастыри ве одни 
Греческіе, во в Сврскіе, АФрвкавскіе, Египетскіе, Ар- 
менскіе , Европеііскіе, в д р .: слѣд. всѣ Хрвстіавскія 
стравы , откуда былв епвскопы, не вшѣлв y себя обы- 
чаевъ, подобыыхъ Римскихть, a всѣ согласно отвергалв 
вхъ . He безъ вамѣренія Трулльскій Соборъ указываетъ 
въ особенноств на Африканскую Церковь. Тааіошвіе 
Соборы положвлв y себя такое враввло ; «да пресви- 
теры и діаковы  и гоодіаковы , по враввлам ъ , свой- 
ствевнымъ вхъ  степевямъ, воздерживаются отъ женъ, 
которыхъ уже вмѣютъ : прочіе же првчетнпки да ие 
врвиуждаются къ  тому» (Карѳ. 34). Чтобы это Кар-
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ѳагевское опредѣлевіе не было толковаво согласво съ 
Римскими правилами, св. Отцы Трулльскаго Собора 
пзъясввли его т а к ъ , пто въ немъ заповѣдуется свя- 
щеннослужителямъ воздержавіе не всегдашнее и пе 
безусловное, a только въ урочное время (κατα τους ιδιονς 
ορούς), сообразво общимъ правиламъ свящ еввослужепія, 
т . е. когда они приготовляются къ совершевію таііно- 
дѣпствііі. Ибо иравило. —  приступать къ святынѣ въ 
чистотѣ души и тѣла, всегда было общпмь и постояв- 
нымъ правиломъ Церквв. Т акъ, безъ сомнѣиія, разу- 
мѣла свое праввло в Афрпкавская Церковь, что видво 
изъ д руги хъ , подобныхъ востаиовленііі е я , в даже 
изъ того, что Африканскіе епвскопы, бывшіе ва Трулль- 
скомъ С оборѣ, подтвердили сдѣланыое имъ опредѣле- 
иіе (сн. Карѳ. 3. 4. 81). Важно в то, что Отцы сего 
Собора, дооуская брачвое сожвгіе евященнослужителеіі 
во всев его силѣ , ооложительно вазываю тъ это пра- 
впломъ, отъ Апостоловъ преданнымъ и отъ самоіі древ- 
ноеты (εξ <χύτης άρχ&ιοτ.τ,το;) соблюдаемымъ.

И такъ Соборъ востановляетъ, что 1) достойвыыъ 
рукоположевія въ саоъ свящевныіі, отъ пресвитера до 
ѵподіакова (включвтельно) , ввкакъ ве должво счи- 
таться препятствіемъ къ  тому закопное супружество ;
2) прв рукоооложеніи не требовать обязательства отъ 
нихъ или къ оставлепію своихъ супругъ , или къ  ве- 
вольному воздержанію отъ естествепныхъ правъ сего 
сою за, кромѣ временв, требуемаго обіцвми правилаыи 
ихъ служеиіл; 3) ввкто изъ свящепвослужителей, да- 
же подъ вадомъ благочестія , ие вмѣеть права само- 
вольво разрывать свое суаружеетво, илп взгонять су- 
вругъ: ииаче аодлежитъ запрещепію, и даже взверже- 
вію. Тоиу же иаказанію водвергаетъ себя и тотъ, —
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прибавляютъ Отцы Собора, кто требуетъ отъ свящ еп- 
нослужителеіі этого везаконнаго дѣла. Строгость та- 
кого опредѣленія показываетъ, какъ пе вравились Во- 
сточнымъ пастырямъ нововводнмя установленія Риаі- 
скихъ папъ (св. сего же Собора вравило 30) (и*).

14. Правило ce. Отецъ да соблюдается и  въ сет :  
дабы во пресвитера прежде тридесяти лѣтъ не рука-  
полагати, аще бы человѣкъ и весъма достоипь былъ, 
но отлагати до уреченньіхъ лѣтъ. Вбо Господь Іисусъ 
Христосъ въ тридесятое лгьто крестылся и началъ 
учити. Подобно и  діакоиъ прежде двадесяти пяти  
лѣть и  діаконисеа прежде четыредесяти лѣтъ да не 
поставляется.

15. Ѵподіаконъ да поставляется не прежде двадесяти 
лѣтъ возраста. Аще же к т о , es какую бы то ни 
было свнщенную етепень , поставлепъ будетъ прежде 
опредѣленпыхъ лѣтъ, да будетъ изверженъ.

Правила о лѣтахъ возраста для свящ еввослужн- 
телеіі, для пресвитера ве мевѣе трвддатв, діакова ве 
мевѣе двадцатв вятв , діаковиссы —  сорока лѣтъ, по- 
стаиовлевы уже былв ва прежнпхъ С оборахъ, въ IV  
вѣкѣ ва Соборѣ Неокесаріаскомъ (врав. 11), въ V  вѣкѣ 
на Халкидоискомъ (вр. 15), Карѳагевскомъ (пр. 22) в 
другихъ. Вселеискій Трулльскііі Соборъ водтверждаетъ 
эти постановленія, присовокупляя опредѣлевіе о лѣгахъ 
возраста в для гаодіакововъ,— не мевѣе двадцатв. За- 
ы ѣчагелы ю , что враввла ве допускаю тх ввкакого из- 
клю чевія для сокращ евія положенныхъ лѣтъ: «ащ е бы 
и вссьма достоввъ былъ». Въ такихъ случаяхть, когда

(34î) Cu. Balsamouem et Zonarani hic. ca. толковаиіе 13 праб. 
въ иавянскои Кормчеіі.
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т. e. избпраемое лице вмѣетъ всѣ достопнства для 
посвященія въ санъ духовнып , но еще пе достигло 
опредЬленпаго возраста, правпла повелѣваютъ отлагать 
его посвященіе до уреченныхъ лѣть. Но конечно пра- 
вила имѣютъ въ ввду постояппып, обыкновенныіі по- 
рядокъ поставленія свящ енныхъ лицъ; a могутъ быть 
допущены в взключепія ио особымъ обстоятельствамъ, 
не подходящимъ подъ праввла , и слѣд. пе въ про- 
тивпость вмъ : какъ напр. чрезвычаііиыя духовныя 
дарованія, иазнамеиующія вышнее избрапіе сзвЬстпаго 
лица къ служенію Церквв, совершениая ыеобходимость 
поставлеиія свящеішослужителеіі, достоіш ыхъ по обра- 
зованію, качествамъ души , и пр., хотя п ие достиг- 
ши&ъ узакоиеннаго возраста, — no иедостатку старѣіі- 
ш вхъ, влв хотя безъ недостатка вхъ , по съ меыыпимн 
достоинствами. Въ этомъ отиошеніи сами Апостолы 
□овелѣвали, да пттоже о юности такыхъ служителей 
Ц еркив, (даже в въ спвскопскомъ саиѣ), да пераднть 
(не препебрегаетъ вхъ : 1 Тим. 4·: 12). Праввла пв- 
чего не говорятъ о лѣтахъ возраста для еппскопскаго 
саііа: ыо мѣра вхъ  опредѣляется уже по соображенію 
съ возрастомъ, назпачеііпымъ для пресвитерства. Если 
санъ иресввтера требуетъ неменѣе трвдцати лѣтъ: то 
епвскопство, конечно, не менѣе сорока, влв no краіі- 
ней мѣрѣ трвдцатв пяти лѣтъ (5").

(5*-) Это былв общія правила. Vid. Pholii Xoiuoc. til. 1. cap. 
83. Idem in conslit. 2. lit. 1. Novell. Balsa mon. in collect, conslit. 
Eccles. lib. 3. tit. 1. cf. lu s tin .  Nor. 123, 1. Сн. ваш е пзложевіе 11 
прав. Нсокес. Собора. Разд. 1. Замѣчательво, что квигв А п о ет о ль -  
с в и х ь  п о с т а п о о л е п іи  ( ίιαт«у«і) назвачаютъ 50 і ѣ т і  возраста для епп- 
скопскаго сава. Вирочеиъ это аравило ве было всеобщимъ, какъ 
ввдио взъ словъ самаго Апостола Павла къ еп. Твмоѳею , котораго 
оиъ вазы ваегь юкылів (1 Tuu. 4, 11), также изъ словъ св. Игватія
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16. Поелику es кншѣ дѣянгй Апостольскихъ предано, 
яко седмь діаконовъ поставлены oms Апостоловь', Отцы 
m e Неокесарійскаю Собора, es постаповленныхь ш т  
правилахъ, разсуждали, чяіо седль діакоповъ должны 
бытъ no правилу, хот я бы то было u es весьма ве- 
ликомъ градѣ: то мы, сличгівъ мысль Отцевъ съ изре« 
ченгемъ Апостоловв, обрѣлгі, что y  нихъ слово было 
не о мужахъ, служащихъ таинствамъ, но о служенігі 
въ потребностяхъ трапезъ. На основачіи сего мьі про- 
повѣдуемъ, яко вьшереченные седмь діакоповъ ne дол- 
зісны быть пріемлемы за служителеи таинствамъ.

Неокесаріііскііі Соборъ (315 г.) востановалъ: «по 
иервоначальному правилу, діаконамт. седми быть д о л - 
жыо, аще н весьма велакъ градъ; въ семъ удостовѣ- 
ренъ будешв взъ книги дѣяаів  Апостольскихъ» (ІІе - 
окес. 15). Въ Д ѣявіяхъ , дѣііствателыю, заыѣчается, что 
Апостолы первоначально поставыли семь діакоиовъ 
(Д ѣяа. 6 : 5). Но свраведлвво в то , что первоиачадь- 
нымъ назначеиіемъ тѣхъ діакоыовъ бмло не собственио 
служеаіе таинствамъ, a управленіе хозяііствеаною ча- 
стію въ обществѣ Хрвстіаиъ, которою сама Апостолы, 
призванные Спасителемъ къ устроеаію Церква Его въ 
цѣломъ мірѣ, занвматься не моглв: хотя въ тоже время 
ато частное вазыаченіе діакововъ не лишало вхъ  уча- 
стія въ велвкомъ служевіа Слову Божію a таииствамъ 
(Д ііян. 6: 8. слѣд. 8: 5. 12. 35— 38). Во всякомъ же 
случаѣ чвсло семь ве могло сдѣлаться необходимымъ 
въ воставленів діакоповъ: ва это не было какого-иа-

Богоііосца, Здатоуста, и др., которыс гооорятъ о достопнствѣ свящ. 
лицъ ве no лѣтлмъ, a no внутренішыъ качесгвамь. Въ цсрк. исто- 
рііі былп ііримѣры іюставлснія сшіскоповь даже въ двадцатилѣт- 
ііемъ возрастѣ. ViiJ. Xicephor. Caliist. U. E. 3, 29.
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будь каиопическаго осиованія въ праввлахъ, вли пре- 
давіяхъ Апостольскихъ; a многія првчины могли тре- 
бовать, по обстоятельствамъ, или уменыленія, или увв- 
двчснія этого чис.іа въ разныхъ ІЯврквахъ Хрвстіан~ 
сквхъ. Объ этомъ и замѣчаетъ въ своемъ лраввлѣ Со- 
боръ Трулльскій. Во многвхъ , однакожъ , Церквахъ 
првмѣръ Апостольской Церквв и въ этомъ отношевіа 
выѣлъ силу правила, в, конечпо, Неокесарівскіп С о- 
боръ составвлъ свое мвѣніе въ слѣдствіе набдюдевія 
обычаевъ древввхъ (***).

17. Опредѣляемъ, чтобы никто изъ клирж овъ , es 
какой бьі степени ни былъ , ne имѣлъ права , безъ 
увольпителыюіі отъ своего епископа граматн, опредѣ- 
лепъ быти къ иноіі Церкви. He соблюдаюгщііі сего да 
будетъ извержет и самь, и  неправильно пріяяшій его.

18. Клирикамъ, no причипѣ нагиествія варваровъ,  
или no ипому какому обстоятельетву, оставтшимъ 
евои мѣста, повелѣваемъ: когда обстолтельства, быв- 
гиія причгшою удалепгя мяв, прекратятся, опять es 
свои Церкви вознращатися u ѵхъ ne оставляти на 
долго безъ причипы. Аще же кто пребудетъ es от - 
еутствіи, ne еоглаено съ настоящимъ правиломъ , да 
будеть отлучепъ, доколѣне возвратитсп къ евоеы Цер- 
кви. Тому же самому да подвсргается и  епископъ , 
его удерживающій.

Первое взъ этихъ праввлъ мпогократво уасе пов- 
торяемо было Соборамв,— огь  временъ Апостольсквхъ 
(Апост. 15. I всел. 16. іѵ всел. 10. 20 . Автіох. 3.

(и·) Vid. Euscb. Π. Б. 6, 43. Snznmcn. 7, 19. cf. Bevereg. an· 
ool. ad can. 15. Neocaes. Сн. b  нашс пзложеніе 15Неокес. правила. 
Разд. 1. § 41.
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Сардик. 16. в пр.) (м*). Послѣдвее правило запрещаетъ 
кдврвкамъ нетолько на-всегда, но и на-время остав- 
лять своп Церкви, плп евархів, и переходить въ дру- 
г і я , изключая какія-либо чрезвычаіівыя обстоятель- 
с т в а , побуждающія ихъ удалиться отъ мѣстъ своеіі 
сдужбы; но, по прекращепів таквхъ обстоятельствъ, по- 
велѣваетъ клврикамъ свова возвращаться па свов мѣ- 
ста, a чужпмъ епвскооамъ— не удержввать вхъ . Есть 
разлпчіе въ наказаніяхъ, овредѣляемыхъ этвмв двумя 
враввламв за врестувлевіе вхъ : въ первомъ— еввскоііу, 
прввявшему къ  себѣ чужаго клврвка * опредѣляется 
взвержевіе (καθβιpetffSo») , вмѣстѣ в съ врввяты м ъ отъ 
него; въ посдѣднемъ —  епископу , удержввающему y 
себя чужаго клврвка, в клврвку, no обстоятельствамъ 
удалившемуся отъ своев епархіи, no na долгое, сверхъ 
вуж ды , время, угрожается отлучевіемъ (αψοριζεσθω), т . е. 
заорещевіеыъ свящ евводѣііствія. «Ввва же сему, изъ- 
ясвяетъ славянская Кормчая кнвга, подобпа есть (спра- 
ведлвва: εύλογος): вбо ве якоже овъ , вже въ 17 пра- 
ввлѣ, тако в сей (въ прав. 18); оыъ бо врежде отъвде 
отъ своея Церкве безъ оодобвы (свраведлввов) ввны; 
сев же no вуждѣ то сотворв , еже отъиде отъ своея 
Церкве» (мв).

19. Предстоятели Церквеіі должпы no вея дни, иаи- 
паче же во дни воскрееные, поучати весь клгіръ и па- 
родъ словесамъ благочестія, избирая изъ Божествен-  
паго Пиеанія разу.игыііл «  разсужденгя истины, «  ne 
npeemynan положеппыхъ уже предѣловъ и  преданія

(=«») Объ увольяительныхъ граиатахъ , и другихъ даваемыхъ 
въ древнія вреыена кдиривамъ eu. въ  нашеыь иэдоженіи 11-го ира- 
віиа IV всел. Собора.

{=“ ) Изъ Ариетина. V id. ар. Bevcregium pandect. 1.
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богопоепыхь Отецъ : и аще будеть гізслѣдуемо слово 
Писанія, то не инако да изъясняютъ оное, развѣ какъ 
изложили свѣтила и учителн Церкви въ своихъ nu— 
саніяхъ, и сими болѣе да удовлетворяются, пежели со- 
ставленіемъ собствепныхъ словъ, дабы, при недостаткѣ 
умѣнгя оъ сеш , не уклонитися отъ подобающаго.

Обязаввость воучать вѣрующвхъ въ истинахъ 
вѣры и благочестія , соедииевііая съ званіемъ пасты - 
реіі Церкви, во самому существу его, самимв Апосто- 
лами уже обращева въ воложительвое праввло для 
пастырей. Кромѣ вастоятедьвыхъ ввушенііі о томъ въ 
Апостольскихъ пославіяхъ къ епископамъ (Тішоѳею в* 
Т и ту ), правило св. Апостоловх говоритъ: «епископъ , 
вліі пресвитеръ , верадящ іЗ о првчтѣ в о л ю д ех ъ , и 
ве учащііі вхъ благочестію, да будетъ отлучепъ. Аще 
же остаиется въ семъ верадѣніи, да будетъ изверженъ» 
(Авост. 58). Безъ сомвѣвія, здѣсь разумѣются воучевія 
столькож е общія, илв всевародвы я, въ Церкви, сколько. 
в  частвы я, въ домашыихъ бесѣдахъ, в т . п. Подтвер- 
ждая пастыряыъ, и оревмуществевво предстоятелямъ 
Церквей (евисковамъ), эту свящеввую обязанпость вхъ, 
Трулльскііі Соборъ заповѣдуетъ воучать вародъ въ осо- 
бевпоств по воскреснымъ днямъ, когда оиъ собирается 
въ большемъ числѣ во храмъ, къ Богослуженію, в бы- 
ваетъ свободвѣе отъ свовхъ житеііскихъ д ѣ л ъ , для 
слушавія Слова Божія. Но вотъ что особенно важво 
въ праввлѣ Собора : ово повелѣваетъ врововѣдвикамъ 
взвлекать поиятія встввы  в суждевія свов взъ свящ . 
П исанія, во такъ, чтобы при этомъ не преступать по- 
лож еввы хъ предѣловъ в вреданіц св. Отцевъ (τους ήδη 
παραδοθεντας όρους ш і την εκ πάτερων παραδοσιν) , т . е. не 
варушать в в  въ чемъ православваго всвовѣдавія вѣры,
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уже опредѣленнаго въ точвы хъ догматах-ь каѳоличе- 
скою Церковію , и въ свовхъ объяснеиіяхъ вствпъ Хри- 
стіанскихъ только послЬдовать преданію, влв общему 
в согласному ученію св. Отцевъ. Далѣе, при взложе- 
нів св. П всапія, не вначе толковать его, какъ  по изъ- 
ясненію учителей Церкви , a болѣе ііа иихъ основы- 
ваться, чѣмъ довѣрять собствеішымъ умозаключеніяыъ: 
чтобы въ протпвномъ случаѣ ые уклониться отъ пря- 
маго оутв вствпы. Вотъ праввло, которымъ держвтся 
вевзмѣнвая чвстота православія ! Саіиыіі лучшів обра- 
зецъ въ всволнепіи сего праввла— сами св. Отцы, ко- 
торые полагалв его. Они не вваче взлагалв догматы 
вѣры, взъясвялв Писапіе, поучалв вѣрующ вхъ, какъ—  
«посліьдующе Богоглаголнвому ученію Отецъ, своихъпред- 
шествепниковъ, и предапію каѳолгіческіп Цергсви, вѣдя- 
ще, яко сгя есть Д уха  Свптаго, es ней жипущаго» Ç”). 
ІІо  силѣ таквхъ  правилъ, пастыри Церкви, епископы, 
срв  самомъ поставлеаів своемъ, торжествеішо псповѣ- 
дую тъ, что вѣруютъ— «μ предапіямъ о Бозѣ и о Боже- 
ственныхъ, и сказанію (ερμηνεία) едипыл каѳолическгл и  
Апостольскіл Церкве;— и аще es чемъ недоумѣпіе бу-  
детъ, обязуются искать уразумѣнія отъ ce. Писапій и 
правшъ соборныхъ и согласія древпихъ великихъ учгт е- 
л е й » ^ ’). Равнымъ образомъ □ всякому пресвитеру, по 
посвященіи, внушается : «вседушно прилѣжати чтенію 
ce. Писаніи, и  не инако сія толковатгі, но якоже цер- 
ковная свѣтила, святіи и богоноснги Отцы наши, пас— 
тырге и учителге, великимъ согласгемь истолковали, 
и тако евѣренпые ему люди учат и» (Iю).

(“ ') См взложеніе догмата VII всел Собора es впигіъ правилъ,
(*'·) См. чинъ иоставлепія архіерсевъ.
(·*·) Cu. ставдевв. грамату, вручаемую иовииосвящсввьіыъ 

іереяігь.
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20 . Д а  ne 4удетъ позволепо епископу во градіь, ne 
пргтадлежащемъ ему, всепародпо учити. Аще жекто 
усмотрѣнъ будетъ, творящій сіе: да преетапетъ отъ 
е п и с к о п с т в а  и да совершаетъ дѣла пресвитерства.

Всенародное воучевіе епвскопа въ епархіи, ему 
ne вривадлежащей , было бы варушевіемъ вравъ в 
какъ -б ы  уничиженіемъ ыѣстваго пастыря. Хотя всѣ 
вѣрвые Христіапе составляютъ едипое во вѣрѣ н духу 
стадо единаго П асты ревачальввка, всѣ вравославвые 
пастырв составляютъ едввую учавіук» Церковь, иуче- 
віе ихъ едино: в поэтому вельзя думать, чтобы для 
овецъ словесваго стада Христова, въ какомъ-либо ыѣ- 
стѣ врав. Церкви ваходящ агося, всѣ другіе пастыри, 
кромѣ своего мѣстнаго, былп чуждыми, отъ которыхъ 
опѣ біъжали-бы, яко ne зпаютъ чуждаго глаеа (Іоав. 10: 
5): во въ порядкѣ церковваго управлевія пеобходимо 
строгое разграввчевіе помѣстныхъ предѣловъ его в 
правъ пасты рсквхъ; смѣшеиіе вхъ , взаимное столкпо- 
вевіе ыежду вимн ве прпводило-бы вп къ чему, кромѣ 
безпорядковъ и вреда для цѣлоп Церквв. Можпо за- 
мѣтвть, что сами Апостолы слѣдовали такому враввлу 
въ отвошевін другъ кт. другу,— ве благовѣствовать таыъ, 
гдѣ уже проповѣдывали другіе (Рим. 15: 20. 2  Кор. 
10: 15. 16). Въ первые вѣка, когда возмущеиія ерети- 
ковъ трсбовалв усиленнаго пазидаиія ііарода въ право- 
славіи, епископы, особеино знатиѣіішіе во своимъ ка- 
ѳедрамъ и личпьшъ достопвствамъ, нерѣдко вриходили 
для того въ чужія епархіи и проповѣдывали Слово Бо- 
жіе: какъ дозволяли и оравпла Апостольскія (Апост. пр.
14). Но іі въ такихъ случаяхъ православиые пастыри 
уважали взаимно свящеиііоначальствічшыя права, и на 
Соборахъ IV* вѣка ноложили общее праввло , чтобы
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каждыіі епископъ въ своеіі епархіи сохраиялъ свое ве- 
врикосновениое право ученія (Сардик. п) (и0). Трулльскііі 
Соборъ подтверждаетъ это. Еппскопу, варушающему 
сіе вравпло, Соборъ оиредѣляетъ въ наказаніе: да пре- 
станетъ оть епископства и да совершаеть дѣла пре-  
свитерства [της èmr/.oicnç παυεσθω, τα δε του πρεσβντεριοο ένερ 
γειτω). Это ue значитъ, что ввновныіі оротивъ иравила 
епископъ должеыъ быть пизведеоъ ва степевь пресви- 
тера (что протпвно было-бы общимъ праввламъ Цер- 
квв: IV всел. прав. 29); во значитъ, что онъ лпшает- 
ся властв епископскоіі (или прямѣе: каѳедры, επισχοπης), a 
становится въ ряд у  подчииенвыхъ священнослужителеп, 
не лишаясь только свящ. сава (πρεσβυτερίου). (подобное 
см. въ правилахъ: і всел. 8. Анкир. 18. Сардак. 11) (* ').

21. Оказавииіеся вгшовными вь преступленіпхъ, про- 
тивпыхъ правиламъ , и за сіе подвергнутые совсріиен- 
пому и всегдашнему изверженгю гізъ своего чина, и вь 
еостоянге мірянъ гізгпанпыс, аще, пр ш о д я  добровольно 
въ раскаянге, отвергаютъ грѣхъ, за который лишилися

(**■) Когда св. Грагорііі Богословъ, уже п&священный въ епа 
скоиа Сасимснаго, былъ въ Назіанзѣ. гдѣ еппгкопствопалъ отец-ь его, 
D народт>, не слыша поученій своего мѣстнаю ешіскопа, иобуждалъ 
св. Григорія скаэать слово : то съ согласія отца онъ начадъ свое 
CJOBO такъ: адля чею аы карушаете ирипятічи порядовъ? Д ля  чего 
принуждаете гоаоришь яаыв» , подлеоісащііі завопу ?» Св. Грпгорія 
слово 15. въ русск переводѣ.

(“ ') Balsamon. et Zonaras. hîc. Славявская Кормчая, сдѣдуя 
А ристиву, толкуетъ правило прямо о нпзведеніи епнскопа на сте- 
пень иресввтера. Но очевадно пе справед.іпво. Ибо и самое пре- 
ступленіе не таково чтобы за ііего можно было ліішать сана Осо- 
бенво ne точно выраженіе Корммей: авмѣіі сіе иравімо ііребольше 
вселенскаго онаго иравила» т . е. 29-го правила іѵ всел. Собора! !— 
У Арвстиыа, съ котораго такъ переведево, по крайвей шѣрѣ ска- 
заво: ext το* пхрвѵтя χανονα υπεξηρημеѵоѵ (ИЗКЛЮЧвНІе) tsu xxSoltxov 
(общаго) ixiivov χανονο;.
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благодати, и  отъ пего совертенио устранпютъ еебя: да 
сихіртуихіс я no образу клыря* Ащс жв іхр омзв олыю Н€ до· 
■желаютъ шоіо* ÖQ рйсѵпяшъ вл&сы tioôo6no мірянамь^ 
яко предпочетшге обращеніе въ мірѣ жизни пебеспои.

Въ ваказавіяхъ за преступленія, опредѣляеяіыхъ 
церковнымп праволами священнослужптелям-ь, разлв- 
чаются двѣ главиыя степепи: запрешеніе, или отрѣ- 
шеніе (άψαρισμος, suspensio), и ввзлож евіе, вли пзвер- 
жевіе изъ сапа (χα$χιρεσις, depositio). Первое яаказаніе 
устраняетъ виновнаго отъ свящеинодѣііствія ва-время, 
или только подвергаетъ его лишенію должвоств п мѣ- 
ста служ бы, съ оставленіемъ его въ священномъ санѣ: 
послѣдвее лиш аеть его сава , совершевво в  на-всегда 
(Апост. 5. Карѳ. 36. Вас. в. 3). Поэтому, при раская- 
ніи и мсправленіи ввноввы хъ, послѣ перваго иаказапія 
еще мож егь быть нмъ возвращено мѣсто п служеиіе; 
по какъ совершеиное лишевіе сана опредѣляется уже 
иа-вссгда и свящевство ве можетъ быть сообшево 
снова, (вбо опо не повторяется, и второе рукоположе- 
ніе въ тотъ-же савъ не довускается: Апост. 68): то 
раскаявтим ся и исправввшвмся, послѣ взвержевія взъ 
сава, π  всслевсків Соборъ въ настояіцемъ вравилѣ 
дозволяетъ возвратвть только ввѣш вія врввадлежвости 
духоввыхъ лицъ, папр. ношевіе о д еж д ы , волосъ, no 
образу клира;— т. е. смыслъ враввла вообше тотъ, что 
не вмѣя ва себѣ свящ. с а н а , оыв могугь еще оста- 
ваться въ духоввомъ звапіи, подобно првчетвикамъ, η 
пр. Если же ве всвравляются въ воведенів, тосовсѣмъ 
пзключаются и взъ звавія духовваго, съ обращеніемъ 
вх мірскія сословія (*” ).

(»η) То чт0 въ праввдѣ Собора скаэано о стрпжепіп волосъ 
ПО образу K JD p a  (тм  тои хХ чро и  χ ιψ & ω α χ ι  β χ η μ α τ ι ) , — обьЯСВЛСТСЯ ИЗЪ



382

22. Во епископа, tute es какую бы mo nu было etne- 
пеиь клнра поставляемыхъ за депьги, a ne no гіспы- 
танію и ѵзбрапію за образъ ж изни, повелѣваемъ из-  
вергати, такожде н тѣхъ, когти они поставлепы.
23 . Нгисто чзъ священпослужителей, преподаваа свя- 

тое Причастіе, да ne требуетъ отъ причащающагося 
зо Причастіе денегъ, или чего инаго. Ибо благодать ne 
продаема , и мы ne за деньги преподае.ѵъ освящепіе 
Д у х а , no ne ухгщренно должньі преподавать оное до- 
стоііныш еего дара. Аще же кто гізъ клира усмот- 
рѣнъ будетъ требующимь какого-либо воздаянія отъ 
того, кому преподаетъ Причастіе, да будетъ извер- 
женъ, яко ревнитель Сгшонова коварства.

Въ обоихх этвхъ праввлахъ осуждается симонія, 
илв святокувство , т . е. за депьги , какъ-бы въ вро- 
дансу, преподаяніе духоввмхъ даровъ благодати, какъ-то 
рукополозкевія въсвящ . сапъ (пр. 22):— ч тоуж е много- 
кратио воспрещево вравплами (Апост. 29 . іѵ всел. 2 . 
Г евв . восл .),— и св. Првчастія (вр. 33). Одво взъ са- 
мыхъ древввхъ и востояввы хъ праввлъ, отвосительво 
содержавія дерковпаго клвра, всегда было то, чтобы 
служащге алтарю отъ алтаря и  питались. Такъ уста-

древвохъ обы чаевъ, по которымъ свящеввослужвтела подстрп- 
гали волосы на головѣ вт. кругь, a ва темсни вѣсколько ихъ 
выстрвгали. Этотъ обычай былъ в ва Востокѣ и ва ЗападЬ. Vid. 
Піегопут. Ер. ad Auguslinum, el A n g u s tin i ad procull. P etr i A n 
tioch. ad Cerullarium. Наэывалось такое стрижевіе παπαλητρ«, также 
у&рркрк и στεψ«ѵч,—потому что въ такомъ ввдѣ острвженпые вололы 
вредставлллв вѣчто похожее вавѣ вец ъ . СГ. ПчЫюѵ. Viel. Baisamon. 
ad can. cit. Слао. Ііормч: «главу да водстригаютъ, рскше сущее ва 
главѣ гумевце.» ІІатр. Германъ : «стрвжевіе главы клврпковъ — 
кругловвдвое сѣчепіе власовъ.» Сп, Силеона Ѳессал. гл. 158. Пов, 
Серизісаль, ч. 3. §  3. взд 4. 18і8.
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повлепо было п въ ветхоаіъ Завѣтѣ и подтверждепо въ 
іювозавѣтноіі Церквіі самнмъ Іисусомъ Христомъ u Апо- 
столами (Мат. 10: 9— 14. 1 Кор. 9: 7— 11). Такимъ 
образомъ изначала главпып псточнпкъ содержаоія клира 
составилп прнношенія Хрнстіанъ, при всиравлеиів для 
внхъ духовііыхъ требъ. Но вмѣстѣ съ тѣыъ другое 
важное правило даио самимъ же Іисусомъ Христомъ 
Апостоламъ, a отъ ішхъ передано всѣмъ служителямъ 
Церкви, чтобы туне пріятые ими дары благодати были 
тупе и раздаваемы вѣрньтъ (Мат. 10 : 8). Слѣд. родъ 
в мѣра прпвошенііі въ пользу клира, вполнѣ предоста- 
вляются доброволі.иому усердію вѣрующихъ , в нв 
съ духомъ закона Евангельскаго, пи съ свойствомъ ду- 
ховиыхъ даровъ благодати было бы не сообразнотре- 
бовагь самимъ свящ еннослужителямъ, съ вымогатель- 
ствомъ, воздаянія , или платы за св. танны , прежде 
или послѣ ихъ преподаянія. Ничто такь  пе унвжаетъ 
с в я т ы ііп  даровт. и свящеинаго саиа , какъ подобаыя 
трсбоваііія. Св. Отцы признаютъ это такж е сгімопгею, 
какъ η рукоположеыіе за депьгв, в правнломъ свовагь 
опредѣляютъ пзвергагь свнтокупцевъ изъ саоа. П ра- 
вило Собора упомииаетъ о св. оричаиіеиіи, какъ важ- 
нѣишемъ взъ свяіцеинодѣііствіп : по выражеио такъ , 
что сила его очевидно иростирается на всѣ другія та- 
внства: вбо «благодать— ne продаемап, вообще говорятъ 
св. Отцы (Ms).

(>») Св. Григорій Богословъ, убѣждая къ веотложнону прп- 
нятію св. крещ енія, ііредставляетъ возражевіе бѣдвыхъ людей.- 
ачѣмъ миѣ заилатать за крещеніе? Чѣыъ привять служителей Цер- 
м и  ? II отвѣчаегь, что ничего отъ вихъ ве будутъ ожпдать, илі 
требовать; ириготовь, говорвтъ ов ь, самаго ссбя; удовольствуй мевл 
чествьшъ в достохвадьвыиъ житіемь: вотъсамый луіш ій длянсвя 
пріемъл. Слово 40 о врсщеніи.
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24 . Пикому М38 числящихея es священномъ чинѣ, яи 
мопаху, не позволпетсп ходити иа конскія ристалища, 
гші присутствовати на позорищныхъ пграхъ. Аще же 
кто пзъ клира звапъ будеть на бракъ: то при явленіи 
ѵгръ, служащихъ къ обольщенгю, да востанетъ и тот- 
часъ да удалится. Ибо такъ повелѣваеть намь учепге 
Отецъ нашихъ. Аще же кто обличенъ будетъ es семъ-, 
гии да престанетъ, или да будетъ ѵзвержепъ (**).

25 . Вмѣстѣ cs прочими возобновляемъ и то правило, 
чтобы no камсдои Церкви приходы, сущіе es селахъ> 
или предградіяхъ, псизмѣшю оставались подъ властгю 
правящихъ ujitn епископовъ, и нагтаче, еели сги вь 
продолженги тридесяти лѣтъ безспорно имѣли оные 
es своемъ вѣдѣніи и управленіи. Аще же ne далѣе три- 
дееяти лѣтъ быль, или будетъ о нихъ какои споръ : 
то позволителыю почитающимъ себяобижеппыми на- 
чати о томъ дѣло предь областпымъ Соборомъ ('“ ).

26 . Преевгтеръ , no певѣдѣнію обязавіиіііся непра- 
агілыіымъ бракомъ, пресвгтерскимъ сѣдалищемъ пусть 
пользуется, еогласно съ тѣмъ, какъ закопоположепо 
es свящешіомъ правилѣ : отъ прочихъ owe npeceumep- 
ет хъ  дѣйствгй да удержится. Ибо таковому довольно 
прощенгя. Благословляпт же другихъ, должеистеую-

І3**) Постановленія О тцспъ, на которыя здѣсь указываетъ 
Трулльскій Соборъ, мы водѣлі u a Соборахъ: Лаодикійскомъ (прав. 
54) η Карѳагенскомъ (пр. 18). Какъ пеприличвыыъ початалось для 
духовлыхъ лпцъ присутствовать на зрѣлищахъ народвыхъ, или ва  
шуипыхъ поршествахъ, впдно изъ того, что Юліавъ запрещалъ это 
даже языческимъ жрецаигь. Jul. ad Àrsacium up. Sosom. 5, 16.

(>*>} Здѣсь св Соборъ подтверждаетъ иравило IV вселенскаго 
Собора (17}, о разгравиченіи предѣдовъ еиархіальваго управлевія. 
Правіио это пзложсно aauti въ своемъ м Ь стѣ , съ объяоненісмъ.
Сы. выше.
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щему врачевати собстеенпыя язвы, ne подобаеть. Ибо 
благоеловеніе есть преподаяніе освящеиія: no кшо сего 
ие имѣстъ, no причипіь грѣха певѣдіьпія, тотъ какъ 
преподастъ другому? Того ради да ne благословляетъ, 
ии всенародпо, пи особь, и да ne раздѣляетъ друтмъ 
пт ла Господпя, пиже ипое служепіе да совершаетъ ; 
no довольетвуясъ священпослужительскимъ мѣстомъ , 
да проситъ со слеза.ии Господа отпустпти ему ?ргьхъ 
певѣдѣпія. Само же no еебѣ явствуетъ, яко таковыіі 
пеправпльпыа бракъ разрушится, и  мутъ отпюдь ne 
будетъ пмѣти сожительства съ тою, чрезъ которую 
лиіиился свящепнодѣиствія.

Это правило составлено въ свое время св. Васв- 
ліемъ великимъ (пр. 27), в здѣсь , ва Соборѣ , повто- 
рево точвымв его словами. КромЬ того здѣсь въ сово- 
куиности вовторяются вравила 3 в 6 сего же Собора 
о вевравильвыхъ бракахъ свящепиослужителеіі. Кромѣ 
общихъ правплъ о Христіавскомъ супруж ествѣ, кото- 
ры хъ невремѣрваго исполвенія Церковь требуетъ отъ 
всѣхъ вравославвыхъ своихъ члевовъ, в тѣмъ болѣе 
ковечво отъ священмослужителеп , для этихъ вослѣд- 
нихъ существуютъ еще нѣкоторыя , особенвыя, такъ 
что супружество, противпое этвліъ правиламъ, —  хотя 
бы ве протвввое общвмт. правиламъ, для м ірявъ по- 
ложевиымъ, воспрещается свящеииослужителямъ. Та- 
ковы для ввхъ  праввла : ве вступать въ бракъ вослѣ 
руковоложевія, ви во второіі, ни въ первыіі, ве нмѣть 
супружеетва со вдовами , безчествыми , вевравослав- 
пымв , и пр. (Апост. 17. іѵ всел. 14. Лаод. 10). На 
соблюденіе этихъ вравилъ должво быть обраіцево впи- 
мавіе при самомъ избрапіи извѣстпыхт. лицъ во свя- 
щеиство. Но в довущ евіе въ к л и р ъ , во невѣдѣвію,
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вопрекн такимъ правиламъ, и посвященіе л в ц ъ , хотя 
бы п достоввы хъ по лругвмъ отношеіііяыъ, ие ослаб- 
ляетъ свлы прасилъ. ГІрави.іа, какъ видимъ , запре- 
щ аю тъ свящеиногл)жеіііе прп веправильио.мъ супру- 
жествѣ свяіденнослунштеля. Ему, только по снпсхож- 
деыію къ  невѣдѣиію, его ли собствениому, илв поста- 
вввш вхъ его, оставляется только имя в честь свящеп- 
ства (что зиачатъ слова правила: пресвитерскимъ сѣда- 
лищемъ пользоваться) : no всякое священводѣпствіе , 
всепародвое, вли частное, въ церквп, влв въ домахъ, 
(подт. общішъ имеиемъ освящ енія, вли благословепія) 
возбраняется (св. прав. 3). Во всякомъ же случаѣ са- 
мы а бракъ его , какъ неправвльвміі , должепъ быть 
расторгвутъ, какъ это ясно выражаетъ Трулльскііі Со- 
боръ въ настоящемъ правплѣ. A выаче вввовиый под- 
вергается ne только запрещенію свящевводѣііствія, но 
и совершеныому извержевію изъ сана в своего звавія. 
И  ветхозавЬтиьш закомъ , постаиовляя такія же пра- 
вила для супружества священниковъ, указывалъ на то 
особемиыя вричшіы : яко святи еуть Господеви Богу 
свосму , и да не оскверпятъ сѣмепи своего въ людехъ 
своихъ (Лев. 21: 7 . 15). И такъ причины такихъ стро- 
гихъ праввль слѣд: 1) высота духовваго сапа в свя- 
тость сго служенія иредъ Богомь; отъ предстоящихъ 
престолу Божію , отъ прпступающвхъ къ совершенію 
святы хъ 'Гаииъ, безъ сомвѣпія требуется совершеивая 
чистота душв в тѣла; но ничто ве ыожетъ быть такъ 
протввво этоіі чистотѣ, какъ ыечвстота плотская, про- 
іісходящая отъ нечистаго супруж ества, въ которомъ 
лвца, составляющія no закону брака одву плоть, уже 
естествсвио, такъ ск азать , заражаются нечистотою 
одио отті другаго , в тѣмъ глубжз повреждаются no
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душѣ и no тѣлу; 2) вазпаченіе священнослужителей—  
вреподавать вѣрнымъ благодатное освящ еніе, молит- 
вою, благословеніемъ, священиодѣііствіями : но, гово- 
рятъ св. Отцы , кто самъ ие вмѣетъ освящ енія , по 
грѣхамъ своимъ, тотъ какъ преподастъ освящевіе дру- 
гвмъ? Ибо хотя источникъ освященія есть благодать 
Бож ія, котороіі свящ евиыя лица служатъ толЪко ору- 
діями въ дѣйствіяхъ ея ва вѣрующихъ, в вреподается 
вмъ чрезъ таинства , a священники суть только вхъ  
служители : но кто поставленъ служателедіъ таипствъ 
ве ораввльно , прв существующихъ въ вемъ къ тому 
препятствіяхъ , в потому совершаетъ таинства ве по 
праву в не достоііно: тотъ ве ыожетъ быть уже чвс- 
ты мъ и вѣрнымъ орудіемъ благодатваго освященія 
для другахъ;— 3) необходимыя слЬдствія неправаль- 
вы хъ  браковъ свящ евнослужвтелев, —  в въ собствен- 
номъ ихъ семеііствѣ, в въ обществѣ: ибо незакопность 
брака дѣлаетъ в дѣтеіі, отъ вего проасходящихъ, ие- 
закоопымв ; нечистота сго полагаетъ пятно безчестія 
и па все семейство, и особепно ве можетъ ве подвер- 
гать священнослужотелей вареканію и униженію въ 
обществѣ. Поэтому-то салш Апостолы повелѣвалв о5- 
ращать особенное віінмапіе иа семеііиую ялізиь изби- 
раемыхь во священство, чтобы оыа была часта в не- 
ворочпа в вполнѣ соотвѣтствовала достоиііству духов- 
ваго званія (1 Твм. 3: 2. 4. 5. 11. 12).

27. Никто мзв числпщихся въ іслиргь да не одѣвается 
вь неприличную одежду, ни пребывая во градѣ, ни нα
χό  дясь въ пути; no всякііі изъ пихъ да употребляетъ 
одежды, уже опредѣленнып для состоящихъ въ нлир/ь. 
Аще же кто учинитъ сге: на едину седмицу да будетъ 
отлученъ отъ евящеппоелужепгя.
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И зъ этого правпла Собора ввдво, что въ его время 
была уже опредѣлена особая одежда для духовевства. 
ІІо что касается до рода, или Форны одежд-ь, то трудно 
съ достовЬрностію п оказать , какимъ одѣявіемъ отли- 
чался клирь отъ ыірянъ въ первые вѣка. Правила От- 
цевъ вообще говорятъ только о приличіи въ одеждѣ 
свлщеішослужителеіі: но пе означаютъ ввда, илпФормы 
ея; запрещаютъ однакоже клпру употреблять одежды 
свѣтлыя и разноцвѣтныя (vu всел. прав. 16). Нынѣш- 
иее одѣявіе православиаго клпра представляетъ, съ 
вемпогвмв отлвчіямв , довольво общую в обы квовев- 
вую одежду Восточвыхъ жвтелев. И зъ вѣкоторыхъ 
другихъ свидѣтельствъ в в д в о , что ва  Востокѣ духо- 
венство , ве взключая в еввскоповъ , восвло червую 
одежду (*“ ). Въ иныхъ Церквахъ клвръ въ одѣявіи , 
по ввдвы ом у, ве отлвчался отъ другихъ сословів ,  a 
употреблялъ одежду обідую, обыквовеввую (5И).

28. Увѣдали мы, что въ различпыхъ Церквахъ, no 
нѣкоему усилившемуея обычаю, випоградъ къ олтарю 
приносится, и священнослужителн, соедипяя оный сь 
безкровпою жертвою, симъ образомъ обоя купно раз-  
дѣляютъ народу: того ради необходимымъ признаемъ,

(з··) Сократъ въ евоей исторіи сказы ваеть , что, когда право- 
сіавные клврпка упрекали воватіавсквхъ за вошевіе 6'ѣлои одежды, 
новатіаве отвѣчалв вовросомъ : аа гдѣ пвсано, чтобы клпрпкв, осо- 
беаао епвскопы, в о с в іи  одѣпвіе черпое»? Socrat. 6, 22.

(5И) Такъ было въ Афрцкавской, Галльской a другвхъ Запад- 
ныхъ Цсрквахъ. A ug u stin . Homil. 1. орр. Т. 10. Celestin. Epist. 2. 
ad Episc. Gall. Hierongm. ad Nepotianum. Соборъ Гавгрскій даже 
осудвлъ ЕвстаФІя, еішскова Ссвастійскаго, в его послѣдователей, за 
то, что отвсргвувъ общую, обыквовеввую одежду (тви$ /Supous), во- 
сила одѣявіе особепвое, желая тѣ иъ  отлвчаться отъ другихъ. Cu. 
разд 1. §  42.



389

da іткто изъ священнослужителей впредъ еего ne тво- 
ргтъ; no da npenodaioms народу едино припошепіе, во 
отпущете грѣхоаъ. Пргшошепіе же вгшограда священ- 
нгиси da пріемлютъ, яко начат ки , и благословляя 
оный особо, da npenodaioms просящимъ, во благодаре- 
ніе Подателю ηлодовъ. Аще же кто гізъ клира учи— 
нитъ вопреки заповѣданному, da будетъ изверженъ oms 
своего чипа (eu. Ааост. up. 3 . 4).

29 . Правгио Карѳагенскаго Собора ηовелѣваетъ, чтобы 
священиодѣиствге олтаря совершаемо было ne гшаче , 
развѣ людьми иеядшшт, кромѣ единаго es tody dna, 
es который вечсря Господия совершается. Святые 
Отцы того Собора, можетъ бьіть, no иѣкоторымъ 
мѣстпымь причинамъ, учингии такое распоряженге. 
Но поелику насъ ничто ne побуждаетъ оставити бла- 
гоговѣйную строгостъ, то, послѣдуя Апостольскимъ и  
отеческимъ преданіямъ, опредгъляеліъ, яко не подобаетъ 
es четыредесятницу, es четвертокъ послѣднія сед- 
лшцы, разрѣшати пощенге, и т ѣ ш  всю 4embipedecHm- 
пицу безчествовати.

Въ Африканскоіі Церкви было разрѣшево въ в е -  
лпкііі четвертокъ страстноіі седмицы совершать литур- 
гію послѣ обѣдеппаго времеіш. Обычай этотъ подтвер- 
ждепъ Соборомъ Карѳагенскимъ, въ 418 году (ар. 50. 
Cu. §  53) и вѣроятво, освовывался на томъ, что таинсхво 
Евхаристіи, котораго установлепіе воспомивается въ ве- 
ликііі четвертокъ, предано Спасителемъ ученикамъ иа 
вечери, иредъ наступлеиіемъ вочи Его страданііі. Какъ 
видно, въ тотъ же деиь Африкавская Церковь ы постъ 
разрѣшала ,— разуыѣется ііе совершеинымъ прекращ е- 
ыіедіъ иоста, a освобождешемъ о іъ  сухояденія, назна- 
чениаго для прочихь днеп страствоіі седмнцы. Какъ-бы
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το ви было, но такое частное и неумѣстное отступле- 
ыіе одноіі Церквп отъ всеобщихъ постановленіа всего 
Хрпстіанства ne ыогло быть одобрено, в V I вселеп- 
скііі Соборъ , чтобы предохранпть. другія Церкви отъ 
подражаиія такому пріш+>ру , г.іаспо осуждаетъ его. 
Соборъ подтверждаетъ силою Апостольскпхъ и отече- 
скихъ предапій, чтобы нп литѵргія пнкогда ne была 
совершаема послѣ вкушевія ппщп, пи постъ въ вели- 
кііі четвертокъ не былъ разрѣшаеыъ: ибо это значвло 
бы , по выражевію  соборпаго правила, всю четы реде- 
сятшіцу безчествовать (св. ѵі вссл. 89. Лаод. 50. св. 
Діонис. Алекс. 1). Впрочемъ в Дфрпкапская Церковь 
скоро всвраввла своіі обычаіі (Карѳ. 58).

30. Ж елая вся творити къ созидангю Церкви, р а з-  
судили мы и вь иноплемепничесісихъ Церквахъ свящеп- 
никовь благоуетроити. Аще они за должное почгітаютъ 
далѣе поступати Апостолъскаго правила , запрещаю-  
ν;α?ο изгопяти жену свою , подь видомь благоговѣпія, 
и болѣе установленпаго meopumu мпятъ, и сего ради, 
no согласію сь свогши супругами, удаляютея отъ со- 
общенгя другъ съ другомъ: опредѣляемъ, да не имѣютъ 
болѣе сожительства съ пи.ии, пи nods какимь видомъ, 
дабы тѣмъ явили опи нала совершенное доказателъ- 
ство своего обѣта. Сіе me попустили имъ не ради 
чего гтаго , развгь токмо ради малодушиаго тмысла  
ихъ и еще не благоустроенныхъ иравовъ.

Обычап относительно супруікества свяідсввослу- 
жвтелей , какъ ввдво , были неодиваковы въ помѣ- 
с т ііы х ъ  Ц ерквахъ Христіапскихъ. Тогда-какъ Востсчная 
Церковь утверясдаіа неразрывность супружескаго союза 
въ  духовномъ званів, a Римская требовала его растор- 
женія , въ нѣкоторыхъ другихъ Церквахъ (ішопле-
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мспнпческпхъ: βχρβαρικχις, какъ говорвтъ Соборъ, т . е. 
y народовъ не Греко-Рвмскаго происхождеиія, вѣроят- 
но, разр іѣ я Церковь Афрпканскую , въ котороіі дѣіі- 
ствпте.іьио правнла ііа этотъ предметъ были ое со - 
всѣмъ опредѣлены (См. Карѳ. 3. 4. 34. 81) (“8), свя- 
щ епнослужвтелв, не убѣждаясь правилами Апостоловъ 
в вселепскоіі Церкви, или веправпльно поннаіая стро- 
гость цѣломудрія , требуемую отъ вхъ званія , почв- 
тали непозволвтельыымъ для себя сообщепіе съ же- 
вами: одиакожъ в не разлучалпсь съ nnsin отъ сожи- 
тельства. Такимъ образомъ въ аоведсіііп ихъ было 
какое-то двусмысліе, противорѣчіе самвмъ себѣ ; вбо 
падлежало вмъ —  вли, оставаясь въ супружествѣ, ые 
отвергать законныхъ правъ его в не почвтать его ве- 
чистьшъ д.ія себя: влв ж е, желая соблюсти строгость 
цѣломудрія, совершеііыо разлучнться съ своішв жена- 
ми, чтобы и другъ друга взаи.мно ne соблазнять , в 
другвмъ людямъ не подавать повода къ нареканіямъ. 
Обративъ ііа это вішманіе свое, У І вселенскііі Соборъ 
опредѣлил ь , что , если сів свяіценпослужптели дѣіі- 
ствите.іыю положвлв обѣтъ цѣлоаіудрія и х о тятъ б ы ть  
твердыми въ своемъ намѣреніи, то должиы оставить 
всякое сожптельство съ жепамв , подъ какимъ-бы то 
нв было видомъ,— какъ этого требовалъ в 1 вселеп- 
скііі Соборъ отъ служителеіі Церкви , внѣ брака со- 
стоявшихъ (1 всел. 3). Вирочемъ УІ Соборъ опредѣ- 
лвлъ такъ  только no снвсхождеііію къ  малодушію 
этихъ свящепнослужителей, педоволыю еще твердымъ 
в благоустроенпымъ правамъ ихъ, такъ-какъ можетъ 
быть η самое супружество y иихъ было не совсѣмъ

("“*) V id. Balsam on. Zonar. Слаа. ііирпч. Πι-,οαλιον.
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согласыо съ церковньшв правилами, подъ вліяніемъ 
мѣстныхт» обычаевь и нравовъ. Но Соборъ иикакъ 
не обращаетъ сего частиаго опредѣленія въ общее пра- 
впло, чтобы отъ всѣхъ служителей Церкви требовать 
разлучеыія съ супругами (какъ требовала Ріш ская Цер- 
ковь) ; a остается при свопхъ правилахъ, согласныхъ 
съ  Апостольскпми преданіями ,— чтобы брачное сож и- 
тельство духовііыхъ лицъ было неиарушимо (си. пр. 13).

31. Опредѣляемъ, чтобы евященнослужгтели , свя-  
щепиодгъиствующіе , или крещающіе въ молитвенныхь 
храминахъ, паходящихея впутри домовь, творили сіе 
не иначе, какъ no гізволепію мѣстнаго епископа. Того 
ради, аще которыи іслгірикъ не будетъ соблюдати сего 
таковымъ образомъ, да будетъ извержепъ.

И зъ этого правила видио , что обычаи устроять 
частные храмы внутрв домовъ существовалъ уже въ 
саны я древиія времеыа □ не подвергался запрещенію 
С оборовъ, хотя безъ сомыѣнія допускался только въ 
случаѣ необходимости, или особенно уважительиыхъ 
обстоятельствъ (“ ). Праввло только ие дозволяетъ, 
чтобы въ домовыхъ храмахъ священнодѣйствіе совер- 
шалось безъ вѣдома в разрѣшенія епархіальнаго еп в- 
скопа, и всякиии безъ разбора священнослужвтеля- 
ми, —  по иредосторожиоств, чтобы тамъ ое служили 
клврвкв запрещеыыые, илв иеправославиые, в таквмъ

(:т) P hotii Nomoc. tit. 3. cap. 14. Хотя въ правплѣ Собора 
употреблено общее выражсиіе: молитвенная храмиііа  (<£хт>і/эевѵ); n o  

при этомъ замѣчается, что въ ней совершаются свящевнодѣйствія 
цсрковвыя (Χειτουργουντει): слѣд. это ве оростап модптвенвсща, a пол- 
вый хранъ. Слав. «цсрквица». Имп. Конставтивъ втѣлъ уже въ 
своемъ дворцѣ домовую церковь, п сщс иоходную для воеянаго 
времени. Soyom. 1, 8.
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образомъ этв домовые храмы ве обращалвсь бы въ 
убѣжшце ересямъ в расколамъ. И такъ сущвость со- 
борваго правила та  · что доыовые храиы в доыовые 
свящеввослужителв долж вы  быть водъ вѣдѣвіемъ в 
властію епархіа іьныхъ епископовъ : что подтвердилъ 
в У ІІ вселеискіп Соборъ (прав. 10. eu. Лаодик. 58, 
Д вукратв. 12. в 59 вравило сего же Собора).

32. До свѣдгьнгя нашего дошло , что въ Армянской 
странѣ совершающге безкровную ж ертву, приносятъ 
на святой трапезѣ едипо в ш о , не раетворяя опаго 
водою. IIо святые Отцы предали присоедгтяти къ 
вш у  воду, когда падлежтпъ совершати безкровную 
жертву, указуя на соединеніе крови и воды, изъ пре- 
чистаго ребра Искупгітеля пашего и Спасителя Х р и ·  
ета Бога истекииее, къ ожгівотворепгю веего міра и  
ко ѵскупленію om'e грѣховъ. И  во всѣхь Церквахъ, 
гдѣ сіяли духовіш я евѣтила, сеи Богопреданный чинь 
сохраняется. Ащв же кто, епискот , или пресвитеръ, 
творитъ ne no преданному отъ Апостоловъ чину, и  
воду es виномъ не соединяя, симъ образомч приносить 
пречистую жертву: да будетъ изверженъ , яко песо-  
вершеппо таинство возвѣщающгй, и преданное пововве- 
деніемь повреждающіи.

Обычаіі совершать таввство Евхаристіи ва одномъ 
вввѣ , безъ воды , Армлве вроизводятъ отъ предавія 
св. Григорія, просвѣтителя Армевів (’“ ). Но если это 
лреданіе и дѣпствительно вдегь y нихъ отъ св. Грв- 
горія: все же о і і о  не ыожетъ быть одобрево, какъ не- 
согласное съ  общимъ  установлевіемъ всеіі каѳоличе-

(=“ ) Cu. историческіе паиятшшо вѣроученія Ариянской Цер- 
кви. Спб. 1847. стр. 143, 1ЭЗ.
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ckoü Церкви. Опи доказываю тъ, что Спасптель самъ 
установплъ совершеніе таинства на одаомъ випЬ , не 
упомяпувъ о водЬ: но ес.іи въ Еваыгеліо не упомянуто 
о водѣ, то также ne сказано и lie заповѣдаио, чтобы 
Евхаристія соверша.іась иа одномъ винЬ. Спаситель 
преподалъ ученокамъ па вечери чашу съ виномъ (Матѳ. 
26: 27— 28. Лук. 22: 17, 20): но на Востокѣ обыкно- 
вевно виоо растворялп водою. Армяпе хотятъ вииомъ 
несмѣшаннымъ іізобразпть чпстоту крови Христовоп, 
какъ принадлежавшеіі Слову воплощеішому (М|): но η 
въ православноіі Церкви вода присоедпняется къ вину, 
не для того, чтобы вино сдѣлать нечнстымъ, или изо- 
бразить какое-либо смѣшевіе естествъ въ воплощепіи 
Бога-Слова, a въ ознаменоваіііе крови и воды , пзтек- 
шихъ взъ ребра Сиасителя, въ то врем я, когда онъ 
самъ приносилъ Себя въ жертву на крестѣ за спасе- 
ніе міра. Хотя иѣкоторые Отцы въ этомъ случаѣ пс- 
теченіе воды разумѣютъ, какъ знаменіе таынства кре- 
щеиія: но η такое разуіиѣніе ие препятствуетъ упо-
требленію воды въ таинствЬ Евхаристіи; ибо если мы 
водою во Іисуса Христа крестихомся и въ смерть Его 
крестпхомея (Рим. 6: 3 ),— то туже самую смерть Го- 
сподию возвѣщаемъ, въ тѣхъ-же страдапіяхъСпасителя 
участвуемъ, когда и чашу крови Его пгемъ (1 Кор. 11: 
26). Была и такая секта лжеучптелеіі, въ сааіые пер- 
вые вѣка, которая для таииства Евхаристіи учила упо- 
треблять одиу воду, безъ вина (·"■**): св. Отцы, опро-

(“ ') Тамъ-же. Са. стр. 193.
(“ *) Этп лжеучителп η назывались пдропарастатамо (Υίροπαρ«- 

σταται). Основатедеи ь ихъ секты бьмъ во 11 вѣкѣ Татіанъ. Также 
ва одной водѣ совсршадв Евхарастію евкратпты Tkcodoret. Маег. 
F ab . 1< 20. Epiphau. Наег. 30. 47. Св. Кішріавъ вь своевреылужс
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вергая эту ервсь свндѣтельствомъ Евангѳліи, говорчлв* 
что Іисусъ Хрвстосъ установилъ совершевіе таинства 
не на водѣ, a на впнѣ, отъ плода лозпаго (виноград- 
наго). Но Армяне напрасно обращаютъ такія свпдѣ- 
тельства Отцевъ въ пользу свовхъ обрядовъ: вбо тѣ— 
же Отцы, когда взображаю тъ ворядокъ Божественноіі 
Лптургів, то упомииаютъ о соединеніп вина съ водою. 
Такъ св. Златоусгь, (ва котораго особеыио указываютъ 
Армяне), въ взъясвенів Евавгелія отъ Матѳея (26: 29), 
говоригь: «поелику иѣкоторые увотребляю тъ въ та- 
внствѣ в о д у , того радв Евангелистъ у к азу етъ , яко 
ввно употребвлъ (Хрвстосъ), когда тавнство препода- 
валъ, в глаголетъ : отъ плода лозпаго·, лоза я;е вино- 
градная вино, a ne воду производитъ» (”*). Ho такъ 
говорптъ св. Златоустъ протнвъ употреблепія въ тапп- 
ствѣ Евхаристіи одвов воды, безъ вина, a ne противъ 
соединенія вина съ водою. Тотъ же св. Златоустъ 
самъ вредалъ это соедииеніе въ составѣ своеіі литур- 
гів. Тоже видвмъ въ литѵргіи св. Васплія велвкаго, 
в св. Іакова, брата Господия; и этотъ Богопреданный 
чрсзъ Апостоловъ в св. Отцевъ чинъ, по замѣчанію 
VI вселевскаго С обора, во всѣхъ Ц ерквахъ  сохра- 
вялся, гдѣ тодько сіяли духовныя свѣтила правосла- 
вія (св. Карѳ. 46). Поэтому VI вселен«кііі Соборърѣ- 
шительно осуждаетъ не соединяюіцихт. вина съ водою 
въ тавпствѣ , какъ несовершенно представляющихъ 
составь таинства, в преданное всею Церковію повре- 
ждающ пхъ произвольыышъ нововведеніемъ.— Отсюда

облстлъ  9Т0 отступленіе отъ общаго установлевія и предаоія 
всей Ц еркви, о котороиъ уаоыііваютъ п квиги Апост. постанов- 
леній, св. Іустивъ о др. S. Сургіаи. ер. 63. lu stin . ароі. 2.

(Мі) Св Златоуст. босѣд. иа Евавг. Матѳ. гл. 26.
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ввдно « какъ въ совершеніп таинствъ важно всякое, 
даже по видпмому везвачительиое, отступленіе отъ 
уставовъ вселенскоіі Церкви.

33. П оелт у мы увѣдалы, что es Армянской странѣ 
пріемлются es клиръ токмо тѣ ,  когі суть изв свя-  
щеннгіческаго рода, es чемв гудеискимъ обычаямъ по- 
слѣдуютъ тако творити предпріемлющіе ; нѣкоторые 
же изъ таковыхъ, и не получивъ церковнослужитель- 
екаго постргіженія , поставляются сеященнопѣвцами 
н чтецами Божеетвеннаго храма  : то полагаемъ , да 
не будетъ отнынѣ позволеио , желающчмъ возвести 
нѣкоторыхъ es клнръ , впредь взирати на родв про-  
гізводимаго. Ііо испытывая , достойньі ли они , no 
изображешшш въ свящешіыхъ праеилахъ опредѣле- 
ніямъ, быти сопричиеленными къ клиру ,  да произво- 
дятъ ихъ  es служителей Церісви, хат я бы они про- 
исходили отъ посвященныхъ предковъ, хот я бы нѣтъ. 
Такожде никому да не будетъ позволено съ амвоиа 
возглашатгі Божественныя словеса народу , no чину 
еопричтенпыхь къ клиру, развѣ кто будетъ удостоенъ 
посвященія съ постраженіемъ , и получитъ благосло- 
венге отъ своего пастыря, согласно еъ правилами. Аще 
же кто уемотрѣнь будетъ творящ ііт  вопреки пред- 
писанному: да .будетъ отлучепь. .

Извѣстно, что въ ветхомъ Завѣтѣ изъ всѣхъ ко- 
дѣвъ народа Израильскаго одво пзключвтельво быдо 
отдѣлено для свящ еввослужевія при сквыів,— колѣво 
Левішіо. Свящешшки былп орямыми потомкамв Ааро- 
ua, a зваыіе первосвященыака по закону принадлежа- 
ло старѣйшему лвцу изь старѣіішеіі Фамиліи въ его 
потомствѣ. Это отдѣленіе одвого колѣиа вмѣло осо- 
бевиое зыамеиовавіе , такъ-какъ оио взято было ва
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служеніе Богу вмѣсто вервородныхъ, которые перво- 
пачально всѣ были посвящены Богу (Чвсл. 3: 22. 28 , 
34: 39). Но въ вовомь Завѣтѣ, когда нѣтъ уже такого 
закова о замѣщеиіп вервородныхъ въ служеніп’ Богу 
особымъ воколѣвіемъ , когда всѣ вѣрпые , въ духов- 
номъ смыслѣ, суть іереп Богу, т . е . благодатію освя* 
щ евы  для дерзвовеннаго прпступлеоія къ  Богу въмо~ 
литвѣ и общевів таинствъ (Апок. 1: 6), когда в самъ 
Божествеввыіі Основатель Церкви новозавѣтвои изъ 
разныхъ звавііі в родовъ избралъ своихъ учевнковъ и 
Апостоловъ, —  въ новомъ Завѣтѣ нѣтъ необходимости 
огранвчивать звапіе служителен Божівхъ одипмъ ка- 
кимъ-лвбо родомъ, или потомствомъ извѣствыхъ лнцъ: 
говоримъ hе о самомъ савѣ духовноагь, a о происхо- 
жденіи лпцъ, получающихъ этотъ савъ; ибо санъ свя- 
щ еввы іі не всякому безъ разлвчія можетъ принадле- 
ж ать, во людямъ взбраввымъ в достоіінымъ его , и 
особое зваиіе свящеивосовершителеіі таинствъ необхо- 
димо въ Церкви : только оио можетъ состоять взъ 
лицъ разваго происхожденія , и, какъ говоритъ пра- 
вило V I вселенскаго Собора, «не взирая на то, про- 
исходятъ ли овв отъ посвященныхъ (въ духовныи санъ) 
вредковъ, влв нѣтъ». Ибо враввла свящ еввы я не на 
родъ в звапіе повелѣваютъ смотрѣть, ври избраііів на 
свящевство, a ва  лвчвы я достоинства людей. Ковечво, 
отдѣленіе отъ другвхъ мірскихъ сословій особаго со- 
словія духовнаго (духовевства) , для прямаго приго- 
товлевія къ служенію Церквв, имѣетъ свою важность 
в пользу для Церкви : во не опредѣляется ово зако- 
номъ т а к ъ , чтобы свящевство было взключвтельвою 
прввадлежвостію этого сословія. Объ этомъ в даетъ 
свое праввло V I вселенскіп Соборъ. Противпое селу
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онъ залНЬчаетъ'y Армянъ, и осуждаетъ ихъ з а т о  (г,м). 
Обличаетъ такж е Армянскую Церковь и въ томъ, что 
въ ней миогіе, по праву происхожденія отъ священ- 
ническаго р о д а , псправлялп должиости церковнослу- 
жотельскія, т . е. дѣлалвсь церковвыми чтеаами н пѣв- 
цами , не получивъ устаиов.іеинаго правиламв посвл- 
щеиія отъ пастырей Церкви (5вз). Поэтоиу поводу, Со- 
боръ подтверждаетъ древнія правпла, чтобы нпкто пе 
считался сопрвчислевнымъ къ церковноиу клиру п ие 
присвоялъ себѣ его должвостеіі, хотя бы в низшпхъ, 
доколѣ пе получитъ святительскаго благословенія и 
посвящеиія. Чтевіе въ церкви съ аивова прииадле- 
житъ только посвящеішымъ , какъ это утверждаю тъ 
праввла и другихъ древнѣіішихъ Соборовх (Лаодик.
15), в  свова повторяетъ Соборъ VII вселевскііі 
(прав. 14).

34. Поелику евпщеішое правгіло ясно возвѣщаетъ и  
с іе , что соулшшленіе , или составлепіе скопищь , и 
внѣшнгши законами совершеипо воспрещепо; много же

(»<) Граждаескіе Римскіе закопы также допускаля въ ду- 
ховное сословіе взъ всѣхъ званііі, кромѣ лпцъ пранадлежавшпхъ 
къ куріяиъ, рабовъ, обязапныхъ воевною илв граждавскою служ- 
бою и податвыхъ ; покрайвеіі мѣрѣ ве дозволяло такпаіъ лвцаиъ 
привпыать ва себя духоввое звавіе прежде освобиждевія отъ ле- 
жавшпхъ ва вихъ обязавностсй граждавской службы a повпвво- 
стей. Но не бьмо врввуждевія в дѣтяагь свящеввослужатсдсіі оста- 
ваться въ духоввоиъ звавів. lu s tin . Nov. 123. 137. Basilic, lib. 3. 
tit. 1 coast. 28. 37.

(,м ) Посвящевіе въ праввлѣ вазвано пострижсиіе.иь (хоѵря, 
αποχονρομινοί), такъ-какъ въ обрядъ посвященія церковпослушителей 
входатъ пострижееіе власовъ, какъ первоначальвоѳ посвяіценіе пз- 
бравваго ва служеніе Богу a Церквв, — в потоагь, при возведевіа 
ва  другія церковвыя стсаснп, уѵке ве иовторяется. См. ііов. Скри- 
вюалъ. Ч . 3. §  3. взд. 4. 1848.
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паче падлежитъ воспретити , да ne бьіваеть сіе es 
Церкви Божіеіі : то и мы тщпмся соблюдати , да, 
аще нѣкіс клирики , илн -монахи усмотрѣны будутъ 
вступающими es соумышленгя, гілн скчпища, илгі строю- 
щими ковы еписнопамъ, или соклиргтамъ, совсѣмъ да 
низвергаются со своего степени (см. іѵ всел. орав. 18).

35. По смерти епископа , имѣніе его , или Церт и  
е /о , да состоитъ подъ охраненіемъ клира тоя Ц ер-  
кви, коея предстоптелемъ былъ преставлыигііся, даже 
до прогізведенія ипаго епископа: развѣ когда ne оста- 
нется клиргіковъ въ оноіі Церкви. Тогда митрополітъ 
да еоблюдаетъ оное es цѣлости , и все да предастъ 
епископу, который поетавлень будетъ (см. Апост. 
пр. 40 . IV всел. 22 , 25).

И зъ полваго взложевія этого вравила видно, что 
ово было положево ра Соборѣ собствевво ддя митро- 
политовъ , или для окруж вы хъ іерарховъ древыпхъ 
Церквеіі, чтобы ови, во смерти подвластныхъ имъ епи- 
скоповъ, ие присвояли себѣ ви оставшаі ося послѣ нихъ 
имущества, вв вривадлежавшаго ихъ каѳедрамъ. Это 
могло случаться потоаіу , что митроволвтамъ вдревле 
орвнадлсжало увравлевіе каѳедръ , оставшихся иразд- 
пыаів во свіерти епархіальныхъ еввскововъ, до овредѣ- 
левія вовыхъ. Замѣчательно, что правило Трулль- 
скаго Собора включево было въ древыія ивструкціи, 
какія давались митроподитамъ ва  управленіе окруж- 
ны хъ евархій (“*).

36. Возобновляя законоположенное святыми Отцами, 
опредѣляенъ, да ымѣетъ престолъ Константшополь- 
екій равныя преимущества cs престоломъ древняго

(яев) Viel. ар. Leunclavium . in jure Gr. Bom. lib. 6. pag. 430.
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Рима , il, якоже ceä , da возвелгічивается вь дгълахъ 
церковныхъ, будучи вторьімъ no немъ: послѣ же опаго 
да числится престолъ великаго града Александріи, по- 
томъ престолъ Аптіохгііскіи, a за симъ престолъ града 
Іерусалима.

Первенство Цареградской каѳедры, послѣ Римскоіі, 
какъ старѣпшсіі въ составѣ вселенскоіі іерархів, приз- 
ыано было уже ва II вселепскомъ Соборѣ (пр. 3) , в 
вволвѣ утверждено равевство между внмв па Соборѣ 
IV* вселевскомъ (пр. 28). Древвія преимущества к а -  
ѳедръ: Алексапдриіскоіі, Автіохіііскоіі, Іерусалимскоіі, 
такж е опредѣлевы ва  первыхъ вселенскпхъ Соборахъ 
(і всел. 6, 7 . il всел. 2) (*” ). Соборъ Трулльскій, ут- 
всрждая іірежнія востаиовленія, въ настоящемъ вра- 
ввлѣ опредѣляетъ самыіі порядокъ этпхъ каѳедръ, от- 
иосительно преішуществъ честп, каждоіі взъ нихъ врв- 
вад леж ащ ев, вхъ взаимныхъ отношеніп и мѣстъ , за- 
нвмаемыхъ пші во вселенскоіі Церквв. При э т о н ъ , 
какъ и въ поставовлевіяхъ вреж вахъ Соборовъ, свова 
открывается , что важность каѳедръ опредѣлялась ве 
столько духоввыми какпми лвбо преішуществами од- 
нихъ взъ ввхъ вредъ другвми, напр. преемствомъ вхъ  
отъ верховиыхъ Авостоловъ , a вросто —  мѣстною 
зватпостію , (даже болѣе въ государствепвомъ, вежели 
церковвомъ отпошеиіи) —  самыхъ городовъ, въ кото- 
ры хъ была этв каѳедры. Такъ Іерусалнмская каѳедра, 
древнѣіішая , важвѣіішая по святывв мѣста, и верво- 
начальво бывшая средоточіемъ Авостольскаго управле- 
вія вселенского Дерковіго, запяла по правпла.мъ, ие 
смотря иа всѣ этп вреимущества, послѣднсе мѣсто въ

(507) Сн. нашо пзложопіе указанвыхъ лравп.гъ. Разд. 1. §  39. 46.
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ряду патріарпшхъ каѳедръ,— по причипѣ незпачвтель- 
ностіі Іерусалима въ граждавскомъ отвошенів, п само- 
стоятельиою прпзиана только по возобповлсіііп святаго 
града Имп. Ковставтиномъ вел., или еіде позже, на IV  
вселенскомъ Соборѣ (сн. і всел. 7) (5И). Каѳедра А н - 
тіохіпская , освовапвая Апост. Петромъ , поставлена 
виже Александрійской, вмѣвшев своимъ первопрестоль- 
ивкомъ Евавгелвста Марка: опять по ирпчинѣ большеп 
важвоств Алексавдріи предъ Антіохіею въ граждан- 
скоиъ быту в въ исторпческомъ зваченіи. Алексапд- 
рівская каѳедра, старѣпшая в прежде равнозначитель· 
вая Римской во свовмъ вравамъ въ церковномъ управ- 
левів (і всел. 6), устуввла преимуідество Цареградской, 
младшей во времени ея возвышевія в долго бмвшей 
самою иезначительною, но сдѣлавшепся зватпѣйшею 
изъ всііхъ no освовапів въ Византів столвцы иыпсріи. 
He аочему лвбо другоыу, a ао этой же самой прнчввѣ 
Соборы предоставили ей равевство чести съ Римскою, 
издревле— столичвою. Все это воказываетъ, что Отцы 
и вселевскіе Соборы не вваче смотрѣли и ва самую 
Римскую каѳедру: т . е. признавали ее знатнѣйіпею всѣхх 
другвхъ в рсрвенствуюіцею, только по особеввов важ- 
вости древвей столвцы вмперів —  Рвма. Но превму- 
щество Цареградской каѳедры, какъ вы раж аеть пра- 
ввло Собора, должво было возвеличить ее в es дѣлахъ 
церковпыхъ, т . е . сообщвть ей особеввую важвость го- 
лоса въ атихъ дѣлахъ, сдѣлать ее средоточіемъ уорав- 
ленія вселевской Церкви на Восточной ея половинѣ, 
какъ Рииская въ вервые вѣка была средоточіемъ За- 
падвоіі ея сторовы, дать Цареградскому ватріарху право

С3“ )  Cu. наше изложеніе 23 праоила IV вселевскаго Собора.
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посредствующаго суда въ дѣлахть другпхъ Ц ерквеп ,  
какъ это постановлено уже на IV всел. Соборѣ (прав. 
9 , 17), сдѣлать эту каѳедру совершенно самостоятель- 
ною и независимою отъ другихъ въ своемъ внутрен- 
немъ управлепіп. Только замѣчательно, что Трулльскій 
Соборъ ничего не говоритъ въ своемъ правилѣ о титлѣ 
всеяенскаго, которое еще въ Y I вѣкѣ придано было иа 
Востокѣ Цареградскому патріарху (’**). Можетъ быть 
сальпыя прекословія, возпикшія do поводу этого титла 
между Рнмскими папаші и Цареградскнми патріархами, 
в самое значеыіе е г о , какъ титла только почетнаго ,

(»“ ) T u t j o  ееелепеваю дано Цареградскпмъ патріархамъ въ 
первый разг ва мѣствомъ Соборѣ въ Ііовставтіівополѣ (518), при 
патріархѣ Іоапнѣ II Канпадокшскомъ. Ііотоиъ подтверждено при 
патріархѣ Мин Ь, также ва Соборѣ (5 3 6 ), ва котороиъ былв в і іо -  

слы Римскіе. Имп. Юстпвіаиъ вел. сааіъ придавалъ это титли Цирв- 
градскиыъ патріархаыъ, въ своихъ граыатахъ къ БоііФавію, Авѳвиу 
в  Мвнѣ. Рѣшптельво we утверждево ово ва Соборѣ въ Констан- 
тввополѣ въ 586 году, при Іоавнѣ IV иостнпкѣ, въ присут- 
ствів другнхъ патріарховъ. 'Гогда nana Рвискій Пелагій, a за виикь 
η Григорій великій возсталв протввъ втого твтла въ своихъ посла- 
віяхъ  ва Восіокъ, выставляя такое преиыущество превозношевіем.ъ 
честолюбія η властолюбія, унажевіемъ другвхъ патціаршихъ пре- 
столовъ η порабощевіешъ всей Церквв веогравпчеввоиу едивовла- 
стію Цареградскаго патріарха. Но съ Востока в патріархп іі сами 
Императоры отвѣчалв папаигь, что титдо вселснскаго вовле ве вмѣетъ 
такого звачевія в цѣли, a выразкаетъ собою только іючетаое пре- 
выущество епископовъ царствующаго града, какъ оервевствующихъ 
іерарховъ православно-каѳолической, Восточной Церкви, оэвачаетъ 
только епвскопа предсѣдательствующаго въ ликѣ всѣхыірапослав- 
вы хъ евпсвоповъ, какъ старѣіішаго иастыря и учвтеля вародовъ, 
составлявшихъ Христіавскую Рваскую имперію. Ибо вэвѣство, что 
еселенною вт> древвости вазывался составъ обдаетей выперіи, no 
всѣыъ странамъ свѣта. Cod. Theod. lib. 1. plur. loc. Iu s tin .  Nov. 
7 . 16. 42. 57. cf. Concilii Constant. Sub Menna act. 5. ap. Labb. T. 5. 
Epist- S . Gregorii M. ad Orient.
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расположили Отцевъ Собора умолчать о немъ въ своихъ 
праввлахъ, дабы иначе— утверждевіе его на оселенскомъ 
Соборѣ не придало ему особснпой каноническоп ваи«по- 
ств , котороіі оно само по себѣ не вмѣло , в таквмъ 
образомъ не приводило бы къ  преобладавію едпполич- 
ноп власти въ цѣлоіі Церквв, —  какъ в хотѣлв повп— 
віать его Римскіе папы, хотя самп своеіі мыс.іи о все- 
ленскомъ главевствѣ ві> Рвмѣ ne усумнилвсь обратнть 
въ догматъ. Нельзя одпакожъ не замѣтить, что полто- 
реніе ва Трулльскомъ Соборѣ правпла о совершеппомъ 
равенствѣ каѳедръ Рпмскоіі и Ц ареградскоіі, сдѣлано 
не безъ особепной цѣли — уравновѣсить сплу этнхъ 
двухъ, въ то врема необыкновенію возвмсившихся ка- 
ѳ ед р ъ , въ особенност» протввъ того перевѣса , кото- 
раго такъ уг.вльво домогались Завадііые іерархв— предъ 
Восточвымв. Возвышеиіе послѣдвихъ дѣлало отпоръ 
притязаніямъ первыхъ в ограждало ве только самостоя- 
тельвость Востока отъ порабощенія чуждоп властп, во 
ыожво сказать в самую чвстоту православиоіі Восточноп 
Церкви охраняло отъ самовольныхъ измѣвевііі въдрев- 
вихъ преданіяхъ и въ самомъ вѣроучевів, словомъ отъ 
нововведенііі, какія позволяла себЬ власть папская (” ·).

37. ІІоелику es разныя врсмена были, варварскія иа-

(1,#) ІІреимущества Цареградской ваѳедры бьии столысо же 
разъ подтверждевы ва Соборахъ, сволько разъ о в о , no развымъ 
случаямъ, бьми увижаемы. 'Гакъ права патріарха Цареградскаго
уввжевы бьіЛ В  В а  ВЗВѢСТВОМЪ буЙНОМЪ (Ausuci) ausoioj) СоборЬ въ
Ефесѣ, водъ предсѣдательг.твомъ Діоскора Алексавдрійскаго (ѵ в.'; 
во утверждевы ва Соборѣ Халкидовскомъ , IV всел. (пр. 28) , π ο 

τ ο μ ι  свова ограввчевы граматами llun . Василвска (въ ковцѣ ѵ стол.), 
в опять возставовлевы Иип. Юстввіавомъ вел. (ѵі в );затѣ м ъ  свова 
стѣснены Имп. Фокою, которыи соглашался првэвать Риінское гла- 
вевство,—во еще разъ вполвѣ утвсрждевы Соборомъ Трулльскимъ.
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шествіп « и no cell причинѣ предстоятелямъ порабо-  
щенныхъ ?радовъ невозможно бьіло, no совершенін надъ 
пими рукоположенгя, пріятп евои престолы, и утвер- 
дгітпся па пихъ es состояпіи священноначальствен- 
помъ , того ради ліы , соблюдая священству честь и 
уваженге, м ж елая , чтобы порабощеиіе отъ язычіт- 
ковь отнюдь не дѣйствовало ко вреду церковныхъ 
правъ , постановили, да тако рукоположенные и, no 
вышсизложенной причипѣ, па свои престольі не всту- 
пившіе , не подлежатъ за сге предосужденгю : почему 
и рукоположепія es разные етепепи клира, no прави- 
ламъ, да совершаютъ, м преимущестѳомъ предсѣдапіп, 
еообразно евоему пре:)ѣлу, да пользуются, и веякое, 
проыеходящее отъ пихъ , пачальственное діьйствге да 
будеть призпаваемо твердымъ и законньімъ. Ибо нуж- 
дою времени и препптствіями es соблюденги точно- 
сти не должны стѣспяемы быти предѣлы управленія.

Здѣсь подтверждаштся правила Аиостольскія и 
древнія соборыыя, no которымъ епискоаъ, ne могущіа 
занять своен каѳедры no везависящимъ отъ него об- 
стоятельствамъ, должепъ сохранпть честь и всѣ права 
своего сана (Апост. прав. 36. Антіох. 18). Во врелія 
вашествііі иыоплемеиниковъ на Восточную ииперію, 
многіе епископы оставляли свои епархіи и принуждены 
былн жить въ отдалеыіи отъ вихъ. Тѣмъ не менѣе оии 
сохраняли, ао правиламъ, титла в  права власти вадъ 
своимн епархіями. Послѣ нпхъ другіе были рукопола- 
гаемы па тѣ  епархіи, ne смотря на то, что города нхъ 
были еще заияты  врагами. Иное дѣло—собствениое 
отречеиіе епископа отъ управлевія епархіею и удаленіе 
на покоіі : въ такомъ случаЬ, хотя санъ и честь епв- 
скопская оставляются е м у , но уже орекращ ается его
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правптельствениое зпаченіе , и , пребывая въ городѣ , 
гдѣ есть своіі епархіальвып впископъ, онъ но можѳтъ 
дѣііствовать никакими нравами властп , ии рукопола- 
гать самъ собою клприковъ , нп даже священиодѣн- 
ствовать безъ согласія мѣстнаго евископа (ш  всел. 9. 
Анкир. 18. Автіох. 18. сн. ѵі всел. 39). Замѣчавіе 
Труллі.скаго Собора, что пуждою времени , пли пре- 
оятствіями въ соблюденіи точваго порядка, пе долж- 
вы  быть стѣсняемы предѣлы управленія, значитъ, что 
Церковь нвкогда не теряетъ своихъ правъ на тѣ м ѣ- 
ста , которыя взпачала еіі прпнадлежа.ш , в должва 
сохранить своіі ворядокъ управленія въ вихъ, хотя 
бы по обстоятельствамъ нсвозможпо было собдюсти 
этого ворядка въ точности. И  въ этомъ отвошенів 
Церковь , какъ впдимъ , ве всегда раздѣляетъ судьбу 
граждансквхъ мѣстныхъ обществъ. Т акъ вавр. импе- 
рія Римская Восточная вала подъ оружіемъ завоевателеіі 
ввовлемевныхъ: во Церковь Восточная сохраввлась въ 
своемъ мѣстѣ со всѣми правамн в праввламв своего упра- 
влевія; также в другія Дерквп, напр. Александріііская, 
Болгарская, и пр. Это воказываетъ несокрушимость 
вселенскон Хрпстовоіі Церкви, осиовгиную ва неизмѣн- 
і і о і і  свлѣ обѣтованііі Божественвыхъ, вѣры и  благодати 
Христовоіі.— По воводу Трулльскаго праввла можно за- 
мѣтить ещс, что ово оставляетъ неііаруишммми права 
епископовъ ыа порабощепныя иноплеменішкаіин м ѣ- 
ста,— но только тѣ, кою ры я изначала этимъ еписко- 
паиъ врявадлежалв в ва которыя очи заковнымъ во- 
рядкомъ были рукоположеиы. Mo иа Востокѣ иикогда 
не было nu врави ла , іш обычая восвящать еииско- 
повъ иа каѳедры чуждыхъ областеіі, ве принадлежав- 
ш вхъ къ  Церквв влв вмперів Восхочноіі, вли ва та-
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кія ыѣста, гдѣ не было хотя малаго чвсла Христіавъ 
православныхъ. Также р)кополагагь вт> какую бы то 
ни было церковвую степеиь, безъ точваго назпачеііія, 
праввлааш Восточной Ц ерквв, в даже вселевсквмв Со- 
борамв, было запрещсно (іѵ всея. 6. св. Кир. Алекс. 1). 
Только на Западѣ впдішъ противное. Тамъ особый 
разрядъ епвскововъ (подъ твтуломъ: a partibus infide- 
lium) составляютъ посвящаемые влв для стравъ, еще 
необращ енвыхъ въ Христіанство, влв даже для мѣстъ, 
Западу вовсе веврввадлеж ащ вхъ , вв по церковвому, 
вв  по граждавскому управленію (" ').

38. Отцами нашими положенное, сохраняемь и мы 
правгио , гласпщее тако: аще царскою властгю вповь 
устроенъ, или впредь устроенъ будетъ градъ; то гра- 
ждапскимь и зеліскимъ распредіълеигямъ да слѣдуетъ 
праспредѣленіе церковныхь дѣлъ[сы. іѵ всел. прав. 17).

(” ') Нзвѣстно, что пъ Римѣ поставляются даже тптулярвые па- 
трілрхвдля каѳедръ Цергспп Висточвой, какть-то Ковставтввополь- 
ской, Алексавдрійской, и вр. Это вачалось во вреня крестовыхъ вихо· 
дооъ, когда Латввы, завявъ областв Востока, думалв оставить вхъ 
въ своихъ рукахъ ва всегда в вазвачалв для ввхъ своихъ еписко- 
повт. ; no возвращевів оттуда этв еішскопы сохраввла при себѣ 
ва  Западѣ Восточвыя твтла, a папы ве усумвплпсь прододжать въ 
Римѣ ппставлевіс еиископовъ подъ тѣвш :ке титлами, какъ бы счв- 
тая еще Бостокъ подъ своею властію. Какъ это иротввво и всѣмъ 
правплазгъ церк. порядка в всѣмъ враваыъ сапостоятельвыхъ Цер* 
квсіі помѣствыхъ, огражденнымъ вселенскими Собораып, тѣмъ бо- 
лѣе, что падевіе Имперіи Восточвой ве варушвло вв чвстоты, вв 
цѣлостп Церкви Восточной православвой; ибо даже вевѣрвые завое? 
ватслп Lijino’iin приэвалв пепрнкосвовеввость ввутреввяго управ- 
дспія Церквп.—Впрочемъ ва Западѣ праздвыя тнтла епііскоповъ a 
pnifo inFideliam ивоіда соединаются съ опредѣленвымъ назвачс- 
ніемъ пхъ на дѣйстввтедьвыя каведры западныхъ областей. F leury  
Inslit. au droit ecles. part. 1. cb. IS. 1767. Cours, d. dioit canon, 
par A ndre  erf. Migne. T . 1. pag. 1203 i .  1847. Parie.
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39. Поелику Іоаннъ , предстоятель острова Кипра, 
купно cs своимъ народомъ , no причтиъ варварскихъ 
нашествіи, и  дабы оевободиття отъ языческаго раб- 
ства, изъ упомянутаго острова прееелился es Гелле- 
спонтскую область , промыиіленіемъ человѣколюбиваго 
Бога и тщаніемь Христолюбиваго и благочеетиваго 
Ц аря нашего: то мьі постановляемъ , да будутъ ео-  
хранены пеизміьниыми прснмущества, данныя престо- 
лу вышеиаименованнаго мужа, отьБогоносныхъ Отецъ, 
во Ефесѣ нѣкогда собравшихся, да начальствуетъ надь 
всѣми епископами Геллеспоктекія области, и да бу-  
детъ поетавляемъ отъ своихъ епископовъ, no древнему 
обычаю. Ибо и Боіоносные Отцьі наши разсудили, да 
будутъ еоблюдаемы обычаи каждьія Церкви.

Самостоятельность (αυτβκεφαλια) Кипрсквхъ а р х і-  
епископовъ была утверждена III вселевсквмъ, Е Ф е с -  

сквмъ Соборомъ (прав. 8). Но когда нашествіе вар- 
варскихъ пародовъ на островъ Кипръ вобудвло Кипр- 
скаго архіепиі копа Іоан н а , со всею своею паствою, 
переселиться въ Геллеспонтъ, (что было въ VII вѣкѣ, 
при Имп. Ю стиніааѣ II), которыіі быдъ подъ властію 
Цареградскаго патріарха : то Соборъ V I вселенскій, 
врвзвавая справедливымъ сохрапвть веаарушамо вра- 
ва Киврскои Церкви, опредѣлилъ, чтобы в въ Гелле- 
спонтѣ Кипрскііі архіепископъ удержалъ свою само- 
стоятельность в мѣсто, врвнадлежащее ему въ цер- 
KOBUOÜ іерархів во враву Квпрской Церквв; раввымъ 
образоыъ водчвввлъ ему всѣхъ Геллесвовтскихъ епи- 
скоповъ, ыа все время вребыванія его въ стравѣ той. 
Когда ;ке вашествіе непріятельское мш ю валось, и 
Капрская ааства, съ свовмь пастыремъ, могла возвра- 
хвться въ отечество: тогда древвія преииущества Киар-
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ской каѳедры были возобвовлены , a  Геллеспонтская 
область свова переиіла водъ вѣдѣніе иатріарха Царе- 
градскаго Это частное постаоовленіе Собора
сдѣлаво въ слѣдствіе общаго вышеизложенваго пра- 
вила (37) , что съ переиѣвою внѣш ввхъ обстоя- 
тельствъ, ве должны быть измѣвяемы правила церков· 
наго управлевія. Изъ этого постановленія вадво т а к -  
же , что епископг вереходящіп во обстоятельствамъ, 
охъ него ве заввсящ вмъ , съ высшаго мѣста ва ипз- 
шее вт> церк. іерархіи, сохраняетъ врава прежвеіі выс- 
шеіі каѳедры.

40. Понеже пргиѣплятися Богу, чрезь удамнів отъ 
молвы житейскгя, весъма спасительно: то мы долж- 
ны не безь испытангя безвремепно пршматп избираю- 
щихь житіе монашеское; no u  es отношенги кь нимъ 
собмодати преданное намъ отъ Отецъ постановленіе, 
и сего ради должно прігшати обѣтъ жизни no Бозѣ, 
яко уже твердый и  происходящііі отъ вѣдѣнгяираз- 
сужденгя, послѣ полнаго раскрытгя разума. И  тако 
намѣревающійся вступити подъ иго монашества да
будетъ не менѣе, какъ десяти-лѣтній: но и для ma-

«

коваго βο власти начальетвующаго еоетоитъ разсмо- 
трѣнге, ne признавтъ ли опъ за полезнѣйшее продол- 
окити ему время, предъ введеніеш  es жизнь мінаіие- 
скую и утвержденгемъ es опой. Поелику усмотрѣно,

(” *) Vid. Beveregium. ad can. 39. T rullan. сн. славян. Кормч. 
толковавіе. Митрополіею остр. Кипра былъ г. Констаатія , пере- 
иыевовавный Иип. Юстпвіавовгь II въ вовый Юстивіавополь; a мв- 
трополіею въ Геллесповтѣ былъ Кизпкъ. Кварскіе архіепвскопы 
всегда были савостоательвы («ито/.вра/і»), и послк патріарховъ за- 
ввнадв в і  іерархіи иервое ыѣсто. Vid. Suscript. patrom in hoc Con
cilie. Trullan.



409

яко Ц ерковь , благодатію Божіею , пріяла болыиую 
крѣпость и преспіьяпіе, и вѣрные es соблодепіи Бо— 
жественньіхъ заповѣдей тверды и благонадежны. Сіе 
ліы совершепно уразумѣвг, сообразно св силег опредѣ- 
лилгі: намѣревающагоея начати подвиги no Бозѣ, ско- 
ро знаменати благословенгеліъ благодати, яко шькою 
печатію,— си ш  самымъ споспѣшествуя ему не коснѣ- 
ти долго, ниже колебатися, паче же и поощряя его 
къ избрангю добра и къ утвержденію es ономь.

Иѣкоторыя изъ церковвыхъ праввлъ IV  вѣка опре- 
дѣдялв пршшмать въ монашество ве прежде 2 5 -л ѣ т - 
ияго возраста (Карѳ. 140). Вврочемъ св. Василій доз- 
волялъ привосить обѣты дѣвства и вт» 17 лѣтъ, даже 
лицамъ жевскаго вола (врав. 18). Отсюда уже видно, 
что время для врввятія въ монаш ество, въ древней 
Ц ерквв, ве вездѣ было одиваково уставовлево: общимъ 
□раввломъ было только то, чтобы обѣты врвввмать отъ 
двцъ, уже достигшихъ зрѣлаго разсудка и ясваго само- 
сознапія, съ всвытавіемъ отъ пастыреіі Ц ерквв, такж е 
чтобы этв лвца самв добровольво, a ве по волѣ другвхъ, 
вавр. родвтелей, вли воспитателей, вровзвосвлв обѣты. 
Трулльскііі Соборъ такж е воспрещаетъ врвввяіать въ 
ыонашество безвремевно в безъ всвы таиія. Но для 
взъявлевія вамѣревія къ тому в для встувлевія въ 
мовастырь, вазвачаетъ во крайвей мѣрѣ десятилѣтній 
возрастъ, в даже достаточвымъ врвзнаетъ этотъ воз- 
р а с т ъ , чтобы ве колебалвсь добрыя вамѣревія отъ 
медлеввоств въ ихъ всволвепів. Прв этомъ св. Отцы 
и то вмѣютъ въ ви д у , что « Церковь благодатію Бо- 
жіею пріяла уже большую крѣпость и преспѣявіе , в 
вѣрвыс въ соблюдевіи Божественвыхъ заповѣдей твер- 
ды в благовадежвы». Но эта првчвва, стодь отрадвая
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въ сужденіп вселенскихъ Отцевъ VII в ѣ к а , уже сама 
въ себѣ вредполагаетъ веобходвмыя изключенія, η силу 
правила соборваго дѣлаетъ ве безусловною. Можетъ ли 
тоже правпло сохранять свою свлу вполвѣ, когда вѣр- 
ные въ соблюденів заповѣдеп Божіихъ уже ве могутъ 
иочвтаться столь твердымв, какъ былв въ оервые вѣка? 
Д ля другвхъ временъ, само собою разумѣется, вуж ны 
в другія праввла. Хотя во всякомъ сл учаѣ , блаж евъ 
человѣкъ, говорвтъ Слово Божіе, которып возметъ яремъ 
Господеыь отъ юности своеЬ , в вго Христово всегда 
благо в легко: ио есть иго— общее для всѣхъ, пе вотще 
носящ вхъ вмя Х ристово, состоящее въ заповѣдяхъ 
Іасуса Христа, общ вхъ в веобходвмыхъ для каждаго 
изъ пасъ ; в есть вго особеввое, воздагаемое ве ва  
всѣхъ, во обязанноств, во только на могущихъ вмѣ- 
стить е г о , во вхъ силамъ дувіевпымъ в доброволь- 
вымъ расположеыіямъ сердечнымъ. Таковы особенные 
оодввгв ииочества, состоящіе въ храненів дѣвства, 
вестяж ав іп , самоотречеіііи ради Госвода в спасенія 
душ в, совершаемаго хотя болѣе трудвымъ в крествым-ь, 
во болѣе вѣрнымъ в возвышеннымъ путемт. ж взвв 
духоввов. Первое, общее иго должно быть безусловпо 
вріемлемо ва себя каж дымъ отъ юноств своеіі : по- 
сдѣдііее, особенвое, требуетъ зрѣлостп мыслв , чтобы 
вознавать его, твердоств волв, чтобы предпрпнять его 
добровольно, крѣпоств души, чтобы нести— и ne оа- 
дать оодъ ввмъ отъ немощеіі своихъ, ве свергать его 
съ себя отъ ветер о ѣ о ія , влв разсѣявія душевнаго. 
Поэтому-то подвигъ сеіі, в самое намѣревіе встуовть 
на это поприще, требуегь зрѣлости возраста душ ев- 
ваго и тѣлесыаго. И такъ общидіъ враввлояіъ прппято, 
какъ въ прежвія, такъ в въ иастоящее вреяія, чтобьі
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въ моиашество допускать не прежде 25-лѣтпяго воэ- 
раста. Но в Трулльскій Соборъ не безусловво изла- 
гастъ свое правило, a предоставляетъ разсыотрѣнію 
пачальствующвхъ, не нужно ли для желаю щ вхъ иво- 
чества нродолжить время вспытанія и првготовлеоія 
къ  иеыу, чтобы благонадежнѣе утвердить ихъ въ до- 
бромъ вамѣревів. Првтомъ Соборъ говоритъ только 
о намЬрепіи вступпть въ мовашество ; a послѣ совер- 
шеіінолѣтія , ио общимъ правиламъ Ц ерквв, должвы 
еще проііти покраііней мѣрѣ три года искуса , преж - 
де дѣіістввтельнаго пострижевія въ мопашество (св. 
Двукрат. 9) (***). Несовершенволѣтвіе (напр. въ деся- 
тилѣтпемъ возрастѣ) могли быть приннмаемы въ мова- 
стмри только для духовнаго воспитапія и прпготовле- 
вія къ мопашеству. Въ этомъ отвошепів весьма зааіѣча- 
тельны враввла св. Василія велвкаго, данвы я древввмъ 
обителямъ Востока, могущія служить во всякое время 
образцемт. устроеиія духовныхъ школъ прв монасты- 
ряхъ . На вопросъ: съ какого возраста иадобво дозволять 
пронзиссеиіе обѣта о посвящевіи себя Богу , в когда

(п і) Гражлаяскіе древвіе заковы смперіи, въ сообразвость 
съ церковными прувплами, поставовляла , что достпгшіе 16 или 17 
лѣтъ безпреііятствеиво могутъ вступать въ ыовастыра η дѣлать 
распиряжсніп о своеыъ иыуществѣ ; но 10-лѣтніе, хотя и могутъ 
быть ирпняты въ мивастырь, во ве ногутъ дѣлать распоряжевій 
о иыѣвіи до псиолневія 18 лѣт ь. Еслн, въ продолженіи этого вре- 
ыеші, встуііивіиеыу въ монастырь приключвтся смерть; то двѣ ча- 
стн его ішущества оставляются ыовастырю, a третья—родственви- 
камъ ( I in p e r .  I . c o m îs . Notel. 6 conf. Baisamon). Родитедв ве имѣла 
нрапа удерживііть дѣтеіі отъ нам Ьренія— вступвть въ мовастырь, 
η пзъ-за этого ве доджны были лишать ихъ законяиіі части ва - 
слЬдства (Basilic, lib. 4, til. 1. cap. 12. edit. Heiiubach. Lipsiæ. 
1833).
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обѣтъ дѣвства почвтать дѣйствителыіымъ? св. Васвлій 
пишетъ: «Поелику Господь говоритъ: оставите дѣтей 
приходити ко Мнѣ (Map. 1 4 :1 4 ), a Апостолъ похваляетъ 
измлада священное Пиеапге изучившаго (2 Тим. 3: 15), 
в  еще повелѣваетъ воспитывать чадъ въ ученги и нака- 
занги Господии (ЕФес. 6: 4); то всякое время, в вреыя 
перваго возраста, почитаемъ способвымъ къ принятію 
ирвходяіцвхъ. Ц  дѣтеіі, y которыхъ нѣтъ родите.іей, 
приыныаеиъ самв собою , взъ соревпованія Іову (Іов. 
29: 12) быть отцамв саротъ; которые же завнсятъ охъ 
волв родителеіі, и которыхъ сами родвтели прпводятъ, 
орвнвмаемъ прв многвхъ свидѣтеляхъ, чтобы не п о- 
дать случая желающимъ иаіітв случап , во заградвть 
всякія ііеправедиыя у с т а , говорящія протввъ васъ 
хулу. На семъ основавів вадобво прииимать д ѣ т е іі, 
ыо ве тотчась надлеж втъ причислять и првпвсывать 
вхъ  къ  составу братства, чтобы, no иесчастію, заслу- 
ж еіш ы я вмв укоризны ne валв ва жизпь благочести- 
вую. Но хотя должво вхъ воспвтывать во всякотъ 
благочестіи , какъ общихъ чадъ братства , одиако же 
отдѣлять особые домы в особый образъ жвзнв дѣтямъ 
мужескаго в женскаго пола, чтобы не пріобрѣлв онв 
сыѣлости в безиѣрвой дерэоств предъ старшимв , no, 
no рѣдкоств встрѣчъ, сохранялв уважепіе къ  вы сш птъ, 
в  чтобы ваказавія, валагаемыя ва болѣе совершепныхъ 
за пренебрежевіе вмв свовхъ обязанностей, (еслвбъ 
имъ случилось впасть въ такое разсѣяніс), непримѣт- 
иыыъ образомъ ые породили въ дѣтяхъ удобопреклои- 
воств ко грѣхамъ, или виогда в превозношеиія, какъ 
скоро замѣтятъ , что старшіе претыкаются въ т о м ъ , 
въ чемъ сами ови преуспѣваютъ. Ибо младенчествую- 
щ ій разумомъ ве разввтся съ младевпемъ no возрасту,
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a потому ne удпвительно , если и въ томъ и въ дру- 
гомъ оказываются тѣже недостаткп. Д а и въ чемъ y 
старшихъ no вхъ возрасту соблюдается приличіѳ t το 
м олоды м ъ, въ слѣдствіе частаго обращенія вхъ  съ 
старшвмв, дѣлать вреждевремевво не прилично. И такъ, 
для сей предосторожности и для соблюдевія степен- 
востн во всемъ прочемъ, вадобио отдѣльво помѣщать 
дѣтей в совершенвмхъ возрастомъ. A съ свмъ вмѣстѣ 
въ домѣ подвижииковъ не будетъ н шума, при изуче- 
віи уроковъ, веобходимомъ для ю ны хъ. Но молитвы, 
которыя уставовлево совершать днемъ, долж вы  быть 
общія и y дѣтеп в y старшихъ ; потоыу что y дѣтеіі 
чрезъ соревповапіе совершеввымъ укоревяется навыкъ 
къ  сокрушенвоп м олвтвѣ , в для старшихъ ве мало- 
важвѳ вособіе дѣтей въ молитвѣ.

У едвневвыя же упражвевія и праввла касательно 
сна и бодрствованія, времени, мѣры в качества ввщ в, 
для дѣтей долж вы быть опредѣлеыы првлвчнымъ об- 
разомъ. Н адъ ввмв должевъ быть воставлевъ старшій 
возрастомъ, превосходящій другвхъ опытностію, дока- 
заввіій свое велвкодушіе , чтобы могъ съ отеческимъ 
сердоболіеиъ в  благоразуывымъ словомъ всвравлять 
погрѣшности ю вы хь, послѣ каждаго паденія употреб- 
лять врвличвыя врачевства; отъ чего бы одво в тоже 
служвло ваказавіеыъ за вогрѣшвость в обращалось къ 
упражвевію душв въ добрѣ. Напр. разсердился кто 
ва сверстввка ? Должво успоковть его в заставвть 
самого разссрж евваго , во мѣрѣ продерзоств, оказать 
услугу ; вотому что навы къ смвревія какбы отсѣ- 
каетъ душеввую раздражвтельвость, a  оревозвошевіе, 
всего чаще, вроизводвтъ въ васъ гвѣвъ. Коснулся лв 
ве во время свѣдей? Пусть большую часть двя остается
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безъ ппщи. Обличенъ ли кто , что вкушалъ ппщу не 
въ мѣру, или иеблагочиііно? Пусть во время принятія 
ппщи, отлученный отъ яствъ, првнуждеііъ будетъ смо- 
трѣть на другихъ вкушающихъ чиыно , чтобы в на- 
казанъ бы лъ воздержаиіемъ в научился чинности. 
Произыесъ ли кто праздное слооо , оскорбленіе блв- 
жиему , л о ж ь , или иное что запрсщенное ? Пусть 
уцѣломудрптся воздержаніемъ чрева п молчаніемъ. 
Ио надобно , чтобы и обученіе грамотѣ было соот- 
в ѣ т с т в е н н о  цѣли ; a для сего должио заставлять вхъ 
употреблять слова , взятыя пзъ П н саи ія , вмѣсто ба- 
сенъ разсказывать имъ повѣствованія о дѣлахъ чуд- 
ы ы х ъ , вразумлять ихъ изреченіямп изт> П рп тчей , п 
иазначать награды за удержапіе въ памята словъ η 
вещеіі, чтобы дѣти съ пріятностію и отдыхомъ, бсзъ 
огорчевія для себя и непреткіювеііно, достигаля цѣли. 
При правилыюмъ руководствѣ , дѣти удобно пріобрѣ- 
тутъ внимательность ума и ііавыкъ не разсѣяваться , 
если приставники постояішо будутъ доврашивать , иа 
чемъ остановилась ихъ мысль в какой предметъ вхъ 
размышлепія. Ибо простота возраста, неухиіцренность 
в  неспособность ко лжи легко высказьіваютъ душев- 
вы я сокровенности. A сверхъ того реоенокъ, чтобы не 
часто застигали его на какой нибудь непозволительноп 
ыыслп, будетъ взбЬгать мыслей нелѣпыхъ в постоянио 
станетъ удерживаться отъ пелѣаостей, боясь стыда обли- 
чеііій. Поэтому, пока душа еще способпа къ  образованію, 
вѣж ва в , подобно воску, уступчива , удобно напечат- 
лѣваетъ въ себѣ налагаемые образы , надобпо немед- 
левно и съ самаго вачала возбуждать ее ко всякнмъ 
упражііеніяыъ въ добрѣ, чтобы , когда раскроется ра- 
зумъ в прійдетъ въ дѣііствіе разсудокъ , пачать тече-
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ніе съ положеішыхъ первовачальво освовавій и пре- 
подаввы хъ образцевъ благочестія, между тѣмъ какъ 
разумъ бѵдетъ виушать полезное, a  вавы къ облегчвтъ 
преуспѣяніе. Тогда должно прпивмать обѣтъ дѣвства, 
какъ уже твердый , ,  произносимьш во собственвому 
расволожепію в разсужденію, при совершеивоіі зрѣлости 
разума. Съ сего времеии и праведнымъ Судіею во досто- 
внству дѣлъ воздаются иочеств в ваказавія вреуспѣваю- 
щ вмъ, пли согрѣшающимъ. Въ свидѣтели же расволоже- 
вія должно брать вредстоятелей Церквей, чтобы чрезъ 
ввхъ  в совершаемо было освящеиіе тЬла, какь вѣкоего 
прввовіевія Богу, и получило твердостьсовершеыиое при 
сввдѣте.іьствѣ. Ибо сказаво: при устѣхъ дѳою или тргехъ 
свидптелей станетъ веякъ глаголъ (Матѳ. 18: 16). Та- 
квмъ образомъ в реввость братііі не водвергнется хулЬ, 
в тѣмъ, которые восвятвли себя Богу, a вотомъ намѣре- 
ваются уввчтожвть обѣтъ, ве остается предлога къ без- 
стыдству. A ве пріемлющііі ва себя дѣвственной ж взвв, 
какъ не соособцын вевівся о Господнихъ , при тѣхъ 
ж е свпдѣтеляхъ да будетъ отпущенъ. К то, во долго- 
времевнолъ всвы тавів в ваблюдевіи, которое вадобво 
дозволвть ему производить вадъ собою вт> течепіе мно- 
гвхъ днеіі, чтобы ве врвчлв намъ этого въ хвщ евіе, 
провзвесъ яаконеігь обѣтъ, того должво уже вривять 
и причислить къ братству, дозволвть имѣть в жилвще 
и образъ жвзнв общіе с*ь совершенно возраствымв. 
Теперь не безвремевво врвсовокуввть , что , поелвку 
инымъ вскуствамъ надобво обучаться тотчасъ съ самаго 
дѣтства, то, какъ скоро вѣкоторыя взъ  дѣтей окажутся 
способвымв къ  обучевію , ве заврещаемъ вм-ь вро - 
водвть двв съ ваставнпками въ вскуствѣ. Но па вочь
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яеобходішо приводить ихъ къ  сверетникамъ, съ кото- 
рымп надобно прішныать имъ и пшцу»

41. Желающге во градахъ, гии селепіяхъ удалятьея 
въ затворы ,  и себгь es уединенги внимати , должны 
первгье входити es монастырь, пргобучатися къ жи— 
тію отшельническому, повгіноватися es теченге трехъ 
ліьтъ началышку обители въ етрахѣ Бож іемъ, и  ео 
всемъ , якоже подобаетъ , послушаніе исполнят и, и  
тако изъявлпти свое прогізволенге па таковую жизнъ, 
и испытыватися oms мѣстнаго наетоятеля, отъ 
веего ли сердца добровольно прилѣпляются къ оной. 
Посемъ и еще es продолженги года должны терпѣливо 
пребыти внѣ зат вора , дабы паче наміьренге пхь от- 
крылоеь. По иеполненіи же толтаго времени , аще 
пребудутъ es томъ же намѣреніи, да вступаютъ es 
затворничество: но имъ уже не позволпется исходити, 
no произволенгю, изь таковаго пребыьанія; р а зт  когда 
сего потребуетъ общеетвеішое служенге, или польза, 
или ипая нуж да , претящая даже смертію, и то съ 
благословеніемъ мѣетнаго епископа. Дерзающихъ же 
безь реченпыхъ причтъ исходити изъ своихъ обита-  
ній , во первы хь , заключати es затворѣ и  противу 
желанія ихъ; потомъ— постами и иными строгостями 
ихъ исправляти: понеже вѣдаемъ, яко no реченному 
es Пиеанги, пиктоже возложь руку свою на рало и 
обращся вспять, управленъ есть es царетвгв небееное 
(Лук. 9 : 62).

Издревле въ Церкви Хрнстіанскоіі было два рода 
нноческон жизни : жизнь общ ительная, въ собранін

(37<) с и , твор. св. В аам іа вел. въ русс. переводѣ, ч. 5. арав. 
оростр. вопр. 41.
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монашествуюіцихъ б р ат ій , подъ одними обіцпми пра- 
ввлаип, подъ однимъ начальствомъ, гдѣ внокв испол* 
пяли разныя послушавія общ ежвтія в имѣлн всѳ об— 
щее, въ п и щ ѣ , въ одеждѣ и во всемъ образѣ ж взвв . 
Такіе внокв пазывалпсь киновгтами, a обитслв вхъ—  
кииовіями (xotvcßtx, κοινοβητης), илв вообще— монастыря- 
ми (μηχςγ,ριον). Другоіі родъ вііоческоіі жпзни былъ со- 
вершеѵно уедвневвы іі, въ отдѣльвыхъ отъ братства 
подвигахъ, состоявтвхъ  въ безвыходпомъ пребыванів 
въ однов келлів , въ безмолвіп, въ одііомъ ввутреп- 
пемъ самоуглублевів и духовномъ созерцанів. Этотъ 
родъ жизнв иазывался собственно отшелыіичествомъ, 
a  его водввжнвкв —  затворпиками , анахоретами (εν 
εγχίειcpeuç αναχωρονντες, ανχχωρτ,τικΥΐ $ιαγωγ/ι). Подвигп Э Т О Г О  

рода, no духовноыу вхъ  значевію, безъ сомнѣиія, выше 
в совершенмЬе общ ежптелыіыхъ, ыо гораздо труднѣе, 
no особепвоіі свлѣ виутреыііеіі борьбы в тяж кихъ иску- 
ш еіи іі, съ ними соедипенны хъ, и потому требують 
большихъ свлъ духа, болѣе овы твоств въ жвзни д у -  
x o b u o ü ,  б0льшей крѣпоств воли, в таісъ сказать, б0ль- 
шеіі надежды подввжнвка па самаго себя, укрѣпляе- 
м«иі особспною свлою вѣры в благочестія. Поэтому ие 
всѣ рѣшалвсь па такіе -подввгв , в древвіе Отцы ве 
всѣхъ, даже желаюіцвхъ, допускали къ нимъ, по прв- 
чинѣ большихъ опасыостев этого поприща ("*). На это 
в V I вселенскііі Соборъ даетъ свое враввло. Онъ до- 
зволяетъ желающвмъ предприыимать уедииеиныіі родъ 
жизни ие в н а ч е , какъ  поступввъ сначала въ моиа-

(” *) Сы Васімія веівкаго п равм а подвижвичества : вопр. и 
отв. 7. по русск. изд. творевій св. Васплія , часть 5. Св. Грцгорія 
Богослова с.юво 25. по русск. оэд. ч. 2.
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с т ы р ь , в въ продолженіе четырехъ лѣтъ исполняя 
строгія правпла в послутанія мовашества, чтобы в себя 
и сп ы тать , п другвмъ дать сввдѣтельство объ  вскрен- 
пости своего жславія в благонадежности къ  его пспол- 
неиію. Отъ духовиаго начальства требуется особенное 
благословеніе на такоіі подвнгъ (’” ). Удалившимся въ 
уедішепіе , илв въ затворъ (eyzXeispa) , уже ие дозсо- 
ляется оставлять ero по произволу, —  развѣ въ краіі- 
ііпхъ случаяхъ, па обществеипое служеыіе, влв въ ну— 
ждѣ, какъ говорятъ Отцы , претящеи смертію, (т. е. 
когда бы вх затворѣ угрожала опасвость смерта о т- 
шельппку), п то съ дозволенія начальства. Оставляю- 
щ ихъ самовольно свое уедннеыіе повелѣвается свова 
возвращать въ затворъ , даже противъ воли вхъ : вбо 
обѣтъ вхъ признается уже нсвозвратпьш ъ,—если только 
онв ilе хотятъ самв подвергпуть себя вѣчному осу- 
жденію за то , что сначала дерзиовенпымъ в самоиа- 
дѣянныыъ вступленіемъ иа такоіі страшыыіі подвигъ 
препебрегли его опаспости в  еолгали Богу.

42. 0  имепуемыхь пустынникахъ, которые, ев чер- 
ныхъ одеждахъ и св отращенными власами, обходятъ 
грады, обращаясь поереди мірскихъ ліужей и женъ, и 
безславятъ обѣтъ своіі, опредѣляемъ: аще восхотятъ, 
постртит власы , пріяти образъ прочихъ монаше-

(з’в) хапое же правіио объ отшельничествѣ паходиыъ въ 
уставЬ Лахоыіп велікаго. Hist. Laus. cap. 34. Замѣчательно, что 
Соборъ говорвтъ о затворшшахь no іораЬамъ и селен іам »  (tv noisstu  

уі χνρ ιο <;), u отлпчавтъ ихъ оть n i(ст ы ш иівооь  (пр. 42) и иовастыр· 
скоіі братіп. Впрочемъ запрещсно бьио пнъ уедпаяться безъ no— 
стрижевія въ зюпашество; въ такомъ с.іучаѣ изъ ппхъ составдялпсь 
только благичсстиоыя общшіы на иравімахъ ыонастырсквхъ; a по- 
стрпженные причислялпсь къ шонастыряыъ. Baisamon ad сао. 41 
Trull, cf. Iu stin . Nov. 133. cap. 1. Basilic, (it. 4. cap. 14.
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ствующихъ', то опредѣляти ихъ т  монастыръ, и  при-  
числяти кь братгямъ. Аще же нв пожелаютъ сего; 
то совсѣмъ изгоняти нхь кзъ zpo,do6by м эняіты амъ вь 
пустынпхъ, оть коихъ нагиіениваніе себѣ составили.

Пустынножительетво (ερημιτών διαγωγή) составляло 
особыіі родъ подвижничества, въ которомъ ледбителв 
благочестиваго безмолвія удалялвсь не только отъ го- 
родовъ и селен ій , но в иноческихъ обителей , и нв- 
кѣмъ иезрвмые, совершалв свои подввгв въ пустыпяхъ, 
въ л ѣ с а х ъ , въ горныхъ пещ ерахъ. Т акъ какъ этотъ 
пустыішыіі образъ жизно не ыогъ быть подчвнеиъ ни- 
каквмъ обідпмъ положителыіымъ праввлам ъ, a зави· 
сѣлъ отъ доброіі воли □ душевныхъ расположсиШ са- 
мпхъ подвпжшіковъ : то легкр вкрадывались сюда и 
здоупотребленія , о которыхъ упоминаетъ Соборъ въ 
своелъ правилѣ. Д ія  отвращенія безпорядковъ, со- 
блазновъ , грЬховъ , какіе провсходвлв отъ лжеимен- 
ныхъ аустынииковъ , подъ разнымв ввдамв обходив- 
шихъ города в селеііія , Соборъ повелѣлъ —  влв по- 
селять ихъ въ м онасты ряхъ, еслв онв достоіівымъ 
образомъ желалв проходить путь встинпаго □одвижни- 
чеетва, —  пли , еслв въ і іи х ъ  пе открывалось такого 
желапія, a было одно лицемѣріе, в подъ видомъ бла- 
гочестія, обмаыъ и зло, то изгопять вхъ  совсѣіиъ изь 
городовъ въ пустыни , отъ которыхъ онв хотѣлн прі- 
обрѣсть себѣ славу п о д в ііж н и к о в ъ  (”’) (сы. іѵ всел. 
прав. 4).

(*7Tj Соборъ осуждаетъ мішыыхъ пустывввковъ за то, что она 
ходімп cs атращешіыми волоса.ѵи , η поведѣваетъ заклочать ихъ 
въ ыоыастырв, постриіиш водосы. Нзъ этого видно, что въ древвоста 
ыонашествующіе бімѣе острвгали, вежедв отращпвади волосы. Черное 
же одѣавіе всегда было пріш.'Д.іе;кностію мовашества. Св. прав.
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43. Позволительио Христганину избратн подвижіт- 
ческое оіситге, и  no оставмнги многомятеэкчоа бури 
житеіістіхъ дѣлъ, вступити ев мопастырь, и  постри- 
щ и с я , no образу монашескому, аще бьі и  обличеиъ 
былъ es какош  лгібо грѣхопадеиги. Поелику м от ш е- 
екое житге изображаетъ намъ жизнь покаяпія  : то 
искренно прилѣплшощагося кь оному одобряемъ, и ни- 
какой прежнгіі образь жизни не воспрепятствуеть 
ему исполнити свое намѣреніе.

Такъ какъ монашество составляетъ сове^шеішо 
доброволыіыіі подвигъ благочестія для душ ъ, иркренно 
желающихъ спасеиія: то , по правиламъ Церкви , оно 
віожетъ и должно быть открмто всѣ м ъ , желающимъ 
приііять его , какого бы званія, состоянія , пола они 
un были. Ho V I вселеискіи Соборъ , въ настоящемъ 
правплѣ, показываетъ вт> особенности то, что η ника- 
коіі прежвііі образъ жизни самт. no себѣ не препят— 
ствуетъ привятію мопашества, аще бы и обличенъ былъ 
кто es какомо либо грѣхопаденіи. Это не значитъ, что 
новашество ыожетъ служить убѣж вщ еы ъдля преступ- 
ны хъ душ ъ, жедаю щихъ сокрмть въ  немъ свои грѣхп 
в взбѣжать с т ы д а , или суда человѣческаго , или что 
моиашество уже само собою покрываетъ грѣхи люд— 
скіе. Монашество, говорятъ св. Отцы, есть жизнъ по- 
каянія  : с.іѣд. оно приводитъ душу къ сокрушеыію о 
грѣхахъ, составляетъ подвигъ для вхх  заглаждеыія u 
очшцеиія , и слѣд. ово доступно всѣмъ, ые для по- 
творства грѣхамъ, илв сокрытія ихъ, a для строж ан-

Соб. 45. it. S. A llum as  de virgin. Opp. Tom. I. Pachymer ad Dionys. 
Areopag. O стриженіп волосъ въ монашествѣ упомиваетъ ц св. Гри- 
горій Богословъ въ оаисаніи его. Слово 6. по русс. взд. ч. I . H ist. 
Laus, plur· loc.
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шаго покаянія въ ввхъ , покаянія ве словомъ только, 
a всею жизиію, —  что и составляетъ пстпниое покая- 
віе. Самъ Спасвтель, взрекшій во всеуслышаніе всѣхъ 
вѣрующпхъ : грядущаго ко Мнѣ не шжену вопъ (Іоаи. 
6: 37J, припималъ кающ вхся —  в блудпвцъ, в м ы та- 
peü, и разбоиииковъ; разрѣшалъ ихт» отъ грѣховъ, не 
въ разореніе законовъ Божесквхъ в человѣческихъ, 
осуждавшвхъ престувленія ихъ, a no вскренвости вхъ 
раскаяііія и во обвлію благодатв и любвв Божіеіі , 
явлеивой въ Немъ, чрезъ вскупвтельвую Его жертву, 
всѣмъ встинво-вѣрующимъ въ Hero, даже паче умно- 
жившагося во всѣхъ грѣха (Рвм. 5: 15 —  21). Такъ и 
иночество есть оуть всецѣлаго обращ евія ко Хрвсту 
душ ъ, съ сокрушеніемъ сердечоымъ, съ твердою рѣ - 
швмостію всправлснія, съ  желаыіемъ себѣ едвваго ва  
потребу— спасенія, вредающ вхся милосердію Спаспте- 
л я , въ чаявів врощенія грѣховъ. Мы видимъ врнмѣры 
велвчаіішаго подвижничества и духовваго совершен- 
сгва, послѣ самыхъ тяж квхъ грѣхопадевШ  (*’*).

44. М онахв, обличенныіі es любодѣяніы , или  поем-  
лющій жену es общепге брака и сожитге, да подле- 
эюитъ no правгиамъ эпитиміи блудодгъііствующихъ.

Дсрковвы я вравила о варушающихъ обЬтъ дѣв- 
ства— неодинаковы. Нѣкоторые Соборы, за нарушеіііе

{=’®> Граждавсвіе Римскіе закпвы полагали тольво слѣдующее 
огравочсвіе для вступленія въ ыовашество: «кто поступалъ въ мо* 
настырь изъ невзвѣстнаго еостоявія, тому ве давалось иостриже- 
вія въ прододженіе трехъ лѣтъ. И если въ это время открывалось, 
что овъ привадлежитъ къ  согловію рабовъ, или ваеивы хъ, или при- 
ішсвыѵь , нли земледѣльцевч., или имѣл ь ваыѣревіе укрыться въ 
иовастырѣ отъ заковнаго суда за вавое либо нрестуилевіе: товоз- 
вращаеиъ былъ тѣиъ лвцаыъ, которыя объявляли ва него свов 
праваа Basilic, lib . 4. (it. 1. cap. 3. cf. Photii. Noinoc. lit. 0. cap. 32.
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его бракосочетаніемъ , овредѣлялв только эпвтвмію 
двоебрачныхъ, т . е. одішъ вли два года покаянія (Ан- 
кир. арав. 19). Св. Василііі великііі подвергалъ вхт» 
ыаказанію , какъ прелюбодѣевъ,— на 15 лѣтъ отлуче- 
нія отъ св. Таинъ (Васпл. прав. 18, 60 ). IV  вселен- 
скій Соборъ повелѣвалъ отлучать вхъ  не только отъ 
св. Таинъ, ио в отъ Церквв , предоставляя вврочемъ 
церковпоіі властв ум ѣрять, по обстоятельствамъ, это 
наказавіе (іѵ всел. прав. 16). Наконець, ѵі вселенскііі 
Соборъ въ ыастоящемъ враввлѣ опредѣляетъ винов- 
нымъ эпитимію блудодѣііствующихъ,— 7 лѣтъ покая- 
ыія. Это праввло, безъ сомыЬііія, должио разумѣть о 
тѣ хъ , которые, хотя впалв въ грѣхъ любодѣянія, вли 
вступили въ брачиое сож итіе, но сами раскаялвсь , и 
добровольоо оставивъ грѣхъ, расгоргнувъ недозволен- 
ное сожитіе, снова возвратвлись въ монашество. П ра- 
ввла ж е болѣе строгія , какъ-то : Собора IV  вселен- 
скаго в св. Василія велвкаго, относятся ые къ добро- 
вольно’ всоовѣдавшвмъ своіі грѣхъ в всправввшимъ 
его, во къ упорнымъ в желающимъ оставаться въ за- 
прещенвоыъ для ввхъ  сож втів , которое одиакожъ no 
древивмъ законамъ, церковнымт. и граждансквмъ, дол- 
жво было в протввъ волв ихъ быть расторгнуто 
Накоыедъ , правило Анкирскаго Собора, болѣе всѣхъ 
другвхъ снвсходательное , имѣетъ въ ввду взвѣстныіі 
въ древнія времена разрядъ аскетовъ и дѣвственницъ, 
которые давалв обѣтъ дѣвства , ве приивмая особен- 
ыаго посгрижепія и ве првпадлежа собствевно къ чину

(ST9) Iu stin . Novel. 23 cap. 3*2. Basilic, lib. 14. (it. 1. cap. 14. 
Lib. 28. (it. 6. cap. 1. Conf. P kotii. Xoiuocao. tit. 9. cap. 32.
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монашествующвхъ (**). Общая же сущяость всѣхъ 
этвхъ правплъ та , что бракъ, дозволяеыыіі невозбран- 
но всѣыъ желающимъ, есть грѣхъ для лвца, давшаго 
обѣтъ дѣ вства , есть любодѣяніе , и потому , такж е, 
какъ этотъ грѣхъ, судится и наказывается.

45 . Поелику мьі увѣдали, яко , es нѣкіихъ жепскихъ 
монастыряхъ , приводящіе имѣющихъ сподобитися 
священнаго образа, первѣе облекаютъ ихь шелковыми 
разпоцвѣтными одеэкдами , еще же и украіиепінми, 
испеѵ^ренными златомь и драгоцѣпными кам пям и , м 
еъ приступающихъ такимъ образомъ ко олтарю сни- 
маютъ столь великолѣпное одѣлиіе , и въ тотъ оісе 
чаеь надь ними совершаетея благословеніе образа мо- 
нашескаго, и  ихъ облекаютъ es черпое одѣяніе: того 
ради опредѣляемъ, да отнынѣ сего отнюдь не бнваетъ.

Къ постриженію въ иночество , безъ соашЬпія , 
должно приступать со всякимъ смиреніемъ и сокру- 
шеніемъ сердечнымъ. Ho по какому · то страпному 
об ы чаю , на Востокѣ вт> ігЬкоторыхъ жеискихъ обп- 
теляхъ допускалось , что лица жеискаго пола , прв- 
нимающія ииоческій образъ, спсрва одѣвались въ с а - 
шыя роскошныя мірскія одежды, съ разнымп украше- 
в ія м в , какбы ыа бракосочетапіе , и въ такомъ оидѣ 
првходвли въ храмъ къ пострпжеиію, во врегія кото- 
раго такія одежды снималпсь в замѣня.шсь чериыші, 
ииоческими. Такимъ образоаіь въ эю  свящеиное дѣло 
вроввкала какая-то  суетность в дѣлала изъ иего и е- 
соотвѣтственное духу его зрѣлище. П ротввъ такого

(3,e) Balsamnn. ad can. 44 Trullan. Сн. наше палоікеніе пра- 
вімъ: Авкврскаго Собора прао. 19, IV вселснскаго ирав. 16, Василія 
великаго ирав. 18 19.
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обычая даетъ свое праввло V I вселенскіп Соборъ. 
«Ибо не приличио , говорятъ св. Отцы , ч тоб ы , по 
собственному провзволенію , отложввшая уже всякую 
пріятность жвтевскую  , возлюбввшая жизнь no Бозѣ, 
утвердввшаяся въ ueä непрекловнымв м ы слям и , в 
такъ къ ыонастырю приступнвшая, чрезъ такое тлѣн- 
пое н исчезающее украшеиіе, возвратилася къ  воспо- 
біпнавію о т о м ъ , что уже предала забвенію , и отъ 
сего лвплась бы колеблющеюся, и возмутилася въ ду· 
шѣ, no подобію волнъ потовляю іцвхъ , туда в сюда 
вращающпхъ, такъ что, вногда в вролввая слезы , ве 
являетъ она тѣмь сердечнаго сокруіиенія : но еслв, 
какъ обыкновенио, в упадетъ малая нѣкая слеза , то 
и сія видящимъ возмввтся провсходящего ые столько 
отъ усердія къ подвигу моиаіпескому, сколько отъ раз- 
лучевія съ міромъ, в съ тѣіиъ, что въ мір-в»

46. Избравшія подвижпическое житіе и опредѣлен- 
пыя es монастыри отнюдь да не исходятъ. Аще же 
неизбѣжная нѣкая нужда побудить ихъ къ сему : да 
дѣлають еге no благочловенію и  соизволепгю настоя- 
тельницы; но и тогда исходити должпы не однѣ еа- 
ми no себѣ, a cs нѣкоторыми старщами и cs пер- 
венствующими въ монастырѣ, no повелѣнгю игуменги. 
Обнощевати же внѣ монастыря совсѣмъ не позво- 
ляется гшъ. Такожде и мужи , проходящге житіе 
монашеское, да иеходять, когда настоить нужда, no 
благословенгю того, кому ввѣрено начальетво. Поее- 
му тѣ , кои преступаютъ сге опредѣленіе, мужи гии  
жены, да подвершутся приличпымъ эт тиміямъ.

(*·') См. п<мвое взіожевіе Т руиьскаго правила въ Бпигѣ пра. 
виль. Вальсамовъ замѣчаетъ, что этотъ обычай еще долго держад- 
ся ва Востокѣ.
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Праввло— не выходвть взъ монастыря безъ пеоб- 
ходвмоіі вуж ды , было всегда u общимъ праввломъ 
самвхъ водввжввковъ, и положительнымъ уставомъ 
обителеп. Св. Отцы въ свопхъ праввдахъ иночества 
такъ разсуждаютъ объэтом ъ: «ввокъ, выходящій взъ 
своей келлів, влв обвтедв, хотябы на краткое вреыя, 
возвращается въ нее уже ие такимъ, какимъ вышелъ, 
но разслаблевпьшъ в болѣзнениымъ , не расположен- 
иымъ вв къ какому доброму дѣлу в только по исте- 
чеыів долгаго времевв способнымъ возвратвться къ 
свойственному себѣ вавыку. Его будехъ безпокоить 
въ помыслахь желапіе той в другой ж взвв; в со мно- 
гимъ только трудомъ въ состояніа будетъ уступвть 
побѣду душѣ. Поэтому, еслв случится по какому нв- 
будь обстоятельству выити взъ келлів ; то облекшись 
въ броию страха Божія, вооружввшнсь любовію Х ри- 
стовою в воздержаніемъ во всемъ, отразввъ вторигеніе 
сластолюбія, тотчасъ, no всоравлепів вуж ды , должевъ 
онъ идтв назадъ, вв ыало не замедля, но ва быстрыхъ 
кры льяхъ возвращ аясь, подобво невинной голубвцѣ 
спасаясь въ ковчегъ, взъ котораго онъ пославъ, в ие- 
ся въ устахъ милости Хрвстовы , a такимъ образомъ 
убѣждая ввутревиіе свов поіиыслы , что ва всякомъ 
другомъ мѣстѣ не доступво для вего свасвтельвое 
упокоеніе». Василів вел. даетъ такж е слѣд. праввло: 
«Отлучка вусть дозволяется тому , кто можетъ со- 
вершвть странствованіе безъ вреда для душв своей , 
в съ пользою для встрѣчающохся съ ввмъ. Есдв же 
вѣ тъ  къ  сему способиаго; то, прв недостаткѣ веобхо· 
димыхъ вотребвостей, лучше перенеств всякую скорбь 
в тѣ сво ту , даж е до см ерти , вежелв , для тѣлеснаго 
утѣшенія, опуствть взъ  ввду весомвѣвный вредъ. До~



436

брѣе м т  пачв умретщ говорвтъ Апостолъ, нежели по- 
хвалу мою кто изпразднитъ (1 Кор. 9: 15). И  это го- 
воритъ о томъ, что въ нашей волѣ; что ж е сказать о 
томъ , что дѣлается оо завовѣдв ? По возвраіцевін 
отлучввтагося надобно всвытать его, что овъ дѣлалъ, 
съ каквмв людьмв вмѣдъ встрѣчи, какіе велъ съ ывмв 
разговоры, какіе въ душѣ его былв помыслы, иѣльш 
лв день в цѣлую лв вочь вроводвлъ въ страхѣ Бо- 
ж іе м ъ , ве погрѣшвлъ лв  въ ч е н ъ , ве варуш влъ лв 
какого правяла, в еслп нарушилъ , то принужденныіі 
лв внѣшыимв обс.тоятельствами, влв доведеиньш соб- 
ственною безвечностію ? И  что всволиеію правплыіо, 
то вадобоо водтвердвть одобреиіемт. ; a въ чемъ д о - 
пущева погрѣшвосгь , то всвраввть тщ ательиьш ъ и 
благоразумііыыъ ваставлеіііемъ. Въ такомъ случаѣ пу- 
тешествующіе будутъ осторожвѣе, озабоченные необ- 
ходвностію дать отчетъ: да в о насъ пе подумаютъ, 
что верадѣлв объ вхъ ж взвв во время отлучкв. П рв- 
тоыъ вадобно звать, что братства долж вы всѣми м ѣ- 
рамв взбѣгать бродяжвичества , торговли в прибыли, 
добываемов корчемствомъ» (п<).

47. И и зкет  es мужескомъ монастырѣ , ни мужь 
въ женскомъ да не спить. Ибо віьрные долэкны быти 
чужды всякаго преткновенгя и соблазпа, и благоучре- 
ждати жизпь свою сообразно съ благоприличіемъ и 
благоприступангемъ ко Гоеподу. Аще же кто сіе учи- 
нитъ, клирш ъ ли , или мірянинъ: да будетъ отлучепъ,

48. Ж ена производймаго вь епископское достоинство, 
предварительно разлучася съ мужемъ своимъ , no об-

(*'*) Сы. Васиділ вел. ирав. прострав. въ русскомъ переводѣ.
Ч . 5. стр. 53. 59. 191—3.
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щему согласію, no рукоположеніи его во епископа, да 
встуттъ  es монастьірь , далеко оть обитанія ш о  
епископа еозданный , «  da пользуется содержангемь 
oms еписіеопа. Аще же достойна явится: да возве-  
detncn u es достоинство діакониссы.

Соборъ въ одвомъ взъ предыдущ вхъ свовхъ пра- 
ввлъ овредѣ лвлъ , чтобы епвскопы былв безбрачны , 
а тѣ , которые , no обстоятельствамъ врем енв, еще 
былв азбпраемы взъ ж еиаты хь священнослужителеіі, 
по рукоположеніи, оставлали бы супружеское сож и- 
тіе (прав. 12). Здѣсь, подтверждая то праввло, Соборъ 
ва послѣдніе случав даетъ свое опредѣлевіе о самыхъ 
сувругахъ лицъ, взбвраемыхъ во епископы. Оиъ по- 
казываетъ , что супругв долж вы  былв , по общеыу 
согласію, вредварительво рѣшиться ва разлучсвіе отъ 
сожительства : потом ъ, по рукоположевів мужа во 
епвскопа, ж ева долж ва была вступвть въ мовастырь 
в ие и.чѣть уже викакого общевія съ мужемъ, кромѣ 
того, что могла пользоваться пособіемъ его къ  своему 
содержанію. Вступлевіемъ вь мовастырь ж ева лвш а- 
лась уже возможвоств воваго брака , что ворочемъ в 
само собою разумѣется; во no замѣчавію Собора, ова 
могла быть провяведева въ діаконвссы. И зь  праввла 
аіожво такж е заклю чать, что если супругв ве имѣли 
согласія ва разлучевіе , то пзбрапвыіі ве могъ быть 
рукоподожепъ во епвскопа (*").

(*“ ) Голкователп правила встуалеиіе жены въ ионастырь ра- 
зумѣютъ за дѣйствательвое вострвжевіе ея въ монашество. Это 
ве ногло почитаться насиліемъ: вбо отъ жевы требовадось иредва- 
рвтельвое согласіе; давъ согласіе, ова тѣмъ уже подчинялась не- 
обходвиону правилу. Balsamon. Conf. i la t th a e i B lastaris. Syntag. 
lit. 1 cap. 17. P hotii Nomoc. tit. 1. cap. 23.



49. Возобновляя и eie евященное правило , опредѣ- 
лпемъ, дабы едипожды освящеппие, no изволенію emt- 
скопа , монастыри пребывали навсегда монаетырями , 
«  принадлежащее онымъ илігьніе соблюдалося монае- 
.тырю, и дабы они уже ne мог.т быти мірскими оби- 
талт цами, и т  кѣмъ не могли быти преданьі м ір-  
екгімъ человѣкамъ. Аще же до нынѣ сіе и елучалося 
съ нѣкіими «Зб нихъ·. то опредѣляемъ, да отнюдь не 
будуть удерживаемы: дерзающіе же оть пастоящаго 
времене творити сге, да подлежатъ эпитимги no пра- 
тламъ. (eu. іг  всел. прав. 24 . и ѵн всел. прав. 13).

50. Никто изъ мгрят и клириковъ впредь да не пре- 
дается предосудительнои трѣ. Аще же кто усмотрѣт  
будеть творящимъ сіе: то клирикь да будетъ гш ер- 
жень изъ клира, a м ірянит  да будетъ отлученъ отъ 
общенія церковнаго (eu. Апост. прав. 42. 43).

51. Святыіі и вселенскгй Соборъ сей совершенно воз- 
браняеть быти смѣхотворцамъ, и ихъ зрѣлищамь, м 
пляеапіямь па позорищи. Аще же кто настоящее пра-  
вило презритъ, и  предастся которому либо изъ еихь 
возбраненныхъ увеселеній: то клирш ъ да будетъ из- 
верженъ изъ к ли р а , a м ірянит  да будетъ отлучет  
отг общенія церкоѳнаго (eu. прав. 24 и Карѳ. прав. 
18. Лаодик. прав. 54).

52. Во всѣ дпи поета ce. четыредесятницы, кромѣ 
субботы и недѣли и ееятаго дня Благовѣщепія, свя- 
тая литургія да бываетъ не иная, пакъ преждеосвя- 
щепныхь даровъ.

Постановленіе— ие совершать въ великую четыре- 
десятницу поліюіі лптургіи, (т. е. съ приношеиіеагь, 
или освященіемъ св. даровъ), и ы  видѣли уже въ IV 
в ѣ к ѣ , на Соборѣ Лаодикіііскоиъ (прав. 49). Соборъ
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Трулльскін объяспяетъ это постановлеыіе, опредііляя 
совершать во дви великаго поста , выѣсто полноіі ли— 
тургіи, литургію преждеосвящепныхъ даровъ (ή προηγιασ
μένων Ιεπουργια). Первую (полв}ю) соборное праввло 
дозволяетъ совершать, кромѣ диеп субботввхъ и вос- 
кресвы хъ, какъ разрѣшаемыхъ отъ поста, еще въ празд- 
ннкъ Благовѣщенія, какъ день свѣтлой радости о 
воплощевів Сыва Божія для спасевія ыіра. Посдѣднюю 
(преждеосвящ еввыхъ дарѳвъ) Соборъ дозволяетъ от- 
оравлять вообще во всѣ дни великаго поста. Частвы е 
уставы вѣкоторыхъ Церквей показываю тъ, что лвтур- 
гія преждеосвящ еввыхъ совершадась въ нвхъ вдревде 
в вт» велвкііі пятокъ вослѣдпеіі седмицы поста, в даже 
на сырвоп ведѣлѣ въ среду п пятокъ. Но другвыв 
уставаыи это отыѣвево; a прввято только общпмъ пра- 
ввломъ отправлять литургію преждеосвящ евныхъ д а -  
ровъ въ среду п пятокъ каждой седмицы четы реде- 
сятввды , и первыхъ трехъ двей— послѣднеп ведѣли

Освованія такихъ установлеиій раскрыты y васъ 
при взложенін 49 враввла Лаодикійскаго Собора

(*··) Иивифорь, патріархъ Цареградскій, въ одноыг пзъ свовхъ 
правидъ говорить : «вадлежвтъ ввокамъ поститься вь среду и пя- 
токъ сырояствыя еедмицы в, no совершенін преждеосвяшеввыхъ, 
вкушать сыръ и явца» (врав. 32). Симеон» Солупсвііі·. «Въ ведпкій 
вятокъ (страстной седмпцы) мы прввядв литургисать преждеосвя· 
щенвые дары, какъ вапвсаво во ивогвхъ древввѵь уставахъ. И ы - 
вѣ  же сего ве бы ваетъ , во lepyca.iuur.Kouy уставуа (Свн. Солун. 
отв. 56). Поэтому же уставу ве воіагается лвтургів преждеосвя- 
щ еввыхъ в ва сырвой ведѣлѣ ; a обыквовевио въ этв двв совер- 
шаются часы съ покдоваив. Раввыиъ образомъ Іерусалвискій уставъ 
ве дозволяетъ этой лвтургіи въ поведѣдьввкъ и вторввкъ первой 
седивцы; такъ какъ въ эти двв древвѣйшее врсдавіе ве дозволяло 
совсѣмъ употребдять пвщв. Cu. Уетав. Церсовп. ва средусырвую 
в ва иоведѣльвикъ первыя седмвцы ведвкаго поста.

(***) Cu. разд. 1· §  44. стр. 459.
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Литургія преждеосвящевныхъ дэровъ воситъ па себѣ 
имя св. Грпгорія Двоеслова , папы Рвыскаго (VI в.) : 
во ему могло првпадлежать только пзлож еніе, плв 
раепростраііеніе ва Западѣ этой Лвтургів. A во нѣко- 
торыыъ, даже древнѣіішвмъ свпдѣтельствамъ, начало 
ея восходвтъ ко временамъ Апостоловъ (ІИ). Правила 
IV  вѣка u еще прежде того обычаіі Христіанъ —  ве 
совершать привошевія св. даровъ въ св. четыредесят- 
пвцу, уже предполагаетъ употребленіе такоіі литургіи. 
Ч астое, сколько возможпо, пріобщеніе св. Тапнъ, столь 
обычвое въ жнзни древнихъ Хрвстіавъ, ве ыогло быть 
врерываемо въ двв воста иа цѣлыя седм пцы , когда 
взвѣ ство , что в въ вростое время усерднѣйшіе взъ 
нихъ врвстувалв къ св. Тайваіиъ до четырехъ разъ в 
болѣе въ ведѣлю. Извѣстпо т а к ж е , что Христіане 
вмѣлв обычай пріобщаться завасньш в дараыи . когда 
не была совершаема литургія , и этв дары хравились 
ве только въ Церкваѵь , но в въ домахъ (°"). Какъ 
вріобщевіе таквмв дараып въ Церквахъ не могло быть 
довущ ево безъ веобходвмыхъ молитвъ и обрядовъ : 
то вмѣсто л в ту р г ів , въ тѣ двв , когда бва пе совер- 
ш алась, пріобщевіе могло соедивяться съ вечерпиіиъ 
молвтвословіемъ, такж е сь  слушаніемъ Слова Божія , 
влв съ нѣкоторыми частямв литургіи, изключая только

(г,и) Vid. ар. A lla tiu m  de praesaoctif pag. 1530. cf. Symeou 
Thessal. quaest. 55. 1572.

( " ')  Cons tit . Apost. 8, 13. S . Cyprian, ep. 56. de orat. Domin. 
T erfü ll  ad uxor. 2 ,  S. S . Basil. ep. ad caesar. Hicronym. ad 
Paramach. S . Gregor. Naz. de Gorgon. Танимъ образомъ хравился вс 
тодько св. х лѣ б ъ , во п впво преждеосвященное. Vid. et S . Chry- 
sost. ep. ad Innocent. EKeronym. ep. 4 ad Rufin. S . Ambros, de Sa
tyr. Clem. A lex ,  contra Antroporoorph. proem.
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молвтвъ и дѣпствііі самаго освященія даровъ. Такимъ 
образомъ въ самыя первыя времеыа Хрвстіавства можво 
видѣть пачало лптургіи преждеосвященпыхъ даровъ. 
Ц ерковные писатели первыхъ вѣковъ указываютъ на 
такія собранія Христіанъ въ дни поста, гдѣ былп со- 
вершаемы молитвословія, чтенія изъ Слова Бижія, no 
ве было освящеиія даровъ , такж е были првввмаемы 
св. Т а іін ы , но въ вечернее, a не утрепнее время, —  
слѣд. Таііиы преждеосвященвыя И въ вастояідемъ 
ввдѣ лвтургія преждеосвященныхъ есть нвчто ввое, 
какъ вечероее Богослуж еніе, соединеішйе съ молит- 
вамв предъ привятіемъ п по прввятів св. даровъ. 
Хотя вельзя съ точностію оаредѣлвть вреыеов состав- 
ленія этоіі литургіи, въ ыастоящемъ ввдѣ, ыо еще пре- 
жде Трулльскаго Собора оиа была почти во всеоб- 
щемъ употребленіи на Востокѣ , a nana Грвгорііі ве- 
ликіп заішствовалъ ее съ Востока, в приведши въ 
опредѣленныіі составъ , в изложввъ письменио, пре- 
далъ Заоаднои Церквв (**·). Но какъ до того времеіш 
составъ в упоіреблепіе этоіі двтургів ва Востокѣ и 
въ другвхъ мѣстахъ не были едвнообразны: то и Вос- 
точная Церковь привяла опредѣлеыныіі св. Грвгоріемъ 
составъ ея в удержала иратомъ его иыя въ этоыъ чввѣ

(;n j Soerat 5, 22.
(50·) Sophronii Uierosol. de vest, et liturg. Chron. A lexandr. 

S . Gregor. 31. Sacrautent. cf. Litargiarum  orient, colleclio a Itennu-  
dotio T . i. A lla tä  de praesanctif. pag. 1530. Извѣство, что св. Гри- 
горій велпкій былъ вѣскодько лЬтъ асоврисіаріеыъ въ Ковставти- 
вополѣ : оттуда овъ завмствовадъ литургію преждсосвященвы&ъ. 
Но весправедлвво было бы дум ать, что онъ состаоидъ это Бого- 
служевіе для саыой Восточвой Ц еркви; оаъ даже ве звалъ грече- 
скаго яаыка, какъ саиъ созвается, и викогда ввчего ве пвсалъ во- 
греческв. БрізІ. 74 ad Euseb. Tbessalonic. Орр. T. II.
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Богослуженія. Соборъ вселепскіи V — V I утвердилт, со- 
першеніе этаго чива по всеа Церквн , въ вазначевное 
время Н ·

53 . П оелш у сродство no духу есть важиѣе еоюза 
no т ѣ лу , a мы увѣ дали , что es нѣкіихъ мѣстахъ 
воспргемлющге дгьгпей отъ святаго крещенія, поелѣ сего 
вступають es брачное сомсительство съ матерпми пхв , 
вдовствующими: то опредѣляемъ, дабы отп настоя- 
щаго времене нгічто таковое не было. Аще же кото~ 
рые, no настоящемъ правѵлѣ, усмотрѣны будутъ тво-  
ращгши сіе: таковые, во-первыхъ, да отступятъ отъ 
сего незаконнаго супружества , потомъ —  да будутъ 
подвергнуты эт т им іи любодѣйствующнхъ.

Крещеніе есть таннственное, вмшеестественное 
рожденіе чедовѣка въ жвзпь духовную, въ котороп ііе 
узамв плотп в кровв , но союзомъ благодати во Хри- 
стѣ, вѣрою в таинствамн, Хрвстіаие соедввяю тся ме- 
жду собою в составляютъ единую Церковь Хрвстову: 
no этоіі првчинѣ отъ родства плотскаго отлпчается въ 
православной Церквв родство духовное , которы м ъ , 
чрезъ тавнство крещ еііія , воспріемникв отъ купели 
соедипяются съ креіцаеыымъ, в чрезъ вего съ родв— 
телямв его. Воспріемникъ, no разуму Церквп, есть ду- 
ховиый отецъ крещаедіаго, пе какъ возраждающіп его 
духовво, (что в-ь таивствѣ крещенія совершаетъ Церковь 
силою Духа Святаго: Іоан. 3 :2 ) ,  во какъ иосредствую- 
щіи вь  благодатномъ усыновленіи его Богу ; воспрв- 
ііятые отъ купелн становятся дѣтьми воспрввявш вхъ. 
П рвводя крещаемаго къ купелв, поручаясь за его вѣру,

(**°) Cu. прсмогъ 12 Марта. Сввакс. Греч. яа тоже чис-іо. От- 
пускъ и біагодарствевныя ыодітвы лггургіа прсждеосвящевныѵь.
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оринимая на себя обязательство воспитать сго въ духѣ 
Х рист. вѣры и благочестія , воспріемникъ становптся 
въ такихъ же отпошепіяхъ въ духовноіі жизви вос- 
прпнятаго, какъ отецъ родноіі— въ отііошеиіа къ его 
жизнв плотскоіі. Начало этого свящеипаго установле- 
вія несомыѣнно отпосптся къ первымъ временамъ Хрп- 
стіавства и было дЬломъ необходнмостн— во 1-хъ для 
того, чтобы возрастные, желавшіе получпть крещсніе, 
имѣли свидѣтелей своеіі вѣры, —  и не крестилпсь ли- 
цем ірно, чтобы пмѣлп вѣрныхъ руководнтелей,— п не 
уклонялись отъ в ѣ р ы , среди roneuiü п оболыцешіі 
язычества, —  во 2-хъ  для того, чтобы дѣтп, пм ѣвтіе 
родителеп не крещ еіш ыхъ, пос.іѣ своего крещснія lie 
воспптывалпсь въ ихъ духѣ, a ыоглв бмть отдаваемы 
иа воспитаніе Хрпстіанамъ, которые за.чЬііяли ихь ро- 
дителеіі, и такъ должны были, do виушенію Церквп, 
повпмать свое вазпаченіс въ отношепіа къ нидоъ f 9'). 
О тсю да, какъ усыновленіе , воспринятіе отъ купе.ш 
служптъ осыованіемъ и родства воспріемппковъ съ 80с- 
прпиятымп, □ какъ рождеиіе и жпзиь духовныя выше 
рождепія u жпзни естествспиыхъ, плотскііхъ: такъ ду- 
ховное родство почнтается важиѣе плотскаго. Брако- 
сочетаніе въ пемъ не допускается Церковію. Хотя на 
V I вселенскомъ Соборѣ въ первыіі разъ находіімъ по- 
ложителыіое объ этомъ правило: ио въ практикѣ Цер- 
кви духовное родство и запрещеніе въ немъ брака по- 
стояішо сущ ествовало, отт. самыхъ псрвыхъ вѣковъ. 
И  V I вселенскіп Соборъ говорип. о немъ , какт. уже 
совершенно извѣстномъ во вссп Церкви, замѣчая только

(Ml) Dionys. Areopng. de Eccl. flier, cap. 2. Const. A post. 3, 
16. T ertu lt. de bapt. cap. 18. A ugustin ep. 223. ad Bonifal. et de 
bapl. lib. 4. cap. 24.



434

вт> пѣкоторыхь мѣстахъ отступленіе отъ него. Въ V 
вѣкѣ вндвмъ даже въ граж дансквхъ, Греко-римскихъ, 
заковахъ призианіе этого родства во всей силѣ его, и 
по отвошенію къ бракосочетаніямг ТрулльскШ Со- 
боръ упомііиаетъ въ своемъ правилѣ только о запре- 
щеыіа брака между воспріемникааш и матерямв (вдов- 
ствующвми) воспрвнятыхъ отъ купелв. Но объ этомъ 
въ особениости упомянуто d o  поводу нѣскольквхъ та- 
квхъ  браковъ, замѣченпыхъ въ нѣкоторыхъ аіѣстахъ; 
a отсюда уже само собою разумѣется, что бракъ вос- 
пріемнвковъ съвоспринятыми рѣшателыю не возможенъ. 
Въ послѣдствіи времени Греческіе законы полагалп род- 
ство духовоое не только между воспріемникамв в воспри- 
нятыми в родвтелямв ихъ, но в другимв дѣтьми ті.хъ же 
роднтелен, равно какъ и между дѣтьми самвхъ воспріем- 
никовъ и воспрвнятыхъ (” *). Но правило вселенскаго Со-

(39·) Cod. L ib. 5. lit 4. cap. 26. De nupt.
(»>) Basilic, lib. 28. tit. 3. cap. 10: «Qui e sacro baptismale ali

quant suscepit, non potest earn uxorem ducere, nee ejus matrem, vel 
filiam  , nec filia s  ejus»... P hotii Nomocan. (it. 13. cap. 5. U atthaei 
Bias tar  loco citato. Такъ было уже въ ѴШ—IX в. Въ послѣдствіи 
вреаеіш на Греческихъ Соборахъ духовное родствя распространево 
до ш ести , и наковецъ до сеыи стеиеней, соотвѣтственво родству 
плотскому. Считалось такше родство и ыежду воспринятыми отъ ο λ 

β ο γ ο  η тогоже лпца Balsamo ». ad can. S3 Trullan. «Contractus pro
h ib i t s ,  ut qui ad quintum gradum non perveniat»; e decreto Synodi 
Conslantinop. sub Nicolao Palriarcha (saec. XI). Conf. Balsamo ». ad 
Marci A lexandr. inlerrog. 43. Demctrii Chômât. ®epi fiaSpoj myyivtiat. 
Johannis Citri ad Constantin. Cabasil. interrogat. 5. in ju re  Graeco- 
rom. lib. 5. pag. 3-J5, 326. JUatthaei B lastaris  Syntag. lit. B. cap. 8. 
Св. Славпн. Ііормчеім—закова градскаго: 7, 28. Во всякоиъ случаѣ 
счислевіе степевей проствралось только ва  висходящія линіи отъ 
главвыхъ лицъ родства, во не касалось восходящахъ и боковыхъ 
ливій. Harmenopul. beet. 4. tit. б. JUatthaei B lastaris loco citato. 
•B. Славпн. Кормч. гл. 50. листь 218 яа оборотѣ и 325.
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бора показываетъ, что бракъ положительно воспрещается 
только въ  ближаіігаихъ степеняхъ этого родства, счвтая 
воспринятаго къ воспріемнику въ первой степени, a ро- 
дителеп перваго къ послѣднему— во второй; между виаи 
заключенные браки правило подвергаетъ расторжевію, 
и кромѣ того виновнымъ овредѣляетъ эпвтвмію, какъ 
любодѣямъ, т . е. семь лѣтъ покаянія, съ отлученіемъ отъ 
св. Таинъ. He упомяиувъ о дальвѣіішвхъ стевевяхъ ду . 
ховваго родства, Соборъ разрѣшеніе влв заарещ евіе въ 
ввхъ  браковъ предоставвлъ правамъ в обычаяліъ мѣ- 
стны хъ Церквеіі (м4).

54. Божественное Писаніе ясно научаетъ насъ: дане 
приступиши ко всякому ближнему плоти своея от- 
крыти срамоты его (Лев. 18: 6). Но поелику, чрезъ 
неразличителыіое запрещенге беззаконныхъ браковъ, 
естество еамо себя смѣшивало: то мы пргізпали иуж- 
нымъ открьтѣе изложити сіе, a опредѣляемъ отнынѣ: 
аще кто совокупляется es общеніе брака со дщерію 
брата своего , или аще отецъ и сынъ cs матерію и 
дщерію, нли  cs двгьма діьвами сеетрами отецъ и сынъ, 
или  cs двумя братіями матеръ и дщерь, гіли два брата 
cs двумя сестра.ии : да подвергаются правилу седми- 
лѣтней эпитгтіи, явно, no разлученги ихъ отъ без- 
законнаго супруокества.

{***) Греческіе кавонпстм замѣчаю тъ, что въ  практикѣ цор- 
коввой брака въ духовиом-ь родствѣ расторгались только въ пер- 
выхъ трехъ степевяхъ его; въ прочихъ—запреіцалвсь, но ие рас- 
торгались. P hotii Noinocanon. tit. t3 . cap. 5. M althaei Blastaris loc, 
ciu Π ηδαΧιο» lefts xav. S3 Συν. g. Славян. Кормч гл. SO. ЛИСТ.2І9.223. 
ІІравола Западвой Церкви полагаютъ духовеое родство даже прес- 
витера, совершающаго крещеніе, съ крещаеиыиъ о съ его роднте- 
лями. Vid. Voneil. Trid. Sees. 24. de reform. Malr. cap. 2. Ho на 
8T0 нѣтъ достаточнаго освованія.
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Пропсхождепіе отъ одпого лица соедивяетъ про- 
псходящ пхъ, сколько бы ихъ ни было, союзомъ кровн, 
и этотъ со ю зъ , простпраясь па нѣсколько родовъ п 
поколѣвііі, составляетъ изъ нихъ кругъ родства, плп 
одинъ общіп родъ, племя. Чистота и цѣлость этого 
естественнаго союза охраыяется законамп, такж е есте- 
ствеппымп, которыми не допускается смѣшепіе крови 
между члевами одиого рода, такъ-что бракосочетанія 
между впми ие терпптъ сама природа, призвавая это 
пасвлісмъ самоп себѣ, повреждаюіцимъ ее и Фпзпчески 
и нравственио. Такъ Слово Божіе взображаетъ противо- 
естественный порокъ кровосмѣшевія: не осквернлйтеся 
во всѣхъ сихъ; во всѣхъ бо еихъ осквернишася языцы. 
И  осквернисп земля , и воздахъ неправду имъ ея ради, 
и вознепапидѣ земля сѣдящихъ на неЫ. И  да ne возпе- 
годуетъ на васъ земля, впегда остерпгіти вамъ ю : яко
вспкъ, иже аще сотворгітъ отъ всѣхъ гнусностей сихъ, 
потреблтся дуіии, творящія сге отъ людеіі своихъ (Лев. 
18: 24. 25. 28. 29). Закоыъ Божііі утвердилъ законы* 
естества, давъ человѣку обіцее правило: да не присту- 
пиши ко вспкому ближнему плоти своея открыти сра- 
моты его (18: 6); a за тѣмъ, означивъ кругь родства, 
воспретилъ между члевами его супружество н всякое 
смѣшеніе. Такимъ образомъ въ заковѣ ветхозавѣтномъ 
были опредЬлены слѣдующія степени родства: отецъ и 
мать, братья и сестры, впуки, дяди и тетки, племяннпки 
в плеыяішппы, такж е отчимы п мачихи, пасымкв и пад- 
черицы, братья и сестры ихъ (Лев. 18: 6 — 14). Это—  
по родству кровному, или въ одвоаіъ родѣ. Ио какь 
въ союзі; супружества, по закону Божію и естествев- 
ному, мужь и жена составляютъ одпу плоть (Быт. 2: 
24) ; то каждыіі изъ суоруговъ, съ  своимп родствен-
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пнкавш входитъ въ связь родства съ родствепникаыи 
другаго супруга. Отсюда происходитъ родство двух- 
родвое, т . е. родство двухъ родовъ или Ф ам и л ііі, со- 
едипепныхъ аіежду собою брачнымъ союзомъ. Законъ 
Мопсеевъ ограпичпвалъ это родство слѣдующвмв ли- 
цама: женою сына, жепою брата, сестрою жеыы (Лев. 
18: 15— 18). Однакожъ обіцее правпло закова: ne при- 
ступать ко всякому ближнеліу плоти своея, запрещаетъ 
смѣшепіе, или супружество ие только между озпачен- 
аымп лпцамв, ио и вообще между лвцами, въ близкомъ 
родсхвѣ между собою находящпмися. Церковь Христіан- 
ская сохранвла и распростраиила этогь закопъ, при- 
нявъ еще отъ законовъ граждавскихъ (Греко-римскпхт>) 
раздѣленіе родства по степенямъ в лнвіяыъ. Но Церковь 
не могла ограЛічпвать родства тѣми степенямв, въ 
какихъ считали его гражданскіе до-Христіаискіе законы; 
вбо хотя no прямоіі ліініи родства супружество запреща- 
лось Римскимн заковамв неограввчеппо, какъ и есте- 
ствеино должво быть: do  въ  лвиіяхъ боковыхт. овв не 
дозволяли брака только ыежду лицамв, непосредственпо· 
происходящвми отъ одиого общаго родовачальника, 
какъ-то между братомъ в сестрою ("'"). Въ самомъ вачалѣ 
Христіанства Церковію ие былъ допускаемъ бракъ no 
краііней мѣрѣ до четырехъ, влв трехъ степенеіі включа- 
тельво, do  боковымъ лвніямъ, какъ ввдво изъ того, что 
Апостольскія араввла запрещали пришіаіать въ кларъ 
сочетавшихся браиомъ съ племяііввцааш (Апост. пр. 19). 
Хотя въ Словѣ Божіеагь (вовозавѣтноаіъ) в ненаходимъ 
положвтельыыхъ праввлъ объ этоыъ предыетѣ, но это

(“ ") В* первыхъ вѣка&ъ no 1*. X. Рпмскіе пмператоры еще 
дозволяли бракъ съилемявницами· Cod. Theod. 1. 3 ,12 . Caji Jnstit. 
comm. 1, §  61.
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вотодіу , какъ объясняетъ св. Василій вел и к іа , что 
«Слово Б о ж іе , ne желая варувіать своей священиоіі 
важноств наименованіеыъ развы хъ гвусвостеіі, озвачпло 
вечвстоты (кровосмѣшевія) только общими назвавіямв, 
какъ  и ‘Апостолъ говорвлъ: блудъ и всякая нечистота 
ниже да именуется въ васъ (Еф. 5: 3), подъ назваыіемъ 
вечвстоты вообще разумѣя ведостоіівыя имени дѣй- 
ствія мужей в женъ ; u такимъ образомъ умолчаиіе 
(закова) ввкогда не давало разрЬшевія сластолюбцамъ. 
Првтомъ, продолжаетъ св. Василііі, ц самое естество, 
издревле различввшее выевовавія родства, должно было 
удержввать отъ смѣшенія (крови) , чтобы ве смѣши^ 
валвсь чрезъ то самыя вмева родства. Но главвое, в 
въ дѣлахъ сего рода весьма важвое , составлялв со- 
блюдаемые въ Церкви обычаи, которые в иліѣли свлу 
закововъ, такъ-какъ вредавы былп отъ святы хъ му- 
жеп» (Вас. в. пр. 87). Этв-то вредаііія в обычаи вред- 
шествовалв ввсаввы мъ праввламъ, в ne смотря ва ве- 
согласіе съ ввмв граж давсквхъ законовъ, очвщ алв Хри- 
стіанское общество оть невозволеипыхь браковъ. Такъ 
бракв въ четвертоп степени, влв между двоюродвымв, 
ве былв терпиагы, хотя заковы Римскіе (уже въ Христі- 
авствѣ) гласво дозволялв ихь (зю). Между тЬмъ, какъ

(*»·) Блаж. Августпнъ говоритъ: «In conoubiis consobrinarom, 
eliam nostris leroporibas, propler gradum propinquita lis, fraterno 
gradui proxim um , quam raro per more's fiebat, quod fleri per leges 
licebat, quia id nec lex Mosaica prohibuil, et nonduin lex humana 
prohibuerat» (A ugustin . Civ. Dei 15. 16'. Іімператоръ Ѳеодосій ве- 
лпкій запрегплъ браки между двоюроднымп· Но Аркадій и Оворій 
свова дозволили; послѣдвій только— съ разрѣшенія верховной вла- 
сти (nuptiæ  ex rescripto). Это иодтвсрждено и Юстивіавоіиъ вел. 
Cod. Theod. lib. 3, 3. 12. Conf. Cod. Jus tin , lib. 18. tit. 5. constit. 4).
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ве опредѣлеввое въ то ч во ств , заирещсніе беззакоп- 
ныхъ браковъ не довольио вредупреждало случаи кро- 
восмѣшенія: το V I вселенскій Соборъ далъ положитель- 
ное праввло о томъ, въ какихъ степепяхъ родства бракъ 
запрещается. Но и онъ указываетъ въ праввлѣ только 
главнѣіішія родственвыя степени, по лвніямъ боковымъ 
в въ родствѣ двухродномъ, (оъ которыхъ навболѣе ока- 
зывалось смѣшенія), в , чтобы праввло было опредѣден- 
нѣе в не иодвергалось ороіізвольнымъ толкованіямъ, Со- 
боръ изчисляетъ повмяпно самыя лвца родственпыя, ве 
допускаемыя въ суоружество. Прв этомъ правило взло- 
жено безусловно, съ повелѣніемъ заключенвые въ свхъ 
степевяхъ браки расторгать. Тѣмъ ne мевѣе смыслъ и 
образъ выражевія вравила ве допускаетъ заключенія, 
чтобы въ другвхъ (кродіѣ укпзанныхъ) степеняхъ Соборъ 
дозволялъ супр)жество. Ибо самыя преданія в пепвсав- 
вы я установлеііія Ц ерквн, какъ замѣчеио выше , уже 
огранвчивалв дозволеніе браковъ въ родствѣ , суіде- 
ствовавшее еще отъ временъ до-Христіаискихъ. Только 
не рѣшилъ Соборъ подвергать заключевиые уже браки 
расторжеііію : no иевозмоясиоств, ковечво,— встребвть 
въ краткое время нротивные сему обычав, которые еще 
поддержввало граждавское закоподательство. Скоро 
одвакожъ и граждаискіе заковы согласились съ духомь 
Христіанскоіі Церкви, в въ VIII— IX вѣкахъ заврещено 
вмв встувать въ бракъ не только двоюроднымъ, но и 
дѣтяыъ вхъ, т . е. до пятои, a за-тѣмъ (X— XI в.) в 
до шестои степепи (5И). О седьмой стевева долго не

(*·») Basilic, lib. 28. lit. 5. de nuptiis probib. cap. 1. 56. 60. 
tit. 37. de adulter, cap. 77. Lcotiis ct Const ant in i Eclog. (it 12, 2. 
Prnchiron. 7, 4. 39, 72. сл. Слав. Кормч. Леова и Конетавтина зач. 2. 
гл. 2. Заковъ Градск. гр. 7, 4. 39, 73. — Въ 6-й стеиеии бракъ цо-
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было положителыіаго рѣшенія, такъ что въ XI вѣкѣ, 
въ продолжснів споровъ ебъ этомъ предметѣ, бракъ 
въ  седьмой степени хотя вообще считался уже яедоз- 
волеішымъ, во не иодвергался расторженію и пс по- 
лучалъ опредѣлеиваго для себя праввла (*"). Только 
уже въ XII столѣтіп бракъ βί>7-π степени положительно 
запрещеігь согласиымъ узаконеніемъ власти духовноіі 
и гражданскоп ("9).

Такъ Церковію каионически опредѣленъ кругъ 
родства кровиаго, или въ одномъ родѣ. Что касается 
до родства разиороднаго , отъ двухъ (пли трехъ) ро- 
довт>, вообще называемаго своііствомъ (affinilas), το за- 
коыы граждаыскіе Рвмскіе уже пздревле запрещали 
бракъ между одпвмъ изъ супруговъ в, въ случаѣ смерти 
другаго вліі развода, родствеішиками другаго въ пря- 
woä лвніп, даже тѣми, которыхъ другоіі, послѣ раз- 
вода съ асрвымт·, прижіілъ съ третьвзгь лицемъ (4<м>). 
Но бракь между однимъ изъ супруговъ и боковы&ів 
родствешшкали другаго, такж с бракъ между родствеи-

ложательно запрещевъ при иатріархѣ Спсивніѣ (1001). Vid. P ho tü  
Noraocan. (it. 13. cap. 5. cum scholiis Balsaraoois. Въ VIII—IS  вѣкѣ 
бракъ между ввукамп двоюродвыхъ ещс быдъ дозволевъ. Basilic. 
lib. 35. ti(. 1*2. cap. 5.

(**·) Такъ было положево на ыѣствыхъ Соборахъ въ Царѣ- 
градѣ пра патріархѣ АлексіЬ Студвтѣ (1033—51) п Мпхаидѣ Ке- 
рулларіѣ (1057). Vid. Lem ielavii Jus Græco Roman. Pars. 1. pag. 204. 
206—210. Слав. Еормч. гл. 51. Послѣдпяго Собора въ Кормчей нѣтъ.

( s<») На Соборѣ въ Ковстаптввополѣ, npu иатріархѣ Лукѣ 
(1168), опредѣленіе котораго утвсрждспо и Императоромъ Мавуп- 
лоыъ Комввнымг. Balsamon. ad Photii Noraocan. (il. 13. cap. 2. 5. 
Harmenopnli lib. 4. lit. 6. SCCl. 22. M atlbaei B lastaris. Synlag. ntpl 
ß u i p a v  τ ο υ  - /α μ ο ν . Cf. Leunclavii Jus Græco-Romao. 1. pag. 165—167, 
217, 220. Въ вашу Кормчую это опрсдѣлеиіс ве вошло.

(40°) §  6, 7. Ins tit. 1, 10. ІЛЬ. 4. §  7. D ig. 38, 10.
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ііпкамп тоіі π другоп сторопы, былъ дозволенъ, из- 
ключая только брака отчима съ женою пасьш ка, илп 
ыачпхн съ мужемъ падчерицы (“ '). Церковь не могла 
допустить сего , хотя вначалѣ и огранвчпла запреще- 
ніе брака только блвжаіішвми въ родствѣ двухродномъ 
двцамв , иіиешіо —  братьямв п сестрами супруговъ и 
супругамп братьевъ илп ссстеръ (Апост. прав. 19. Неок. 
прав. 2 . Васнл. вел. ирав. 23. 78. 87. Тимоѳ. Алексавдр. 
прав. 11) (40ί). Трулльскій Соборъ, въ иастоящемъ пра- 
вплѣ, простираетъ запрещеніе далѣе: онъ ие дозводяетъ 
сочетаваться браком-ь, ие только отцу η сыыу съ двумя 
сестрами , но и двумъ братьямъ съ двумя сестрааів. 
Здѣсь запрещеиіе брака простнрается уже до 4-Ü сте- 
пенв двухродваго родства, п полагается пе только ме- 
исду однимъ нзъ супруговъ п родственнпками другаго, 
но в между родственииками той и другоіі сторовы. 
Затѣмъ , ыа Соборахъ X —  XI вѣковъ , правило это 
распространеио до 5-іі (напр. между дядеіі и племяніш- 
комъ съ одвоа сторонм в двумя сестрами съ другов) 
η даже б-іі степени , такъ что напр. двумъ братьямъ 
ne дозволеиъ былъ бракт. съ двуыя двоюродными се- 
страмв (*05). Вообще, отыосвтелыю разкороднаго родства,

t 401) ІЛЬ. 15. D ig. 23, 2.
(*w) Гражданскіе Рвмскіе законы ІУ и слѣдующвхъ вѣковъ 

прпзвалп вто поставовденіе Церквп. Cod. Theodos. lib. 2 ,  3. 12. 
lib. 3 , 4. Cod. Justin . lib. 8. 5 , 5. Матѳеіі Властарь говорпть: 
«Id aQjiiilale graduum quanlitatem omnino non quaerendam esse 
visuin esl p risc is; sed nup tias, quae confusionem inlroduccrenl 
in appellaliouein generis, quæve inbonestae essenl, discrie velanles, 
reliquas minime repraehensas reliquerunt. V etuit itaque prisca lex 
propinquiora». Syntag . Alphab. lit. ß. cap. 8.

(*°s) Такъ постановлено на Соборѣ іірп патр. Сисвввіѣ (997) и 
Михаплѣ Керулларіѣ (1057). Lennclav. 1. pag. 197—203.206—208. сн.
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припято было за правило: ne допускать брака въ пемъ, 
какъ скоро бракъ могъ ироизвести невриличвое смѣ- 
шеніе родствевпыхъ одіевъ и отвошенііі ; какъ вапр. 
если бы дядя и племяввпкъ вступили въ суиружество 
съ двумя сестрами, то ови былп бы вмѣстѣ и въ кров- 
вомъ родствѣ между собоіо, какъ дядя в племяввикъ 
η перешли бы въ родство двухродное , какъ свояки; 
жены ихъ были бы η сестры между собою, и одва 
другоіі тетка и плеыянішца, по іиужьямъ свои.мъ; дѣти 
дядп стали бы u племяввиками его племяввику, по 
ж евѣ его, и двоюродвыми братьямв по своему отцу и 
его дядѣ; a дѣти племянника были бы и плеыяввика· 
ми его дядѣ no матерв , и двоюродвыми внуками во 
отцу. Такимъ образомъ вышло бы совершеввое смѣше- 
ніе η какбы превращеніе родства (eu. Bac. в. 87) (“*).

55. Поелику ліы увѣдали , яко обитающіе во градѣ

Слав. Еормч гл. 51. Бракъ въ 7-й стеиеви двухродваго родствабьмъ 
дозволенг: Соб. патр. Николая (1084 — 1111), при Имп. Мавуплѣ 
Копвввѣ. Вормч. гл. £0. Cf. Balsamon. ad Pholii Noiuocan. lit. 13. 
cap. 2. M. B lastar, loco cit. Впрочеиъ бракв, заключенные уже въ 
6-й степепв родства двухроднаю, ве расторгались, a м лько очвща- 
лись церк. покаявіеиъ и эпвтвыіею. Lennclav. lib. 2 pag. 134, 167. 
lib. 3. pag. 213.

(4<м) Соборъ Трулльскій опредѣлясгь одву общую эіштпыію за 
кровосмѣшевіе—ссиь лѣтъ іюкаянія. Св. Васплііі вел. въ своихъ пра- 
ввдахъ раздѣлялъ эпвтииію по развыиъ степенямъ родства, и въ 
высшвхъ полагалъ ее даіке до 20 лѣтъ. Cu. егоправ. 67. 68 75—79. 
Въ Западвой Церкви папа Григорій вел. запрещалъ бракъ также до 
сеив степевей; но Соборъ Латеравскій іѵ (1215} ограввчвлъ заире- 
щевіе только четырьия стеиеяями, какъ соблюдается вто и доселѣ 
ва  Западѣ. Въ родствѣ двухродномъ, вли свобствѣ (affinitas) бракъ 
воспрещается таиъ вс далѣс трехъ степевей ,  во no разрѣшевію 
власти (e dispensalione) можетъ быть допущевг в въ третьей сте- 
иевв. Cours de droit canon, par A. A ndre  ed. Mignè. T. 6. pag. 
103 -6 . T. 2. p. 766. 1845. Paris.
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Римѣ , во ce. четиредесятницу, es субботы ея п о -  
стятся , вопреки преданкому церковному послѣдова- 
нію : то св. Собору угодно, да и  es Ргшской Церкви 
ненарушимо соблюдается правило , глаголющее : аще 
кто изъ клира усмотрѣнъ будетъ во святой день Го- 
сподень, или  es субботу постящимся , кромѣ единыя 
токмо: да будетъ изверженъ, аще же мірянинъ, да 
будетъ отлученъ.

Запрещеніе поста въ субботніе дни положено уже 
въ Апостольскихъ праввлахъ (прав. 64). Тамъ это за- 
прещеніе наиравлеио противъ развы хъ еретаковъ, какъ 
еапр. гноствковъ в маввхеевъ, которыѳ почитали ве- 
щество міра источникомъ з л а , и вотому поствлись и 
сітовали въ тогь  день, когда совершено ввдвмое тво- 
репіе ; в потому такж е отвергали Божественвое д о - 
стоинство ветхозавѣтнаго закона , устаиовившаго суб- 
боту (40а). Что касается до Рвмскои Ц ерквв, то своіі 
обычаіі— иоститься въ субботы, оыа ведетъ отъ пер- 
вы хъ вѣковъ (*ββ), оровзводя уставовленіе его въ Рамѣ 
вменно отъ Апостоловъ Петра и Павла (*”). Но пельзя 
думать, чтобы Апостолы въ Римѣ давалв Христіавамъ 
иыыя правила, чѣмъ въ другвхъ Ц ерквахь: a Деркви 
Восточыыя не только не зыали этого преданія, ыо отъ 
самаго перваго вѣка постояныо соблюдалв праввло

(**) S. Iren. H aer. 1 ,  10. seq. E pipkau . Haer. 21, 42. 42, 3. 
и др. Св. ваш е вздожевіе 64 А постіьскаго  правіиа.

I4®·) Secret. H. E . 5. 22. seq. IV: «Έ» Ρώμι> πδ» βάββ&τον vnsi- 
νουσ ι» . A ugustin . Ep. 86. ad Casulanum , et Ep. 118. ad Januarium . 
Concil. Eliberin. (111 sec.) caa. 20. Agathense  (506) can. 8 et Au· 
relianense (511) can. 2. Vid. Synopsis conciliorum a Cabassutio. Tom. 
1. Paris. 1838.

l*") Innocenta  1. Ep. 11. cap. 4. СГ. Secret, loco citato.
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□ротпвпое (40s). Западиые, сть своей стороны, осиовною 
мыслію поста полагаютъ: а) воспомпнапіе смерти Спа- 
свтеля η пребыванія Его во гробѣ въ день субботыііі;
б) озображеніе скорби u сѣтовааія учениковъ Его въ 
это время ; в) отлачіе Христіанскихъ обмчаевъ отъ 
іудеііскихъ. Впрочеыъ η вь саиоіі Западиоіі Церква 
правила субботвяго поста была ne одпііаковы. Въ пер- 
вы хъ в ѣ к а х ъ , въ продолжепіе св. четыредесятницы, 
субботы былы пзъяты отъ поста (40в). Но ко времеіш 
Трулльскаго Собора постъ, какъ вадыо , уже устано- 
вился тамъ во всѣ субботыіе дни цѣлаго года (4,°). 
Даже n ne всѣ области Запада послѣдовали этому пра- 
ввлу. Такъ напр. въ самоіі Итадіи Медіолаискіе Хри- 
стіане не соблюдали его (*"). Вт> Африкѣ такж е одни 
постплпсь въ субботу, другіе не постились (4|*). Вооб- 
ше Церковь вселеиская не прпшшала этого устаиов-

(«**) Кромѣ Апостольскаго вышеуказаенаго прявила, см. еще: 
Consttt. Apast. L. 5. C. 12. Ig n a tii  Ep. ad Philipp. 8. Gregor. Nyss, 
Orat. contra cos, qui aegre fcrunl repraehensiones etc. Epiphan. 
H aer. 21, 41.

(*m) Socrat. 5, 22* πΟί μϊν уяр Iv Γωμγ fpcTs προ τβΟ Πα$χα èfiSo- 
μ«Sa(, πλην Σαββατοϋ χαΐ Κηριαχ-ης, οννημβίνΛΐ νΐ)«τίνν«(». VId. tV a le sii
annol. ad hune, locum. Это подтвсрждаютъ слова папы св. Льва: 
«Seconda, quarta el sexta feria jejunem us, sabbalo aufem apud bea- 
tum Petrum  Apostolnm vigilias celebremus». S . Leonis, serrao 4 de 
Quadragesima. Conf. Cassiodor. [list. T ripart.

(,l0) liana Грпгорій велпкііі (VI в.) гооорптъ уже о постѣ во 
всякую субботу. НвшіІ. 16 in Euangclia.

(, n ) Angustin  Ep. 86. ad. Casulanum: de S .A m brosio. Tpsius 
Ambrosii lib. de Elia et jejunio. cap. 19. Извѣствы слова св. Амвро- 
сіо объ этомъ иредшетѣ, которыя передаетъ Аигустинъ: Quid pos
sum docere hic am plius, quam quod ipse facio. Quando hic suin, 
non jejuno sabbato; quando Romae sum , jejuno sabbato». Augustin . 
loco cit. ei Ep. 118 ad Januarium .

(4,i) Augustin. Epist. cit.
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лепія, какъ показываетъ враввло V I вседенскаго Со- 
бора, осуждающаго Рвмскихъ Христіаиъ за уклоневіе 
отъ встивваго првдаиія Авостольскаго. Соборъ ne до- 
пускаетъ даже поста въ субботы четыредесятвпцы , 
кромѣ одвой —  великой , или страстиои , разумѣя не 
совершевное освобождевіе вхъ отъ поста, a разрѣше- 
віе постной пищи съ елеемъ в виномъ вослѣ литур- 
гіи, въ обыкновенное время двя , безъ отложевія пвщи 
до вечера, какъ положеыо церковнымъ уставомъ для 
□рочвхъ дней четыредесятницы (*").

56. Увѣдали мы такожде, яко въ Арменскои странѣ, 
н  въ иныхъ мѣстахъ, es субботьі u  es воскресные 
дни ce. четыредесятницы , ядптъ нѣкоторые еыръ п  
яйца. Того ради за благо пргізнано и сіе, да Церковь 
Божгя, no всей вселенной, слгьдуя единому чипу, со- 
всршаетъ постъ, м воздерживается, якоже отъ вся- 
каго закалаемаго, такоокде отъ ягщъ и сыра, которыя 
суть плодъ и протведеніе т ого , отъ чего воздержи- 
ваемся. Аще же сего ne будуть соблюдати: то клирики 
да будутъ извержены, a міряне да будутъ отлучепы.

Армяве вроисхождевіе своего обычая изъяспяю тх 
слѣдующнмъ образомъ : «въ врежнія времепа князья 
Армянскіе вт> каж ды й девь четыредесятввцы вкушалв 
масло, и рыбу, и ввво. Но еввскопы воспрещали упо- 
требленіе такой ввщ в , доказывая , что рыба скором- 
вѣе иолочвыхъ яствъ, такъ какъ оиа есть совершеввое 
животное , a шолочвыя свѣдв ве суть самыя живот- 
н ы я, a тодько сокъ свѣдей жнвотныхъ. Если же, го- 
ворвлв еввсковы князьямъ, вы хотите богоугодво со- 
блюсти установленный востъ : то ве употребляйте аи

(*·*) См. Устав. Цервов. гл. 32.
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ыолочныхъ, ни ры бвы хъ яствъ. A если этого ве хо- 
тите сдѣлать, то по крайней мѣрѣ пять дней въ не- 
дѣлѣ воздержвтесь отъ всяквхъ смтны хъ яствъ и отъ 
п аоп тковъ , a въ дни субботніе в воскресны с, радв 
иевоздержноств вашей, увотребляйте пиіду рыбііую и 
аіолочвую» (4М). Если это дѣйствительно такъ было: то 
всякому здравомысляшеыу не трудво разсудить, спра- 
ведлвво лн поступали этв Армявскіе еписковы, в хо- 
рошо лв понвмали постъ, когда, дуыая исправить ве- 
воздержаніе людей , учили ихъ вмѣсто рыбы в масла 
увотреблять молочную в явчную пвщу , подъ тѣмъ 
предлогомъ, что эта пища ве есть животвая, a только 
сокъ исввотныхъ свѣдеіі! Мясо в сокъ жввотваго со - 
ставляю тъ только в в д ы , илв частв одиоё η тойже 
о и щ в , какъ это замѣчаетъ в вселевскііі Соборъ въ 
настоящемъ лраввлѣ: a въ дѣлѣ поста важно разлвчіе 
не ввдовъ толысо, ло в родовъ ввіци, во которымъ в 
раздѣляются степени воста. 'Гакъ въ одыо время воста 
заврещается мясо , a дозволяется рыба ; въ д ругое , 
вмѣсто ры бы , овощв съ масломъ; въ ввое безъ масла 
в  варевой в в щ в ,— одво сухоядевіе. Но когда запре- 
щ ается извѣстный родъ в в щ в , то заврешаются вмѣ- 
стѣ съ нимъ в всѣ ввды его; a  когда допускается 
облегченіе воста, то ве замѣняется одинъ родъ ввщ в 
другимъ, вавр. рыба мясомъ, влв даже молокомъ, что 
было бы уже не облегченіем ъ, a  нарушеніем ь поста, 
но допускается только измѣвеніе ввдовъ ввщ в , отъ 
болѣе строгой къ  мевѣе строгой степени воста въ 
той-же ввщ ѣ. Напр. вмѣсто сухоядевія взъ  овощей 
дозволяется немощнымъ увотреблять тѣже овощв ва-

(*··) См. памятнияи віьроуч. Арм ян. Церваи, стр. 142. Спб. 1847·
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реныя, влв съ иасломъ. Главвыіі ж е предметъ запре- 
щ евія въ пищѣ есть кровь, воздержаніе отъ котороіі, 
во всѣхъ ея видахі., составляетъ общсе основаніе по- 
ста. Посему, еслв во св. четыредесятницу восвреіцает- 
ся употребленіе мяса животнаго, то влѣстѣ съ тѣмъ 
запрещается и вкушеыіе молока и япцъ , какъ яствь, 
заключающих/ь въ себѣ такж е кровь жввотнаго. По 
тов-ж е причинѣ, употребленіе рыбы не можетъ почи- 
таться раввозвачителі.ныыъ ве только мясу жввот- 
вы хъ , но и модоку ихъ; в составляеть уже постъ,—  
притомъ большіп, вежела даже вкушеніе млека. Ввро- 
чемт. Армянскіе писателв свидѣтельствуютъ что выше- 
указаввыіі обычай держался y вихъ ые долго, в въ оо- 
слѣдствіи врепени былъ оставлевъ

57. lie  подобаетъ приносити ко олтарю медъ и млеко 
(с і і . Апост. прав. 3. Карѳ. Соб. орав. 46).

58. Никто изв состоящихь es разрядѣ м ірят  да не 
преподаетъ себѣ Божественныя Тайньі, когда есть епи- 
скопъ, или пресвитеръ, или діаконъ, Дерзающіи же на 
что j u 6o таковое, какъ поступающгй противу чино- 
положенія, на едину недіълю да будетъ отлученъ оть 
общенія церковпаго, вразумляяся тѣмъ не мудрство-  
вати паче, еже подобаетъ мудрствовати (Рвм. 12 :3 ).

П одъ словомъ: Божественньія Тайны , здѣсь разу- 
ыѣются Тѣло в Кровь Госводня въ тавыствѣ св. П ри - 
чащенія. Когда вѣрвые пристуваютъ къ св. П рича- 
щевію въ хр ам ѣ , прв со вершеніи Божественвой ли- 
тургів, то ковечно невозможво, чтобы онв самв себѣ 
преподавали св. Таіівы : здѣсь св. Првчастіе всегда 
преподается свящеввослужащвмв двцамв. Но въ древ-

(*'*) См. таыъже.
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иія времена обычно было и т о , что вѣрующіе, полу- 
чая св. Таііны въ Церквв , ne првчащалвсь пыи въ 
тожс время , a првносвли къ себѣ въ додіы , и тамъ, 
въ пзбрапиос время, пріобщалпсь. Объ этомъ сввдѣтсль- 
ствуетъ св. Васплііі велвкііі : «это утвердплось, гово- 
рвтъ о п ъ , долговремепиьшъ обычаемъ. Ибо всѣ аіо- 
вахо, жввущіе въ пусты вяхъ, гдѣ нѣтъ іереевъ, хра- 
ыятъ Првчастіе въ келліяхъ и самн себя пріобщаютъ; 
a  въ Александріи в въ Егпптѣ, u всякііі вѣрвый аііря- 
ивиъ no больтей частп идіѣетъ y себя Првчастіе въ 
домѣ в самъ себя пріобщастъ , когда хочетъ. И  
таквиъ образомъ , првнявъ отъ пресвитера едвнояіды 
часть Ж ертвы , нѣкоторые првчащаются ею ежедвевво: 
ибо одни првввіиаютъ отъ іереевт. одну ч асть , a дру- 
гіе вдругъ по нѣскольку частеіі» (,ι4}. Первовачаль- 
ыо это произошло во время говевів , когда вѣрііые 
старалысь нарочвто завасать для себя св. д арм , какъ 
вотому, что no обстоятельстваагь не всегда могла быть 
совершаема литургія , такъ  η потом у, что гонвмые 
Христіаве ежечасно моглв ожвдать мукъ и смерти; в 
для трго па всякііі часъ вмѣлв врп себѣ св. Т аввы , 
чтобы умврать съ этимъ святымъ навутствіемъ въ 
жвзнь вѣчвую. Но , во всякое другое время , это по 
швогвмъ врвчвиамъ не віожетъ быть дозволево,— в по 
уважепію къ св. Таіівамъ , которымъ ne мЬсто быть 
завсегда въ частпыхь дом ахъ, в по опасепію злоуво- 
треблевііі, каквмъ оиѣ моглв бы подвергаться въ ру-

(“ ·) S. Basilii тадпі Epis t. 93 al. 89. Объ этомъ также свмдЬ- 
тельствуетъ: Клпмептъ АлексанЬріисвііі (Stromal. 1) Тертулліань 
(ad uxorem Lib. 2. cap. 5) Кипріаиъ (Lib. de lapsis), Григоріи Иаз. 
(Oral, de Sorore sua), Іерони.чв (Ep. SOadPaminach). Кприллл Алекс- 
(Ep. ad Calos. Proëm. lib. contra Âutropomorpli).
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кахъ мірянъ недостоііныхъ. На это η полагаетъ свое 
правидо V I вселевскііі Соборъ. Онъ запрещаетъ міря- 
вам ъ преподавать себѣ св. Т а п в ы , когда вблизи есть 
свящеинослужптели. Но какъ вы нѣ всѣ православвые 
раздѣлевы no приходаігь, имЬющимъ ври себѣ церквн 
п свящеввослужвтелеіі: то правило Собора имѣетъ уя»е 
безусловную свлу для вастоящ аго времевв.

59. Нрещепге да не совершается es молитвеппицѣ 
внутри дома обрѣтающеііся: no хотящіе удоетоитися 
пречистаго просвѣщенгя, къ каѳолическимъ церквамъ 
да прш одят ъ , и  тамо сего дара да сподобляются. 

Аще же нто обличепъ будетъ ne хранящимъ постано- 
влепнаго нами : mo клирикъ да будетъ изверженъ , a 
мірянинъ да будетъ отлучет.

Каѳолическими (соборвымв) церквами (κα£ολ««ί εκ
κλησία») вдревле вазывалвсь главвыя церквв городовъ, 
въ которыхъ еввскопы выѣли свов каѳедры. Соборъ 
ве дозвол яетъ , чтобы крещеніе обращающвхся къ  
Церкви Христовой совершалось въ какихъ либо част- 
пы хъ, домовыхъ молитвенипцахъ (suträptov), no опасе- 
нію, чтобы тамъ ово ве было соверіпено невравославво, 
еретвкаяів, вли раскольниками, влв запрещеввыми свя- 
іценнослужителями, и т . п. Притоыъ крещевіе право- 
славвое есть првсоедввевіе вѣрующаго къ Церквв ка- 
ѳоличеекой, a ве къ  какому либо частиому обществу 
Хрпстіанъ : в потому іірвличвѣе быть ему совершеву 
въ Церкви, вежели въ домѣ, и въ Церквв опо можетъ 
быть совершено прп большемъ числѣ сввдѣтелеіі, съ 
болыпимъ порядкоыъ в торжественпостію. В-ь древпія 
времева крещевіе возрастныхъ обы квовевво соверш а- 
лось саыиіив еписковаыи : и для того правила имевио 
требовали, чтобы оыо провсходило въ каѳедральпмхъ,
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или собориыхъ церквахъ. Впрочеагь изъ праввла 31 
сего же Собора видно, что и въ домахъ, съ дозволенія 
духовваго вачальства , были устрояемы храшы въ с а - 
мыя древвія времеаа, и моглв быть тааіъ совершаемы 
священнодѣііствія , прссввтерамп , поставлениыми отъ 
епископовъ.

60. Лгщемѣрно бѣснующихся, u таковый образъ діьй- 
cmeit'i, no злоети нравовъ, притворно на себя пріем- 
лющгіхъ, наказывати вспкимъ образомъ, « подвергати 
пхъ такимъ же суровостямъ и трудамъ , каковымь 
подлинно біьснуемьіе , ради освобождепія отъ демоп- 
скаго дѣиствія, праведно подвергаются.

Какимъ образомъ это правило вошло въ составъ 
соборпыхъ востаиовлевііі , объясояется т ѣ м ъ , что въ 
древиости бѣснуемые, в вообще страждущіе тяж квмв 
недугам и, но безпріютные , или отвергаемые общ е- 
ствомъ людей , пользовались првзрѣвіемъ и покровв- 
тельство&гь Церкви. На содержавів в управлевіи Цер- 
квв былв в богоугодвыя заведевія, для этвхъ весчаст- 
ны хъ учреждениыя. Врачевавіе бѣсвоватыхъ восред- 
ствомъ уставовлеввы хъ м олитвъ, закліінаній , и пр. 
првыадлежало такж е служителямъ Ц ерквв. Злоупотреб- 
ленін такимъ вокроввтельствомъ Церквв , со сторовы 
лицемѣрио бѣснуемыхъ, вѣроятво, былв врачиваыи вз* 
ложевія на Соборѣ нротпвъ нихъ особаго правила. 
Првтомъ въ обваруженіи суевѣрШ в злоупотребленій 
по дѣламъ вѣры, и врекращевін ихь, вредоставлялось 
пастырямъ дѣііствовать съ полномочіемъ п увотреблять 
всѣ веобходимыя к ь  тоаіу ыѣры, во своему усмотрѣ- 
нію.— Случав лицемѣрнаго бѣсвовавія можпо заыѣчать 
н въ наше время , въ вростомъ народѣ , какъ вапр. 
подъ впдомъ порчи отт. злыхъ л ю д еіі, колдовства, и
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npM съ памѣреніемъ вводвть въ обманъ другихъ, для 
каквхъ ввбудь своекорыстпыхъ впдовъ, влв првкрмвать 
этвми ввдамв свов злыя дѣда. Д ля нсправдеиія т а -  
квхъ людей, св. Отцы совѣтуютъ подвергать вхъ  тѣмъ- 
же суройостямъ, т. е. заключевію, узамъ, тѣлеснымъ 
трудамъ в op ., какимъ подвергаются в дѣйствительно 
бѣснуемые влв сумасшедшіе, чтобы вначе, оставляемые 
па свободѣ , онв не могла дѣлать зла другвмъ в ве 
провзводвлв безпорядковъ въ обществѣ. Но какъ по- 
добнмя мѣры ве всегда могутъ быть употребляемы 
духовною вдастію, то праввло Собора можно разумѣть 
в о вредавіа такпхъ людеіі граждапской власти , для 
всправлевія ея ыѣрами (*").

61. Предающгеся волшебникамъ, дабы узнати оть 
пихъ, что восхотятъ имъ открыти, согласно сь преж- 
ними отеческилчі о нихь постановленіялт , да подле- 
жатъ правилу тестилѣтнгя эпитимги. Тоиже эпипги- 
міи надлежитъ подвергати и тѣхъ, ноторьге,  соедгі-  
няя  обмапъ съ безуміемъ, произносятъ гаданія о сча- 
стіи, о судьбѣ; ѵгакже обаятелей, діьлателей предо- 
хранитслыіыхъ талисліаиовъ , «  колдуновъ. Закоснѣ- 
вающихъ же въ семв, и не отвращаюищхся и ne убіь- 
гающихь отъ таковыхъ пагубиыхь · и язычестхъ вы- 
мьіслоб9, опредѣляемъ совсѣмъ извергати изъ Церкви, 
какъ и евященныя правила ηоаелѣваютъ. (Сн. Анкир. 
Собора прав. 24. Васвлія велакаго прав. 83) (4,в).

(4,т) Въ такомъ водѣ правпдо это вошло даже въ клятвенное 
обѣщавіе, произвосимое до ныяѣ еппскепаип при ооставленіи въ архі- 
ерейскій савъ; здѣсь поставляемый говоритъ : «притворво бѣсвую- 
іцпхся... ве точію словозіъ паказывать, во и кі> градскому суду от- 
сьмать буду» ..

(*'·; Въ иолвомъ (подлавпокъ) изложсніи Трулльскаго правпла 
указавы слѣд. в і і д ы  суевѣрія изь соврсзіепноіі Собору а;изн*і ва -
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62. Всетроднып женекія пляеанія , великіп вредв м 
паіубу наносити могущія ; равно и  вв честь боговъ , 
ложпо такъ язычншами пменуемыхъ, мужестімъ или  
жепскимъ полош  производимыя плясанія « обряды, 
no пѣкоему старинному и чуждому Христганскаго жгі- 
тія обычаю, совершаемые, отвергаемъ, гі опредѣляемъ: 
т ѣ хъ , которые отпынѣ , зная еіе, дерзпутъ дѣлати 
что-либо  «зв выіиесказапнаго, аще суть клирики, по- 
веліъваемъ извергати гізъ евящ. чина ; аще же лгіряне, 
отлучати отъ общенгя церковнаго (“ *).

63. Повѣсти о мученикахъ , врагаті истипы лживо 
составлеиныя, дабы обезславити Хриетовыхъ мучени- 
ковъ, и слышащихъ привести кь кевѣрію, повелѣваемъ 
не обнародывати вв церквахъ , wo предавати оныя

рОДНОЙ: волшсбство (μάντεις),  —  ЫНИМОв ПрвДСказаНІв будущаГО ВО - 

средствомъ чаръ, врвзвавіл вечистыхъ свдъ, также жертвъ крова- 
выхъ, η пр; старѣйшіе влп гдаввые взъ водшебввковъ вазывалпсь 
СОТВВКЭЫВ (εκατόνταρχοι) ; леченіе болѣзнсй восредствомъ ІІЛСЪ ВЛВ 

шерств вѣкоторыхъ жпвотвыхъ, съ ваговорамв; гаЬаиіе о будущемъ  
UO Обдакаыъ, ИХЪ ВПДу В ЦВѣту (vej>eît«XT«<,; обапніе (учтіигек), по- 
средствомъ прпзывавія демоновъ, даже вмсвъ нѣкоторыхъ святыхъ, 
ігЬнія мірскихъ вло свящсввыхъ м-Ьспей ; предаіьщанія о судьбѣ 
человѣка no двяыъ η часамъ сго рождевія (уиеаівуш); употреблевіе 
вредохравительвыхъ, влв цѣлвтельвыхъ талисмановь (уи)««-ч/»««), 
в т. п.

(»'») Соборъ здѣсь пмѣетъ въ ввду дрсввів языческія вразд- 
вовавія въ псрвые двп мѣсяцсвь (хяівѵои), особевво въ вервое 
Марта, также враздввкв , вазваввые Βοτ* α Вρονμαΐι«, оервыя въ 
честь П а в а , послѣдвія Б ах у са , котораго одво взъ врозвавій было 
βρίμιος. Во время иосдѣдввхъ вровсходилв вублвчвыя пдяскв муж- 
чвнъ и жсвщин і ,  переодѣвавія жевщввъ въ мужескія, a мужчивъ 
въ ікевскія одеждьі; восвлвсь лвчввы , нли ыаскв разпыхъ ввдовъ, 
и среди такихъ увеселевій было много веблагопристойваго. Какъ 
ввдво, остаткв ѳтихъ обычаевъ держались ente въ жвзвв вародвой 
п во вреыл Собора Трулльскаго (ѵіі в.)·
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огто. Пріемлющихъ же оныя, гіли внимающихъ онымъ, 
какь будто истиннымъ, анаѳематствуемъ.

Извѣстно, что противъХристіапства иаписано языч- 
нвкааш мпого сочинеиііі, съ цѣлію опровергнуть сго 
Божественное достопнство, и особеыно нравы и подвигп 
Хрпстіанъ выставвть въ прсвратномъ віідѣ, (пзвѣстны 
сочпиеиія Порфнрія, Цельса , п др.). Особеино, пора- 
жаемые пепобѣдидюю снлого духа Хрвстіапских ь м у- 
ченнковъ, язычники старалвсь или превратпо встолко- 
вать ее , или да;ке представпть ихъ совсѣмъ ие такъ 
высоквми въ духѣ, какъ мрославляеть ихъ Христіан- 
ская Церковь. Съ этѳю цЬлію много вьшышлево было 
лож вы хъ сказаніп о Хрпстіавскпхъ м ученикахъ, о 
т о м ь , какъ они будто бы колебалвсь духомъ среди 
ыучепііі, какъ соглашались произиосить хулы ва Хри- 
ста, покланяться богамъ язмческимъ п пр. Такія со - 
чниепія производили соблазпъ въ ХристіапствЬ, a нѣ- 
которыхъ , слабыхъ въ в ѣ р ѣ , смущалн , въ другвхъ 
поддержввалв невѣріе. П о этвмъ првчвнамъ, св. Отцы 
опредѣлвли предавать анаѳеыѣ внимающихъ подобвымх 
злонамѣрешіыыъ вы ы ы слам ъ, a  саыыя кнвгв такого 
содержавія предавать оіню  (“°).

64. Ile подобаетъ мірянину предъ народомъ произно- 
сити слово, ш и  учит и , м тако брати на еебя учи -  
телъское достогшство, но повиноватися преданному 
отъ Господа ч и н у , отверзати елухъ пріявшимъ бла- 
годатъ учительекаго слова, и отъ нихъ поучатися Бо~ 
жественному. Ибо въ едгшоіі Церкви разпые члепы

(,м) Еще Имп. Константпнъ в ., Ѳеодосій в. п др. поослѣоалі 
публпчео сожигать язьгіескія к ваги , писаввма ііротивъ Христіав- 
ства. Cod. Iu stin . lib. 1. tit. 1. const. 3. til 5. cotisl. 23. 24. P hotii 
Nomoc. tit. 12. cap. 3. cf. Secret. 1, 6.
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еотворгш Богг, no слопу Лпостп.іа, a  né всѣ Апостолы, 
ne всѣ пророкн, ne всѣ учители (1 Кор. 1 2 :1 8 — 29). 
Агце же кто усмотрѣпъ будтъ парушшощимъ пастоп- 
щее правило: па четьіредесять дпей да будетъ отлу- 
чепь отъ общеніа церковпаго.

Х отя ві> Церкво Апостольскоіі дозволялось в мі- 
рянамъ пропзноспть поучмтельвыя бесѣды для назпда- 
пія другихъ, даже въ церковвыхъ собраніяхъ (1 Кор. 
гл. 14) : но это было a) по кешюгочислевностп вѣ - 
рующпхъ въ первые годы Церквв ; б) по препмуще- 
ству чвстоты вѣры в жнзнп Хрпстіаиъ въ то время ;
в) особенво, пообилію  чрезвычайпыхт. дарованііі Д уха, 
асполнявшему Церковь аервенствующую, нзъ которыхъ 
даръ языковъ в пророчествъ (πι-толкованія Божествен- 
ны хъ откровенШ) в-ь особенпости сіюсобствовалъ вза- 
вмиому назвданію Христіанъ въ верковвыхъ собраиіяхъ, 
такъ  что оня в бесѣды свов гіроизпосили по вдохпо- 
вевію . Но въ другія времепа, когда в дароваиія чрез- 
вычаііыыя оскудѣлв , съ  умножеиіемъ страстей в πο- 
ρο ковъ, и вѣра отъ них-ь водвергается овасноств по- 
в р еж д ев ія , в благочестіе ослабѣваетх въ пародахъ 
Христіапскихх , пе можетъ быть дано всякому право 
учевія церковваго. Д а в ве справедлпво это было бы. 
Ибо самъ Божествегшый Осиователь Церквв не всѣмъ 
вѣрующимъ· даровалъ в іасть  учпть въ своеіі Церквв , 
a тодько Апостоламъ (Матѳ. 28: 1 9 ) , такъ-что про- 
чих-ь вѣрныхъ обязалъ только слушать сихъ учителеіі 
(Лук. 10: 16). И  Апостолы иередали это право ими 
самвми взбраввымъ в поставлеішьпгъ пастырямь Цер- 
кви , и представляли для сего иеобходішымъ столько 
же вризвавіе свыше, закоішое, устаііовлсвііьшъ поряд- 
комъ, посвященіе, сколько u дос-таточиос просвііщсніе
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въ истинахъ вѣры и вресвѣявіе> вт> жвзви благочести- 
вой (Рии. 10: 15. 1 Твм. 3: 2. 3. 6. 4: 11 — 16. 2  
Тим. 3: 14— 17). Иіюе дѣло— частное, домашнее вазн- 
давіе Хрнстіанъ, взаимно между собою, которое всегда 
одобряется и завовѣдуется; иное дѣло— поучепіе всена- 
родпое, въ церквв, которое требуетъ особевваго пол- 
помочія, даже для того, чтобы обязывать другвхъ къ 
слушапію сл ова , и давать себѣ преимущество предъ 
другими, чтобы поучать другихъ. Еда ecu Апостоли? 
Еда ecu пророцы? Еда ecu учителгі (1 Кор. 12: 29).

65. Въ ноеомѣсячгя, возжиганге нѣкоторыми, предъ 
сеоимгі домамгі, костровъ, чрезъ кои, no нѣкоему ста- 
ринному обычаю, безумпо скачутъ, поеелѣваемъ от-  
нынѣ упразднити. Посему аще кто учинитъ что ли- 
бо такоеое: то клирикъ да будеть изверженъ, a м і-  
ряпинъ да будетъ отлучень.

К акъ Евреи враздвовадв повомѣсячія жертвоврв- 
ношевіямв, установденнымп по закоиу, такъ y языч- 
нвковъ въ этв двв вредъ домами возжвгалвсь костры, 
для отгвавія отъ ввхъ злы хъ духовх; чрезъ этв пы~ 
лающіе костры перескакивали мужчввы в ж евщ вны , 
чтобы очистить себя отъ вліяпія злы хъ духовъ, в это 
продолжалось чрезъ всю вочь ва  первыіі день мѣсяца, 
съразными вритомъ вграмв, гаданіяш і, в пр.; ва ут~ 
ро съ вѣснями в влясками отправлялнсь къ  рѣ кам ъ , 
в  вочерввувъ воды, съ развьши чарамв окровлялв ею 
свов домы. Такіе обычаи долго держалйсь в во вре- 
мева Христіанскія , въ быту вростаго варода. Д дя 
отвращ евія его отъ такихъ суевѣрііі в  соеднвенвоіі 
съ ниыи оорчв вравовъ , вт> Греческоіі Церкви уста- 
вовлево было въ вервыя чвсла мѣсяцевъ совер-
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шать водоосвященіе о окропдять освященною водою 
домы (4,‘).

66. Отъ святаго днл Воскресенія Христа Бога на -  
шего до недѣли новыя, во всю седмицу вѣрпые долж-  
ны, во святыхъ церквахь, непрестанно упражнятися 
во псалмѣхъ и пѣніихъ и пѣснехъ духовныхъ, радуя- 
ея и торжествуя во Христѣ , « чтенію Божественпыхь 
Пиеапгіі внимая, и святыми Ta.iiH.aMti наслаждаяся. 
Ибо такимъ образомъ со Христомъ купио воекреспемь 
м вознесемся. Того ради отшодь въ реченные дпи да 
не бываетъ коиское ристанге, или ш ое народное зрѣ- 
лище (сн. Карѳ. Соб. прав. 72).

К акъ  духовное величіе самаго торжества воскре- 
сенія Христова, явившаго намъ славу и всемогущество 
Спасителя міра и побѣдившаго силою своею силу гр ѣ - 
х а  и смерти въ ы ір ѣ , такъ  в нравственное зиаченіе 
этого торжества для Х ристіанъ, призываюідаго пхъ 
къ  наслѣдію славы Христовоіі чрезъ послѣдованіе з а -  
повѣдяыъ в крестному путв Спасителя, должвы рас- 
полагать Хрвстіавъ къ достоиному праздновапію П асхв, 
такимъ образомъ, какъ поучаютъ сВ. Отцы въ своемъ 
собориомъ постаповленш. Радость праздновапія должиа 
быть по преимуществу духовная, состоящая въ торж е- 
ственныхъ славословіяхъ Побѣдвтелю смерти, вь обра- 
щепів мыслеіі в сердца горѣ, къ вѣчному царствію, 
открытому цапгь чрезъ H e ro , въ соедвпеніи съ Нимъ 
вѣрою в любовію , особеішо чрезъ таввство Его пре- 
чвстаго Тѣла u Крови (4М). Самая высота , в самая

(**') Vid. Balsamon. ad can. 65 Trull. ПtiSaiio-j,
(***) Обычаіі благочестпвыхъ Христіавъ пріобщаться св. Ta· 

ивъ не только въ первый девь Пасхи, но в во всю свѣтлую седмн- 
цу, существовалъ въ древвей Церкви отъ самыхъ пероыхъ вѣковъ.



457

полнота духовпоіі радости , возбуждаемоіі въ Хрп- 
стіавсквхъ сердцахъ свѣтлымп двями П асхв, не даетъ 
мѣста пнкакіш ъ другиагь , мірсквмъ увеселеніямъ. A 
шушныя , грубыя забавы общенародиыя вовсе не со- 
образвы съ духомъ и значеыіемъ церковваго торже* 
ства. Такъ св. Отцы запреіцаютъ вь это время кон- 
скія рпстапія, и др. вародныя зрѣлшца. Православ- 
вы е Государв первыхъ вѣковъ такж е воепрещали эти 
зрѣлнща во всѣ днв Пасхи, и это запрещевіе прости- 
ралось даже па Іудеевъ в язычвиковъ; оии такж е обя- 
зывалвсь чтвть святые Христіаыскіе дви, ne парушать 
впчемь пхъ святости в ne счвтать позволеннылъ себѣ 
т о , что возбранялось Хрвстіанамъ. He дозволялись 
такж е въ эти дии нвкакіе частныя в обществеппыя 
дѣла, изключая отвущенія рабовъ ва волю , (которое 
даже нарочито въ дни Пасхи совершалось) , пикакія 
работы, судебныя взслѣдовапія, кромѣ нѣкоторыхъ 
особеппыхъ в чрезвычанныхъ случаевъ, Требовавшпхъ 
псмедленнаго рѣшенія, нвкакія казпв, в т . д . Повелѣ- 
ніемъ Государей въ П асху  отворялись темнвцы и осво- 
бождались заклю чеввые , взкліочая одиакожь ввпов- 
иы хъ въ оскорблепіи царскаго велнчества, святотатцевъ, 
убіііцъ, предгободѣевъ, разбопввковъ, и пѣк. др. {*”). 
У ивожалвсь в другія дѣла м влосердія, иапр. проще-

Const. A post. 8, 33· Chrysost. Horn. 34. Ορρ. 7. 5. Gregor. Nyss. 
Horn. 3. Ορρ. T . 3.

■ (« ') Cod. Theod. lib. 9 tit. 38. Const. 3. 4. Cod. Justin , lib. 
1. til. 4. Const. 3 et lib. 3, 3 tit. 13 const. 8 cf. S . Chrysost. Horn. 
6 ad Antioch, et Horn. 31 ad Genes. Horn, in ps. 115. Gregor. Nyss. 
loc cit. E useb . des. v i t . Constant. 4 ,  22 cf. P hotii Nomoc. tit. 7 
cap. 1.
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віе д ол говъ , щедрое раздаяніе шілостыші бѣднымъ, 
u пр. (сн. Карѳ. 72) (*“ ).

С7. Божествепное Писапіе заповѣдало намъ воздер- 
жатися отъ крове и удавленгшы (Д ѣяв. 15: 29). Но- 
сему , ради лакомствующаго чрева , кровь какоіо бы 
то ии было жтотнаго , какимъ либо искуствомъ, 
пріуготовляющѵхъ въ снѣдь, и тако оную ядущихъ, 
благоразсмотрителъно эт т иміи подвергаемъ. Аще убо 
кто отнынѣ псти будеть кровь жтотнаго какимь 
либо образомъ : то клирикъ да будетъ извержеип, a 
трянинъ да будетъ отлученъ (eu. А аост. 63. Гапгр. 
Соб. прав. 2) (“ ’).

68. К н гт  ветхаго и нонаго Завѣта, такожде свя-  
тыхъ г« пргізнапныхъ нашихъ пропавѣдиикозъ и учи- 
телей, никому не позволяется повреждатгі, ѵли кому 
либо предавати для истреблепія. Кто же отнынѣ 
таковое что либо дѣлающилъ услютрѣт будеты тотъ 
да будеті отлученъ на годъ.

69. Никому изъ принадлежащихъ къ разряду мірянь , 
да не будетъ позволено входити внутрь свящеииаго

(***) Вт> правплѣ 'Грулльскаго Собора новою «едіьлею (ч хиіѵч 
xuptaxyj) называется ведѣля Ѳомы, какъ вазывается ова в въ цер- 
ковноиъ богослужебвомъ уставЬ, также u недѣлеіі антішасхи. Вь 
древвеЁ Церкви новокрещевоые (въ велпкую субботу или въ ваве- 
черіе Пасхи) въ этотъ девь сдагалп съ ссбя бѣлыя одежды , ко- 
торыя ова обыквовеиво восиди no крещ евіа. Въ ЗападвоЦ Дерквгі 
поэтому, ведѣля Ѳомы взвѣстна цодъ пмевемъ doininica in albîs. 
A u g u stin , ep. 119 ad Jann. cf. Chrysost. Horn. 106 ad nov. dominic. 
Gregor. Na%. Or. 43 ad eundem diem.

(·“ ) Замѣчательво что заирещевіе употреблять такую ішщу 
в продавать ее для парода поставовлево было η граждавскіпш уза- 
ковевіяыо Р. Иыперіи, подъ опасевіемъ строгаго ваказаиія. Imp. 
Leonis Philosoph. Nov. 57. vid. ap. Balsamon. ad can. Trull. 67 cf. 
M ath. B lastar. Syntagm. lit· 11 cap. 93.
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олтаря. Ho, no нѣкоему древнѣйиіему предаиію , от- 
пюдь не возбрапяется сіе власти и достоинству Ц ар - 
екому, когда восхощетъ пршеети дары Творцу.

Тавпственная святыіія престола Госаодіія въ х р а - 
мѣ требуетъ, чтобы ее окружали только лпца, избраи- 
ны я в освящеипыя иа служеиіе еіі, подобыо какъ пре- 
столъ Царя земнаго окружаю тъ только лпца высшаго 
званія и достоииства. Поэтому ліряпамъ вообще за- 
прещается входить во св. алтарь ; a особешю пе прц- 
лпчыо пыъ стоять вт> иемъ во время совсршеиГя страш - 
ны хъ Хрпстовыхъ Тапиъ. Это— дерзновеиіе, ііс сооб- 
развое съ важиостію свящеішодѣііствія, іі какбы па- 
рушепіе танит. Цсрквп : и б о , для того св. дары и 
пазываю тся и суть таііим , для того и ограждаются 
алтаредіъ в закрываются завѣсою , чтобы tie всѣмъ 
безъ различія, достоііпымъ и недостоіінымъ, вЬрныліъ 
в  маловѣрнымъ, чистымъ и печпсіьш ь, были огкры - 
тм , такъ -к акъ  п по суіцеству своеліу оыи николіу ые- 
доступнм, в самое совцршеиіе вхъ есть таиііство, не- 
постижиіиое для всѣхъ. Такъ говорптъ св. Василііі ве- 
ликііі: «освящеиіе хлѣба Евхаристіи и чаши благосло· 
вевія, мы заимствовади изъ того псобнародываемаго в 
ыеизрекаемаго учеиія , которое Отцы наши сохранили 
въ иедоступиом^ любоиытству и вывѣдывапію ыолча- 
нів , бывъ здраво иаучены молчаиіемъ охранятп свя - 
ты аю  тавнства. Ибо прилвчно лв было бы оглашать 
то, на что непосвящеинымъ въ таинство в воззрѣыіе 
ые аозволіітельпо» (*“)? По этоіі причпнѣ, въ порядкѣ 
свящешіодѣііствія устаыовлепы только нзвѣстиые нѣ-

(4И) S. B asil, aü Amphil cap. 27 dc Sjiir. S. e l eiusdeiu 
can. 91.
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которые часы, когда п св. алтарь открывается u св. 
дары показуются вароду, в есть особое время въ году, 
когда c d . алтарь во всю седмвцу (Пасхи) бываетъ от- 
кры тъ очамъ варода , со всѣаіъ тѣ м ъ , что въ алтарѣ 
совершается. К ъ сожалѣвію , и эти всѣ свяідепныя и 
знамевательныя уставовлевія теряютт» свою сплу, какъ 
скоро міряііе во всякое время позволяютъ себѣ вхо - 
двть въ алтарь η прнсутствовать врв совершенів Таішъ 
Божіихъ. Соборъ вселспскііі У І, взлагая вротввъ сего 
свое правіио, дѣлаетъ только □зключсиіе для Царскаго 
сава. П о древвему обычаго, вравославвые Государи, 
когда присутствовалп прв церковномъ Богослуженіи, 
особевно въ торжественные двв , т о , во время вере- 
весевія св. даровъ на св. орестодъ, п онв входвлв во 
св. алтарь в приносилп къ врестолу свов дары Церкви. 
П рввош енія во храмъ былв врнввмаемы и отъ всѣхъ 
вѣрныхъ , во міряве не сами ввосвлв вхъ  въ алтарь , 
a вередавали пресвитерамъ в діакоиаыъ. Только Ц а -  
рямъ, какъ вервородвымь смыамъ Церквв в помазап- 
нвкамъ Божіимъ, вредоставлялось это преимущество(4” ).

70. He поаволителыю ж енаш, во вре.ия Боэкествеп- 
пыя лгтгургт, глаголати, но, no слову Лпостола П авла, 
да молчатъ, Аще ли m e чееому научитися хотнтъ: въ 
дому сѳоихъ мужей да вопрошаютъ (1 Кор. 14: 34— 35).

(т ) Baisamon ad hunc canonein. Объ этоыъ обычаѣ, η ο по- 
радкѣ сго, упомипаетъ Нма. Ѳеодосій младшій, во время II ( вселен- 
скаго Собора: «Nos Dei templum ingressuri, an n a  foris relinquimus 
e t ipsam etiara diaderaa deponimus ; et sacra allaria inuuerum tan
tum ofTerendorum causa accedim us, quibus quoque oblatis ad exter
num communeque atrium mox nos recipimus.n Vid. Acta Concil. 
Epbes. apud Labbeum. Cf. Theodoret. H. E . 5, 17. Nieephor. CaU 
list. 12, 41.
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Запрещепіе женскому полу глаголаши ββ церкви, 
т . е. не бесѣдовать только между собою , что само 
собою разумѣется, в запрещ ается столько же мужчв- 
намъ, сколько и ж евщ ввам ъ , но пмеиво поучать или 
проповѣдывать въ церквп, или вступать вт> какія либо 
духоввыя разсужденія , постаиовлено самвмв Апосто- 
ламв. Такъ говорвтъ Ап. Павелъ: женьі ваша es церк- 
вахъ да молчачпъ: не повелѣся бо имъ глаголапт, no по- 
виповатися, якоте и закот глаголшъ. Аще ли чесому 
научитися хотятъ , es дому своихъ мужей да вопро- 
шаютъ : срамно бо есть жеиѣ es церкви глаголати (1 
Кор. 14: 34 —  35). И такъ въ самоіі Церкви А по- 
стольскоіі, прв обвлів духоввыхъ даровавііі , когда и 
міряве въ духоввыхъ собравіяхъ моглв по вдохнове- 
вію бесѣдовать къ  иазвдавію другъ д р у га , ж евщ ввы  
пе вмѣлв этого права. Это служ втъ весьма свльвымъ 
обличеніемъ для тѣхъ вевравославныхъ обществъ, въ 
ко то р ы х ъ , съ уничтожепіемъ всякаго церковваго во- 
рядка, превращепы и всѣ духоввыя в даже естествен- 
нм я в р а в а , в жепшины занвмаютъ мѣсто наставни- 
ковъ, влв увравляю тъ молитвословіямп (,и). Прекра- 
свое замѣчаніе сіце врисовокуплено въ правилѣ в Апо- 
стольскомъ в соборномъ: Аще (жевы) чему научитиея 
хотятъ, es дому своихъ мутей да вопрошаютъ. Этимъ 
a ва мужеіі валагается обязанность заботвться о ду- 
ховвомъ оросвѣщевів свовхъ семеііствъ , в слѣдов. 
тѣагь болѣе желать его себѣ самимъ.

71 . Учащіесл законамъ гражданекимъ не должпы

(<га) хаковы на Западѣ яѣкоторыя общества (вапр. Кваке- 
ровъ и др.); y  васъ нѣкоторыи секты расксиа, вэь безшшовіцвиы. 
Еще Тертулліавъ облачалъ сретвковъ своего времевв въ таквхъ 
безиорядкахъ. De praescript. Ьаег. cap. 41.
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димьі на зргьлища, или одіъватися вв одежды, не нахо- 
дящіяся es общемъ употребленіи, ни es то врем я , 
когда начипаютъ ученіе, ни тогда, какъ оное оканчи- 
ваютъ, пи вообще es продолженіи онаго. Аще же кто 
отныпѣ дерзпетъ сіе дѣлати: да будетъ отлучеиъ, 

Это правпло показываетъ, какъ бла гопопечитель- 
ны были св. Отиы , ие тольео о духовномъ просвѣ- 
щевів Хрнстіанъ, во π о добромъ ваправлевіи и по- 
рядкѣ граждаискаго ихъ образоваііія. Соборъ обра- 
щ аетъ внпманіе ва учвлвщ а граждапскаго законовѣ- 
дѣвія , (которыя въ то время были особенно ывогоча- 
сленпы и славвы въ Греческоіі имперів, въ особенео- 
ств осповаввыя Иыи. Ю стиніаномъ) в замѣчаетъ въ 
нихъ нѣкоторые ыравствевиыс безиорядки, иавр. то , 
что воспитанннки ихъ свободно ходили (даже былп во- 
двмы) ва  всеиародвыя зрѣлвща, одѣвались въ развы я 
пеприлвчвыя одежды, в взъ себя самвхъ дѣлали зрѣ- 
лвщ а, когда напр. въ пачалѣ учевія оіш выходвла 
толвами ва площади , в здѣсь публпчно, спорами влв 
жребіемъ, раздѣляли ихъ ыежду собою паемные учвтелв, 
a no оковчанів ученія овв самв такимъ же образомъ 
доставали себѣ занятія въ народѣ, и т . п .; такж е въ 
ш колахъ ве мало оставалось еще языческвхъ (назвап- 
вм х ъ  въ правилѣ еллипскими) обычаезъ (410). Св. Отцьі 
осуждаютъ все это, какъ несообразиое съ духомъ чи- 
стоіі Хрвстіанскоіі иравствеішости, в даже угрожаютъ

(п*) Baisamon, cd  ГрпгоріВ Иаз· вь  однамъ изъ свопхъ сдовъ, 
согласно съ праваіомъ Собора, описываетъ обычаи н обряды Аѳпн- 
скихъ шаолъ, которыя овъ посѣщалъ сначада, вмѣстѣ съ св. Васа- 
ліемь вел. (Слово 43 въ похв. св. Вас.).



463

отдучеиіемъ за соблюденіе такихъ обычаевъ. Сущность 
и сила праввла конечно можетъ относиться ко всѣмъ 
мѣстамъ и ко всѣмъ временамъ : вбо оио впушаетъ 
строгость правовъ, приличную Хрпстіанскому восппта- 
иію, во всѣхъ школа&ъ , какія бы науки въ нихъ нп 
былп преподаваемы.

72. Педостоитъ мужу православноліу cs женою ере- 
тическою бракомъ совокуплят иея , ни православной 
тенгь съ мужемъ еретикомъ соче/паватися. Аще же 
усмотрѣно будетъ нѣчто таковое, содѣлаппое кѣмъ- 
либо: бракъ почгітати ne твердымъ, и незаконное со- 
житге расторгати. Ибо неподобаетъ смѣшивати не- 
емѣшаемое, пимсе совокупляти cs овцею волка , и  съ 
частгю Христовою жребііі грѣшпиковъ. Аще же кто 
постановлениое нами преступитъ: да будетъ отлучень. 
Но аще нѣкоторые, будучи еще es невѣрги и не бьівъ 
причтепы къ стаду православныхъ, еочеталися между 
собою законнымъ бракомъ; nomoms eduus изь пихь, из~ 
6paes благое , прибѣшулъ ко свѣту истины, a другій 
остался es узахъ заблужденгя, ne желая еоззрѣти на 
Божеетвенные лучи , «  аще притомъ невѣрной женѣ 
угодно сожитсльствовати cs мужемъ вѣрпымъ , или  
nanpomues мужу невѣрному cs женою вѣрною: то да 
ne разлучаются , no Божественному Апостолу: свя- 
тится бо мужъ невѣренъ о женѣ, и святится жена 
невѣрш о мужѣ (1 Кор, 7: 14).

Общія праввла о недопущеніи въ православвоіі 
Церквв сыѣшанпыхъ браковъ мы уже ввдѣла на дру- 
гвхъ Соборахъ (іѵ вселен. Соб. пр. 14. сн. Л аодвк. 
Соб. пр. 10. 31. Карѳаг. Соб. пр. 30). V I вселепскііі 
Соборъ іюдтверждаетъ эта праввла, вы раж ая, что до- 
пускать развовѣрвые бракв , или сочетавать правовѣр-
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ныхъ съ иеправославнымв, значвло бы  совокуплять 
съ овцею волка гі съ частію Христовою жребіи гргъшни- 
кове. Но симъ не нзключаются условія, no которымъ 
смѣшапнып бракъ можетъ быть дозволепъ. пменио, 
если лице иновѣрное обращается въ православіе , или 
no краііпеіі мѣрѣ даетъ обязательство — предоставнть 
дѣтеіі свовхъ крещенію η воспптаііію въ православной 
Церквв , какъ выражаются этп условія η въ разсмо- 
трѣіш ыхъ пами прежде правилахъ другвхъ Соборовъ (4М). 
Соборъ Трулльскііі въ настоящезгь правилѣ взлагаетъ 
еще одно весьма важпое поставовленіе. Если въ с у -  
пружествѣ находятся л в ц а , оба невЬ рпы я, т . е. не 
нринадлежащія къ  Церкви Христовоіі, и одво взъ нвхъ 
обращается къ в ѣ р ѣ , a другое остается въ заблѵжде- 
в ів; то пеобходвмо возппкаетъ вопросъ: какоіі коиецъ 
въ этоыъ случаѣ должно получвть пхъ супружество? 
Доджію ли быть расторгпуто, вли остаться можетъ въ 
своей свлѣ ? По праву господства православноіі Вѣры, 
в  ао правиламъ протввъ смѣпіаиныхъ браковъ, супру- 
жество между невѣрнымъ в ыовообращенньшъ коиечно 
ве можетъ уже безусловно оставаться въ своеіі свлѣ: 
a опредѣлить условія для него, безъ сомнѣнія, должыо 
обоюдное согласіе супруговъ, но не вааче , какъ въ 
пользу православія. Ибо протввъ волв вхъ— в прину- 
ждать къ  сожитіго было бы не справедлвво в не согла- 
сио съ требоваіііяяш чистаго духа вѣры , ыогущаго 
подвергаться опасной заразѣ и певрежденію отъ иечи- 
стоты смѣшаннаго союза,— a разводвть было бы н а -  
свліемъ для другаго , хотя и иевѣрующаго , супруга

(4*°) См. наше издоженіе правнлъ I V вселснскаго Собора (прав. 
П )  также Лаодикійскаго — 10 u 31; выше стр. 287 и разд. 1. § 4 4 .
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Такимъ образомъ толысо т о г д а , когда оба супруга 
ясить вмѣстѣ ве согласятся , супруясестоо ихъ растор- 
гается , и Хрпстіаискому лицу предоставляется право 
ва новыіі бракъ съ лицемъ Христіанскимъ. Если же 
пожелають сохравить своіі союзъ, онъ оставляется 
въ своеіі силѣ , по подъ важиымъ условіемъ : если, 
какъ говоритъ настоящее правило Собора , бракъ ихъ 
былъ законпый , т . е. не противорѣчи.уь no краіівец 
шѣрѣ осповньшъ— естествеввымъ u правствевнымъ за- 
конэмъ сувружества, еслн папр. оии былв дѣиствительво 
въ союзѣ брака , a не въ одномъ плотскомъ сожптіа, 
если остаются въ едввобрачіи, (или по краіівео мѣрѣ, 
по крещевіи обѣщаютъ его), a ве вх мвогожевствѣ; если 
ни ыужъ, вп ж ева ne были своіши заковами, пли вза- 
цмвьш ъ вольвымъ разводомъ, разлучевы между собою. 
П Ри песоблюдевіо этихъ условііі, смѣшапныН бракъ 
ве можетъ быть терввмъ въ Христіавствѣ. Но еслц 
иѣтъ между супругами обоюднаго согласія ва вераз- 
лучвое сожитіе : то , хотя вреимущество вѣры даетъ 
ковечво болыпее право свободы сувругу вѣрвому, что- 
бы оставвть вевѣрнаго ; одиакожъ вселевскіа Соборъ 
овредѣляетъ : «аще вевѣрвоіі жевѣ угодво сожитель- 
ствовати съ мужемъ вѣриымъ , или вавротивъ, мужу 
невѣрвому съ жепою вѣрпою: то да пе разлучаются». 
Т акъ опредѣлево было ы саыіши Апостолаии. An. П а- 
велъ , разсуждая о смѣш аввыхъ бракахъ , говоритъ: 
Аще которьій братъ жепу имать невѣрну , u ma бла- 
говолитъ жити еъ пимъ, да ne оставляетъ ея. И  жена 
аще имать мужа пепѣрна , ч  тоіі благоволитъ жгіти 
съ пею, да не оставляетъ его (1 Кор. 7 : 12— 13). При- 
чины ва это св. Апостодъ вредставляетъ слѣдующія: 
1) святится бо муэт певѣрень о женѣ, и святится о/сепа
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певѣрна о мужѣ віърнѣ: ипаче дѣти ваша нечиста были 
бы, ныигь же евяти суть (ст. 14). T . е. a смѣшаиное 
супружество ые можетъ почитаться нечвстымъ, какъ 
скоро въ немъ господствуетъ православная вѣра, при- 
надлежащая одцому нзъ супруговъ : вѣра освящаетъ 
сіе супружество и рождевіе отъ него д ѣ те іі, которыя 
у ж е , не по родвтелю невѣрующему , do  do родвтелю 
вѣрпому , составляютъ чистыіі плодъ супруж ества, и 
бы въ крещены и воспитаиы въ аравославыоіі Ц ерквв, 
уничтожаютъ въ себѣ примѣсь печистоты отъ сліѣшан- 
паго брака своихъ родителеіі. 2) Что бо вѣси жено, 
продолжаетъ Апостолъ , аще мужа спасеши ? и  что 
вѣеи муясу, аще жеиу спасеши (ст. 16) ? Это значитъ, 
что союзъ обращевнаго къ вѣрѣ супруга съ необра- 
щеппыыъ долженъ оставаться въ вадеждѣ обращевія 
сего послѣдвяго. И  супругь вѣрующій долженъ почи- 
тать своимъ свяідеиньшъ долгомъ, чтобы позаботиться 
объ этом-ь: безъ соаш ѣоія, вліяніе его ыа другаго су- 
пруга можетъ быть одвиагь изъ лучшихъ средствъ къ 
его обращенію; тогда какъ безпрепятствепные разводы 
ихъ, можетъ быть, только елужили бы къ уничтоже- 
вію всякаго сближеиія иевѣрныхъ съ вѣрвымв. Но 
въ мгіръ призва пасъ Б огъ , говорвтъ такж е А по- 
столъ (ст. 15). —  3) Обращеніе къ вЬрѣ во всякомъ 
случаѣ должио имѣть сввдѣтельство въ себѣ чистоты 
ііаыѣрепііі , безкорысгія , убѣждевія , самоогверженія, 
a ue припуждеііія, ne самоугодныхъ выгодъ. Все это 
можетъ засвидѣтельствовать въ себѣ повообраіценный 
супругъ, когда опъ , соотвѣтствевно желавію другаго 
супруга, не обращеішаго, не отвсргаетъ его» ио остается 
сть инмъ въ брачноыъ сожнтіи. Ииаче требовавіе раз- 
вода, противъ воли этого другаго супруга, подвергало



467

бы самуго вѣру обращеішаго парекавіямъ, показывало 
бы иетерпимость въ в ѣ р ѣ , ожесточало бы невѣрую- 
іцвхъ,— и тѣмъ пхъ самвхъ отдаляло бы  отъ обраще- 
п ія .— Наконецъ Апостолъ заключаетъ: Агце ли невгьриыИ 
отлучается , да разлучится : не поработися бо братъ, 
илгі сестра, es таковьіхъ (с’т. 15). Т . е. если невѣрую- 
щій желаетъ развестись съ супрѵгомъ обращенвымъ, 
то бракъ вхъ расторгается : въ такомъ случаѣ право- 
славныв супругъ не связывается прежнвмъ сою зомь, 
a  можетъ вступить въ новыіі бракъ. —  Утвержденыое 
ва этвхъ осиованіяхъ постановленіе VI вселенскаго 
Собора получаетъ всю силу закоиа дерковыаго— всеоб- 
щ аго. Св. Василііі великііі такж е воложвлъ праввло: 
«отъ невѣрваго мужа не иовелѣно разлучатвся женѣ, 
a пребыватв съ ввм ъ, по певзвѣствости, что будетъ. 
Что бо вгьси жено, аще мужа спасеши» (“ ')?

(4>|) Василія вел. прав. 9 .—Греко-римскіе законы, хотявообще 
запрещали смѣшаввые бракп, одвакожъ оставлялв такасе въ супру- 
жествѣ обращевваго къ вѣрѣ супруга съ веобращеввыыъ, — подъ 
условіемъ воспатавія дѣтей въ аравославвой вѣрѣ. Cod. Iu stin . lib.
S. Const. 12. Basilic. 1, 1. cap. 25. Cf. P hotii Nomocan. tit. 12. cap.
13, ubi: «Ins civile, licet malrinionium deiiniens, dicit, esse d h in i 
e t humani ju ris communicationem, et convenienter huic deßaitioni 
oportet eos, qui matrimonio conjunguntur, esse ejusdem religionis: 
seit tarnen et adinittit luatrimouium iuter orlhodo.tum el Ьаегеіісиш; 
dicit enim , quod si conlendant p aren tes , superior evadit, qui vult 
euos niios ad fidero orlhodoxam adducere, et si a 'te r eorum, qui co
habitant. sit orthodoxus, alter haereticus, oportet eorum liberos esse 
orthodoxes.»— Цсрковь Западпал, хотя ве подвергала сыѣшавные 
бракв расторженію, впрочемъ вссгда объявлялаихъ сомвитсльньши, 
и требовала строгоп эпнтиміи за вихъ Concil. A g a th . (506) can. 14. 
Cf. V an  Espen  Jus Ecclcs. Univers. Pars 2. sect. 1. tit. 12. cap. 5. 
Schenel jus Eccles, Tom. 2. pag. 409—443. 1830 Въ вовѣйшее вреыя 
Римско-католвческовіу духовевгтву дозволсно вѣичать такіе браки 
только въ тѣ хъ  случаахъ, когда есть вѣрвое ручательство за со-
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73 . Поелику животворящій крестъ явиль ііамъ спа- 
сеиіе: то подобаетъ намъ веякое тщаніе употребляти, 
да будетъ воздаваема подобающая честь тому, чрезъ 
что мы спасены отъ древняго грѣхопаденія. Ііосему 
и мыслію, и словомъ, и чувствош поклоненіе ему при- 
нося, повелѣваемъ: изображеиія креста, начертывае- 
мыя нѣкоторыми на земли, совсѣмъ изглаждати, дабы 
знаменге побѣды нашея не было оскорблясмо попира- 
нгемъ ходящихъ  (*").

74. Ие долзкно es мѣетахъ, посвященныхъ Господу, 
или  es церквахъ, совершащи такъ называемыя тра- 
пезы братолюбія, u внутри храма ясти, « ложе no-  
стш ат и. Сіе же творитгі дерзающіе, или да преста- 
путъ, илн да будутъ отлучены.

Трапезами братолюбія, илп вечерялт любви (αγ&πχί) 
называлпсь общія трапезы , бывшія въ обыкиовеиіи 
y первыхъ Христіаиъ. Трапезы эти были учреждаемы 
въ самыхъ церквахъ, въ дии праздничиые, такж е послѣ

хравеніе вѣры въ семействѣ в воспитаніа дѣтей въ правплахг Церкви 
(Римской). Conslit· P ii V I I  ad Epîsc. Borussiae. 1830. Gregor X V I  
ad Episc. Bavariae. 1832. Instraclio Cardinal. Lambruseini ad Episc. 
Austriae. 184t. Cf. W a lte r 's  Kirchcn-Rccht. §  324. Bonn. 1842.

( )  Это поставовлевіе ваходваіъ даж евъсводѣ граждавскихъ 
закововъ иипер. Ѳеодосіа шадш аго о Ю стввіава {Cod. lib. 1. tit. 8). 
□оводомъ было το, что знакъ креста въ числѣ другвхъ Фіігуръ не- 
рѣдко былъ пзображаеыъ ва полу въ знатвыхъ домахъ. Имо Твверій 
иладшій (VI в .) увпдѣвъ вто въ своемъ дворцѣ, повелѣлъ веыедлевво 
передѣлать полъ. Baron, ann. 582 л. 3. Заврещево было тавже 
выставлять энаменія креста въ неприличаыхъ для вего мЬстахъво 
городаиъ и дорогаыъ, средв вародвыхъ зрѣлащ ъ, в т . п. {Basilic. 
lib. 1. (it. 1. cap. 5, 6. lib. tit. 3. tit. 1. cap. 58). Выѣстѣ съ почвта- 
віенъ креста Христова отъ встиввыхъ Христіавъ , првчивою этого 
эаврещевія было u τ ο , что въ первые вѣка крестъ подвергался 
публцчиоыу иосмѣявію отъ язычвиковъ и Іудеевъ.
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общаго причащеиія св. Таш іъ. Такое учреждепіе со- 
хранялось отъ самыхъ временъ Апостольскихъ (1 Кор. 
11 и посл. Іуды ),— a поддерживалось въ особенноств 
богатыми лгодыш, въ пользу клнра церковнаго u бѣд- 
ны хъ. Вообще всѣ , присутствовавшіе во храмѣ,— вся- 
каго званія, моглп участвовать въ этнхъ трапезахъ, ко- 
торы я, оо духу своего учрежденія , в пазывались ве- 
черями лобви(™ ). Онѣ продолжалпсь чрезъ иервые три 
вѣка. Но рдоыые безпорядки, пра совершепіи вхъ въ 
Ц ерквахъ, уж е самиші Апостолами замѣчепные (1 Кор. 
11: 21 и слѣд. Іуд. 12), разыыя ыарекапія отъ языч- 
нпковъ и еретиковъ , которымъ эти вечери подвері а- 
лвсь (4И), побудилп еще въ IV  вѣкѣ Соборъ Лаодикііі- 
скііі запретить учреждепіе нхъ въ храмахъ (Лаод. 
прав. 28 ). Въ тоже время онѣ былв отмѣиепы п въ 
Афрвкаиско» Церкви (Карѳ. пр. 51). Но, какъ видно, 
по-мѣстамъ эти обычаи еще держались до VII вѣка, 
когда уже Трулльскій Соборъ рѣшительыо воспретилъ 
ихъ, подъ опасепіемъ даже отлученія за веповшювеаіе, 
такъ  какъ и вообще оиъ не дозволяетъ въ церквв ѣсть, 
илв ставвть ложа. Нельзя однакоже отвергать, что 
учреждеиіе церковпоіі вечери въ свое время выражало 
прекрасный духъ Хрнстіаископ любви и мпого способ- 
ствовало тѣсному обшценію Хрвстіанъ между собою, 
равно-какъ было зиачительнымъ пособіемъ къ пропи- 
тавію  бѣдпыхъ ; что созиавалв саыые враги Х ри-

(43S) T ertu ll.  apolog. 39. Ctvrysost. Homil- 27. in princip. 1 Cor. 
et in Epist. Judæ. A u g u stin , coutra Fausluin lib. LJ0 aliiq.

(” ') У чателі Церкви вывуждены были гласно опровергать вти 
в ар ев ав ія , въ которыхъ заключалпсь самыя тяжкія хулы ва Хри- 
стіавъ. Oriÿen^ Contra Celsura. 1 ,4 . T ertu ll. Apolog. cap. 39. lu s tm . 
Apolog. 1.
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стіапства (,м) (eu. Лаодвк. Соб. прав. 28. Карѳаг. 
прав. 51).

75. Желаемъ, чтобы приходящіе въ церковь для пѣ~ 
н ія , не употребляли безчшныхъ воплей, не выпуждали 
изъ себя неестественнаго кргта, и  не вводили нгічего 
несообразнаго и песвойственнаго Церкви : но еъ велгі- 
кгшъ вчиманіемь и умилспіемъ приносили псалмопѣнія 
Богу, назирающему сокровенпое.

Пѣіііе въ древней Хрпстіанской Церквв было раз- 
і і ы х ъ  родовъ: было пѣиіе общее и совокупное, когда 
все собраніе Хрпстіаыт. въ Церкви,— мужи, ж евы , дѣти, 
общвмъ голосомъ пѣли пса.імы и славословвлв Бога, 
или на возглашенія діакова отвѣтствовалв словамв: 
«Господи помплуй!» в пр. Этотъ образъ пѣнія былъ 
савы й древпіп, отъ временъ Апостольскихъ (*'*). Потомъ 
введено пѣпіе поперемѣиное , вт> которомъ церковіюе 
собраніе раздѣлялось на два хора, и свящ. пѣсвв вос- 
пѣвало поперемѣнно, послѣ одного хора, въ другомъ. 
Нѣкоторые начало этого пѣнія возводятъ ко време- 
навгь св. И гпатія Богопосца; a при св. Васвліѣ вели- 
комъ оно было всеобщимъ па Востокѣ ("’). ВъІѴ* вѣкѣ 
было такж е употребвтельно пѣніе съ прввѣвамв, такъ 
что одинъ взъ пѣвцевъ возглашалъ стихп, a прочіе за 
і ів м ъ  повторялв ("*). Иногда пѣлв только иемпогіе, в

(4М) Какъ напр. Юліаны vid. fragm . Epist. 595· Cf. T ertu ll. 
Apolog. cap. 50.

(«**} Chrysost. Horail. 36. in Cor. 1. Homil. in Ps. I f 5.
(■**’) Secret. 6 ,8 . S. Basil, m. Epist. 63 ad Neocaes. Св. Злато- 

устъ распростравплъ вто пѣніе на всенощныхъ бдѣпіяхъ. Socrat. 
6, 8.

(*·) S. B asil, m. ibid. Такое нѣвіе было особенво въ Адек* 
сандріи, ири св. Аѳавасіи великомъ.
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даж е одвігь, a прочіе предстоящіе сохрапялв бсзмо.і- 
віе. П рв всемъ томъ въ Церквп существовало постояп- 
вое учрежденіе особыхъ пѣвцевъ, которымъ врвиад - 
лежало предначэтіе в управленіе цсрковнаго пѣпія, 
такъ  что безъ нихъ восирещалось иароду пѣть въ 
керквв (Лаод. пр. 15). Самые напѣвы былв двухъ ро- 
довъ: простые, болѣе употребителыіые иа Востокѣ, ц 
искуственные (нотные), вознвкгаіе на З ап ад і, в оттуда 
распространввшіеся ио другвмъ мѣстамъ. Первые слѣ- 
довалв естествеинымъ иаправленіямъ го ю с а , сообраз- 
во  содержавію в тову церковиыхъ пѣспопѣній. П о- 
слѣднвмв управляло вскусство, вмѣя въ виду пріятиость 
звуковъ, разнообразіе въ тонѣ, в пр. (**). Такъ какъ 
атого рода пскусство легко выходвло за предѣлы прв- 
личнаго Церкво ігЬнія « в болѣе доставляло удоволь- 
ствія слуху , чѣмъ назвдаиія душѣ : то Отцы Церквв 
вообще ве одобрялв потпаго пѣвія въ церквахъ. Осо- 
бевыо св. Златоустъ съ свлою возставалъ протввъ из- 
лвшества въ этомъ вскуствѣ. «Предметы, говорвтъ 
овъ , слышвмые в ввдвмые па зрѣлвщ ахъ, помрачаютъ 
шысль. Н о, что дѣластся тамъ , то вводвтся въ обы- 
чав Церквп; разсѣявіе духа обваружввается в въ пѣ- 
нів, въ иеестествениыхъ, неввятны хъ возгласахъ. Къ 
чему этотъ усвлен:!ыіі крикъ? это иасвльственвое на- 
пряженіе д у х а , вздающее звукв, пвчего вѣриаго ве 
озвачающ іе? He есть лв это д ѣ л о — ж евъ в пѣвцевъ 
ва  зрѣлищахъ? Какъ дерзнуть,— къ вѣнію славословя-

(*'“) Въ Алсксандріи п АФриканскихъ Церввахъ пѣніе,—про- 
стое, протпжвое, блізко і іо д х о д и іо  к ъ  чтевію. Въ Церкви Медіо- 
jaucKoiï, πρα св. Аморосіѣ, иЬпіе было стодь пріятво, что блаж. 
Августинъ, какъ самь щ ливается, імакалъ, слыша его вь иачалѣ 
соосго обращевіа. Confess. 10, 33.
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щ вхъ Богэ Апгеловъ, примѣшивать забавы?» (4<°). Блаж . 
Іеронимъ , пзъясняя слова Ап. П авла: воепѣвающе « 
поюще въ сердцахъ вашихъ Господеви (Еф. 5 :11 ), говоритъ: 
«Д а слыш атъ сіе юноши, поющіе въ Церкви! должно 
пѣть Богу ые столько голосомъ, какъ сердцеыъ: гортапь 
и уста должны быть обращевы не ва трагедію и не 
иа то , чтобы слупіать въ Церквп театральвые иапѣвы 
и пѣсвн ; во должио со страходіъ трудпться п позва- 
вать Ппсанія. Хотя бы п ѣ п іе , какъ оіш говорятъ, 
было и несладкозвучно, no врп добрыхъ дѣлахъ оио 
пріятно Богу. Рабъ Христовъ долженъ пѣть такъ , что- 
бы пріятны были провзыосимыя слова , a ве голосъ 
вою щ аго, дабы злаго духа, бывшаго въ Саулѣ, из- 
гнать взъ  тѣхъ, которыыи онъ, какъ Сауломъ, обла- 
даетъ , и дабы ые поселился онъ вт> т і.хь , которые 
домъ Божііі обращаютъ въ народыое зрѣлище» (4<|). 
Так. обр. и VI вселевскііі Соборъ даеть оравило, чтобы 
пѣніе въ Церкви было совершаемо «со ввимаиіеиъ и 
умиленіемъ, a ве съ безчнввыми вопляыи, чтобы вх 
немъ ве было ничего пеестествепнаго п весвоііствеи- 
ііаго Церкви».

76. Оикто не долженъ внутри священныхъ оградъ кор- 
чемницу, или разлнчньія спѣды постаеляти, илиипы я  
купли произвсдити, Сохрапяя благоговѣніе къ Цертамъ. 
Ибо Спаситель нашъи Богъ, житіемъ своимъ во плоти 
поучая насъ, повелѣлъ ne творити дому Отца евоего

(·<«} Chrysostom. Homil. in les. opp. Tom. 3. pag. 836.
{'") Пісѵонут. ad Ephes. S. Августииъ созваетса, что въ вот- 

вомъ пѣніо овъсаагь пногда плѣвялся болѣе звуками, вежели содер- 
асавіемъ пѣнія; в въ такомъ случаѣ, для сохраненія благочестпвыхъ 
чувствъ въ д у ш ѣ , ве хотѣдъ даже слутать  поющихъ. Confess. 
ibidem. СГ. T ertu ll. de oral. cap. 13. S . Cyprian, de orât. Domin.
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домомъ купли (loan. 2: 15. 16). Аще же кто усмотргьнъ 
будетъ es такомь преступленіи, да будетъ отлучепъ

77 . Be должно священнослуисителямъ, или пртет - 
иикамъ, или иноиамъ мытися вміьстѣ cs женами, ни 
даже всякому Христіанину мгрянипу. Ибо сге есть 
первое нарекапіе со стороны язычниковъ. Аще кто es 
ееш  обличенъ будетъ : то клирикъ да будеть извер- 
женъ, ам ір яни т  дабудетъ отлучень (сп. Лаод. Соб. 
прав. 30) (44і).

78. Готовящимся ко крещенію падлеокитъ обучатися 
вгьрѣ, и вп пятьш день седмицы даватгі отвіьтъ епи· 
екопу, или  пресвитерамъ.

Это самое правило воложево было еще въ IV* 
вѣкѣ, на Лаодикіііскомъ Соборѣ (прав. 46). Въ пояс- 
веніе этихъ правилъ изложимъ кратко весь оорядокъ 
древняго оглашепія готовившихся ко св. крещенію. Всѣ 
обращающіеся къ Христіавству изъ язычества , іудеіі- 
ства, такж е пѣкоторыхъ грубыхъ ересеіі, не вмѣвшихъ 
y себя враввльваго крещепія, довускадпсь къ сему та-> 
ивству в въ полпое общевіе Церкви веиваче, какъ по 
предварительноыъ, достаточвомъ оглашевіи, т . е. ж и- 
вомъ наставленіи въ вѣрѣ в благочестіи Христіаііскомъ.

(№) Внутри свяіц. ограЪъ ( п іи  т»ѵ Uрво ntpißoXw*) разумЪются 
м ѣ ста , пралежащія къ св. храму, какъ-то древніе портики, ири-· 
творы, дворм, в пр., вообше все ограждеввое около храна про- 
странство. Baisamon. слав. Кормч.

(40) У языческвхъ народовъ общевародвыя бани для обои%ъ 
подовъ вмѣстѣ былв довольно обыквовсввьі. Ио’ в языческіе госу- 
дари старались y ннчтожать ихъ. Изложеняое на Трулльскомъ Соборѣ 
правило иротввъ этаго безчввія находвмъ въ церк. постановлеиіяхъ 
отъ саиыхъ первмхъ вѣвовъ. Const. Apost. 1, 9. Clemens. Alex, 
pæd. 3, 5. Epiphan. Hier. 30, 7. S . Ambros. OIT. 1, 18. Cyprian, de 
hab. virgin.
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И зъ этого правила изключались только мдадевцы, кото- 
рые былв крестимы по вЬрѣ вхх родвтелев и восоріемни- 
ковъ, обязавпыхъ давать окрещевиывгь дѣтямъ въ свое 
время Христіанское воспитаніе. Впрочемъ ne однп воз- 
раствы е, во и ыалолѣтніе (лѣтъ семи) подвергались огла- 
шевію (св. Тиыоо. Алекс. прав. 1). Еще прежде, нежели 
начивалось дѣйствительиое оглашевіе, приступающіе къ 
вѣрѣ были приішмаемы въ Церковь съ молитвами, воз- 
ложевіевіъ еппскопскоы, плв пресвитерскои руки, крест- 
вы мъ зиамепіемъ п варечевіемъ Христіанскаго имени (***). 
Оглашеиіе продолжалось ве раввое время, смотря по 
обстоятельстваыъ, особенно во успѣхамъ оглашасмыхъ 
въ возианіи вѣры в въ духѣ благочестія ; оно могло 
продолжагься отъ двухъ до трехъ лѣтъ: по могло быть 
сокращено и въ нѢсколько двей (“*). Въ случаѣ тяж - 
кой болѣзни , или сыертпой опасыости для оглашеіі- 
ны хъ, крещеніе совершалось безотлагательно : во во 
выздоровлевів овв обязывалвсь вродолжать оглашевіе 
вадлежащ вмъ изученіеыъ вѣры (Лаод. 47. Карѳ. 54). 
Вообще же воспѣшвое крещеіііе ие было допускаеыо 
церковнымв праввламв, в  что особепно заыѣчательно,

(” *) Такъ говоритъ II вселевскіб Соборъ оъ 7 оравіиѣ: аЕв- 
вои іавъ , Мовтавиетовъ и язычішковъ пріеилеиъ, въ иервыб день 
дѣлаа ихъ Х р и с т іа н а м и ,  во вторый огдашснвыии...« Тоже говоритъ 
VI всел. Соборъ (пр. 95). Cf. Euseb. dc \i la  Constant. 4, 61. Cod. 
Theod. lib. 16. tit. 7 const. 2. Augustin , de catcchiz. rud 2, 26.

(*'“) Кввги Апостольсквхъ посіпановдеша вазвачають для огла- 
ш свія трп года, во дозволяютъ в ускорять его (8, 32). Въ нѣкото- 
ры хъ мѣстахъ оглашсвіе продолжалось только во всю св. четыре- 
десатнпцу. Н іс г о п у т .  Б р. 61. ad pamtnnch. Сократъ говоритъ о кре- 
щевіи Бургундцевъ послѣ сеыидвспваго пхъ оглашеиія Socrat. 7, 
30. Другія правила. 1 вссл. 14. Concil. Illibcrit. eau. 42. Concil. 
A ga th . can. 34. Iustin . Nov. 144.
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крещепныхъ поспѣшно, хотя бы и по необходимостп, 
воспрещево было возводпть скоро въ сапъ священства 
(Апост. 80. I всел. 2 . Неокес. 12). Оглашеыіе начи- 
налось учевіемъ о Богѣ— вообще, о Его бытіи н про- 
мыслѣ, о грѣхопадевів человѣка, о искупленіп его Сы- 
номъ Божівмъ; далѣе продолжалось учевіемъ о покая- 
віи, необходвмоств вѣры и добрыхъ дѣлъ в о зиаче- 
ніи крещ епія. За симъ слѣдовало изъясвевіе членовъ 
свмвола вѣры о воплощ евів , страдапіи, воскресенів 
Хрвста Свасвтеля, в т . д. Прв этомъ не изключалпсь 
a  обозрѣвія событііі взъ свящепноіі всторіа , в даже 
уроки епгественпаго позиааія о Богѣ в человѣкѣ (44‘}. 
Оглашевіе по всѣмъ указанпымъ вредыетамъ соверша- 
лось постепенпо , отъ болѣе вростыхъ в вачалыіыхъ 
□онятій въ вѣрѣ къ болѣе возвышевнымъ ея догма- 
тамъ; no учевіе вѣры взлагалось не все, и ие въ по- 
дробпоств, чтобы младевцамъ въ вѣрѣ не давать авщ в 
твердо іі, для пихъ неудобопріемлсмоіі. Ибо Церковь 
шпогія взъ свовхъ таппствъ въ вѣрѣ в Богослужевіа 
соблюдала въ благоразумноіі сокровеніюств, недоступ- 
поіі пе толысо для вовообращ еввыхъ, но a  для всего 
Христіапскаго в а р о д а , иткрывая сів тавиства только 
избрапііымъ в восвящаемымъ на служепіе вмъ (*”). 
Кромѣ того, оглашенвымъ вазвачалвсь для чтепія, во 
усмотрѣнію пасты реіі, вѣкоторыя взъ свящ еввыхъ 
к ввгь , каповическихъ в ве кавоническвхъ, такж е оте- 
ческихъ в церковпыхъ (“ ') .  Оглашепвые раздѣлялась

(<··) Такой порядокъ оглашевій предлагается въ кнпгахъАпо- 
стольскпхъ иостанопленій. Lib. 7. cap. 39. Сн. огласитедыіыя по- 
ученія св. Кприлла Ісрусалимскаго.

l, e ) S. Iren. Наег. 3, 3. S. B asil. M. ad Ampbil. de Spir. I . 
cap. 27. et can 91. сГ. can. Apost. 85. de libris constit. Apost.

(*··) S. A th a n a s . de festis. S. Cyrill. Hieros. Cathech. 4, 22.
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па пѣсколько степенеіі : начипающіе оглашеніе д о - 
пускаемы бы.іи въ Дерковь только для слушавія 
Слова Божія u поученііі, но ве имѣли позволепія 
присутствовать прп общпхъ молитвахъ Богослуже- 
вія (литургіи) , даже при литургіи собственпо такъ 
вазванноіі оглаш еввыхъ; выслушавъ только воученія ,  
ови выходили изъ Церкви (*"). Послѣ достаточпыхь 
успѣховъ въ оглащеиіп иа этоіі степени, оглашепяые 
переходвлв ва другую, дальвѣііівую, слушали литургію 
до вачала лптургіи вѣрныхъ, которая вачиналась no - 
слѣ совершенія особо устаповлеввыхъ молитвъ объ 
оглаш евныхъ; они выслушввалп эти молитвы, врекло- 
вввъ кодѣва и принявъ на главу возложевіе рукъ еіш- 
скопскпхъ,— и за тѣмъ уже выходвли взъ Церкви (св. 
Лаод. 19) (4,°). Когда такимъ образомъ оглашенные до- 
вольно бмлв приготовлевы , оіш объявлялись достов— 
ныыв крещенія. Но еще прежде крещенія надъ ними 
совершалось заклинавіе , съ крестнымъ зваыеіііемъ н 
дуиовеіііемъ въ лице в въ ушн, для отгнавія отъ нвхъ 
злаго духа в очищевія души в х ъ , свлою молитвъ u 
крсста Х]іпстова, отъ вечвсты хъ вліяиів этаго духа, 
прввлечеввыхъ грѣхомъ прирождевпымъ (сіі. и  всел. 7 .

(«°) Въ древнія времена прв совершсніи литургіи, тотчасъ 
послѣ чтенія сдова Божія в пастырскихъ поучевШ, было возглаше- 
НІе : «да нивто оть елушающихь, нивто oms невіърныхъ» ! Const. 
A post. 8, 5. Св. I всел 14. Неокес. S.

(■*” ) Оглашенные ва этоіі стспевп вазмвалвсь такжеколппа-
превлопяющими (увяихХювятч) в приппдагощими (προσπιητβντ($), HO ВЪ 
особеоиости иросаіыцле.«ыліи (умпЕо/л«*ві) a въ Заиадвой Церквп: аа- 
бранными (еіесіі) в ищущими (крещевія' competen(cs). Const. Apost. 
8, 8. 9. Cyrill. Hieros. Catech. A ug u stin ,  de fid. e t oper. 6. S . Leonis 
pap . ep. 4 ad Sicil.
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Vi всел. 95) (“ ') . Это продолжалось до двадцатв 
дые&, въ которые сверхъ того готовящіеся къ  св. кре- 
щенію совершалп еще подвиги покаянія, строгаго по- 
ста 0 воздержанія во всемъ (“ *). Въ это же время они 
должиы были выдержпвать пспытаыіе отъ еппскоповъ, 
влн пресвитеровъ, вь познанін вѣры и правилъ б.іаго- 
честія , чптать предъ шши ыа память спмволъ вѣры , 
молатвы, (въ особенностп аіолитву Господню), и пов- 
торять отвѣты, которые надобію было давать при са- 
момъ совершевіи крещеыія Соборъ Трулльскіп въ 
настоящеыъ (78) правилѣ для сего назначаетть, согла- 
сво съ Лаодикійскимъ Соборомъ (46), пятьш день сед- 
м н ц ы  , такъ какъ крещеніе обмкновенно совершалось 
въ дыи воскресиые , и вь особениости въ день пасхи; 
въ послѣднемъ случаѣ пятый день седмицы въ правв- 
лахъ долженъ озиачать великіа пятокъ.

79. Божественпое оть Дѣвы рож деніе, яко безеѣ· 
меппо бывшее, исповѣдуя безболѣзнепнымъ, и  сіе всему 
стаду проповѣдуя, подвергаемъ исправлепгю творящихъ, 
no невѣдѣнгю , чтолибо педолжное. П оелт у же нѣ- 
кіе, no днѣ ев. рождества Христа Бога нашего , ус- 
матриваются пршотовляющгши хлѣбное пененіе , и  
другъ другу передающгиіи , аки бы въ честь болѣзпей 
рожденія всенепорочныя Дѣвы Матери: то мы опре·

(“ ') S. Gregor. Naz. or. de baplis. S. C yrill. Ilieros. Ca tech. 
5. proëm. et 16, 9. S. Ambras, de bapt. cap. 4. A ugustin , in ps. 65. 
et al. Сн. послѣд. c b . крещенія въ церковнояъ требвикѣ.

{■*“*) S. Cyrill. Hier. Catech. 1, 5, 6. S. Gregor. JVas. orat. 40. 
de bapt. Iustin . Apolog. 2. T ertu ll. de bapt. cap. 20. cf. Soerat. 7.
17. 30.

(*“ ) Const. Apost. 7, 40. T ertu ll. de corona cap. 3· Chrysost. 
Horn. 20. io Math. Theodoret. Haer. Sub. Fab. 28.
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дѣляемъ, da не совершаютъ вѣрпые нтего таковаго. 
Ибо не есть еіе честь Дѣвѣ  , паче ума и слова пло- 
тію родгівтей невмѣстимое Слово, аще ея пеизречеп- 
ное рожденіе опредѣляютъ и представлпютъ, no при- 
міъру обыкиовеннаго и намъ своиствепнаго рожденгя. 
Аще убо отнынгь усмотрѣнъ будетъ кто либо тако 
творящііп то клиргтъ да будетъ извсрженъ, a м іря- 
нинъ да будетъ отлучет.

Это правило п оказы ваетъ , какъ самыя вовиди- 
ыому простыя и безвредпыя обыкновенія въ вародѣ 
могутъ повреждать православиое исповѣданіе Вѣры, 
соедввяясь съ веправндьвьши мнѣніями, влв невѣдѣ- 
ніешгь, и какъ мвого, въ этомъ отпошевіи, они долж- 
ны обращать ва себя виимавіе пастырей Церкви. На 
Востокѣ, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, по простотѣ и ые- 
вѣдевію, былъ обычай ва другоіі девь враздвпка ро- 
ждества Христова приготовлять вѣкоторое, особенваго 
рода, хлѣбвое печеніе и пересылать другъ другу , въ. 
честь Богородицы, и имеипо, въ память вредволагае- 
мыхъ болѣзией Ея рожденія. Ио въ основапіи этого 
обычая открывалась противная ВѣрЬ мысль, будто бы 
Пресвятая Дѣва терпѣла, въ рожденіи превѣчваго Мла- 
девпа, обыквовеввыя болѣзин. Такимъ образомъ обы- 
чай переходилъ ве только въ суевЬріе, во и въ совер- 
шеввое лжевѣріе: и б о , въ волвомъ раскрытіи мысли, 
въ немъ заключавшеііся , можио было увидѣть, чт^ 
онъ подрываетъ самыя основвыя истивы Візры. П о - 
сему-то обычаіі этотъ ве оставлевъ безъ вяимавія все- 
ленскимъ Соборомъ , в , водвергая его запрещевію , 
Соборъ взлагаетъ въ своемъ правилѣ важпѣйшее уче- 
піе вравославвой Вѣры , вмевно , что рождевіе Бого- 
человѣка отъ Дѣвы Гыло безсѣмепно (άσπορος), что оио
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было поэтому безболѣзненно (άλοχευτος), и , какъ ро- 
ждепіе Слова певмѣстимаго (αχώρητος), илк неограив- 
ченпаго существомъ в безпредѣдыіаго въ бы тім , оно 
было пеизречеппо (άγραςος), паче ума и слова.

80 . Аще кто, епгіскот, или пресвитеръ, гіли діакопъ, 
или кто либо изъ сопричгісленныхь къ клиру, или мі- 
рянш ъ , не илііья пикакоіі настоятелыіоіі иужды, или 
препятствія, которшіъ бы надолго удаленъ былъ отъ 
своея Церкви, но пребывая во градѣ, въ три воскресньіе 
дни es продолженіи трехъ еедмицъ , ne пріидетъ es 
церковное собранге : то клирпкъ да будетъ гтержепъ 
изъ клира, a мгряиинъ да будетъ удалепъ отъ общенія.

Это постановлепіе ыаходвліъ a на Соборахъ IV 
в ѣ к а , которые впрочемх сами отпосятъ его къ вре- 
мевамъ древнѣйшимъ (Сардик. прав. 11). Авостоль- 
скія правила даже в  присутствующвхъ прв Богослу- 
ж е н іи , но не пріобщающихся тѣла в кровв Христо- 
вой, влв ве до конца выслугаивающихъ Богослужеиіе, 
□овелѣвалв подвергать отлученію, равво в священно- 
служителеіі в мірянъ (Апост. врав. 8 , 9). И такъ не 
строгостію , a еще свисхождеиіемъ должно почвтать 
опредѣленіе Соборовъ, чтобы, въ продолженіе трехъ 
седмвцъ, въ трв воскресные двя ве бывшіе прв Бого- 
служеыів, подвергалвсь отлучевію. Притомъ, праввла 
Соборовъ допускаютъ еще изклю ченіе— ради настоя- 
телыіыхъ нуждъ, могущихъ препятствовать посѣщенію 
храма въ продолжевіе озиаченнаго временв. Что же 
сказать о т ѣ х ъ , которые ви одного раза в въ три 
седывцы, влв еще долѣе , ве посЬщаютъ церквв Б о- 
жіей ? . .  Произволыіымъ удаленіеиъ отъ Церкви, они 
сами ссбя отлучаютъ отъ иея, в церковное оглучеыіе, 
опредѣляемое для нвхъ правилами Отцевъ , служвтъ



480

толысо справедливымъ объявлеиіемъ таквхъ  людеіі 
чуждыми Ц ерквв, отъ котороіі они уже заравѣе сами 
себя отчуждвлв , a  вмѣстѣ съ тѣмъ лвш аетъ в х ъ  в 
всѣхъ тѣхъ благъ, какихъ ови сами ые желалв себѣ въ 
обіцевів Церквв. И зъ Отцевъ Церкви особепно св. Зла- 
тоусть мвого говорвлъ въ облвчевіе уклопяющихся 
отъ церковнаго Богослужевія. «Какъ не скорбѣть, го- 
ворвлъ овъ, о тѣхъ, которые ве часто обращаются в 
приходятъ къ  общеіі матери всѣхъ Ц ерквв? Какое бы 
ты  представилъ мвѣ запятіе необходи.мѣе сего? Какое 
собраыіе полезнѣе ? Или что тебѣ препятствуетъ это 
дѣлать? Вт. недѣлп седмь двеіі; и сів ссдмь диеіі Богъ 
раздѣлилъ съ вами не такъ , чтобы себѣ взялъ болѣе, 
a вамъ далъ менѣе ; Онъ раздѣлвлъ ихъ даже п не 
по-поламъ: не три взялъ в не три далъ, но тебѣ от- 
дѣлвлъ шесть д п е іі, a себѣ оставилъ одиоъ. A ты  
даже в въ этотъ весь деяь не хочеіпь воздержаться 
отъ дѣлъ ж атепсквхъ ; ио, что дѣлаютъ святотатцы , 
ва то дерзаешь и ты  по отношенію къ сему дию , по- 
хпщ ая в увотребляя его ва жвтепскія за б о ты , тогда 
какъ опъ освяшеиъ в иазначенх для слуш авія духов- 
пы хъ ученіы. Q  чтд говорать о цѣломъ двѣ ? 4 τ ύ  
сдѣлала вдоваца по стиошевію къ мвлосгынѣ (Марк. 
12: 42 и слѣд.) , то дѣлаіі и ты  по отношевію ко 
времени дня. Ta положвла дпі; лепты , в заслужвла 
велакое благоволеніе y Бога: a ты  употреба для Бога 
два часа, и вмесешь въ домъ твоіі добычу безчаслеп- 
вы хъ днеіі. A есла не хочегаь, то смотри, чтобы те - 
бѣ ве вогубить трудовъ цѣлы хъ лѣтъ за то , что не 
хочешь на малую часть двя воздержаться отъ земныхъ 
попеченій ! Еслв ты  приходпшь сюда въ годъ разъ 
влв д в а , то скажв ы н ѣ , чему необходимому мы мо-
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жемъ наѵчить тебя, касательио д у тп  , тѣ л а , безсмер- 
тія, царства небеспаго, муки , геен п ы , долготерпѣнія 
Бонсія, прощепія, покаяпія, крещеыія, оставлеиія грЬ - 
ховъ, твари горнеа u дольнеіі, прнроды человѣческоіі, 
Апгеловъ , коварства демоновъ , ухвіцренш діавола , 
вравовъ, догматовъ , правоіі вѣры, иечестпвыхъ ере- 
сеіі? Все сіс, в еще гораздо больше сего, Христіанвнъ 
долженъ зпать и во всеагь этоыъ давать о тв ѣ тъ , ког- 
да его спросятъ. A вы взъ этого b самоіі малоіі ч а- 
ств узпать ые можете, собпраясь сюда одиажды, в то 
ывмоходомъ, u то по случаю праздввка, a не no бла- 
гочестввому душевпому расположенію» (4М).

81. Поелгту мы увѣдали, яко въ пѣкихь страпахъ, 
es трисвятой ппснп, послѣ слоаъ : святыи безсмерт- 
Hbiti, es качествѣ дополнепіп, возглашаютъ: распныііея 
за ны, помилуй насъ ; no сіе дреьтми св. Отцами , 
какъ чуждое благочестія , отъ сся пѣсии отринуто, 
купно съ беззакопнымъ еретикомъ —  нововводителемь 
еихъ словы mo u м ы , прежде благочестно пзстанов- 
ленпое св. Отцами нашгши утверждая , no пастоя- 
щемъ опредѣленіи, таковое слоао въ Цертгі пріемлю- 
щихъ, или гінымъ какимъ-либо образомъ къ трисвя- 
той пѣсии пргшѣшивающихъ , анаѳематствуемъ. И 
аще нарушитель постановленнаго есть священпаіо чи- 
на, то повелѣваемъ обиажити его отъ свящеіитчесісаго 
достогшства; аще зке мірянипъ, ила моиахъ,— отлу·  
чати отъ общенія цсрковпаго.

Трвсвятую иѣспь, чудеснымъ откровеиіемъ свыше 
сообщешгую православаоіі Цсркви (вт> V  вѣкѣ п оР .Х .), 
Церковь отвосвтъ къ пресвятоя Троицѣ, ввдя въ этоіі

(4М) См. Хр. чт. 18И. Ч. 1. стр. 3S—37.
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nfccim тріѵпостасное раздѣлевіе Лицъ Боясества и един- 
ство Его всемогуіцаго естества. Ибо ари трехъ раз- 
дѣльвыхъ наимевовавіяхъ: «Бога, крѣпкаго, безсмерт- 
наго», одио почитапіе, —  подъ общимъ именемъ «Свя-  
тагоу), u одно общее прошевіе къ Едипому существу: 
«помилуй насъп, —  возносится ко всѣмъ Лицамъ (4“ ). 
Въ такозіъ смыслѣ трисвятое пѣвіе принято и утвер- 
ждеііо IV вселевскимъ, Халквдонсквмъ Соборомъ. Но 
одшгь взъ протовниковъ сего Собора, П етръ Фуллонъ, 
иохптитель Аптіохівской каѳедры въ V* вѣкѣ , взду- 
віа.іъ сдѣлать къ  словамъ пѣсни прибавленіе словъ: 
«расппыися за ны», чтобы такимъ образомъ ова отпо- 
силась ужс къ едввому Лицу Богочеловѣка Такимъ 
прибавлепіемъ Фуллонъ хотѣлъ воддержать ересь Ев- 
тихія, учившаго, что во Христѣ только одно естество- 
Божеское, которымъ, такъ-сказать, поглощеио было 
естество человѣческое, такъ-что Божество въ Немъ и 
страдало и совершало всѣ человѣческія дѣйствія: плоть 
была только видимымь, или вризрачвымъ явленіемъ. 
A приложеиіе словъ: «распныйсл за ны» къ трисвятой 
пѣсвв подавало именио ту мысль, что во Христѣ рас- 
пялось и вострадало Божество , a ве человѣчество. 
Тѣмъ же утверждалась и другая грубая ересь —  ѳео- 
пасхитовъ , влв патрипассіанъ, которые довускалв, 
что ва крестѣ пострадало ве одио второе Лице св. 
Тровцы, Сывъ Божій, но всѣ три Лица Божества

(«») S .  D a m a s c e n . De ortbod. fide. lib. 3. cap. 10. et epist. de 
Trisagio.

(4>s) Ibidem. B a ls a m o n . ad b. canon. B a r m e n o p u l .  De sectis. 10. 
(W) Огвованіе ереси патрипассіавъ положено было еще во П 

вѣкЬ — Ііраксеемъ, который Божеству приписывалъ только одно 
Лпце, Ліще Отца, в доказываль, что Отецъ п воплотплся и постра-
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По такимъ важиымъ првчвиам ъ, првбавлевіе кт. трв- 
святоіі пѣсвп было совершенпо отвергнуто православ- 
ною Церковію; аФ уллонъ , ыововводвтелыірибавлевія, 
взверженъ и преданъ анаѳеыѣ. VI вселевскііі Соборъ, 
въ настоящемъ правилѣ, замѣчаетх, что это првбавле- 
віе еще дерясалось въ нѣкоторыхъ мѣстахъ ; в хотя 
Соборъ ые указываетъ, гдѣ именпо это б ы л о , ыо из- 
вѣ стно , что слова: «распныйся за ны» удержаны въ 
Арыяисков Церкви. Армяпе ооравдываютъ себя тѣмъ, 
что самую вѣсвь трисвятую относятх не ко всеіі Тро- 
вцѣ, a только ко второму Лицу, Сыиу Бож ію ,—и тѣмъ 
стараются откловвть отъ себя вареканіе въ ересв(,п). 
Но в въ этомъ отношеніп Армяне иесправедлввы, ко- 
гда произвольпо отступаютх отъ общаго раз) лѣііія три- 
святоіі вѣсвв , прввятаго всею каѳолвческою Церко· 
вію, когда къ Божеству , взображаемому въ словахъ 
трвсвятаго, безъ отношенія къ человѣчеству Іисусъ-Хри- 
слову,. врилагаютъ попятіе о страдаыів ираспятіи , мо- 
ж етъ быть, не имѣя мыслв ѳеопасхитовъ, во тѣмъ lie 
мевѣе водавая воводъ кх оодобному заключевію о 
свосмъ иеправомысліи. Замѣчательно, что ѵі вселен-

далъ„ и что втотъ вовлпщеввыУ Отецъ—и былъ Хрпстосъ {Tertull. 
adv. Praxeam ). Touy же въ III в. училп ноэтіане, какъ свпдѣтель- 
ствуеть св.ЕпиФавій. Савелліаые врнходили къ той же мысли; вбо 
также сливали всѣ Ѵиостаси Божества въ одпо Л ице, a Сына η 
Духа почитади тоіько авдевіами Отца (Concil. A n tio c h , an. 347).

(■“*“) Cu. памитв вѣроуч. Арм. Ц. стр. Ш —112. Впрочеиъ изъ 
другихъ свидѣтсльствъ Армявъ видно, чтослова: р а с п п ы ііс л  з а  н ы —  
y вихъ ве едивствевное составляють прибавлевіе къ трисвятоиу; но 
бываютъ развыа прибавлевін, соотвѣтственно врсмеіш, когда вос- 
оѣвается въ Церкви эта оѣснь, такъ что аѣкоторыя прибавлені» 
отвосятся п къ Духу Св. какъ наіір. въ дсвь ііятдесатішцы—слова: 
« п и ст ед ы іі н а  А п о с т о ло въ в .



скііі Соборъ ne только осуждаетъ прибавленіе словъ 
къ трпсвятоіі пѣсни, въ смыслѣ евтпхіанскомъ состав- 
ляем ое, ио и вообіце— безус.іовію заирещаетъ примѣ- 
шеніе т!»хъ словъ, въ какомъ бы то іш было смыслѣ 
(ή άλλως πώς ΐώ τρισζγίω σννχπτίντας): ιι такпмъ образомъ 
Соборъ ые даеть мЬста онравдаыію Армяпъ (***)

82 . Почіппая древніе образы н сѣ ни, преданныя 
Церісви, какъ зна.испія и предпачерпишія истнпы, лм  
предпочгппаемъ благодать и иетину, пріемля оную, яко 
ѵсполиеніе закона. Сего радгі, дабы и искуствомь жи- 
вописапія очамъ всѣхъ представляемо было совершен- 
ное , повелѣваемъ отныпѣ образъ Агпца , взелиющаго 
грѣхи м ір л , Христа Бога наиіего, на гтопахь пред— 
ставляти no человѣчесісому естеству, вцѣсто ветхаго 
агпца, да чрезъ то, созерцая смирснів Бога Слова,  при- 
водимся «в восполшнапгю экитія Его во плоти , Его 
страдапія, и спасительныя смерти, и  си ш  образомъ 
совершгівшагося искуплепгя міра.

Поводомъ къ пз.южеиію сего правила было то, 
что вть піи.оторыхъ церквахъ па иконахт. былт. изоб- 
ражаемъ, вмЬсто Хрін-та Спасш еля, агиецъ, указуемыіі 
св. Предтечею Хрыстовымъ Іоапнодіъ. Хотя назпаніе 
ап іца ириличествуегь Саасмтелю въ слыс.іѣ нравствен- 
вомъ в таипствениомъ, въ како.мъ оно употребляется 
п св. Пнсаніемті, и притомъ въ ветхомъ Завѣтѣ Спа- 
ситель міра бы лъ прообразованъ подъ видомъ агнца : 
однакожъ Соборъ вселенскій пріізналъ неприличнымъ 
пзображспіе на икоиахъ агнца, вмѣсто лоца Христо-

( ,ов) Трисвятаа пѣсоь сихравева безъ прибавлувія ве только 
въ Цервви нравославной Восточпой, но и вь Западной, такж еу  Еѳі- 
опскихъ, Коптскихъ, Спро.кихъ Христіанъ. V id .  B ia g h a m .  Urig. T. 6. 
lib- 14. cap. ft.
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ва,— какъ потолу , что сішволы u гадаііія, прообразо- 
вавшія Его, прпнадлежалп только ветхому Завѣту, a  

въ новомъ, по дІ;ііствнтелыіомъ исполнеаіи всѣхъ про- 
образованШ, онп ста.ш уже не иужііыми u безио.іез- 
пыми, —  такъ  и потому, что пзображепіе агнца само 
n o  себѣ не выражаетъ вполпѣ пстііаы воплощенія 
Сына Б о ж ія , прппявіпаго человѣческое естество, по 
человѣчеству пострадавшаго, и своимъ вочеловѣчепіемъ 
совершившаго n a m e  спасепіе.— Силу правпла соборпаго 
можно распростраппть η па другін спмволическія изо- 
браженія въ Церквн. Такъ иапр. четмре жпвотпыхъ, 
впдѣнныя пророкомъ Іезекіи.іемъ, обыкиовеипо при- 
лагаю тся к ъ  четыремъ Еваигелпстамъ: ііо изображепіе 
этихъ однихъ спмволовъ, в.чѣсто самыхъ лицъ Бван- 
гелпстовъ , n e  можетъ быть одобреію въ Церкви, no  

силѣ изложеішаго теперь правила (4И).
83 . Никто тѣламъ умеришхъ Евхариетги да ne препо- 

даеть. Ибо писапо сстыпрігшите, ядите (Матѳ. 26 :26 ). 
Ио тѣла умершихъ ни пртмати, пи ясти ne люгутъ (■"“).

84. Послгьдуя каноиическішъ постомовлсніямъ Отець, 
опредѣляемъ и о младенцпхъ: казісдый разъ, когда не 
обрѣтаются достовшрные свидѣтелп, иесомічыіно ут- 
верждающіе, яко крещсны суть, u когда самгі оии, no 
малолѣтству, не могуть дати птѵрсбпыіі отвѣтъ о 
преиоданномъ имъ таииствѣ, —  должно безъ веянаго 
недоумѣнія крестити пхь: да таковое педоразумѣніе 
не лгтитъ ггхь ьчищеиія толикою соятьиіею (***).

I«") Это иравіио Собора было читано u утверяідсио на ѵн все- 
ленокомь Соборѣ, no случаю разсуікдсііііі обь икоиахъ (Concil. Т.
4, (і). 'Гамше воспрсщсио п нречисгую Боі оыатсрь пзобрашать въ 
символическихъ видахь, какь иаир· подъ в і і д о м ъ  аеоаалшоіі ку h u 

h u ,  u пр. (Concil. episl. ad Alcxandr.) Cf. papæ Adriani epist. ad 
Pair. Tarassium .

(**■) и (*·*) Оба эти правііла пзложеиы были прсікде сего па
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85. Мы припяли отъ П исапія, яко при двою или  
юріехъ свидѣтелехъстанетьвсякъ глаголъ (Βχορ. 19 :15 ). 
Посему опредѣляемъ, да отпускаемые отъ господъ сво- 
гіхъ на свободу рабы , получаютъ сге преиліущество при 
трехъ свидѣтеляхъ , которьіе своимъ присутствгемъ 
дадутъ освобожденгю законноеть, и сообщатъ досто- 
вгьрпостъ тому, что учинено.

Праввло Собора касается отпущенія рабовъ ва 
свободу потоыу , что Хрпстіанскимп Государями Рим - 
ской вмперів предоставлево было Церкви утверждать 
этотъ актъ, чрезъ духоввыхъ властев. Госводввъ о т -  
пускающій раба иа волю, долженъ былъ дать ему ва 
то свидѣтельство предъ Церковію, которое утвержда- 
лось духоввымв лпцалзв; равно в рабъ, отыскввающів 
свободу, должепъ былъ представпть Церкви свов права, 
влп свпдѣтельство о своемъ уволыіевін отъ господвыа, 
и по утверждсиів ихъ духовною властію , бы лъ про- 
возглашаемъ свободнымъ (Карѳаг. Соб. прав. 75. 93). 
ІІо случалось, что пѣкоторые господа оспорввалв важ- 
ность, вла подлввность церковпыхъ этого рода актовъ, 
требуя нарочвто умноженія свидѣтелей, в отрекались 
отъ своего согласія на увольвеніе рабовъ. Д ля отвра- 
щ евія сего , Соборъ Трулльскііі опредѣлилъ , при о т -  
□ущеыів рабовъ ва волю посредствомъ Ц ерквв, требо- 
вать свидѣтелей, ne болѣе однакоже трехъ влв двухъ (4®J). 
Постановлеиіе мѣствое в временное.

Соборѣ Карѳагевскоыъ (419), п при обозрѣвіи того Собора y васъ 
объясвевы- См. выше §  53 стран. 149 и 200.

I4·8) 11о граждавскилъ Римсквыъ заковаыъ, еслі рабъ иредстав-
лялъ закопныхъ свпдѣтелсй ио дѣлу своего увольнепія отъ госпо-
дина, то свидѣтели противные, со стороны иослѣдниго, уже ве при-
нныалісь на судѣ, ви церковвомъ, Bit гражданскомъ. А іе х і і  С о т п е н і.
IVovella. с н . С л а в л н .  К о р м ч . r j .  43. 49. j u c t . 187. СГ. B a ls a u io n , ad
85 Iriilluu .
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86. ТѣхЪу которые на пагубу душъ собгѵраюшь и со- 
держать блудпицъ , аще суть клиргіки , опредѣляемъ 
отлучати и извергатгі: аще же .иіряііе, отлучати

87. Ж епа, оставившая мужа, аще поіідетъ за гтаго, 
есть прелюбодѣйца, no свяіщенно.иу и божешвенному 
Василію , который весьма приличпо изъ пророчества 
Іерс.ти привелъ сіе: Аще жена будетъ мужу ипому, не 
возвратится кв мужу своему, no оскверненіемъ осквер- 
нена будетъ (Іер. 3: 1). Аще убо усмотрѣно будетъ, 
яко оставила мужа безъ вгіны: то опъ достоинъ снис- 
хож депгя , a она этітиміи. Снгісхождепге же будеть 
еліу оказапо es m o m , da будстъ опь es обцепіи cs 
Церковію. Uo закопно сопрпженную себѣжепу остав- 
ляющ гй, и  иную поемлющій, no слову Господа (Лук. 
16: 18) , повиненъ суду прелюбодѣянія. Постановлено 
же, правилами Отецъ наш ихь , таковымъ чрезъ седмъ 
лѣтъ еподобитися Причащенія, аще со слезами кая- 
тися будутъ.

Здѣсь подтвернсдаются праввла св. Васвлія велп- 
каго (9. 35. 77) (см. §  48). Ови заключаютъ въ себѣ 
раскрытіе законовъ Божбскихъ о неразрмвяостп сувру- 
жескаго союза въ Хрпстіанствѣ. Слово Божіе, допуская 
разводъ супруговъ только въ случаѣ прелюбодѣянія , 
вазы ваетъ ирелюбодѣяиіемъ и новое супружество послѣ 
развода, когда оыъ сдѣлавъ произвольно 'и везаковно 
(Лук. 16: 18). Слѣд. новый бракъ, прв существованів

(··') Грекоримскіе заковы опредѣлялв за это гвусеое дѣло ва- 
казавіеыъ—пзгнаніе о конФискацію иыущества. Tony ate наказавію 
иодвергалпсь α блудвицы. Дочери освобождались заковаіш отъ властп 
роднтельской, в рабывп— господской, когда сами родателп, пли гос- 
пода вводили ихъ въ вепотребство, взъ корыстп, н пр. B a s i l i c ,  lib. 
60 lit. 38. cap. 1. 2 . P b o l i i  Nomoc. (it. 13. cap. 21.
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ирежвяго, законііммъ образомь не расторгвутаго, есть 
во всякомъ случаѣ пезаконныіі и ве можетъ быть до- 
пущ евъ. Правила Церкви, раскрывая этотъ Божескіп 
законъ, простпраютъ снлу его равыо и ва мужеіі н ва  
жепъ , виновныхъ въ проазвольномъ оставлевіи другъ 
друга. На вопросъ : какому же суду подлежатъ т ѣ , 
которые дѣпствптелыіо встуішлн бы въ такіе двойные 
браки, п, если пе можетъ б ы т ь  прнзнань новып бракъ, 
какъ незакопвыіі, то можетъ ло оставатьсл послѣ этого 
врежвііі б р ак ъ , уже оскорблеппый прсступленіемъ?—  
па этотъ вопросъ заключается отвЬтъ въ тѣхъ же пра- 
вилахъ св. Отцсвъ. Иазывая жену, оставпвшую мужа, 
равво п мужа, оставмошаго ж еву, прелюбодѣяаш, св. 
Отцы тѣмъ самымъ допускаютъ возможіюсть дѣпстви- 
тельпаго развода между пими ; п это водтверждаютъ 
словамн св. П псавія: аще экепа будетъ гшому лиужу, не 
возврапттся къ мужу свосму, no осквериепіемъ осквер- 
нена будетъ (Іер. 3: 1). Но , говоримъ , Отцы допус- 
каю тъ только возможвость развода, т . е. no причивѣ 
варушевія въ этомъ случаѣ супружескоіі вѣрностп: во 
ве опредѣляютъ развода положвтельно и веобходимо; 
слѣд. допускаютъ такж е возможыость сохравеиія иреж- 
ыяго браиа.— Пъ водобныхъ случаяхь, дреспія правила 
повелѣвали: 1) изслѣдовать закоішыдіъ порядкомъ при- 
чвву оставленія мужа ж ев о ю , или жеиы мужемъ , и 
еслв врпчива была пезакопвая , т . е. ие входила въ 
разрядъ причпвъ, требовавшпхъ no законамъ развода, 
то сѵпруги должим были прпммрпться и оставаться въ 
сожитіи , no очиіцеыіп совЬстп впновпыхъ церковяою 
эпитішіею (Вас. 35); 2) даж е, въ случаѣ дѣпствитель- 
наго вреступлеиія одного изъ супруговъ, и жена ыогла 
остаться съ м уж еи ъ , если овъ соглашался не отвер-
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гать ее, в мужа, раскаявшагося, жена ве должпа была 
отвергать, по обязана снова привять въ сожитіе (Ва— 
сил. вел. пр. 9 , 21); 3) только въ случаѣ явмаго пре- 
ступленія, доказаниаго свидѣтелями α судомъ , такж е 
несогласія обпженыаго супруга послѣ того жить вмѣ- 
стѣ съ виновпымъ, присуждаемъ былъ разводъ. Но во 
всякомъ случаѣ вивовные подвергалось церковвоыу на- 
казавію , какъ напр. заключеиію въ мовастыри , для 
покаяпія, иа семь лѣтъ. Накоиецъ 4) лицу не вниов- 
ійм у , оскорблепному престѵплевіемт. другаго , сохра- 
нялось общеніе Церкви и оказывалось свисхождевіе, 
вакъ выражаютъ правила,— т. е. дозволялось вступпть 
въ вовыіі бракъ съ другимъ лпцемт. (сн. прав. ЭЗсего 
же Собора) (“ *).

88. Никто внутръ свящеппаго храма да ne вводитъ 
никакого животпаго. Аще эке кто усмотрѣнъ будеть 
безъ нужды вводяіщіи животпое во храмы то клирикь 
да будетъизаерженъ, a мірянинъ да будетъ отлученъ (**").

89. Вѣрнымъ, дпи спасительнаго страданія, оъ постѣ 
и молптеѣ t* еъ еокрушепіи сердца проеождающимь, 
подобаетъ прекращати постъ ег> среднге часы пощи no

(4М) Граждапсгсіе заковы Рпмскоіі нмпсріи съ течевіеыъ вре- 
мени согласилпсь с ъ  церкоснымп, и подоергали вивоввыхъеще граж- 
данскішъ наказаыіямь за преступлеыіе. I u s t i n .  Novel. 117. L e o n is .  
P h ilo s o p h i  Nov. 32. P h o tU  Nomoc. tit. 13. cap. 3, K. Cf B a ls a m  o n .  
ad can. Trull. 87.

(<ββ) Надобво замѣтить. что правпло запрещ аеть вводпть жв- 
вотвыхъ ве тодько въ саыый храмъ, — что уже само собою разу- 
ыѣется, но п въ ограду храма : вбо въ полноыъ вздожевіи правпла 
ещ е зазіѣчено, что это η можсть быть дозволево — въ крайности, 
когда кто путешествуи η ве имѣя првставвщ а, ирипужденъ войти 
въ храмъ,—н когда животное, прпсовокупляетъ правплп, ве бывъ 
введево es οιр а Ь у , погибло бы. Слѣд. ііравпло вмѣетъ въ ввду ие 
ввутреввіа части храна, a ввѢшвііі,— о гр а Ь у .
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веліасои еубботѣ: поелт у Божественные Евапгелисты 
Матѳеіі м Лука, первый реченіями: въ вечеръ суббот- 
ньій (Матѳ. 28: 1 ) ,  a вторый реченіями : зѣло рано 
(Лук. 24: 1), изображаютъ намъ глубокую пощь.

Вопросъ о времени прекращенія поста предъ св. 
Пасхою завималъ многихъ еще въ  первые в ѣ к а , ио 
причипѣ разиогласій объ этомъ предметѣ. Въ однпхь 
мѣстахъ, какъ напр. вь Римскоіі Церкви, постъ пре- 
кращался по полуночи съ великой субботы на деііь 
воскресенія; въ другихъ , напр. въ А<і>рпкѣ, въ Алек- 
саыдріо и пр.— р а в ѣ е , даже съ вечера субботы. Св. 
Д іоиасіа Алексапдрінскін (III в.) въ свое время далъ 
праввло разрѣшать постъ ве рапѣе дѣнствительнаго па- 
ступленія Пасхи, т . е . по полуночи субботы (св. Діо- 
і і и с .  прав. 1) Тоже утверждаетъ VI вселенскііі
Соборъ въ настоящемъ правилѣ, пазиачая для прекра- 
щ евія поста среднге часы ночи no вемкоіі еубботѣ, 
такъ-какъ воскресевіе Спасптеля, по сказавію  Евавге- 
листовъ, послѣдовало не равѣе этого времеви.

90. Отъ Богопосныхъ Отецъ нашихъ капопически 
предано намь, не преклоняти колѣпъ во дпи воскрес- 
ные, ради ѵести воскресепія Христова.

Это было общее нравило Церкви всѣхъ вѣковъ 
(сы. св. Петра Алекс. пр. 15. і всел. Соб. вр. 20. 
Васил. вел. пр. 91). О порядкѣ соблюдевія его вселен- 
скій V I Соборъ замѣчаетъ : «да не пребываемъ въ ве- 
вѣдѣиіи, какъ соблюдать сіе, мы показусмъ вѣрнымъ, 
что въ субботу , по вечервемъ входѣ священвослужи- 
телей въ олтарь, no аринятому обычаю, викто ве пре-

(<*’) См. наше изложеніс праввдь св. Діошісія Александрііі- 
скаго. Разд. I. §  36. страв. 238 в сдѣд.
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клоняетъ колѣнъ до слѣдующаго въ воскресныа день 
вечера, въ который, по входѣ, въ свѣтильничное время, 
оаять колѣпа прекловяя , сеш ъ  образомъ возсылаемъ 
молитвы ко Госводу. Ибо вощь ао субботѣ пріемля 
вредтечеіо воскресепія Спасителя н аш его , отселѣ 
духовно начиваемъ аѣсни , η праздшшъ изъ тьмы во 
свѣтъ врвводвмъ, такъ что съ сего временв всецѣлую 
вощь и день торжествуемъ воскресевіе». Глубокое 
значеиіе этого обычая въ Церквп прекрасно раскры- 
ваетъ св. Василій великііі въ своихъ праввлахъ (“*).

91. Женъ, дающихъ врачевства, производягція педо- 
ноиівпіе плода во чревѣ, и  пріемлющихъ отравы, плодъ 
умерщвляющгя , подвергаемь эпитиміи человѣкоубій- 
цы (,в’). (св. Анкир. Соб. up. 21. Васил. в. пр. 2. 8).

92 . Тѣхъ , кои похищаютъ женъ, подъ видомъ супру- 
жества, или содѣііствуютъ, или помогають похити- 
т елямъ , опредѣлилъ св. Соборъ, аще суть клириіт, 
ттергати со степени ихъ: аще же міряне, предавати 
анаѳемѣ ("°) (см. іѵ всел. Соб. пр. 27 . сн. Авкир. 
Соб. пр. 11. Васвл. велик. врав. 22, 30).

93. Ж ена мужа, отлучившагося и находящагося въ 
неизвѣстности, прежде удостовѣренія <г смерти его, 
гіноліу сожительствующая, прелюбодѣйствуетъ. Равно 
и женьі воиновь, во время безвѣстности мужей сво-

(4j?j См. правило 9 j-e  св. Васімія великаго, о самаго Трулльс- 
каго Собора правидо, въ полномъ составѣ изложенвыя въ Кчиіп, 
п р а е и лъ .  Зашѣчательныя слова св. Василіа прпведены y  васъ при 
изложеніи ?0 правила Ыикеііскаго, I  вселевскаго Собора. Cu. Разд.
1. S 39 стр 321.

(**9) На Ю лѣтъ отлученія отъ св. Т ап н ъ , по правпламъ св. 
Василін в. См. выиіеозвачеввыя его правила.

(” °) Это-одно пзъ нравилъ IV вселенскаго Собора, u въ своемъ 
ыѣстѣ нами изложево.
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и х ь , вступающія es бракъ, тому же подлежатъ раз- 
еужденію: подобно и тѣ, кои вступаютъ въ бракъ, no 
причинѣ удалепгя мужа въ чуждыя страпы , ne до- 
ждапшпсъ возвращенія. Но здѣсь можпо имѣти пѣкое 
сниехожденге кь таколіу поступку, ради большаго вѣ- 
роят ія о смерти мужа. A вступивіиая, no певѣдѣнію, 
ββ бракъ съ оставленпымъ па время своею женою, и  
потомъ, попричипѣ возвращепгя кп нему первыяжепы, 
оставленнап, хот я и любодѣйствовала, no no певѣдѣ- 
пію: посему бракъ eü ne возбранится. Но лучше, аще 
пребудетъ тако. Ащс же no нѣкоемъ времени возвра· 
титея воинъ, коего жепа, no причинѣ долговремеппаго 
отеутетвгя его, со инымъ мужемъ сочеталася: то паки 
да оозметъ жену свою , аще восхощеть ; прн чемъ 
да дастся ея невѣдѣпію прощепге, такожде и мужу, 
сожгтелъствовавшсму съ пею во второмъ бракгь.

Соборъ и здѣсь повторяеть правила св. Василія 
великаго (31. 36. 46). Хотя бы отсутствіе мужа отъ 
жены было долговремениое и безвѣстіюе для п ея , сй 
запрещается вступать въ сожитіе съ другпмъ мужемъ, 
которое осуждается, какъ прелюбодѣііство, и слЬд. пе 
можетъ уже быть обращспо въ закоппое супружсство, 
прежде удостовѣреиія о смерти первлго мужа. Соборъ 
не опредѣляетъ срока для ожиданія отсугствующаго 
мужа: поелику самое время отсутствія его ыожетъ за- 
висѣть отъ разиыхъ обстоятсльствъ, зависяідихъ іми 
мезависящихъ отъ чего самаго. Во всякомъ случаѣ, 
срокъ этотъ можетъ быть опрцдѣлеиь только граждаи- 
сквміі заковаміі, по соображенію зваііія и обстоятельствъ 
л и ц ъ , отлучающихся отъ мѣста своего жительства. 
Только ж енаиъ ы уж сіі, отвравляю щ вхся въ далекія, 
чуждьія страиы, такж е и жсыамъ воииовъ Соборъ no-
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лагаетъ (какъ полагалъ u Васплііі вел.) оказывать въ 
этомъ дѣлѣ нѣкоторос спвсхождеиіе, такъ-какъ, при 
безвѣстиомъ долгомъ отсутствіи тѣхъ η другвхъ, (осо- 
бенно вошювъ-во в р е м я  воіші.і), для женъ ихъ можетъ 
быть болѣе вѣроятмостеіі касательно сіиерти мужеіі. 
Ile смотря па το, еслибы u воннъ , послѣ продолжв- 
телыіаго отсутствія , возвратился, a жена его ыежду 
тѣмъ встуввла въ другоіі бракъ: то первому мужу пре- 
доставляется право снова взять къ себѣ ж еа у , a ей 
грѣхъ прощаетси, еслв только это былъ грѣхъ невѣ- 
дѣнія, равыо u тому лпцу, которое, также ио вевѣдѣ- 
нію, вступвло съ иею въ протпвузаконное супружество. 
Еслибы одиакожь врежвііі мужъ ве захотѣлъ свова 
взять кт> себѣ жеиы своеп: в вътакомъ случаѣ іювыіі 
бракъ ея съ друіамъ лііцемъ ne утверждается, a рас- 
торгается ; u еіі, какъ отвержеішоа отъ супружества 
свовмъ мужемь, правила повелѣваютъ оставаться на- 
всегда въ безбрачів. Также в въ случаѣ отсутствія 
жены , еслв мужъ ея сочетается съ другою женою, 
то, по возвращеііів первоіі жеыы, этотъ ііовыіі бракъ 
расторгается , a возстаыовляется прежнііі ; врв чемъ 
другов женѣ, впавшеіі въ такоіі грѣхъ ио невѣдѣнію, 
даруется врощевіе u ве отшшается право ііа новыіі 
бракъ съ лицемъ безпрепятствешіьшъ. «Ио лучше, 
прибавляютъ здѣсь св. Отцы, аще ова пребудетъ тако», 
т. е. безбрачною, —  какъ уже потерявшая свою честь 
в бывшая чужою жсвою , хотя и no невѣдѣнію

( « ' )  ІІо законаыъ граждавским ь Рнмскимъ, ніікакаа даввость 
отсутствія ыужеіі не давала женамъ іірава встуііать въ другой бракъ. 
Ж евы воішовъ, не только отиравившпхся ва воііву, во u взятыхъ 
веиріятедямп въ пдѣиь, долквы быди ожидать ихъ возвращевія,— 
въ прододжевіе S дѣтъ, no уставовдевію Ю стпеіава; вопослѣ вего
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94. Кленущихся клятвами языческими правило эпи-  
тиміи подвергаетъ : и  мы таковымъ отлученіе опре- 
дѣляемъ.

Клятва есть дѣло религіи в совѣсти : ибо, когда 
человѣкъ не имѣетъ очевпдныхъ доказательствъ пс- 
твны  своихъ словъ плн поступковъ, то ему остается 
увѣрять другихъ только чистотою своей совѣстп, пли 
врвзывавіемъ во свидѣтельство Бога, всевидящаго в пра- 
восудпаго. To и другое увѣреніе вьіражается въ клятвѣ, 
вмѣющеіі обыкновенно такую салу , что ова вмѣстѣ 
вы ражаетъ и убѣжденіе самаго клянущ агося въ спра- 
ведливоств своев, и судъ его ва самаго себя за лжпвое 
увѣревіе, влвклятвопрестувлевіе. Посему-то всегда такъ 
важна клятва. Язычввки обыкаовевно клялвсь своими 
богамв, Фортуиою, рокомъ, или же каквмв нвбудь ни- 
чтожвымв вредметамв, во освящ евны тв вхъ релвгіею. 
Ч то Х рвстіаввву не должво употреблять таквхъ клятвъ, 
само во себѣ ясво: овѣ вомрачалв бы его совѣсть и 
вѣру, связывалв бы его дувіу чуждымъ игомъ языче- 
скаго зловѣрія; влв ж е, если ои-ь самъ созііаетъ нич- 
тожество вхъ , это звачвло б ы , что овъ даетъ такія 
клятвы  съ вамѣревіемъ— тѣмъ легче обыавывать дру- 
гвхъ , влв варувіать свои клятвы . Поэтому церковныя 
враввла подвергаютъ эввтиыіи увотребляющвхъ язы- 
ческія клятвы . Соборъ VI вселевсків , упомивая объ

подтверждено—ожидать безсрочно Даже послѣ рѣшвтедьпага удо- 
стовѣренія о смерти мужеіі.жевы доджвы былп.по общимъ правиламъ, 
еще годъ оставаться ввѣ брака. Если же удостовѣрсніе о смерти мужа 
оказывалось дожвымъ, то возвратпвшійся ыужъ всегда имѣлъ ираво 
требовать расторженія воваго брака жевы сго съ другпыт· ыужешъ и 
сновавзять ее къ себѣ, есіи  хотѣлъ. Justin. Novell. 117. el *2*2. Basilic.
28, 7 .3 . Leonis Novel· 33. Cf. Baisamon, ad can. T rullan .93. Math. 
Blastar. Syntag. litt. y. cap. 5.
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этпхъ правплахъ , ве указываетъ ихъ опредѣлепно и 
ne излагаетъ въ точности мѣру наказапія за грѣхъ. Св. 
Василііі велвкііі полагалъ за употреблеиіе языческпхъ 
к.іятвъ отлучеиіе отъ св. Таввъ ва 8 в до 12 лѣтъ: 
впрочемъ онъ разсыатривалъ эти клятвы въ связи съ 
отпаденіемъ отъ вѣры в покловевіемъ языческпмъ 
пдоламъ (Васвл. пр. 81).

95. Присоеджяющихся къ православію изъ ерети- 
ковъ, пріемлемъ no елѣдующему чгтоположепію и обы- 
чаю. Аргань, македоніань, новатганъ, именующихъ 
себя чистыми и  лучшими, четыренадесятидневниковъ, 
или тетрадитовь, «  аполлинаристовъ, когда они даютъ 
рукописанія и проклинаютъ всякую ересь, не мудрству- 
ющую, какъ мудрствуетъ святая Божія каѳоличеекая 
и апоетольекая Церковь , пргемлемъ, запечатлѣвая, 
т. е. помазуя св. мѵротъ. A  о бывшихъ павлганами, 
потомъ къ каѳолическои Церкви прибѣгшихъ, поста- 
новлепо: перекрещивати ихъ непремѣнно. Евноміапъ 
же , единократньтъ погруженіемъ крещающихсл , и 
монтаітетовъ , именуемыхъ здѣсь фригами, и  савел- 
ліанъ , держащихся мнѣнія о сыноотчествгь, и  иное 
нетерпимое творящихп: всѣхъ, которые изъ нихъ же- 
лаютъ присоединены быти кь православгю, пріемлемъ, 
якозк9 язычниковъ , сперва оглашаемь ихъ, и потомъ 
уже крестимъ. Такожде и манихеевь, валентиніанъ, 
маркіонтповъ и имъ подобныхъ еретиковь. Иесторіане 
оісе должны творитн рукописангя и предавати ана- 
ѳемѣ ересь евою, и Несторія, и Е вт ихія , и Діоскора, 
и Севира, и прочихъ начальниковъ таковьіхъ ересеіі, 
гіихъ едгтомыиілеішиковъ, ивсѣ вышепоказанныя ереси: 
м потомъ да пріемлютъ св. Причащеніе.

Здѣсь повторяются совокупво праввла: 8 в  19-е
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бываютъ, повелѣваемъ гізгоняти гі отъ мѣстп, огла- 
иіеннымъ предоставленныхъ npti ce. храмахь. Ктоже не 
будетъ сего соблюдати: аще есть клгірикь, да будетъ 
ѵзверженъ; аще же мірянипъ , да будетъ отлученъ.

Правнла Церкви возбраыяютъ н на время оста- 
вавлпваться въ свящ епвы хъ ыѣстахъ , какъ въ обык- 
повевпыхъ домахъ, иапр. для прпиятія пвщ в, вочлега 
il т . п. ( п  всел. 74. Лаодвк. 28. Карѳаг. 51). Тѣмъ 
Аіенѣе позволнтельно постоііино жпть въ такихъ мѣ- 
стахъ. Давая ва сеіі предметъ вравило, ТрулльскШ 
Соборъ вмѣетъ въ виду не только внутрепвія части 
храма, но в внѣшнія, какъ вапр. тѣ мѣста , которыя 
въ древнія времена отдѣлялпсь для оглаш еввы хъ, каю- 
щ ихся, бѣсвоватыхъ. Кромѣ того, во праву убѣжшца 
(jus asyli), въ вервые вѣка предоставденному Церкви, 
случалось , что нѣкоторые врибѣгалп къ  Церкви съ 
свовмв семеііствами « и нехотѣли выётв изъ подъ ея 
к р о в а , укрываясь отъ какого ввбудь го н ен ія , влв 
другаго весчастія (4,<). Вообще такихъ нарушителеіі 
святы вв Соборъ . вселенскііі VI вовелѣвалъ взговять 
даже взъ тѣхъ мѣстъ храма, которыя въ древвія вре- 
ыена вазначалвсь для оглаш еввы хъ, т . е . изъ вритво- 
ровъ церковвыхъ (ν«ρθ«ξ).

98. Ж епу , иному обручепную, берущгй въ брачное со- 
ж ит іе , при жизни еще обрученника, да подлежитъ 
ванѣ прелюбодѣяпгя.

Обручевіе, уже во закову Моѵсееву, имѣло свлу

Заковы граждаискіе, предоставляя Церквп правоубѣяш- 
ща, вокакъ ве доэволяли прибѣгающимъ къ ней злоупотреблять 
этииь правомъ, какъ напр. оставаться долгое врема въ храмѣ, илп 
ЖВТЬ ВЪ немъ. Cod. Justin, lib. 1. tit. 2.
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почти равную брачнѳму союзу (Втор. 22: 23— 24) (4,s). 
Ибо, no самому понятію и слову, обручепіе есть всту- 
□леаіе двухъ лвцъ въ супружескій союзъ, только еще 
ие совершеыіе его,-есть уже соединеніе ихъ узами со- 
ж и т ія , только еіце не скрѣплевпое силою таинства. 
Съ такою ыыслію в св. Отцы VI вселенскаго Собора 
осуждаютт. взявшаго за себя обрученную другому, не 
только какъ любодѣя, no какъ прелюбодѣя, т . е. какъ 
похвтвтеля чужой жены. Другія церковныя праввла 
повелѣваютъ, no расторжевів такого незаконнаго со- 
ж итія, возвращать дѣвъ къ  прежде обручввшвмся съ 
пвыв, предоставляя впрочемъ симъ вослѣднвмъ право 
брать или не брать ихъ. (Анкир. 11. Васил. 22). Но 
это только въ случаѣ насвлія, сдѣланнаго дѣвѣ, когда 
она сама ne поввнна въ своемъ безчестіи. Еслиже она 
доброводьво, уже no обручевів съ одивмъ , вступила 
въ сожвтіе съ другвмъ, то безъ сомнѣнія и она под- 
лежитъ вввѣ прелюбодѣявія. И  въ такомъ случаѣ 
прежде обручввшійся сь нею вмѣетъ no законамъ 
полное право отвергать ее, и ей , no смыслу соборна- 
го правила, бракт. съ другвмъ не можетъ быть дозво- 
ленъ, какъ ввиовыоіі въ прелюбодѣяпіи. Но тоже пра- 
ввло даетъ ввдѣть, что, no смерти обручившаго , об- 
рученвая свободна для вступленія въ другой бракъ: 
вбо Соборъ запрещаетъ en сожитіе съ вны мъ, только 
при жизни обрученнта (*” ). К ъ  сему ыадобно присово-

("*) Обручевная уясе называлась окетю. (См. выш еуказаввыа 
ыѣста взъ книги Второзаковія). По этой првчивѣ, и Пресвятая 
Дѣва, только обручсввая ІоспФу, вазывается въ Евавгеліи его мсе- 
ною, a ояъ ея мужемъ, (Матѳ. 1; 18—20).

("·) Заковы Рпмскіе, хотя у;ке въ позднее время, также прп- 
звавалв равную силу обрученія η супруж ества, и для расторженія
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купвть, что издревле было обрученіе двоякое: граж - 
данское в церковное: первое состояло въ договорахъ 
иежду вступавшими въ бракъ и утвержденіи условій 
брака, врв закоыныхъ сввдѣтеляхъ , съ нѣкоторыми 
обрядамн, какъ напр. употреблевіемъ колецъ. Послѣд- 
вее (церковное) состояло въ положенномъ no чвну 
ыолвтвословів η благословеніи брачущихся отъ слу- 
ж втелев Церквв. ІІервое по древнимъ законамъ ыогло 
быть допущево даже между весовершеннолѣтними , в 
въ взвѣстныкъ случаяхъ , даже по взавмному согла- 
сію обрученвыхъ, влв по волѣ властныхъ вадъ  пими 
лвцъ, могло быть расторжено. Послѣднее соверша- 
лось только въ узаковенныя лѣта (15 для жениха и 
13 для невѣсты) в уже ве могло быть произволыіо 
расторжепо Древпія правила Соборовъ и Отцевъ, 
когда говорятъ о обручеыів , то разумѣютъ ве одно 
граждавское обручевіе, во молитвами и благослове- 
віемъ Церкви утверждеввое: и потому даю тъ ему си- 
лу почтв раввую браку. С лучав, во ноторымъ давы  
этв в р а в в л а , какъ напр. тѣ случаи , что нѣкоторые, 
по обручевів съ однимв, встувалв въ б ракъ  съ другв- 
мв, былв возможвы потому, что церковвое обрученіе 
обыквовевво совершалось отдѣльно отъ браковѣвча- 
пія, за нѣсколько времеви ; в  уже въ воздвее вреыя, 
для взбѣжанія подобныхъ слѵчаевъ, аоложено совер-

перваго, давалп тѣже вообще правила, какъ и посдѣдвяго. Ba
silic. lib· 60. tit. 58. cap. 2. Leon. Nor. et Alexii Comneni in P hotii 
Nomocanone tit. 13. cap. 3. СГ. Balsamon. ad can. cit. T roll. Слав. 
Кормч. Ч, 2 гл. 43.

( " 7) Cod. Theod. lib. 3. tit. 5. const. 2. 5; 6. Cod. Iu stin . lib.
S. tit. 1. const· 5. tit. 3. const. 16. et el. Leonis e t Const, eel. 2» 1 
Prochir. I, 3—213 Сн. Слав. Еормч. гл. 48. гр. 1. ni. 3—8. 13. r j .  
43. -I. 37. 42. 49. в  пр.
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шать обрученіе не и н ач е , какъ въ Церкви , в вс от- 
дѣльно отъ брЯчнаго вѣнчанія (4” ) .

99. Вь Арменскои страпѣ , какъ мы увѣдали , бы- 
ваетъ и  сге, что нѣкоторые, сваривъ части мяеь , 
внутрь священныхь олт арей , приносятъ участки и 
раздѣляютъ свящепникамъ , no іудеііскому обычаю. 
Посему, еоблюдая чистоту Церкви, опредѣляемъ : да 
не будетъ позволено никому изъ священниковъ, отдѣ- 
ленныя чаети мяеа отъ приносящихъ прігшати : no 
тѣть да довольствуются они , что восхощетъ дати 
приносящгй , м таковое приношеніе да бываетъ впѣ 
Церкви. Аще же кто ne тако еіе творгітъі да б у -  
деть отлученъ (47®).

100. Изображенія , на декахъ или на иномъ чемъ 
представляемыя, обаяющгя зрѣніе, растлѣвающгя умъ 
и  производящгя воспламепепгя нечистыхь удовольствгіі, 
не позволяемъ отнынѣ какимъ бы то ни было спосо-

(*’·) Cu. соборвое поставовлевіе X вѣка въ слав. Кормчей 
квпгѣ ч. 2. гл. 43. лпст. 37 св. чивъ обрученія и вѣвчавіа въ церк. 
требникѣ. Vid. et JUatkaei B lastarts. Syulag. lit. y. cap. 15. de Spon· 
ealibus.

I4'·) Вальсамовъ, Зонара , Арпстввъ чптаютъ правало такъ, 
какъ ово взлозкево и въ русскомъ переводѣ. Яо это чтеніе вевѣрво 
отъ неточпаго расположевія сдовь въ подлпнномъ текстѣ. Нп y 
А риявъ, вв y другихъ Хрвстіавъ ввкогда ве было обычая варить 
мясо въ св. алтарѣ. Слова правола: в н у т р ь  с а я щ  а л т а р е й  («*îov іѵ 
το if Svetasvptots) вадобво отвосить ве къ предыду щимъ, a къ послѣ- 
ДуЮЩВМЪ словамъ: п р и н о с и т »  у ч а с т в и  (irpe«ayeu»t» T . е.
Армяве, сваріівъ y себя (дома) мясо, прввосвлв части его вь  алтарь 
в  раздѣляли свящснввкамъ, no сіодражавію іудеяыъ ; Соборъ, осу- 
ждая этотъ обычай, запрещаетъ и мясо ввосить въ алтарь, η свя- 
щеввикамъ требовать себѣ отдѣленвыхъ частей, a довольствоваться 
только доброхотвьши прнвошевіяив, какого бы рода ови вв были, 
в  првтоиъ врвввмать вхъ не въ церквв, a ввѣ, какъ вовелѣваютъ 
и другія церк. враввла (Апост. 4. Карѳ. 46).
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бомъ начертавати. Аще же кто сіе творити дерзнетъ, 
да будетъ отлучет.

101. Аще кто хощ ет ъ , во время Аитургіи, прича- 
ститися пречистаго Тгъла Христова, руки да слагаетъ 
во образъ креста, и  тако да приступаетъ, и  да прі- 
емлетъ общеніе благодати. Ибо изъ злата, или инаго 
вещества, вмѣсто руки, нѣкія вмгьстгшща устрояю- 
щихъ для принятія Божественнаго дара , и  посред- 
ствомъ оныхъ пречистаго общенгя сподобляющ ихся, 
отнюдь не одобряемъ, яко предпочитающихъ Божію  
образу вещетво бездушное. Аще же кто усмотрѣнъ 
будсть преевятое Причащеиіе преподающгй принося-  
щимъ таковыя в.иѣстилища : да будеть отлученъ и 
сеи, u  прѵносягцгН оныя.

Въ первыя времепа Христіанства , св. Д ары  въ 
таипствѣ Причащ епія были вреводаваемы пароду въ 
рукп. Объ этомъ ясво говорлтъ св. Отцы IV , V и 
слѣдующпхъ вѣковъ. Св. Здатоустъ, въ одвоіі бесѣдѣ 
къ  АвтіохШскому вароду, говоритъ: «ПодумаЬ, ч то ты  
пріемлешь рукою, в не дерзай ввкому папосить овою 
ударовъ; ве безчеств удареыіемъ руку, сводобившуюся 
толпкаго дара. Подумаіі, что ты  пріемлешь рукою, и 
блюдв ее отъ сребролюбія и хвщ евія ; воиысли , что 
ты , ве только пріемлеіпь рукою, во и къ устамъ под- 
восвшь: стрегв же язы къ о гь  возорвыхъ в гпуспыхъ 
словесъ , отъ богохуленія, клятвопреступленія, и вся- 
квхъ  другихъ глаголовъ» (4,°). Св. Амвросііі, преграж- 
дая входъ въ церковь одвому изъ сильпыхъ землв , 
вивоввому въ убіііствѣ, говоритъ : «Какъ прострешь

(,8°) Chrysost. horn. 21. ad Antioch. Opp. Tom. 1 pag. 266. 
Ejusdem  hom. 6. advers. Iudacos—pag. 539·
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ты  эти руки, съ которыхъ еще каплетъ кровь ііеввпно 
убіеивыхъ? Какъ примешь симп рукамв пресвятое Тѣло 
Господне? Какт. поднесешь къ устамъ своішъ безцѣиную 
Кровь Его,— ты , словомъ ярости твоеи пролппшііі ве- 
враведыо кровь столь ш іогихъ человѣковъ?» (“ ') Тоже 
открывается изъ обычая древнихъ Христіанъ брать 
части Тѣла Хрпстова съ собою въ домы (*“ ). VI все- 
ленскііі Соборъ, въ вастоящ емъ праволѣ , такж е упо- 
минаегь о вривятів св. Даровъ въ руки, еще бывшемъ 
въ обычаѣ того времевв , в не отвергаетъ е г о , a за- 
прещаетъ, вмѣсто того, вѣчтодругое. Нѣкоторые, мо- 
жетъ быть по мысли о нечпстотѣ свовхъ р у к ъ , для 
прпкосвовсвія къ  святѣіішимт. Тайваыъ Хростовымъ, 
употребляли особо сдѣлаввыя для ίο γο  влагалища(δοχεία), 
въ которыя и принималп отъ свящепнослужителеіі св. 
Д ары . A въ вѣкоторыхъ къ этому вримѣшивалась и 
суетпость,—и они дѣлали такія влагалнща взъ золота, 
съ дорогими каменьями в развыма украшеніями. Св. 
Отцы ве одобряди того, в правилоыъ ва Соборѣ опре- 
дѣлвлв: вреводавать в врвнимать св. Д ары  ве иначе, 
какь  въ рукв, которыя прв этомъ долж вы  быть сло- 
ж евы  кресгообразно ("*). Въ послѣдствіи вреаіеші уста-

Apud Theodoret. Hist. 5, 18. Бсть свадѣтельство о томъ же 
y  Тертулліава , св. К ііріш а Іерусалш . > также Іоавва Дамаскина, 
u др. T ertu l. De idol. cap. 7 . Cyrill. Hier, catecb. mystag. 5. loh , 
Damasc. De ortbot. fide üb. 4. cap. 14.

(4U) T er tu ll. ad. uxor. Lib. 2. cap. S. S. Cyprian. De laps.
S . Gregor. Na*. Orat. de sorore sua.—S . B asil. M . ep. 289. Cu. ваше 
изложсвіе 58 правіма Тру.иьскаго Собора.

(m ) Св. Б ироы ъ Ісрусалімскій такъ поучаетъ іірвнииать 
Т ѣ іо  u Кровь Христову : «ііриходи не съ иростертыма дланяіш, 
внже сь  разведснныии перстаіш пристуііаіі : во лѣвую руку сдѣ- 
лавъ ирестоломъ правоіі, какъ хотящеіі Царя иодъять, u согвувиш
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новлево сообщать Тѣло и Кровь Хрпстову совокупно, 
посредствомъ лж вцы , прямо въ уста првчащ ающ вхгя. 
Причиною такого установленія, по изъяснеиію вѣко· 
торы хъ, было —  какъ веудобство врвчащать каждаго 
раздѣлепными видами хлѣба в в в в а , такъ в злоупо- 
требленія, каквмъ ввогда подвергалось св. Причастіе, 
во вечвстотѣ, невѣжеству, невѣрію влв суевѣрію ври·· 
нвпіавшвхъ его въ свов руки (48‘). Праввла Церквв въ 
вастоящ ее вреіия такъ  повелѣваютъ приступать къ  св. 
Таснамъ: «Д а приступятъ (првчащающіеся) чивно, въ 
глубокомъ саівревів , и Хрвсту, встввно въ Таііыахъ 
сущему , до земля кіііждо да поклопится едввож ды , 
руцѣ къ персямъ крестообразво согбеввѣ имуще , a 
Хрвста расвятаго исповѣдающе. Пріемше же чество, 
да воглотятъ , в , во утертів устъ покровцемъ рукою 
свящевввческою, лобызаютъ крап св. Чаш в , якоже

ддапь, прівмв Тѣло Хрпстово, α тутъ  же скаж в: аыввь. ІІтакъ съ 
опасеніешъ, освативъ очп твои прпкосновевіемъ св. Тѣла, првчаствся, 
остерегаясь, чтобы огь онаго ничего ве погубплъ ты . A естьлв что 
погубишь, тѣ иъ  какбы собственваго своего члева лншишься» 
«Потомъ, по иричащевіи Тѣда Христопа, приступи в къчаш ѣ Крова: 
не простирал руки, во вакловясь, во образъ покдовевія и почтевіа, 
говора ааш вь, осватвса в Кровп Христовой аричащааса. И когда 
еще ваходвтся влага ва устахъ твоихъ, прикасаяся рукаыв, освятв 
и очв, в чело, в прочія чувства». (ІІоуч. ТаѲновод. V. 21 и 22). 
ІІзъ этого ввдво, что въ древвостп Хрвстіаве пріобщалпсь св. Таввъ 
подъ раздѣлевными видами. Изъ другихъ сяидѣтельствъ ввдво, что 
св. Тѣло преподаваля прпчащающимся пресввтеры , a св. Кровь — 
діаковы изъ чашв (Constit. Apost. 8 ,13 . S. Ambros, de Sacram. 4 ,5 ).

('··) Васьсаыонъ уже говорвтъ o сообщеніи св Даровъ не въ 
рукв мірявамъ , a въ уста. Бсть и в ѣ в іе , что употреблевіе лжицы 
ввелъ св. Златоустъ: во это оказывается весправедливыыг. Пбо и 
самъ св. Златоустъ u другіе послѣ вего О тцы , в даже спустя вѣ- 
сколысо вѣковъ поззве его, Трулльскій Соборъ, какъ впдвмъ, гово- 
рятъ еще о п^инятіи св. Даровъ въ руки.
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cauoe Христово ребро, изъ негоже истече кровь и во- 
да, в отступивше мало кл ан яю тся , но не до землв, 
ради сохраневія пріятыхъ Таинъ» (4“ ).

102. Пріявшіе оть Бога власть рѣшгіти и вязати, 
должньі разсматривати качестио грѣха и гстовность 
согріъшившаго къ обраіщенгю, и тако употребляти при- 
личное недугу врачеванге, дабы, ne еоблюдая мѣры ьъ 
томъ u es другомь, не утратити спасенія недугую- 
щаго. Ибо неодинаковь есть недугъ грѣха, но разли -  
чень и многообразень,  «  производитъ многія отрасли 
вреда, изъ которыхъ зло обильно разливается и рас- 
пространяется, доколѣ не будетъ оетановлено силою 
врачующаго.

Власть рѣшвть в вязать совѣсть человѣческую, т . е. 
прощать или не прощать грѣхи ея , вмѣнять еіі дѣла 
илв освобождать отъ отвѣтствеыоости за пихъ предъ 
судомъ совѣсти и Бога,— эта власть, скодько важноств 
и свлы вмѣетъ сама вь с е б ѣ , столько же вниматель- 
ности, благоразумія, опытности требуегь въ тоыъ, кто 
свыше поставленъ дѣйствовать ею въ Церкви. Неспра- 
ведливое разрѣшеніе или связавіе есть ые только зло- 
употребленіе вл асти , но можетъ обращаться во зло 
душѣ каюіцеііся. Разрѣшать душу недостоііную, виѣсто 
т о г о , чтобы связать ее , значитъ дать волю ея стра- 
стямъ и ворокамъ, и утвердить ее въ гр ѣ х ѣ , вмѣсто 
всцѣлевія отъ него. Связать д у в іу , достоивую раэрѣ- 
ш енія, звачигъ подвергать ее к а з н в , идв везаслужен- 
воіі, или пеудоботерввмоЁ, и такам ъ образомъ, вмѣсто 
спасенія, поражагь в убввать ее духовно. Помня, что

(*·“) C u . У ч и т е д ь к .  uaan em te  п о н ѣ щ аем о е  п р и  сдуж ебн икѣ  
іерейсЕомъ.
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связаппое іі разрЬшешіое na зем лѣ , no слову Gnacii- 
теля, будегъ связано η разрѣшеію ва ыебѣ, служитель 
Хрвстовоп Церквв должеиъ быть такъ  свраведлввъ въ 
увотреблевіи этоіі духовіюіі власти , чтобы его судъ 
былъ всегда утверждаемъ судомъ Божіимъ : a какъ 
судъ Божііі не можетъ быть несправед.швъ и ne мо- 
ж етъ утверждать суда несправедливаго на зеаілѣ , то 
оиъ всею свлою своеіі пебесноіі правды можетъ пасть 
на главу т о г о , кто, во имя Его , совершаетъ неспра- 
ведливо судъ земноіі. Поэтому правила мудростй, к а -  
кихъ требуетъ этотъ судъ духовны іі, состоятъ въ 
томъ, no указанію св. Отцевъ, чтобы въ употребленіи 
властв вязать и рѣшнть было всегда обращаемо вип- 
ыаніе какъ на самые грѣхи человѣческіе, пхъ своиства, 
стспеіш , обстоятельства , такъ не менѣе η на самыя 
лица согрЬшающія, вхъ качсства, расположенія, жвзнь 
прежде и послѣ грЬхопадеиія. Объ этолъ u даетъ пра- 
ввдо VI вселенскііі Соборъ. Въ объяснеиіе своего пра- 
вила, оаъ  говоршгь: «должно во первыхъ разсматри- 
вать расположеніе согрѣшввшаго и паблюдать, къ здра- 
вію ли опъ нааравляется , или вапротивъ , собствен- 
ііыма нравами , прпвлекаетъ къ себѣ болѣзвь, .н какъ 
между тѣмт> располагаетъ свое поведепіе. И  если врачу 
ые сопротивляется, в душевную рану чрезъ прпложе- 
піе предппсаиныхъ врачествъ зажпвляегь : въ такомъ 
случаѣ no достоипству возмѣривать ему милосердіе. 
Ибо y Бога и y пріявшаго пастырское водительство 
все попечеиіе о томъ , дабы  овцу заблудшую возвра- 
тить и уязвленную зміемъ уврачевать* He должно ни 
гпать no стремыввамъ отчаяпіл , нп опускать бразды 
къ  разслабленію жизнв и къ небрежепію: no должно 
иепремѣнво, которымъ лвбо образомъ , или посред-
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ствомъ суровыхъ и вяжущпх-ь, или посредствомъ б о - 
лѣе нягкпхъ и легкпхъ врачебпыхъ средствъ, проти- 
водѣііствовать недугу и къ зажввлевію раны подвв- 
заться, и плоды покаянія испытывать, о мудро управ- 
лять человѣкомъ, првзываемымъ къ горнему просвѣ- 
щепію. И  такъ должно намъ и то и другое вѣдать, о 
првличное ревности кающагося, и требуемое обычаевгь: 
для пе вріемлющихъ же совершенства вокаявія , слѣ- 
довать вредаявому образу». Послѣднее заыѣчавіе на- 
ходвзгь такж е въ праввдахъ другвхъ Соборовъ и св. 
Отцевъ (і всел. 12. Васил. вел. прав. 3. 74. 84. 85). 
Оно звачвтъ, что какъ строгость суда церковнаго и 
эпитишіі віожетъ быть сліягчепа для пскрепно-раская- 
вающихся во грѣхахъ и являгощвхъ рѣтительное на- 
мѣрепіе оставить ихъ, такъ равяодуш вы хх и ожесто- 
чеоныхъ во грѣхѣ надобно подвергать всеіі строгости 
церковныхъ враввлъ н тому продолжителыіому, тяж - 
кому покаянію, с-ь отлучевіемъ отъ св. Таинъ какоѳ 
прдвила за извѣстпме грѣхн опредѣдяютъ.

§ 61 . Правпла Со&ора І Іи к е й с к а е о  I I ,  вселеп-
cteaso VIL

Рядъ вселепскихъ Соборовъ отъ IV  до V III вѣка 
заключвлся Соборомъ въ томъ же мѣстѣ, въ которомъ 
опъ и начался —  въ Нвкеѣ. Этотъ второп НвкеВскій, 
вселеыскііі VII« Соборт. былъ созванъ протпвъ икояо- 
борцевъ , попечевіемъ Императрицы И рввы  , праввв- 
шеіі вмперіею во время малолѣтства Ковстантвна VI» 
Багрявороднаго. По нѣкоторымъ сказан іям ъ , говевіе 
ва Хрвстіанскія вконы вервовачальво воздввгвуто му- 
сулыиавамв, которые, no невѣжеству в Фанатизиу, смѣ- 
шввалв Хрвстіавское почвтапіе икопъ съ ііеваввствыиъ
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для ввхъ  идолопоклонствомъ. Это гоненіе протввъ св. 
нконъ встрѣтило въ Христіапахъ Востока свльвое со- 
противлевіе. Но Императоръ Левъ И савръ, no страху 
мусулыианъ, не только не поддержалъ этого сопротив- 
ленія, но пе смотря ва убѣждевія православвыхъ пас- 
тыреіі Церквв, рѣпшлся отмѣнить поклопевіе вконамъ, 
и вздалъ пряыое повелѣніе выносить взъ церквеіі изо- 
бражевія Ангеловъ, Святыхъ и Мучениковъ Пра- 
вославноіі народъ возмутплся. Иконоборецъ, еще болѣе 
раздражепный народпымъ вепослушапіемъ, опредѣлилъ 
жестокія ваказанія непослушаымт. : изгнаніе, лишевіе 
имущ ества, отсѣчевіе р у к ъ , головъ и пр. (**’). Тогда 
яввлвсь реввоствые защитнвки вравославваго иконопо- 
чвтавія в обличители нечестія , какъ-то Гермавъ пат- 
ріархъ К овставтивопольскій, св. Іоапнъ Дамаскянъ в 
др. Ho ouu подверглвсь за это страдапіямъ. Г.ынъ 
Л ь в а , Константинъ V  Копронвмъ (741) , вмѣстѣ съ 
престоломъ наелѣдовалъ отъ отца в веііаввсть его къ 
вковамъ. Овъ простеръ это гоненіе даже до того, что, 
созвавъ Соборъ (754) большею частію взъ пконобор- 
цевъ, предложвлъ этому Собору объ уііичіожевіи св. 
иковъ (“*). Соборвымъ опредѣлевіемъ дѣйствительно 
было объявлево иконопочитаиіе дѣломъ ве вравымъ ; 
произнесево осужденіе ва всѣхъ вкопопочитателей. Но 
для вравославныхъ слишкомъ очеввдпа была везакон· 
вость такого овредѣлевія; хотя в состоялъ этотъ С о- 
боръ болѣе , чѣмъ взъ 300 епискововъ, и врисвоялъ

(48,J A uct. Hist. Misc. lib. XXI.—Zonar, et Cedren. in v ita  Leo
nis Isavr.

(w ) Theoph. in bist, ad ann. 728.
("·) Theoph. ad ann. 22. Constant. — Cedr. e t Zonar, in  vit. 

Copron.—Auct. B ist. Misc. 1. X X I. in  fine.
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себѣ титло VII вселевскаго , но ни одвиъ изъ пяти 
ватріарховъ въ немъ ве участвовалъ; изъ членовъ Со- 
бора мвогіе , бывъ привуждаемы Императоромъ под- 
ввсываться къ опредѣленію, не соглашались, рЬшаясь 
скорѣе сдѣлаться ыучевиками, чѣмъ икоыоборцамв (***). 
Првмѣры такоіі твердости поддержпвали ревпость къ 
вѣрѣ и въ другвхъ в ір вы х ъ  сы нахъ Ц ерква. П реем - 
никъ К опроввы а, Левъ IV , продолжалъ тотъ же об - 
разъ дѣвствовавія въ Церкви ("°) , хотя в ве былъ 
такъ ж естокъ, какъ Коистантинъ. Сторова православ- 
вы хъ  стала усвлвваться, тѣмъ болѣе, что нашла себѣ 
таввую , во сильпую покровительвпцу въ Имвератрицѣ 
И рввѣ . Смерть Льва IV  водала Ириыѣ возыожвость 
всполнить свое давпее благочестивое желаніе— возста- 
вовить поклоненіе св. иконамъ. Благочестивыіі патрі- 
архъ Тарасій убѣдвлъ Императрицу рѣшить дѣло об-ь 
нконахъ судонъ вселевскаго Собора Почвтаніе
вкопъ, подлияво , было дѣломъ такой важности , что 
веобходимо требовало соборвыхъ разсужденііі. Иконо- 
борство , по видимому , касалось не сущ ествеввыхъ 
вствнъ Бѣры Христовоіі; во если смотрѣть ва его источ- 
никъ, въ которомъ заключается ве только веуваженіе 
къ  священныыъ вредавіямъ в установлевіямъ Церкви, 
во в вевраввльвая и вредвая мысль о веважностн 
ввѣшвяго боговочвтавія, даже вевѣжествеввое в зло- 
вамѣреввое смѣшевіе въ мысляхъ Христіанскаго в к о - 
новочвтавія съ языческииъ вдолопокловствомъ,— если

(*«») Nieeph. in h ist. Ьгеѵ. ad aan. 762—767.—Steph. Diac. in 
Aaalecl. Graec.

(wo) Auct. hist. Miscel. lib. X X V III.— Zonar. et Cedr. in vita 
Leonis ГѴ.

( И|) Vid. act. Concil. apnd Labb. tom. VII, pag. 34, 35.
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смотрѣть в на тотъ конецъ, къ  которому ересь вкопо- 
борческая могла привестп, в приводила уже ея послѣ- 
дователеіі ("*): то вельзя не почитать воороса о вково- 
почитаніи весьма важвымъ въ догматвческоиъ отпо- 
ш енів. Съ другоіі сторовы вкоыоборство такъ долго 
уже волповало Церковь Божію в такъ многихъ зара- 
зило, что только судъ соборпыв могъ выѣть свлу для 
усмвренія еретвковъ в обращевія заблудшихъ. Таквмъ 
образомъ Соборъ изъ 367 Отдевъ открытъ былъ вт. 
Никеѣ 787 года. Послѣ тщ ательныхъ взслѣдоваиііі 
Авостольскаго в отеческаго вредавія, такж е мѣстъ св. 
П всавія , отвосящ вхся къ  почитавію Святыхъ в вхъ 
свящ еііныхъ взображепііі, Отцы Собора убѣдвлись, что 
1) обычаа почитать св. вковы  ведет-ь свое начало со 
времеыъ Апостольсквхъ; 2) что овъ имѣлъ свлу y Хри- 
стіанъ всегда в вездѣ, и 3) вмѣетъ разумвыя осыова- 
в ія , съ одноіі сторовы вт> велвчавш вхъ благодѣявіяхъ, 
оказываемыхъ аііру Святымв, посредствоал. ихъ учевія, 
благочестивыхъ примѣровъ, молнтвы къ Богу в чудо- 
творевііі, a съ другоо— въ сстествешюмъ расволожеиіи 
человѣка къ  благодарвому воспомиианію о благодѣте- 
л я х ъ , восредствомъ вхъ взображсвів , къ выражснію 
своего къ  нимъ благоговѣвія чествовавіемъ вхъ обра- 
зовъ, в къ водражавію богоугодвымъ пхъ водввгамъ, 
возбуждеииому чрезъ созерцавіе вхъ двковъ в свягцен- 
вы хъ  изображепііі вхъ  ж взвв (4№). Наковецъ Отцы

(№) He довольствуясь гоееніемъ протпвъ св. иконъ, Констан- 
тинъ Копронимъ запретидъ угодниковъ Болііихъ называть святыми, 
почитать и оризывать ихъ въ молптвахъ, равво какъ и пребдаго- 
словевную Дѣву Марію называть Богородпцею и пр. Labb. Sacr. 
Cone. Tom. VII, pag. 4.

(,83) Ua Соборѣ читавы была слѣд. мѣста пзъ Ппсавіи св. 
Отцевъ: св. Василія вел. пославіе кт> Юліаву; слово ва девь муче-
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Собора, всповѣдавъ, что опи безъ всякаго измѣиенія, 
првбавленія пли убавленія сохраняю гь все, преданное 
православною Церковію и утверждевпое шестью все- 
ленсквии Соборами, арочитавъ Никеііско-пареградскііі 
сим волъ, и повторпвъ аиаѳему па всѣхъ ересевачаль- 
никовъ, осуж деввы хъ на предшествующихт, св. Собо- 
рахъ ,— Отцы такъ выразилв свое опредѣленіе о почи- 
танів св. иконъ: «храывмъ ііе нововводио всѣ, ввсавіеаіъ 
или беэъ ввсавія установлепныя для насъ церковныя 
вреданія, взъ которыхъ одно касается пконпаго жвво- 
пвсанія; утверждаемъ его, какъ съ Евапгельскою про- 
повѣдію сообразное, в служащее вамъ ко увѣренію въ 
вствнвомъ, a не воображаеыомъ (какъ учвли еретвкв) 
вовлощевів Бога Слова и кт. душевной пользѣ. Т а -  
кимъ образомт. царсквмъ вутеигь шествуя, т. е. послѣ- 
дуя богоглаголивому учепію святы хъ Отецъ вашихъ в 
предавію каѳолвческія Церквв, (вбо зпйемъ , что ова 
ваучается отъ Духа С вятаго , въ неіі живущаго) со 
всякою достовѣриостію в тщательоымъ разсмотрѣвіемъ 
овредѣляемъ: водобно взображевію честваго в ж иво- 
творящаго Креста, волагать во святыхъ Божівхъ Цер- 
квахъ, ва свящ еіш ыхъ сосудахъ и одеж дахъ, иа стѣ- 
вахъ  и ва дскахъ, въ домахъ в ва путяхъ , чествыя 
и святы я вковы , ваввсанвы я красками и взъ дроб- 
ны хъ камепііі в изъ другаго свособііаго къ тому ве - 
щества устрояемыя , какъ -то  вковы  Господа в Бога 
и Сваса вашего Івсуса Хрвста, в иепорочныя В лады - 
чвды нашея святыя Б огородвцы , такж е в чествыхъ

вика Варлааыа; св. Авапасія  вел. бссѣда къ Антіоху (гл. 18); св. 
Златоуста о закоыодательстоѣ В. п Н. Завѣта» св. Григорія Нис- 
скаго (посл. 9;, и миогихъ другпхъ. Vid. acta Concilii ар. Labbeum.
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А нгеловъ, и всѣхъ святы хъ в преподобныхъ мужей. 
Ибо когда чрезъ взображеніе на вкоиахъ лики С вя- 
ты хъ ввдваіы бываютъ , то взирающіе на нвх-ь побу- 
ждаются к ь  воспомвнавію в люблепію первообразовъ 
ихъ, и чествовавію ихъ лобызаніемъ в почитательнымъ 
поклоненіемъ, не собственвымъ, по вѣрѣ нашеы, бого- 
покловеніемъ, которое врвлвчествуетъ единому Боже- 
скому естеству, по почитапіемъ по тому образу, какъ 
и взображевію честнаго в животворяіцаго Креста и 
святому Евангелію и прочимъ святынямъ , еѵміамоыъ 
и поставленіемъ свѣіцей честь воздается , какъ в y 
древввхъ благочестный обычай былъ. Ибо честь, воз- 
даваемая образу, преходитъ къ первообразному, в по- 
кланяю щ івся вковѣ покланяется существу изображеп- 
ваго ва неп. Такъ утверждается учеиіе святы хъ Отецъ 
наш вхъ, в таково вреданіе каѳолическія Церквв, отъ 
ковецъ до конецъ землв вріявшія Евангеліе.» ("*) «А 
о тѣхъ, которые дерзаютъ иначе дуыать или учить, в 
вмѣстѣ съ нечестивыми еретикамв осмѣлвваготся, пре- 
зврая церковныя вредавія , выдумывать что ввбудь 
новое, илв отвергать что нибудь, утвержденное Ц ер- 
ковію, какъ -то  Евангеліе , взображевіе Креста, ж иво- 
□всвыя вковы  в св. ыощи мучениковъ, влв лукаво вы- 
ыышляютъ что ввбудь къ ывспроверженію встввыыхъ 
предавів Церкви каѳолической, влв н аконецъ , безъ 
уваженія обходятся с-ь свящ еввымв сосудами , какъ 
съ вещами обыкновевнымв,— опредѣляемъ: епископъ , 
таквиъ  образомъ поступающій, да будетъ чуждъ евв-

(«•<j Cu. Кн. прао. CoS. и ce. Отц Догиатъ трехъ сотъ шести- 
десяти седми святыхъ Отецъ седмаго вселенскаго Собора—о ивоао- 
початанів· 1843 г. стр. S.
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скопства и нвзложенъ; адврикъ да будетъ изверженъ 
взъ клира ; монахъ илв мірянипъ да будетъ преданъ 
аваѳемѣ» (4М).

1. Пріявиіимъ священническое достоинство, евидѣ- 
тельствами и руководствомъ служатъ начертанныя 
правила и постановленія, которыя пребываютъ несо- 
крушгшы и  непоколебимьі. Посему Божественныя пра- 
вила ео услажденіемъ пріемлемь, и  всеціълое и непоко- 
леблемое содержгшь постановленіе сгіхъ правилъ , из- 
ложенныхь , отъ всехвальныхъ Апостолъ , св. трубь 
Д уха , и  отъ шести св. вселенскихъ Соборовъ , и  no- 
мѣстно собгіравшихся для гізданія таковыхъ заповѣ- 
дей, и  отъ св. Отецъ нашихъ. Ибо веіь они, отъ еди- 
наго и тогоже Д у х а  бывъ просвгъщены, η олезное уза-  
конили. И  кого они предаютъ анаѳемѣ , тѣхъ «  мы 
анаѳематствуемъ, a кого изверженію, тѣхь и мьі из- 
вергаемъ, и кого отлученгю , тѣхъ u  мы отлучаеліъ, 
когоже подвергаютъ епитимги, тѣхъ и  мы такожде 
подвергаемь.

По примѣру первыхъ шести вселевсквхъ Собо- 
ровъ, V II вселенскій вачвнаетъ изложеніе своихъ по- 
становлевій разсмотрѣвіемъ и утверждепіемъ тѣхъ пра- 
валъ, цоторыя опродѣлеыы св. Апостолами, Соборамв 
и Отцами преж ввхъ времевъ (eu. u  всел. 1. ш  всел. 
7. 8 . IV всел. 1. ѵі всел. 1. 2 ). У тверждая въ  обіцихъ 
словахъ все, постановлевное ирежннмв Соборами, VII 
всел. Соборъ въ своемъ настоящеыъ праввлѣ не име- 
иуетъ саіиыхъ Соборовъ и О тцевъ, которыхъ поста- 
новлевія принимаегь : слѣд. онъ утверждаетъ вхъ въ 
томъ видѣ в составѣ , какъ  онв былв опредѣлены на

(4И)  V. Labb. Cone. VII. act. V II. pag. S58.
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лредшествовавшемъ V I всел. Соборѣ (Трулльскомъ). 
Только упоминая о вселеискихъ Соборахъ въ чпслѣ ше~ 
emu, V II Соборъ включаетъ такимъ образомъ въ рядъ 
вселевскнхъ Соборовъ в Трулльскііі (ѵ— ѵі) в утвер- 
ж даетъ его правила. Общую каиоввческую важвость 
Соборпыхъ постаиовлемііі, такж е какъ в  праввлъ Апо- 
стольскихъ (85) в отеческихъ, VII Соборъ выражаетъ 
особевво свльвымъ в знамеиательиымт. исповѣдапіемъ: 
β вбо всѣ овв , отъ едвпаго Духа бывъ вросвѣщевы» 
полезное узакопвлв». У бЬкденіе в-ь такоіі важвоста 
отеческихъ поставовленій не дозволяло вв отмѣпять 
ихъ, нв взмѣнять. Ввдво , что перемѣва временъ ве 
требовала, влв не служвла предлогомъ перемѣнъ въ 
Церквв; ввдно, что древвія вселевскія постановлепія, 
ве саіотря на разстояиіе вѣ к о в ъ , отъ которы хъ овп 
првпяты былв Церковію , былв в въ VIII вѣкѣ (во 
вреяія v u  всел. Собора) достаточвы в совершенны для 
дерковваго благоустровства также , какъ  в во всѣ 
предшедшія времена. Это потом у, что постановлеыія 
сів, не только т іѣ л и  авторвтетъ древвоств в вровсхо· 
ж девія отъ вселенскпхъ Соборовъ в св. Отцевъ, во в 
содержалв въ себѣ самыя твердыя в чвстыя освова- 
пія церковнаго ворядка и благочввія , η сами былп 
освованы h a совершсппозіъ, по препмуществу вселен- 
скизіъ Отцамъ Церкпп свовствевиомъ, позвавів встин- 
ппго духа Церквв Х рвстовоіі, ея потребиостеіі , ея 
îiCîiüiuaro блага, па точмомъ в невзмѣввомъ преданіп 
отъ Лвостоловъ в вервыхъ вѣковъ Христіанства , ва 
тоы высокоіі строгости духа η глубокоіі прозорлпво- 
ств, съ какою древвіе Отцы постигалн состоявіе Ц ер - 
кви въ ыірѣ, гдѣ ова , средв всбхъ перемѣнъ въ со - 
бы тіяхъ и въ своемъ виіішпемъ быту, должва сохра-
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ввть иевзмѣішо свое единство, свою благодатную свя- 
тость в чвстоту, Апостольское вреемство в каѳоличе- 
ское достоипство ,  ч—  в сообразво такому повятію о 
Церкви, они овредѣлялв враввла ея управленія. П о - 
этому, хотя вравила сіи составлевы, no видимому, ва 
частвые случав, вхъ требовавшіе, η примѣиевы былв 
къ  свовмъ времеиамъ: ыо ихъ сущиость в внутреввее 
звачевіе, вхъ  освовапія в цѣлв , даю тъ вмъ важвость 
вепрелож вы хъ закоповъ Церквв , всегда в вездѣ мо- 
гущихъ в  должевствующихъ сохраппть свою обяза- 
тельную с в л у , для блага единоіі пстввиоіі Церкви. 
Такимъ образоиъ сама Церковь ввкогда ве отмѣвяла 
этвхъ  враввлъ въ цѣломъ ихъ составѣ, в всизмѣияла 
ихъ суіцаости в основанііі. П озторяя в утверждая 
ихъ по’стоянно во всѣ врем ева, Церковь ограждала 
себя отъ нововведенііі , которыя могли бы взмѣнять 
едвнство ея духа, отъ своеволія человѣческихъ расио- 
ряж евіа , вдв вроизвола частвыхъ властев , которыя 
хотѣлв бы поколебать ея вЬковыя освовапія. Сему 
ве вротвворѣчвтъ взданіе во всякое вреаія иовыхъ, 
дальрѣпшвхъ поставовлевій , необходимыхъ по теку- 
щпмъ дѣламъ Церкви , потребвыхъ для собственпаго 
ея возраставія no ж взвв духоввоіі, въ мѣру возраста 
всволвевія Хрвстова, и no жвзив ввѣшпей— въ большую 
твердость ея благосостояпія. Но все это дальаЬіішее 
разввтіе церковваго заковоположенія должно вмѣть 
одво общее освованіе— древиія вселевскія ея постанов- 
ленія, одввъ духъ— Апостольскій, отеческій, одну цѣль 
— сохравеыіе ея единства u чистоты , u всиолиеніе ея 
предвазвачевія— спасенія вѣрпыхъ сыію съ ея.

2 . Поелшу ліы es псалмопѣніи обѣщаемъ Богу : во 
оправдапіихъ Твоихъ поучуся, ne забуду словесъ Ten-
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ихъ  (Пс. 118: 16): то и всѣмъ Христіанамъ еге со- 
хранят и есть спасительно, нагтаче же пріемлющнмъ 
священническое достоинство. Сего ради опредѣляемъ: 
всяком у , имѣющеліу возведену быти на епископскги 
степень, непремѣнно знати и съ размышленіемь, a не 
мимоходомъ, читати свящ. правила, и св. Евангелге, 
и книгу Бож. Апоетола , « все Божественное
Писанге, и nocmynamu no заповѣдямъ Божігшъ , м 
учгт и порученный ему народъ. Аще же колеблется, 
η не усердствуетъ тако творити «  учити, да не ру-  
кополагается. Ибо пророчественно рекь Богы ты умгь- 
ніе отверглъ ecu , отвергу и Азъ тебе, да не жрече- 
ствуеши Мнѣ (Ос. 4: 6).

Званіе еаиекопа обязываетъ его быть , по вы ра- 
женію Апостола, учительньгмъ (1 Тим. 3: 3), т . е. по- 
учать свою паству не только прпмѣромъ своей жизни 
в добродѣтелеіі, но и словомъ истины и назиданіемъ 
въ вѣрѣ и благочестіи. Таквмъ образомъ сами А по- 
столы, какъ внушалв пастырямъ Церкви —  вниматъ 
чтенію и ученгю, в заниматься тѣмъ постояино (4: 3. 
16), такъ  и сами избиралн въ епискооы такихъ , ко- 
торые гізь млада свящ . Писаніе зналв , могущее ихъ  
умудрити во спасеніе, и сдѣлать совершенньіми, иа вся- 
кое дѣло благое уготованными (2 Твм. 3: 15 —  17). 
П олож втельвы я правила Церквв постоянно требовалв, 
чтобы поставляемые на служевіе Слову, особенно епи- 
с к о п ы , былв достаточно просвѣщевы въ познавіи 
Слова Божія , вспы тавы  въ ученів Вѣры , такж е въ 
звавів церковныхъ постановлевій,·—какъ это водтвер- 
ж даетъ в VII вселенскін Соборъ (см. Авост. 58. 80. 
I всед. 2. Лаодвк. 12. Карѳ. 25). Д ля удостовѣренія 
въ семъ, положеыо враввлаив, избираеыыхь во свя-
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щевство в въ епископство, вредварвтельво наставлять 
въ обязанностяхъ вхъ служенія , въ предметахъ зв а -  
нія, для нихъ веобходом ы хъ, и вспытывать сколько 
разумѣніе ихъ, столько-же и убѣжденіе сердца во всемъ 
томъ, равво в ревность къ ваученію въ томъ другвхъ, 
(См. тѣжѳ правила). Ноказавшихъ ведостаточвые въ 
сеіиъ овы ты  враввла заврещ аютъ руковолагать въ 
священный савъ ( '").

3. Вспкое избраніе ео епископа, или пресвитера, или  
діакона, дѣлаемое мірскими начальниками, да будетъ 
не дѣйствительно no праеиламъ. A  имѣющій произве- 
стися во епископа, долженъ избираемъ быти отъ епи- 
скопоеъ, яко оть ce. Отецъ es Иикеѣ опредѣлено es 
правилѣ. Утверждати же такоеыя дѣіістеія es каждой 
области подобаетъ ея лттрополиту.

Соборъ водтверждаетъ правила св. Апостоловъ в 
Собора вселевскаго перваго (Апост. 30. і всел. 4). 
П рв взложевів этвхъ правилъ мы замѣчалв объ уча- 
стіи варода въ взбраніи епвскоповъ, въ древвія вре- 
мева Церквв (*"). Развы я злоувотреблевія, происхо- 
дввшія отъ сего участія, какъ  во своеволію и небла- 
горазумію варода, такъ в по коварству ашогвхъ, пред- 
восхвщавшвхъ себѣ чрезъ посредство его санъ епи- 
скоаскій,— уже съ IV вѣка вобуждалв Соборы болѣе

(“ *) Такое наставленіе в вспытаніе взбвраемыхъ въ еписко- 
пы првнадлежало самвмъ рувоподагавшішъ вхъ , т . е. митроводв· 
тамъ в патріархамъ. Безграаштвыхъ, вевѣжествующихт. простолю- 
дввовъ , вдіотовъ , Греческіе заковы ве дозволялп провзводвть во 
свящ евство, a тѣмъ болѣе на епвскопство. Justin . Nov 123 cf. 
Basilic, lib. 3. lit. 1 cap. 8 св. Слао. Кормч. на 2 прав. ѵи Собора.

(*” ) См. Разд. I. сн. также издоженів правидъ Антіохійскаго 16, 
ЛаодвкіИскаго 12 и 13.
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и болѣе огранпчивать это участіс, и наконецъ совсѣмъ 
устраппть его отъ взбрапія епископовъ. (Антіох. 16. 
Лаодик. 13). Это водтверждаетъ в Соборъ V II вселен- 
скііі: но, въ вастоящемъ враввлЬ говоря въ особенности 
о вліявіа свѣтской властв на избраніе епвскоповъ, Соборъ 
имѣетъ въ ввду только тѣ случаи, когда свльвыя в знат- 
ны я лвца самв собою хотѣли пзбирать вхъ , во своеіі 
волѣ, плв no свовмъ ввдамъ, какт. верѣдко было во вре- 
меыа господства ерссеп, когда покровителв вхъ изъ 
свѣтскахъ лнцъ старались в въ чвслѣ епвскоповъ 
выѣть свовхъ единомышленниковъ, влв волезныхъ 
имъ людей. Но законное вліявіе высшей государ- 
ственвой (Царской) властв па взбравіе пастырей Цер- 
кви, особенно на важнѣйшія каѳедры , всегда Церко- 
вію првзнавалось въ полвой свлѣ, в  пе иначе рукопо- 
ложеніе ихъ соверш алось, какъ съ согласія в утвер- 
жденія этоіі властв (*"). Замѣчателыіо такж е, что V II 
всел. Соборъ ne допускаетъ мірскихт. властей къ избра- 
вію не только епвскоповъ , во в прочихъ, ввзш вхъ 
свящеввослужвтелей.

4 . Опредгъляемъ: да отнюдь не умышллетъ епискот, 
изъ корысти, употребляя es предлогъ мнимые грѣхи, 
требовати злата , или сребра , гіли инаго чего , oms 
подчинепныхъ ему епископовь, или клириковь, или мо- 
наховв. Сего ради, аще усмотрѣно будетъ, что кто 
либо ради гістпзапія злата , гіли инаго чего у или no 
нѣкоей своеіі страсти, возбраняетъ служенге, и от- 
лучаетъ кого либо изъ свогіхъ клириковъ , или заклю- 
чаетъ честпый храмъ, да не будетъ въ немъ Божіеіі 
елужбы : таковый должепъ подверженъ быти тому ,

(ма) Balsamon. ad hune canonem·
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чему подвергалъ другаго: и обратитея болѣзпъ его на 
главу его (Пс. 7: 17), яко преступника заповѣди Бо~ 
жгей и  Апостольскгіхъ постаповленгй.

5. Аще которыи епископъ за денъги учит т ъ руко- 
положенге, и  непродасмую благодать обратитъ es 
к уп лю , и за деньги поетавитъ кого лпбо азъ числя- 
щ ихся  es причт ѣ , или прогтедетъ вообще es какую 
либо церковную должность : то дсрзнувхиій на сіе, 
бывь обличенъ , да подлежитъ лишенію собствепнаго 
степени , a поставляемыи отиюдь да не пользуется 
купленпымъ поставленіемъ, гии производствомъ, но да 
будеть чуждъ достоинства , или должности , кото- 
рьія получилъ за денъги. Аще же кто окажется и 
посредствовавшгімъ во мздопріятги толико гпусномъ 
и беззаконномъ: и сей, аще есть клирикъ , да будеть 
низвержепъ ео своего стспени: аще же мірянинъ , ш и  
монахъ, да будетъ отлучет  oms общенгя церковпаго.

Въ этпхт. двухъ правилахъ осуждаются разные 
воды страшнаго грѣха симоніи , обращающаго благо- 
датвы е дары въ куплю, взъ пизкоіі корысти. Одинъ 
видъ симоніи есть поставлепіе за деньги въ какую лабо 
свящеивую степень , или дерковную , должность, хотя 
бы самую низшую. П ротввъ этого з л а , столько же 
оскорбляющаго благодать Хрпстову, сколько уввж аю - 
щ аго священныіі саыъ ц вредиаго для Церкви, поста- 
вовлены уже праввла въ развы я вреыева, —  вачвная 
отъ праввлъ Апостольскихъ (Авост. 29 . іѵ всел. 2 . 
Вас. 90). Соборъ VII вселевскіп свова вовторяеть и 
со всею строгостію подтверждаетъ и х ъ , называя сн- 
ыовію грѣхоиъ къ  смертв и возстаніемъ на истину и 
благочестіе (п>). Другоіі ввдъ свмонів, здѣсь Соборомт.

(,***) См. подвое изложеніе соборваго правила въ Кмші» н ^авам .
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указанный, есть злоувотреб.іеніе взъ корыстп правомъ 
вязать, предоставлевнымъ церковной властв, т; е. не 
давать кающвмся разрѣшеиія грѣховъ, подвергать л і і -  

шенію св. 'Гавыъ, отлучевію отъ Церквв, a священно- 
служ втелей—  заврещевію свящевнодѣйствія, и т. д . 
Такое злоувотреблевіе правъ тѣмъ страшвѣе , и тѣмъ 
строжайшему суду водвергается, что ве только оскор- 
бляетъ святость благодатвыхъ д ар о в ъ , ввѣренвыхъ 
церковвой властв, ве только уввж аетъ эту власть, но 
и погубляетъ веввввы я душп, которыхъ несвраведливо 
□оражаетъ. El дѣйстввтельво согрѣшввшихъ, но вскрен- 
но ваю щ вхся служитель Церкви ве вмѣетъ права о т -  
вергать, или лввіать благодатнаго разрѣшевія грѣховъ 
(Авост. 52) : a тѣмъ мевѣе овъ ыожетъ увотреблять 
свлу этого орава вадъ  веввввы м ъ, во ввушенію сво - 
вхъ  страстей. Само собою разумѣется, что заврещ евіе, 
влв отлучевіе , таквмъ образомъ овредѣляемое , какъ 
злоупотреблевіе властв, духоввой свлы вмѣть ве мо- 
ж етъ ,— тоіі свлы , какую вмѣетъ враввльвое дѣйствіе 
священыой пластв: елика аще свяжете на земли, будуть 
свлзана на небеси. Но тѣмъ ве менѣе такое злоувотреб- 
леніе можетъ губить вѣрвыя душв иесправедлввымъ 
лвшевіемъ благодатвыхъ даровъ. Какъ дары благодати 
Божіей, овв ве могутъ быть в пріобрѣтаемы ввкакою  
цѣною, ве могутъ быть в раздаваемы влв отввмаемы 
во разчетамт. какихъ лвбо выгодъ. Тупе пріясте, туне 
дадите, заповѣдывалъ Івсусъ Хрпстосъ Авостоламъ, со- 
общая вмъ сокроввща своей Божественной благодатв, ко 
свасенію вѣруюіцвхъ. Авостолы, вѣрвые этому слову 
Спасвтеля, такъ в дѣйствовалв въ Церквв Хрвстовой. 
Такъ Ав. Павелъ говорвлъ: сребра,или злата, или ризъ 
ни единаго возжелахъ; вся сказахъ вамъ, яко тако труж-
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даюіцимся подобаетъ заступати немощныя, и помыіи- 
лят и , яко блажепиѣе есть паче даяти, нежели принимати 
(Дѣян. 2 0 : 33. 35). He только же по корысти, но в 
вообще по какимъ бы то ни бьіло личньіаіъ страстядгь, 
духовной властв воспрещается вязать несправедливо. 
Здѣсь между прочимт. vu вселенскій Соборъ упоминаетъ 
о нееораведливомъ заключеніи храмовъ, да не будетъ въ 
нихъ Божгей службы. Въ церковпон исторіи прежнвхъ 
временъ находимъ примѣры, что впогда храмы былн 
заключены do цѣлымъ городамъ и областяАіъ. He го- 
воря о личныхъ побужденіяхъ къ тому со стороны ду- 
ховной власти, до такоіі стеоепи иногда злоуоотребляв- 
шеи своими правами, мы водпмъ, что иногда прввхо- 
дили сюда и причшіы внѣш пія, no дѣламъ граждан- 
скиаіъ; или обществениьім-ь. Такого рода причины самц 
do себѣ не Аіогугь требовать для себя такихъ мѣръ; 
ибо церковное оглученіе имѣетъ свои особеиныя осно- 
ван ія, свои правила, свое внутреннее значеніе, свои 
цѣли, —  совершеино отличныя и отдѣльныя отъ дѣлъ 
гражданскихъ. Но какъ есть связь в внутреннеп, ду- 
ховноіі, и внѣшнеіі, обществеыиоіі жвзнв человѣка, 
есть союзъ Церкви и общества, составллющій изъ нихъ 
одно тѣло: то и въ правилахъ церковныхъ указываются 
случаи духовныхъ наказаній, или отлученіп, no при- 
чиііамъ гражданекимт·. Таковы напр. преступлеиія: 
оскорблеыіе Царскаго величества, измѣна православному 
отечеству (Аоост. 84). Слѣд. если вина этихъ пре- 
ступлепій простирается на цѣлыя общества, то и цер- 
ковное отлученіе можетъ иадать на цѣлыя общества. 
КроАіѣ того правила иодвергаютъ отлучеиію всѣ об- 
щества еретиковь, и повелѣваютъ, въ случаѣ нужды, 
прибѣгать къ содѣиствію гражданской власти для вос-
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прещенія вхъ сборнщ ъ, увпчтожепія ихъ храмовъ , 
прекращенія вхъ богослужебныхъ обрядовъ, особенво, 
когда возмущеніямв протову православооіі Церквв, они 
нарушаютъ ея мирную терпимость п для укрощенія ихъ 
требуются свлыіыя мѣры (Карѳ. 104). Въ древвія вре- 
ыена оодвергалвсь такж е отлучеиію всѣ, принвмавоііе 
къ  себѣ отлученныхъ отъ Церквв в вмѣвшіе съ ніши 
духовное общевіе въ молитвѣ, в op.; вбо такимъ об- 
разомъ освовывалвсь разныя зловредпыя секты в усв- 
лввалвсь расколы (Антіох. 2). Ho по праввлаыъ Вос- 
точоой Церквв оодвергались отлученію только тѣ, ко- 
торые непосредственыо, по собственнымъ вввамъ, ему 
подлежали: во нвкогда ве дозволялось простврать от- 
лученіе отъ однвхъ на другвхъ, папр. отъ главы се- 
мейства на весь его домъ, плв изъ-за нѣкоторыхъ лпцъ—  
на все общество. Вообще ж е , хотя древоія оравила 
Церквв оредоставлялв духовноіі властв полпое ораво 
отлучеыія ввиовныхъ , no своему суду : ио в весьма 
строго заорещалв дѣііствовать этвмъ правомъ оо лич- 
выыъ страстяяіъ, влв враждѣ, в т .  π ., η для этого от- 
лучеввыыъ всегда давалв враво вскать ооравданія оредъ 
высшвмъ судомъ— Соборовъ, в даже нарочвто для этого 
уставовлялв областвые Соборы no вѣскольку разъ въ 
году, въ каждоіі вомѣствоіі Д ерквв, какъ это видимъ 
уже въ праввлахъ I вселевскаго Собора в др. (і всел. 5. 
Антіох. 9. Сардвк. 14 в op .). Въ наказаніе заыесора- 
ведлввыіі судъ в злоупотреблеиіе власта, vu  всел. Со- 
бора въ свопхъ ораввлахъ (4) ооредѣляетъ оодвергать 
вввоввы хъ еовскоповъ тѣмъ асе ваказаніямъ, которыя 
овв налагаю тъ на безввйпыхъ.

6 . Поелику Отцы шеетаго Собора опредѣлили, безь 
всякаго уклоненгя и извиненія, единожды въ л/ьто быти
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Собору, и  поірѣшгтельное псправлпти : то и мы сіе 
правило возобповляемъ, и аще обрящется нѣкііі на- 
чальнжъ возбраннюгцги сге, да будетъ онъ отлученъ. 
Аще же кто изъ мгтрополитовъ препебрежеть испол- 
нити cie, ne no нуждгь и насилію, u  ne no какой либо 
уважителыюіі причинѣ: таковый да подлежгітъ епи- 
тиміи , no правилаш . Когда же будетъ Соборъ о 
предметахъ капопическихъ и  евангельскихъ: тогда соб- 
равшгеся епиекопы должпы прилежатгі п  пещисп о 
сохрапенги Божественпыхъ и  животворпщихъ запо- 
вѣдей Божіихъ.

Древыія правпла, отъ времеиъ Апостольскихъ, по- 
велѣвалв епископамъ помѣстныхъ Церквеіі составлять 
свои областвые Соборы ежсгодно, по два раза въ годъ 
(Апост. 37. івсел . 5 . п пр.). Но ѵі вселеискіи Соборъ, 
принявъ въ уваженіе разпыя препятствія къ еоставле- 
нію двукратиыхъ вх году Соборовъ, опредѣлилъ вмѣ- 
сто двухъ одному быть Собору, въ каж доиъ церков- 
нозіъ округѣ (ѵівсел. 8). Тоже подтверждаетъ Соборъ 
vil вселевскій, и такъ -к акъ  собранія пастыреп были 
совершенно необходимы для поддержавія церковиаго 
благоустройства, и особенно для рѣшевія важныхъ 
судвы хъ дѣлъ a разаы хъ ведоуыѣввыхъ случаевъ въ 
Ц ерввв, то vu  Соборъ, ограждая права Церквв, не до- 
пускаетъ мірскія властв препятствовать составлевію 
Соборовъ. Къ объясневію атого враввла падобво заыѣ- 
твть , что въ тѣ времена составленіе мѣствыхъ Собо- 
ровъ законами пе только церковвымв, но в государ- 
ствеввымв, было совершенпо предоставлено властв ду- 
ховной, отъ которои заввсѣло и созваыіе еввскововъ 
ва  Соборы в назвачевіе для нихъ ыѣста (іѵ всел. 9 .
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ѵівсел. 8) (“°°). Поэтому частныя гражданскія началь- 
ства, (яапр. правители городовъ, илв проввяшіі), ne 
имѣли иикакого права препятствовать составленію мѣст- 
ны хъ Соборовъ. Только епархіальнымъ еввсковамъ ве 
дозволялось составлять сампмъсвои Соборы, безъ воли 
и участія митроиолитовъ С01). Особенною обязанностію 
такихъ Соборовъ настоящее враввло воставляетъ, при 
разсуждсвів о важпыхъ предметахъ, касающихся Вѣры 
и церковнаго управленія,— заботиться о неизмѣнеомъ 
сохравенів коренныхъ, Божественныхъ установленііі в 
свящ ениыхъ ореданііі. Таквмъ образомъ указавы были 
этвмъ частвымъ Соборамъ основанія, вредѣлы п цѣла; 
и отъ ихъ разномѣстнаго и повременнаго составлеыія 
висколько ве колебалось ни едвяство Церквв, ни един- 
ство церковваго управленія. Въ послѣдствіи времеив та- 
кіе Соборы зааіѣвевы, в конечно еще еь большею воль- 
зою для Церквв , постояввымв Свводаыв епископски- 
ыи, при каѳедрахъ главноначальствующихъ іерарховъ.

7 . З а  нечестивою ересію клеветнцковъ на Христган- 
ство послѣдовали и иныя нечестія. Ибо какь зракъ 
честныхъ икот  отъяли y  Церквгі, такъ оставили «  

другіе ніькіе обычаи, кои подобаетъ возобновити, и

(“ ·) СГ. Iu stin . Nov. 137. cap. 4. Basilic, lib. 3. tit. 1. cap. 17. 
P hotii Noinoc. lit. 8. cap. 8 . Доеынѣ епискоііы, прп посвященіи 
своеыъ, даютъ обѣщаніе: «по вызову своего духовваго ваяальства, 
иггв на Соборъ безъ всякаго пзвѣта. Аще же и хотѣли бы мя 
сімьвьш нѣцып, или ивожество народа удержати, должевствую не 
ослушатися позелѣвіл власти.» Тоже патріархи в митрополиты древле 
выражала въ ваставленіяхъ (instructio) рукоположевныиъ отъввхъ  
еппскопаиъ. Vid. apud Leunclavium in ju re  Graeco-Romano.

(Ml) Сн. Автіох. Соб. прав. 20. Обыкновевво окружные митро- 
п о і в т ы  собирались наСоборы къ своииъ натріархаиъ; a еаархіаль- 
ные епископы къ свонмъ мвтрополитаыъ. Vid. supra cit.
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тако содержати, no писанпому и неписанному законо- 
положенію. Сего ради, аще которые честные храмы  
освящепы безъ святыхъ мощеіі мученичеснгіхъ , опре- 
дѣляемъ: да будетъ еовершено es нихs положеніе мо- 
щей съ обычною молитвою. Аще же отныпѣ обря- 
щетея нгькій епископъ, освящающгй храмы безъ св. 
мощеіі: да будеть изверженъ, яко npecmynueiuiti цер- 
ковныя предангя,

Во вреыя иконоборства подвергалось гоненію все, 
что относилось къ почптанію Святыхъ; таквмъ обра- 
зомъ не только ихъ п к о н ы , во и св. мощв бм ла вз- 
вергаемы изъ храмовъ; еретичествующіе епископы освя- 
щали новосозидаемые храмы безть воложевія въ нихъ 
св. моіцеіі. Соборъ п і  вседенскій, возстановввъ почи- 
тавіе и к о н ъ , возобноввлъ и то уставовленіе Церквв, 
которое онъ называетъ древнитъ преданіемъ и закономъ 
неписапнымь,— чтобы храмы была освящаемы неипаче, 
какъ съ положевіемъ въ нвхъ св. мощей. Осаованіе 
этого уставовлевія относится къ первовачальвому обы- 
кновеаію Христіанъ,— созидать алтари и совершать цер- 
ковныя собранія и Богослуженіе ва гробахъ св. муче- 
пвковъ (Карѳ. 94) (“м). Притомъ в самъ Господь въ 
откровеніа своемъ показалъ душв Святыхъ подъ алта- 
ремъ храма вебеснаго,— в это былв дугаи избіевныхъ 
за Слово Божіе (Апок. ft: 3): восем у откровевію Цер- 
ковь установала и въ устроеніи земвыхъ храаіовъ по- 
лагать частв тѣлъ Святыхъ въ алтарѣ, подъ св. пре-

(*·*} Cf. L . B asilii M. Ep. 46. S . Ambros, ep. ad Marcell. P a u 
lin . Ep. 11 ad Sever. D саыыя гробнпцы іиучеввковъ ы у ж а л  ве· 
рѣдко престолами для совершевія св. Таввъ. Uieronym. adv. Vigi
lant. A u g u stin , lib . 8. cap. 27. contra Crescon.



526

стодомъ, в въ антвмвнсахъ вадъ престоломъ (***). Спмъ 
знамепуется то , что кровію мучениковъ утверждена 
Церковь Христова въ ыірѣ, в какъ души вхъ  нахо- 
дятся y престола славы небеснаго Ц ар я , такъ вхъ 
тѣла, покоясь y земныхъ престоловъ таинствеинаго 
присутствія Его во храмахъ, охраняютъ ихъ святывю 
в  вепрвкосповенность отъ всякоп свлы вражіеіі, какъ 
бы снова готовыя востать ва защвту Вѣры Христовоп 
въ ыірѣ. Настоящее правпло Собора подвергаетъ вз- 
вержевію епископовъ, дерзпувшпхъ освятвть храмъ безъ 
воложенія въ ввхъ  св. мощеіі. —  Отсюда впдно такж е, 
что враво освященія храмовъ принадлежитъ только 
еввскопаыъ: вбо праввло ве увомпнаетъ о пресвите- 
рахъ. Другія враввла такж е ве дозволяютъ соверше- 
нія свящевводѣііствш въ х р ам ах ъ , создаввы хъ безъ 
освящ евія, влв благословепія епископскаго (Авост. 31. 
Автіох. 5 . IV всел. 4. Карѳ. 94). Основавіе сего въ

{“ ») Древвія правила, равво в  свпдѣтельства Отцевъ, когда 
говорятъ о положевіи св. ыощей при освящепів храм овъ, всегда 
говорятъ о мощахъ мученпческпхъ, a не другпхъ. Тоже—и въ уста- 
новлеввомъ Церковію чввѣ освящевія храмовъ. Cu этотъ чинъ въ 
церк. требвикѣ. Въ первые вѣка храмы иосвяіцалпсь болыпею ча- 
стію оаыята ыучевпковъ. Euseb. de vita Constant. 3, 48. 4, 10. 
Soerat. 4, 18. 23. 6, 6. S . Chrysost. in Ps. 115. et 48. A thanas. apol.
2. e t al· сГ. Concil. Laod. can. 9. 34. Carthag. can. 94. Освященіе 
храыовъ въ древвія вреыева совершалось съ особеввою торжествен- 
востію. Для сего верѣдко собпрались всѣ окрестные, плп даже об- 
ластвые еішскопы. Имп. Ковставтішъ вел. для освящевія храма при 
гробѣ Господвемъ въ Ісрусалимѣ созвалъ аолвый Соборъ Восточвыхъ 
епископовъ (335]. Euseb. de vita Const. 4 , 43. Soerat- 1 ,28 . Нмъже 
освованный въ Автіохіи, во оковчепныб сыномъ его Константіеыъ 
храиъ осващевъ былъ цѣлыиъ Соборозіь Аптіохійскпмъ (341). Soerat. 
2, 7. Василій велвкій для освященіл каоедральвой Церквп въ Кеса- 
ріи так:ке првглашалъ всѣхъ окрествыхъ спископовъ. СГ. E useb. 
Н . Б . 10, 3. 4« Sosorn. 2, 26. Theodard. 1, 31.
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тоиъ , что одпігъ епископъ имѣетъ высшую свящ еппо- 
совершительвую ( ιερ ο π ία ςη ς ) вл асть , т . е. власть не 
только совершать, или преподавать друш м ъ таинства, 
но п совершать, вли освящать то, что вужво для ихъ 
совершевія , какъ лпца свящ еввослужащ ія , такъ п 
вещп, пли средства свящ еввослужебвыя , какъ папр. 
одввъ еппскопъ можетъ освящать мѵро ; такимъ же 
образомъ, хотя свящеенодѣйствовать ва  престолѣ мо- 
ж етъ  и пресвптеръ, во только ва престолѣ, освящен- 
номъ отъ епископа. Если же еппскопу самому вѣтъ 
возможноств, по чему лпбо, освятвть храма, то по- 
сылается отъ епископа въ храдгь амтимпнсъ, имъ са- 
мпмъ освящ еввый, по подобію освящевія храыа, такж е 
съ частямв св. мощеіі, в такіш ъ образомъ автвшивсъ, 
полагаемый на св. престолъ, припоситъ ему архіерей- 
ское освящ евіе. Кромѣ того, антимввсы служатъ и для 
подввж вы хъ х р аи о въ , в по враввламъ могутъ быть 
увотребляемы для священподѣйствій въ таквхъ м ѣ - 
стахъ, гдѣ вѣтъ храмовъ, во во крайвей нуждѣ со- 
вершевіе св. Т аввъ  веобходвмо

8 . П оелт у нѣкоторые гізъ еерейскаго вѣроисповѣда- 
нія, блуэісдап, возмнили ругатися Хргісту Богу нашему, 
притворпо дѣлаяея Хргішіаналт , втайнѣ же отвер- 
•гаяся Его, и  скрытно еубботствуя и прочее гудейское 
т полпяя: то опредѣляемъ, сихъ ни βο общеніе, ни кь

(»«<) Balsamon. ad can· 3 t. Trnll. et can. 7. Concil· TIT. N i
eephor. Homolog, can. 46. Iohannis Ep. Citri ad Cabasilam can. 13. 
Symeon Thess. cap. 108. 127. 128. M anuel P a tr . io responsis. C h . 

Иов. Сврижалъ ч. 3. м .  8. §  10. 2 t. пзл· 4 1848. С.п.б. Въ отсут- 
ствіе епискипа храмъ освящается уже не съ тѣми обрядами, какъ 
освящается самимъ архіерееиъ : a съ обрядами болѣе краткиып и 
шенѣе торжественнымп ; такъ какъ главпое освящевіе уже заклю- 
чается въ антвиавсѣ, прежде освященноѵъ отъ епискоиа.
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молитвѣ, h u  es Церкопь не пріимати: и дѣтеи ихъ 
не крестити, и раба илів не покупати, или ne прі- 
обрѣтати. Аще же кто гізъ нихъ cs искреннею вѣ- 
рою обрапттсп, и исповѣдуетъ опую отъ всего сердца, 
торжествепно отвергая евреискіе ѵхъ обычаи и дгьла: 
сего принимати и крещати дѣтеи егп, и  утверждати 
ихъ  es отверженіи еврейскихъ умышленііі.

Соборъ обращаетъ свое правило противъ тѣхъ 
ввовѣрцевъ, (Евреевъ), которые, съ нечистымъ намѣ- 
ревіемъ, напр. для взбѣжаяія суда и иаказанія за свои 
преступлеыія, или возложенвыѵь ha нихъ повинностеп, 
в т . п ., лицемѣрно взъявляли желаиіе вривять Хр'и- 
стіанство, в даже првводвлв своихъ мадолѣтивхъ д ѣ - 
теіі къ  крещенію, во самв ыежду тѣмъ оставались, по 
образу мыслеіі в во ж взвв , въ своемъ прежвемъ ино- 
вѣрів, всполняя всѣ его враввла и обряды. Соборъ за- 
прещаетъ допускать таквхъ  въ  общеніе Церквв , влв 
давать іш ъ Христіаискія врава въ обществѣ. Между 
врочвмъ Соборъ опредѣляетъ , чтобы вмъ заврещено 
было покупать р аб о въ , т . е. взъ Хрвстіанъ : вбо и 
граждавскіе Рвмскіе законы ве дозволялв Евреямъ 
держать y себя вх неволѣ, влв въ услуженів Х рвсті- 
анъ; a рабъ , взъ Евреевъ обратившіпся въ Хрвстіан- 
ство, получалъ свободу (“°“). Вообще же Соборъ поста- 
вовляетъ, допускать вновѣрцевъ к ь  крещенію п пол- 
ному общевію Церкви ве вначе, какъ по открытомъ, 
торжественномъ отреченін вхъ предъ всею Церковію

(><><*) Basilic, lib. 1. tit. 1. cap. 41. et 54· Заковы граждавскіѳ 
также запрещали допускать къ крещевію Евреевъ, жславшихъ чрезъ 
то избѣжать суда, или уплаты долговъ, в т. іі. Ibidem, cap. 44. cf. 
Baisamon. bic.
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отъ прежнихъ своихъ заблуждевій, a послѣ несомвѣн- 
ны хъ доказательствъ искренвости ихъ обращ евія , н 
чистоты вамѣревій. Замѣяательно т а к ж е , что Соборъ 
дозволяетъ, вмѣстѣ съ возрастиыми ивовѣрцами, к р е- 
стить и малолѣтнпхъ дѣтей ихъ. Безъ сомвѣвія это ва- 
добно разумѣть о такомъ возрастѣ дѣтей, когда оии еще 
не имѣютъ полнаго раскрытія разума, п могутъ быть ва 
такомъ же основаніи крествмы, какъ вообще мла- 
девцы , —  по вѣрѣ родвтелеіі в воспріемвиковъ. Ибо 
крестить достигшпхъ зрѣлаго возраста, безъ собствен- 
наго ихъ ва то произволенія о утверждевія въ вѣрѣ, 
не дозволево (сп. Неокес. 6 . 12).

9. Всѣ дѣтскія басни, и неистовыя глумленія, м лжи- 
ви я  писангя, сочиняемыя противъ честпыхъ иконъ, 
должно отдавати въ еппскопію Конетаптинополь-  
екую (***), дабы положеньі были съ прочгши еретиче- 
скими кнгиами. Аще же обрящется кто таковыя со- 
крывающій: то епиекот , или пресвитеръ, или діаконъ, 
да будетъ изверженъ изъ своего чина, a мірянинъ или 
монахъ, да будетъ отлученъ отъ общенія церковнаго.

10. Поелику нѣкоторые гізъ клира , уклоняяся отъ 
силы сущеетвующаго въ прааилахъ поетановленгя, оста- 
вивъ ceoh приходъ, отбѣгають во иные приходы, и y  
мірстіхъ начальншовъ водворяются, отправляя Бого-

(,*0®) Т. е. въ  патріаршій донъ· Baisamon: ш ш х и «  Si тч$ хоѵ- 
( M t m n i l t i !  τ ο  η α τ ρ ι α ρ χ ι ι ο ν  è ç l .  ЗакОВЫ граждавскіе П о в е д ѣ в а л и  В С ѣ  

еретическія кввгв сожнгать. Photiî Nomoc. tit. 12. cap. 3. Иково- 
борцаыв ивого было иаписано кипгъ противъ почвтавія св. вковъ; 
въ этвхъ квпгахъ излагалась въ оревратвоиъ сыыслѣ шѣста св. 
Иисавія в взъ аисавій св. Отцевъ, будто бы противвыя этоиу 
почвтавію ; бы ю  мвого вымысловъ въ опровержевіе его пзъ цер* 
ковнов всторіи, в хулы ва саыыя св. иковы. Cu. исторія VII всел. 
Собора въ Христ. Чтевіи <848. Кв. 12.
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служепіе es ихъ молитвенпицахы то сихъ , безь воли 
своего и Константипопольскаго епископа , не позво- 
ляетея пріимат и , es какомъ бы то ни было домѣ, 
или Церкви. Аіце же кто сіе еотворить, u  es томъ 
упорет будетъ : да будетъ извержепъ. A тѣмъ , к о -  
торьіе еъ еоіласгя вышереченныхъ свящепноначальниковъ, 
еге творять, ne надлежитъ пртмати на себя мірскихъ 
и эіситеискихъ попеченій, якоже Божественными пра- 
вилами возбранепо сге творити. Лучше же да идутъ 
учитгі отроковъ и домочадцевв, читая имъ Божествен- 
ное Писапіе: гібо для сего и священство получили.

Здѣсь совокупно повторяются правала Апостоль- 
скія п соборныя прежпихъ временъ : о в.едозволевіи 
священыослужителямъ оставлять свои приходы в епар- 
хіи , и самовольво вереходить въ другія, безъ согласія 
своего ыѣстпаго епископа (Апост. 15. і всел. 15. 16 
в пр .), о ведозволевіи соверш ать.свящ енводійствія въ 
домовыхъ храыахъ вли молитвеиницахъ, безъ разрѣ- 
шеыія есископскаго (ѵі всел. 31. 5 9 ) , о запреіценіи 
духовиымъ лвцамъ привимать ва  себя мірскія дѣла 
влв должности, какъ общ ественаыл, такъ  в частвы я, 
по дѣлааіъ частныхъ лвдъ (іѵ всел. 3 . Апост. 6. 81. 
83). Ho VII вселенсків Соборъ дозволяетъ свящ енпо- 
служптелямъ занвматься воспитаніемъ дѣтей, особевно 
вх законѣ Божіемъ , и даже поставляетъ это особен- 
вы и ъ  вазвачевіеиъ духовнаго званія въ обществѣ: ибо 
для того, говоритъ, они и  сващенство получили. Ц ер- 
коввая исторія показываетъ, что отъ самыхъ аервыхъ 
вѣковъ прв церквахъ в при домахъ епискоаскихъ 
были учреждаемы училища для духовваго воспитанія, 
и ве только для дѣтей , но и для возраствы хъ , ж е -  
лавшихъ волучпть основательное познаніе вѣры в ора·
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ввлъ Христіанскоп нравственности. Первыя въ этомъ 
родѣ учвлища извѣствы водъ вшевемъ огласителыіыхъ, 
въ которыхъ преподавалвсь первовачальныя ваставле- 
в ія  обращающвмся въ Хрвстіанство изъ язы ч ества , 
илв іудеііства. Одпакожх, кроыѣ собствеино такъ  н а -  
зываемыхх огласвтельвыхъ воучевііі, въ этихх училв· 
щ ахъ было преподаваніе и дальиѣііиіихх уроковх въ 
Христіанскомх Богословів п полное пзъясвевіе свя - 
щ евнаго П всавія. Къ этому првсоедввялвсь в другія 
наукв, ф и л о с о ф с к ія , словесныя, даже математвческія, 
такъ  что учнлшца раздѣлялись ва нѣсколько классовъ, 
отъ первовачальвыхъ, гдѣ излагалпсь оглаш еввымъ в 
простыыъ слуиіателямъ вредварительвыя позваыія въ 
вѣрѣ, до вы сш и хъ , гдѣ высшія науки были врепода- 
ваемы способнѣвіпвмх. Таково вх особенпоств было 
зваыенвтое учвлвще Алексавдрійское, которое уже во 
II вѣкѣ является какх училище, no вревмуществу, свя- 
щеннаго П исанія , в  въ которомъ съ того же времени 
ввдвмъ знаменитыхъ ваставпнковъ: П автева, Клвмента, 
Оригена, учввшвхся в преемствовавшвхъ другъ y друга 
въ преподававіи наукъ. О состояніп ваукъ въ этомъ 
уявлвщ ѣ сввдѣтельствуютх ученые труды этвхъ с а -  
віыхъ мужей, принадлежавшіе большею частію къ вхъ 
учвлвщ вымх завятіямъ (*"). Подобныя учвлвща были 
вх Рвмѣ, въ Кесаріп, Антіохів и по другвмъ мѣстамх 
д реввей , Христіанской Церкви. Вообще овн состоялв

(ητ) Vid. Euseb. H. E . 5, 10. 11. 6, 3. 6. 29. Бьш> преданіе, 
что D самп Ааостолы основалі no разныиг мѣстамъ огдаситедьныя 
училвща, какъ напр. Апостолъ Іоанпъ в ъ  Е ф с сѢ , Маркъ въ ■ Алек· 
савдріи, о пр. Икъ посдѣдовади мужи Апостольскіе, которыс также 
оыѣли постоянныхъ при себѣ учеипковь и слушателеи. S . Iren. 
Наег. 2, 22. Euseb. S, 20. Піегопут. Catalog. 36·
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подъ управленіеыъ в надзороліъ вредстоятелеіі Церкви 
(мѣстныхъ епископовъ), a учительскія должности была 
занимаемы ихт. клирикааів ("*). Были такж е училища 
іірп моиастыряхъ, и прч церквахъ прпходскихъ, даж е 
сельски хх , оеиованвыя на правилахъ иноческихъ и 
клирическихъ, гдѣ дѣтв обучалпсь безмездно, не только 
духовиымъ н аукам ъ , ііо  и нѣкоторымъ полезвымъ 
вскустваыъ a рукодѣліямъ : отсюда воспитапники по- 
стуиали въ духовиое звапіе, илп принпмала мвоческое 
постриженіе; но не заирещалось имъ переходить и въ 
мірскія званія (,οβ). VII вселенскііі С оборъ, дозволяя 
священнослужителямъ заниматься воспитаніемъ дѣтейвъ 
законѣ Божіемъ, вмѣетъ въ ввду особевво воспвтавіе до-

(«·) Euseb. loc. cit. Hieronym. de Script. Origen. A ugustin . 
de ca(h. rud. cap. 1. S . Cyprian. Ep. 2. al. Извѣство, что св. Зла- 
тоусті проходилъ долкность законоучвтеля, бывши пресвитеромь 
въ Антіохіа. Viel- eius Hora. 21 ad Antioch.

{»·») Imp. Leonis. Nov. 73. сГ. Euseb. plur. loc. Soerat. 3, 1. 
R uffin . 6. Ha віжиторыхъ Собораѵь даже поотанивлевы были пра- 
вила о заведсніи y чилищъ upu церквахъ н моаастырахъ. Vid. ар. 
liinghnmum  Orig. Eccl. lib. 8. cap. 7. §  №. Ііл. Августивъ въ Ии- 
повѣ завелъ ирв своемъ домѣ духоввое училпще, подъ своимъ не- 
посредственвынъ еадзоромъ. Possidius de vita eius. Св. Васвдій вел. 
далъ иодробвыя праввла для училищь прп ыовастыряхъ. Мы вв- 
дѣлп этв иравпіа выше. Св. изложеніе ирав. 40. Соб. всел. VI. Св. 
Виеилія простр. прав. 15. ІІрп церпвахъ отъ первыхъ вѣковъ были 
и бибдіотеки, η даже весьма обширвыя. Еше въ 111 вѣкѣ была ври 
каѳедральвомъ хразіѣ Іерусалимскоыъ бибдіотека, иэъ которой Ев- 
севіН заимствивалъ много ыатеріаловъ длл своеіі церковной встирів. 
Euseb. 6, 70 Также въ первыхъ вѣкахъ былп бабліотека въ Кеса- 
ріп, въ Цсрквахъ Западвь/хъ и Африкавсквхъ Hieron. Catalog. 35: 
113. A ugustin  Haer. 80. Особенво зваиенита была бобліотека при 
Цареградікой С о ф ій с к о іі церква, освованвая ішіі. Ковставтивонъ и 
расаростравеввая его прееывикамв. Въ вей быдо до 1*20,000 книгь. 
Ова сгорѣла ирв nun. Василискѣ (V в.). Nioephor. H ist. 14, 3. сГ. 
Binahami loco cit.
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машнее. Вообще же духовенству предоставлялось наблю- 
деніеза обществеинымъ воспитаніемъ гоношества, чтобы 
оно было въ духѣ православноіі вѣры и Христіанской 
иравственности: ему же прннадлежало главнымъ обра- 
зомъ оіищеыіе возрожденныхъ въ Христіапствѣ наукъ 
древняго міра отъ языческихъ лжеученій, суевѣрііі, и 
утвержденіе умственныхъ знаній на началахъ чистой, 
Богооткровеиноп встины (сн. ѵі всел. 61. 71. Лаод. 36). 
Воспитателыіыя заведенія для малолѣтыихъ дЬтеи (ор- 
ψανοτροψια, βρεγοτρογια) большею частію состояли подъ уа- 
равленіемъ духовныхъ властей и находились при цер- 
квахъ (,І0).

11. Будучи обязаны храпитгі всѣ Пожественпыя 
правгиа , мы должны такождв охраняти есекопечно 
непзмѣннымъ и то , которое повелѣваетъ быти ико- 
ному es каждой Церкьи. И аще каждыіі мгітропо- 
литъ, es своеіі Церкви поставляетъ икопома , благи 
есть: аще же ne поетааитъ , предоставляется К оп- 
стантипопольскому епископу , собственпою властію, 
опредѣлити т онома въ той Церкви. Тоже предостав- 
л#ется и митрополитамъ, аще подчинепные имъ епи- 
скопы , не восхотятъ икопомовъ поставити въ цер- 
квахъ своихъ. Тоже самое наблюдати и no мопа- 
стырямъ.

12. Аще кто, епископъ, или игуменъ, окажется что 
либо изъ угодгй, принадлежащихъ епиекопги, или мо- 
настырю , продавшимъ или отдавіигшъ какому-либо 
лицу: не твердо да будеть оное отданге , no прави- 
ламъ святыхъ Апостолъ. Аще поставляютъ es пред- 
логъ, что земля причиняетъ убытоиъ, и  никат й поль-

(·">) Cod. lustin. lib. і .  (it. 9.
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jbi не доставляетъ: mo «  es семъ случаѣ не отдава-  
ти поля мѣстнымь начальникамъ , no клирикам ь , 
илгі землед/ъльцамъ. Аще же употребятъ лукавыіі обо- 
ротъ, и властелинъ перекупитъ землю y  клирика, или  
земледѣльца: то u  es селв случаѣ продажа да будетъ 
недѣиствительпа, м проданное да будетъ возвращено 
еписпопіи или мопастырю : a епископъ, или игумет , 
тако поступающгіі , да будетъ изгнанъ: епископъ гізъ 
епископги, игуменъ же изs монаетыря, яко злгь расто- 
чающіе то, чего не собрали.

Въ этихъ двухъ праввлахъ такж е подтверждают- 
ся древвія постановленія о церковноп собственности 
(Апост. 38. 41. Авкор. 15. Аптіох. 25. Карѳ. 3 5 .4 2 . 
іѵ всел. 26). Управлепіе церковныхъ имуществъ всег- 
да составляло одппъ изъ весьма важ иы хъ предметовъ 
заботливости духовяаго правительства, потоыу въ осо- 
бепности, что пзначала главвымъ и почти едивствен- 
ыымъ источникомъ содержанія Церкви и духовев- 
ства былв доброхотвыя приношенія и вклады отъ 
усердныхъ Христіанъ. Хорошее устропство и управле- 
ніе этои частп ne только должно было обезпечивать 
благосостояпіе Церкви и клира , во и предохранять 
церковиыя власти и клиръ отъ подозрѣнііі. вли отъ 
дѣііствительиыхъ злоувотреблевііі коры ств, унизитель- 
ны хъ для духовенстса , вредвыхъ для блага Церкви. 
Долгое время церковная собственность предоставля- 
лась въ непосредствеиное в пезависимоѳ управленів 
епископовъ. Правила первыхъ вѣковъ ограввчввали 
въ этомъ дѣлѣ епиекопскуіо власть только судоыъ со- 
вѣсти, страхомъ Божівмъ в свидѣтельствомъ мѣстваго 
клвра Церкви. Т акъ было до IV вѣка, когда церков- 
ная собственность, кроыѣ частвы хъ првношенііі , ум -
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ноаіилась весьма важныыв пожертвовавіямв п дохода- 
мв отъ щедрости граждаискаго враввтельства, особеи- 
90 даниыыа отъ него Церкво вравамв на владѣніе 
ведвижпмыхъ имуществъ. Равпымъ образомъ утвер- 
ждены в распростравеиы для лвцъ духоввы хъ и пра- 
ва лвчноіі собствевноств , сверхъ вривадлежавшвхъ 
имъ частев въ церковпомъ пмуществѣ. Въ такомъ 
объемѣ хозяііственная часть церковваго управленія 
уже ве могла оставаться въ вепосредствеввомъ завѣды- 
вавів самвхъ епвскововъ , вли въ независимомъ вхъ 
распоряжевіа. По этому, и для освобожденія еписко- 
вовъ отъ этого бремени, сдѣлавшагося д.ія ввхъ слпш- 
ковгь тяж кпмъ, при множествЬ другвхъ церковныхъ 
дѣлъ, и для соблюдевія большаго порядка въ управ- 
левів церковньіхъ вм ущ ествъ, Соборы постановвлв 
учредвть по этов частв особыя должностныя лвца, 
водъ вмевемъ церковвыхъ экономовъ. Учрежденіе 
вхъ ваходимъ уже въ V вѣкѣ ва  Соборѣ Х адквдон- 
скомъ (вселевскоыъ іѵ: прав. 25. 26). Онв былв и з- 
бвраемы взъ духовевства, съ общаго согласія клвра 
в съ утвержденіемъ еввскоповъ, в состоялв при ка- 
ѳедрѣ вхъ . Эковомы завѣдывали не только ви ущ е- 
ствомъ каоедры епископсков, или архіереііскаго дома, 
влв церквв каѳедралыю в, во в  всеіі епархів. Впро- 
чемъ съ увравлевіеыъ хозявствеивою частію соедивя- 
лвсь въ вхъ  зваііів в нѣкоторыя другія должвоств , 
no усмотрѣвію епвскоповъ. П рсж вія поставовлевія 
отвосвтельво вхъ Соборт. V II вселенскій дополняетъ 
тѣмъ, что ве только епископамъ вмѣняетъ въ вепре- 
аіѣмвую обязавность воставлять эковомовъ, но н, въ 
случаѣ опущевій со сторовы еппскоповъ, вредостав- 
ляетъ  мвтроволвтаагь, по своему усмотрѣаію , вазва-
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чать экономовъ въ подчппепныхъ имъ епархіяхъ , a 
ватріархамъ въ округахъ мптрополитовъ. Къ сему Со- 
боръ присовокупляетъ особенпое опредѣленіе о цер- 
коввой собствеввости , именно недвижимой (земли и 
угодій). Запрещая духовиммъ властямъ продавать ее. 
подъ какимъ бы то вв было иредлогом ъ, какъ по- 
стоянно запрещадось Соборамп (Апост. Анкир. 15. 
А нтіох. 25. Карѳ. 35. 4 2 ) ,  вселевскій VII Соборъ 
разрѣшаетъ это только въ краіівеыъ случаѣ, —  когда 
ведвпжнмая собствевность не приногитъ нвкакоіі поль- 
зы  и только дѣлаетъ убытокъ въ церковпомъ хозяіі- 
ствѣ : во в въ такомъ случаѣ ве дозволяетъ переда- 
вать ее въ руки богатыхъ и зватпы хъ людеіі, a толь- 
ко клирикамъ , иля земледѣльцамъ. Цѣль сего опре- 
дѣлевія была та, чтобы духовныя лица в земледѣль· 
цы  за небольшую плату, влв в даромъ, могли пріоб- 
рѣтать земли и другія ведвижимыя имущества съ поль- 
эою для себя, что было очевь важво при ихъ бѣдво- 
ств , по которой оыв ве ыоглв бы пріобрѣтать себѣ 
угодііі дорогою цѣпою отъ мірсквхъ людеіі. Вто было 
весьма благодѣтельвое постановленіе (“" ).

13. При случившемся, no грѣхамъ пашимъ, бѣдствіи 
въ церквахъ, нѣкоторьіе святьів храмы  , епископіи и 
монастыри нѣкіими людми расхищены и содѣланъх 
обыкновенпылгі жилищами. Аще завладѣвшіе ими вос-

(·*<■) Это бьыо согласво съ государствсвными поставовдевіямв 
о церковной собствеввости. Ово опредѣляли в то, чтобы церковвая 
собствеввость, въ случаѣ вужды, перепродавалась толькооть цер- 
квп одвой к*ь другой, вдв отъ одвого клпра къ другону, дабы во 
всякомъ сдучаѣ эта собствеввость оставалась въ церковвомъ вѣ- 
доиствѣ о не переходяла въ иірское владѣвіе- Justin , cod. lib. I. 
tit. 2. cap. i .  Nov. 120 cap· 7. 10. Basilic lib. S. tit. 2. cap. 7. D. 
ef. Balsamon. ad can. 12 Nicæn. Secund.
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хотятъ omdamtt и х ь , da будутъ возстапоалены , no 
прежнему, mo добро u благо есть. Аще же не тако, 
то сущихъ отъ священнаго чина повеліьваемъ извер— 
гати, a монаховъ , или мірянъ отлучатп. Понеже 
они гласу Господпю противятся, глаголющему: не тво- 
ргте дому Отца моего домомъ купли (Іоан. 2  : 16).

Отпосителыіо монастыреіі такое правило положе- 
но было еіце иа Соборѣ IV вселенскомъ (пр. 24) и 
повторено на V I вселенскомъ (49). Въ настоящемъ 
правилѣ упомпнаются , кромѣ храмовъ и монастыреіі, 
еще епископіи (επισχοπιον), какъ назывались въ древнія 
времена архіерейскіе домы, п вообще мѣстопребыва- 
нія епвскоповъ, a ипогда и каѳедральвыя ихъ церкви. 
Поводомъ къ изложепію яастоящ аго правила въ осо- 
бевностн было то, что Имп. Констаптинъ Копронимъ, 
сы въ Льва вконоборца и самъ иконобореаъ, вовелѣлъ 
вравославиыхъ священнослужителей и ішоковъ изго- 
вять изъ столицы, храяіы и монастыри расхищать и 
обращать въ казармы. Т акія-ж в насилія противъ по- 
читателей св. икоыъ былв употреблевы в въ вро- 
ввнціяхъ (*'*).

14. Всѣмъ явно ееть , яко порядокъ не разлученъ 
отъ священства. И понеже видимъ, яко нѣкіе, безъ 
руковозложенгя, es дѣтствѣ приняаъ причетническое 
постриженге , no еще не получтъ епископскаго руко- 
положенгя, es церковномъ еобраніи на амвонѣ чит а- 
ютъ, и сге дѣлаютъ несогласно cs правилами: то п о -  
велѣваеліъ отпынѣ сему не быти. Сге же еамое соб- 
людати и es разсужденги монаховъ. Рукоположепге же

(on) Xieepkon. H ist., brev. ad aon. 762 — 67. Theophan. ad 
an. 22 Constant.
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чтеца творитп позволпется каждому тумепу въ сво- 
емѵ, и  токмо въ евоемъ монаетырѣ, аще еамъ игу- 
менъ получиль рукоположеніе отъ епиекопа въ на~ 
чальство игуменское, безъ сомнѣнгя уже будучи пре-  
свитеромъ. Подобно и хорепископы, no древнему обы- 
чаю , es позѳоленія епископа , должны производити 
чтецовъ.

Праввла Цсрквв запрещаютъ пропзводвть на сте- 
певв священства прежде опредѣлсннаго совершенно- 
лѣтія ( п  всел. 14. 15). Но дѣтв священвослужптелей, 
влв воспитанники духовпыхъ ш к о л ъ , обыкповеиио 
уже съ дѣтства сопричпслялись къ  клнру в принима- 
лв у4астіе въ церковнослужеыіи, лосредствомъ чтевія 
и пѣвія въ церквахъ (св. Карѳ. 20). Они еще ве по- 
лучалв устаиовлепнаго посвящепія въ церковвыя дол- 
жвоств чтецовъ в пѣвцовъ, a только для навыка и с -  
правлялв вхъ частоым-ь образомъ, такъ  что в ходвлв 
no образу клира, носвлв его одежду, и пр. —  что и 
пазываетъ Соборъ вселенгкііі V II причетническимъ no -  
стриженгемъ издѣтстаа (νηπιόθεν τνιν хоѵраѵ του κλ>ψοο) : 
здѣсь нельзя разуіиѣть собствевно посвяіценія (χειροθεσία) 
въ церковнослужители , которое Соборъ въ своемъ 
вравилѣ отдѣляетъ отъ сего постриженія ; a только 
ввдимое сопрвчвслевіе къ клиру , чрезъ обстрпжеиіе 
волосъ, которымъ отлвчалвсь клирвки въ древнія вре- 
мева (св. ѵі всел. 21) (*”). Но Соборъ ве дозволяетъ 
въ такомъ случаѣ првсвоять читающимъ въ церкви 
собствевныхъ вревмуществъ клвра, какъ папр. чвтать 
съ ам вона, чтд прввадлежптъ только дѣистввтелыіо

je i s j  Balsamoni xovpstv S e ^ u s v o t  ή χ ο ι  μ ιΧ α ν α μ ο ν ^ α α ν τ ε ς ,  ω ς  τβ ι β ε ω  

& f u p w b t v r t t \  Z o n a r  a s : χουραν μ ο ν ο ν  **9χον ' ϊ λ ι  t  qg x o p v fn $ 9 x a t  πλβον o u it v .
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посвященнымъ въ клвръ отъ епископа. Это постаиов- 
лено было еще прежде другвмв Соборамп (ѵі всел. 33. 
Лаодвк. 15). Таквмъ-же образомъ не дозволяется про- 
стымъ шоыахамъ яитать съ амвоііа, н пр. Впрочемъ Со- 
боръ вселенскііі V II разрѣшаетъ настоятелямъ монасты- 
рвіі поставлять чтецовъ въ свопхъ (и только въ свовхъ) 
монастыряхъ, разумѣя опять не посвпщеніе съ руко- 
положеніеиъ, првнадлежащее только епвскопскоп вла- 
ств , a одно начальственное опредѣленіе къ  должпости 
чтеца, влв благословеніе къ чтенію въ церквв, для чего 
Соборъ в  присовокупляетъ, что это можетъ дѣлать 
только пастоятель, вмѣющііі санъ священства (|>|<).

15. Клирикь да не опредѣляется къ двумъ церквамь: 
ибо еіе свойственпо торговлѣ п низкому своекорыстгю, 
и чуждо церковнаго обычая. И  еіе паблюдати es.ce.B5 
Богоспаеаемомъ градѣ: a es прочихъ мѣстахъ, no недо- 
етатку es людяхъ , допустити изъятіе.

Праввла о неопрѳдѣленіи одпихъ в тѣхъ же кли- 
рвковъ къ многвдіъ церквамъ въ одно время были об- 
щвмв праввлаші всеіі Церкви. Но въ особенноств вз- 
ложены на IV  вселенскомъ Соборѣ (пр. 5 . 10. 20), 
отъ котораго завмствовалъ в VII вселеискііі, повторивъ 
вхъ  въ настоящемъ своемъ постановленіи. Нарушевіе 
этвхъ правилъ могло случаться отъ того, что въ пер- 
вые вѣка свящеввослужвтелв нерѣдко быля рукопола- 
гаемы безъ опредѣлеинаго вазначевія къ т о і і , влв 
другой церкви, a болѣе для проповѣданія Слова Бож ія 
и для содѣііствія епископамъ въ дѣлахъ церковныхъ,

(»'<) Цраввло Собора упоминаегь еще о хореппскопахъ: о нихъ 
заиѣчево y васъ при издожсніи другихт» оравилг. Си. Аитіох. 10. 
Авкир. 13. Неокес. 13.
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□ο вхъ усмотрѣнію. Ho уже IV всел. Соборъ воспре- 
тилъ такое неопредѣленное поставленіе священво- 
служителеи (іг всел. Соб.). П рв умноженіи по горо- 
дамъ отдѣльвыхъ (првходскихъ) церквеіі, также слу- 
чалось , что не всѣ оыѣ вмѣли своіі особыв кл и рх , a 
священнослуженіе въ нихъ совершалось клириками 
епископскими , т. е. къ каѳедральноп церквв прииа- 
длежавшиаів,— в так. обр иноіі клпрнкъ занвмалъ дол- 
жность священыослужеиія въ одно время при нѣсколь- 
кихъ церквахъ. He рѣдко такж е клирики самовольно 
опредѣлялвсь къ частыымъ церквамъ, бывшимъ въ вѣ- 
дѣвів іиірсквхъ людеи , какъ-то па вхъ земляхъ , въ 
вхъ  домахъ , или селеиіяхъ , в пр. Протввъ таквхъ 
безворядковъ правилами Соборовъ постановлено было, 
чтобы каждыіі клирвкъ опредѣленъ былъ самвмъ 
евархіальнымъ епископомъ къ одноіі извѣстноіі церкви, 
в  безъ его дозволевія не переходвлъ къ другой, в ве 
служвлъ в не числился бы въ разныхъ мѣстахъ (і всес. 
16. IV всел. указ. η  всел. 17. 18. 31. сн. ѵіі всел. 10). 
П рв устройетвѣ отдѣлыіыхъ врвходовъ (παροικία), съ 
особымв іірв ввхъ  церквамв, постановлено было пре- 
доставлять самвмъ храмоздателямъ, илв другвмъ бла- 
готворителямъ ц е р к в в , вазвачать штаты свящеыно- 
служителен, съ достаточвымъ обезпеченіемъ содержа- 
вія вхъ (*'*). Вообще же ш таты  священнослужителев 
былв неопредѣленпы, кромѣ только главныхъ, собор- 
в ы х ъ , или каѳедральныхъ церквев , для которыхъ 
чвсло клира опредѣлялось особыяш востановленіямв. 
Такъ напр. въ великоіі церквв Константвнопольской

l*1") lu s t in . N'ov. 131. cap. 7. Basilic. lib. S (it. 3. cap. 8. cf. 
PhotH  Noiuoc. tit. 11.
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(св. Софіп) съ нѣкоторыии , приписными къ н еи  въ 
Царѣградѣ церквами, опредѣленъ былъ слѣд. штатъ 
свящеіінослуікителей: 60 пресвитеровъ, 100 діакововъ, 
40 діакоииссъ, 90 ѵподіакоиовъ, П О ятец овъ , 25 пѣв- 
цовъ, и 100 првдверввковъ (πυλωροί ostiarii), всего 525 
клириковъ (*'*). Впрочемъ V II всел. Соборъ дѣлаетъ 
особенное замѣчаніе о Констаптвнополѣ, повелѣвая, 
чтобы праввло соборное въ немъ превмуществеино 
соблю далось, такъ какъ въ иеыъ всегда могло быть 
достаточное число людей, достойиыхъ священнаго зва- 
нія и занятія мѣстъ при церкваѵъ ; для другихъ же 
городовх допускаетъ взклочен іе , по открывающемуся 
ведостатку клврвковъ. Другвмв правиламв, во пзбѣ- 
жаніе этого педостатка, занрещается умножать церквв 
безъ н у ж д ы , a строить вхъ только no усмотрѣиію 
правительства (іѵ всел. 4. сн. vu  всел. 17 Двукр. 7).

16. Всякая роскошь и украшеніе тѣла чужды сея- 
щениическаго чина н соетояпія. Сего ради епископы, 
гели клирики , украшаюцге себя сеѣтлыми « пышными 
одеждами, да исправлпются. Аще me  es томъ пребу- 
дутъі подвергати ихъ еттимги.

На Соборѣ VI вселенскомъ уже было положено 
праввло о том ь, чтобы свящеішослужвтелп не одѣва- 
лись въ неприличныя для пихъ одежды ( п  всел. 27). 
Въ настоящемъ вравилѣ Соборъ VII вселенскііі запре-

(»*·) Этотъ ш татъ для СофШской церкви въ Константпвополѣ 
опредѣлевъ Имп Юстипіаеомъ. Послѣ нсго утверждевъ другимн 
Ииаератораии. Justin . N ot. 3. cap. 1. 2. Basilic. 3, 2. cap. 1. 2. 
Въ III вѣкѣ штатъ Римской соборной церкви, какъ свидѣтель- 
ствуетъ папа Корнелій, бьмъ слѣд· 46 пресвитеровъ, 7 діаконовъ,
7 ѵподіаконовъ, 42 акодуѳа, 52 заклинатсля, чтеца и привратвика 
(вмѣстѣ), ар. БовеЬ. 6, 43.
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щ аетъ въ особенвости всякую роскошь в оышыость въ 
одѣянів духоввыхъ лвцъ. «П оелвку, говорятъсв. Отцы, 
отъ древввхъ врем енъ, всякііі священныіі мужъ до- 
вольствовался вероскошнымъ ц скрошіымъ одѣявіеыъ; 
a  развоавѣтныя взъ шелковыхъ ткаиеп одежды ве 
былв в о св м ы , в ыа края одежды не валагадвсь 
воскрвлія виаго цвѣта. Ибо все, что в е д л я  потребно- 
ств , ыо для убравства пріемлется, подлежвтъ обвиие- 
нію въ суетвоств» Къ взложепію этого праввла
вселеыскііі VII Соборъ побуждевъ былъ нововведеыіямв 
вковоборцевъ , которые , вмѣстѣ съ св. вковама о т -  
вергвувъ в всѣ свящ. обычаи в установленія Церквв, 
нежду врочвмъ ве оставвлв безъ посмѣянія в самыхъ 
одеждъ свящ енвослужвтельсквхъ, ве нрававшвхся вмъ 
простотою, скромвостію в черныыъ (большею частію) 
цвѣтомъ. Вмѣсто таквхъ  одеждъ еретичествующіе клв- 
рвкв сталв восвть одежды пыш ныя в развоцвѣтвыя, 
заваматься украшенілма своей варужвоств, в умащаться 
бдагововіямв (*").

17. Иѣкоторые изъ монаховь, желая начальствовити, 
a послушанія отметаяся, оставивъ евои монастыри, 
предпріелиють созидати молитвепные домы, не имѣя 
потребпаго къ совершенгю оныхъ. Аще убо кто дерз- 
нетъ сіе т ворит и , да будетъ ему возбранено отъ 
мѣетнаго епископа. Агще же гшѣетъ потребное къ до- 
вершенію : то преднамгьреішое имъ да приведется къ,

(*,т) Василія вел. прав. 49. сокращ. Твор. часть 9. русс. пер. 
сн. полвое взложеніе правида соборваго въ К п т іь  п р а в и * * .

(*'·) Еретввв называдп внововъ и клврвковъ m o x n S v m ,  βχοτ«- 
vafopoi Vid. S y m e o n . H e ta p h r .  in . vita Stephaninovi. cf. Πηίαλιο» ad 
can. cit. сн. подное изложеніе соборваго праввла.
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концу. Сге жв еамое соблюдати и  для мірянъ и для  
клириковъ.

Запрещеыіе монашествующимъ стровть новыя оби- 
тели , нлв отдѣльные для каждаго сквты  , молвтвен- 
иые доыы , в т . п ., безъ особеыиаго дозволенія вы с- 
ш аго, духовваго начальства , постановлево уже было 
ва  IV  вселенскомъ Соборѣ (прав. 4). Въ первые вѣка, 
когда отшельпикв моглв подввзаться съ большею сво- 
бодою въ избравів для себя образа жвзни , любители 
безмолвія вли совершенпо удалялись въ пустывв, или 
стровлв для себя отдѣльныя , уединениыя келлів внѣ 
городовъ в селеній: но когда собвралвсь къ  нвмъ со- 
ревыователи в ученики благочествваго подвижничества, 
то эти уедввенныя келлів обращалвсь въ монастырв, 
в так. обр. основывалвсь иноческія братства. По н а -  
чертапів воложительнаго устава для моиашества (въ 
IV вѣкѣ), внокв раздѣлены былв по монастырямъ. 
подъ строгимъ вачальствомъ вхъ настоятелеп , съ за -  
врещеніеыъ ве только отдѣляться отъ братства в жвть 
незаввсвмо , но в вереходвть взъ  одноіі обвтелв въ 
другую: оставлять мѣсто вервовачалыіаго вострижевія 
строго воспрещено (іѵ всел. 4. 8 . сн. ѵі всел. 42. 46). 
У едввеввое, отдѣльвое водввжввчество дозволять овре- 
дѣлено только уже совершенвыыъ влв утвердввшвмся 
въ  иноческой ж в зв в , послѣ долгвхъ, строгвхъ испы - 
таній (ѵі всел. 41). Въ силу такихъ постаиовлепій, 
V II всел. Соборъ, обратввъ вввмавіе ыа то, что вѣко- 
торые взъ монашествующихъ оставляля мовастырв в 
стровлв своа отдѣльиыя обители, только во жславію 
вачальствовать въ нихъ, предоставнлт» мѣствымъ епи- 
сковамъ не допускать этого, особенно еслв такіе осио* 
вателв вовы хъ моыастырей не имѣли довольно средствъ
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къ  ихъ поддержавію. Св. Василій такж е ве одобрялъ въ 
свовхъ правилахъ раздѣлеиія монастыреи безъ вуж ды , a 
особепыо въ одном ь какомъ нибудь мѣстѣ «Начавъ 
говоритъ о н ъ , соревыовавіемъ въ дЬлѣ прекрасиомъ 
и старапіемъ превзойтв другъ друга или въ страішо- 
пріиыствѣ, или въ уш іожевів чвсла сподвижішковъ, 
вли въ другомъ какомъ подобнонъ дѣлѣ, со временемъ 
входятъ въ споры. Потомъ првходлщіе взъ другихъ 
обителеіі братія бываю тъ въ великомъ сом вѣнів, в 
вліѣсто упокоенія находятъ затрудиеніе; мысль y нихъ 
дѣлится , пристать ли къ тому или другоыу братству; 
в вредпочтевіе оскорбительно , и вполвѣ оцѣпить то 
алв другое братство невозіиожно, особлвво когда тре- 
буется воспѣшность ; a первоначалыю вступающимъ 
въ общежитіе дѣлается большое безпокойство , кого 
взъ настоятелей избрать вмъ руководителемъ своей 
жвзші; избрать же одного, безъ сомиѣнія, зиачитъ ве 
одобрить другихъ. A отъ сего съ самаго уже начала 
заражаются онп превозношеніемъ, ве въ учеиики себя 
готовя , но прпвыкая быть судіями в цЬнвтелями брат- 
ства. И т а к ъ , поелику въ раздѣльности обптелей ве 
оказывается пичего добраго, a видно ыиого тому про- 
тввнаго , то вовсе безполезво отдіілять одиу обитель 
отъ другой. Д а в что оредставятъ препятствіемъ къ 
соедииеиію? Жизиеывыя ли потребности ? Но при об- 
щемъ житіи ихъ легко пріобрЬтать; потому что одного 
свѣтилыіика, одвого очага в чего либо подобваго сему, 
можетъ быть достаточно для всѣхъ. Ибо если чего 
другаго , то в въ семъ удобства , вадобио домогаться

(*'*) Василія вел. простр. прав. 35. въ русс. переводѣ 7. 9.
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всѣыи мѣрами , пріобрѣтепіе пеобходпмаго доводя до 
ваименьшаго количества. ІІритомъ и люден , которые 
бы отвнѣ доставляли братству потребности , при р аз- 
дѣльномъ житіи иужно большее число ; a при сово* 
купномъ —  половпііное. A κάκτ> трудно иаіітп чело- 
вѣка, которыіі бы ие ііостыдиль ішепи Христопа , но 
во время отлучекъ , при встрЬчѣ съ мірянани , велт. 
себя достоііно своего о б ѣ та ,— сіе извІ.стио и прежде 
моего слова».

18. Пребываніе женъ es ет скопіяхъ , или on мопас- 
тыряхъ , есть вгша веякаго соблазна. Сего ради, агце 
усмотрѣно будетъ , что кто-либо имгьетъ рабу , или 
свободную, es enucKoniu, или es монастырѣ, поручая 
eil какое либо служенге, да подлежитъ такпвыіі епи- 
тиміи: закоснѣвающій же es томъ, да будетъ ѵзвер- 
женъ (*“ ).

19. Мерзоеть еребролюбгя толико возобладала води- 
телями Церквей, яко нѣкіе изъ глаголемыхъ благого* 
вѣйныхъ мужей и женъ, забывъ Господыи запотди , 
заблудилиея, м es евященньій чипъ , u  es монашеокое 
житіе вступтощихъ пріемлютъ за злато. И  бываетп, 
якоже глаголетъ великіи Василіи , непотребно все, чего 
начало не чисто. Сего ради, аще усмотріыіъ будеть кто 
лгібо сге творящій: то епискот , или игумень, или что 
либо изв енящештчеекаго чи н а , илн да преетанетъ , 
или да будетъ изверженъ. A о томъ, что дають ро- 
дители дѣтямъ, no подобію вѣна, «  о аещахк припо- 
симыхъ шъ собственности, cs объявлепіемъ оть при-

(п°і Еписвопіями ( і т ш и и * )  въ правімѣ вазываютсл эрх і- 
ерейекіе доны, которые всегда управлллись по шонастырсвииъ пра- 
виламъ. Сюда же отнгіеятся правнла: і всел. 3. ѵі всел. 5. 47. α пр.
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ітснщаго, т о  поевягцаются Богу, мы опредіълили, да 
пребудутъ no обгьщапію ихъ, пребудетъ ли припесшііі 
вь монастырѣ, или изыдетъ, аще не будетъ ce.my випы 
въ пастоптелѣ.

Грѣхъ симоніа зак.іючается пе только въ постав- 
леніп за деньгп на степеіш свжцекствл, но и опредѣле- 
iiiii во всякуго цсрковную дол;кі:ость п, какъ указываетъ 
вастоящ ее прлвило Собора, прнпятіп въ мопастырьза 
деньги (си. Апост. 29 . іѵ всел. 2 . ѵі всел. 22 . Вас. 
90). Что касается до пмущества поступающнхъ въ ыо- 
пастмрп, упоаіянутаго въ правилѣ V II вселепскаго Со- 
бора , то на это въ древиіп времепа былп слѣлугоіція 
узакоп.снія: 1) если кто пзъ супружества поступалъ въ 
зюі:ашество, не пмѣл д ѣ т е іі, то все его личпое иму- 
щество, вмѣстѣ съ пимъ, до.іжно было првнадлежать 
мопасіы рю ; если же былв дѣти, то по законномъ раз- 
дѣлеиіи между ними вмущества, остальныя части его, 
плв тѣ , которыя родитель выдѣлялъ въ свою пользу, 
поступали въ моиастырь; такж е, когда вступившііі въ 
мопашество умиралъ, не сдѣлавъ распоря<кенія о своемъ 
имуществЬ, дѣти получали изъ вего свов ч асти , a 
прочія оставалвгь въ пользу ыонастыря; 2) дѣтв, п о - 
лучввшіе отъ родителеи брачное придаиое, или часть 
ішѵщества и паслѣдство , ст> каквмв либо условіями, 
иапр. вступить въ извѣстное суиружество, или званіе, 
η т . п ., если вмѣсто того, прппимали монашество, то 
уѵке ііе связывалигь прежвимв условіяма и не л и - 
шалвсь даыныхъ пмъ частеіі имущества, которыя, какъ 
при вступлеііів ихъ въ іионастырь, такъ в при остав- 
левів его, принадлежалп іионастырю; 3) родителв не 
идіѣли права лишать законноіі части наслѣдства дѣтеіі, 
т іѣ вш п х ь  желаніе принять монашество; такж е, если-
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бы  дѣтп былв предназначены къ  взк.іючеиію пзъ на- 
елѣдства, по какоіі лнбо прнчиііѣ, то, при вступлепіп 
въ ы оватество, эта причипа уже теряла свою силу и 
дѣтв должны были получить свов частп; 4) мопахх, 
переходяіцііі взъ одпого монастыря въ другоіі, должевъ 
бы лъ оставпть все свое стяжаіііе первому моиастырю; 
если же совсѣмть оставлялъ монашсство и ііереходилъ 
въ мірское звавіе, то все, что виѣлъ, вли пріобрѣталъ 
послѣ того въ ліірѣ , обращалось въ пользу того м о- 
в а с т ы р я , въ которыіі онъ, no двш еніа всѣхъ правъ 
новаго звапія, должепъ быть павсегда заключепъ. Если 
впрочемъ монахъ пршіужденъ былъ оставать яюнастырь 
не по своеп волѣ, или вппѣ, то иыущества ве лвш ался, 
a могъ взять его съ собою, какъ говоритъ в праввло 
Собора. Вообще же в с е , пожертвованное мопастырю 
добровольно, вла і і о  обѣщанію, влп съ поступленіеагь 
въ монашество, обраідалось во всегдашшою в непрв- 
косновенную собственпость мопастыря, какъ Богу 
самоыу посвящепное. Иногда случалось, что и ро - 
дители, предвазиачввъ дѣтеіі своихъ к ь  посвященію 
Богу, сами орішосили за нихъ вѣно илв закоіш ыя ча- 
сти шіуіцества ихъ, въ моиастыри,— по примѣру ветхо- 
завѣтпыхъ установлеиііі о принесеніи выкупа за пер- 
вородныхъ дѣтеіі, которыя должны были быть посвл- 
щ евы  Богу (Исх. 13: 1. 2 . 13).

20 . Опредѣляемъ не быти отныпѣ мопастырямъ двоіі- 
пымъ, потому что еіе бываетъ соблазномъ и преткпо- 
веніемъ для мпогихъ. Ащг же восхатптъ иіъкіе со 
сродітками отрещисл оть міра , и монашескому жи- 
тію послѣдовати: то мужамь отходпти es мужескііі 
мопастырь, a жепамъ входити es жепскіи монаепшрь: 
ибо си.иъ благоугождастся Богъ. A  обрѣтшощіеся до-
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ныпѣ двоипые монаетыри да будутъ упрарлпемы , no 
правиламъ саятаго Отца паіиего Василія.

Правила св. Васвлія великаго , ва кохорыя у к а -  
змваетъ Соборъ, о монашествующихъ лнцахъ разпаго 
пола, суть слѣдуниція: «да не ж ввутъ во единомъ мо- 
настырѣ монахв u монахивн: потому что соводвореиіе 
даетъ средство къ прелюбодѣявію. Д а не вмЬегь 
дерзновеыія мовахъ съ мовахипею, или монахиия ст> 
моиахомъ бесЬдовати наедннК;. Д а не сиитъ аюиахъ 
въ жснскоыъ мовастырЬ, и да ne ястъ мопахавя вмЬ- 
стѣ сь  шоиахомъ наедішѣ. И  когда вещн вотребиыя 
для жизпи со стороны мужеской прнпосятся къ мова· 
хввям ъ: за вратамв овы я да вріемлютъ женскаго мо- 
васты ря игуменія, съ нѣкоею старою мовахввею . Аиіе 
же случится, ято віонахъ пожелаетъ ввдѣти вѣкую 
родственнвцу : то въ присутствіи игумевіи съ пею 
да бссѣдуетъ, вемвогвмп в краткими словами, и вскорѣ 
отъ нея да отходитъ» (св. ѵі всел. 47).

21 . Пе долженствуетъ мопахъ, или монахиия остав- 
ляти сѳок яонастырь м отходити во иный. Аще же 
елучится сіе , то страннопргимство явити ему необ- 
ходимо, a пръимати его безъ воли игумепа его не п о -  
добаеть (См. іѵ всел. 4 . Двукратв. 4 . Карѳ. 91).

22 . Живущимъ es бракѣ и  cs дпт ьм и , es мірскомъ 
состояніи, не предосудительно ясти мужамъ и женамъ 
омѣстѣ: ио ясти не св какими либо позорищными вы- 
мыслами, или  cs сатанинскими пѣспями , м cs пѣви- 
цами н блуднически.ии гласованіями. И  аще будуть 
гдѣ таковыс es Христіанахъ , да исправляются: аще 
же ne исправятея, да будетъ es отпоіиеніи къ гшмъ 
соблюдаемо ісапоничсски постапоѳленпое бывшими пре- 
жде пасъ. A которыхъ жизпь есть т ихая  »  едипо-
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образпая, яко давшихъ обѣтъ Господу Богу взяти на 
себя шо монашества: тѣ да сядутъ наединѣ «  умолк- 
нутъ (Плачь Іер. 3: 28). Но и священническое жчтіе 
избравшішъ (°21), не еовсѣла позволительно ясти па- 
единѣ cs женалт, a развѣ купно cs нѣкоторьит бого- 
боязчепными и благоговѣйными мужами и женамп, 
дабы и сге общепіе трапезы вело къ назиданію духоп- 
ному. Тоже соблюдати должно и въ разсужденги 
сродттовъ. Аще же случится монаху , или мужу свя- 
щеннаго чгша es путешествіи не гшѣти потребпаго, 
и no нуждѣ восхощетъ онъ препочгіти es гоетипницѣ, 
ѵли es чьемь либо домѣ: разрѣшается таковому сіе 
т ворит и , поелику нужда требуетя (см. прав. 18 и 
Апост. прав. 54. св. і всел. 3 . η  всел. 5. 9 . Карѳ. 
49. Лаодвк. 24).

§ 62. Прпвила Тарасія,патргарха Цареарадсісаао.

По поводу усилившагося мздоимства при постав- 
леніи въ санъ свящ енныа, патріархъ Цареградскііі Та- 
расій принужденъ былъ писать особое посланіе къ 
папѣ Адріану, для совокуппаго истреблеиія этого зла по 
всеіі Церкви, и для возобыовленія правилъ отеческихъ 
о безкорыстномъ сообіценіи даровъ благодати достоіі- 
вы мъ священства. Послаиіе Тарасія писано около 787 
года, и отличается множеством-ь собранныхъ противъ 
симоніи свидѣтельствъ взъ св. Писанія , постановле- 
ній соборвыхъ в отеческвхъ. «Вѣдаеш ь, ппсалъ па- 
тріархъ къ вапѣ , что нечестивая ересь Македовія и 
его послѣдователей, духоборцевъ, менѣе нестервпдіа. 
Ибо сіи вустословятъ, яко бы Святый Д ухъ есть тво-

(**<) Разуыѣются безбрачвыя л іца изъ свяідеинослужителеіі.
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ревіе п рабъ Cora и Отца: a тЬ, какъ мнится, д ѣ л а - 
ютъ его своимъ рабомъ. Поелику всякііі господинъ 
все, что имѣетъ, еслн восхощетъ, продаетъ, раба лн, 
илп ипое что изъ стяжаній своахъ: такж е и оокупаю- 
щііі , ж елая быть господиномъ покупаемаго, цѣною 
сребра пріобрѣтаетъ оное. Такимъ образомъ творяіціе 
беззаковвое сіе дѣло (святокупство) уипчижаютъ Духа 
Святаго, сигрѣшая равио съ тѣмп, коп богохульво го- 
ворплп , яко бы Хрвстосъ изгонялъ дсмоыовъ салою 
веельэевула, или справедлпвѣе сказать , уподобляются 
Іудѣ предателю, продавшему Хрвста богоубіііцамъ іу-> 
д еяаъ  за цѣпу сребра. И  если ые продается (ибо я в -  
но, что отиюдь пѣтъ) : то несомпѣнно , что нѣтъ въ 
ыихъ благодати Святаго Д уха, т . е . святыыи священ- 
ств а , п они ne пріялв в не иыѣютъ оной».— Засилъ 
указаны отвосяш іяся сюда ыѣста пзъ св. Писанія : 
облвчевіе Ап. Петромъ Симопа волхва, давшаго свято- 
купству свое поиосіюе имя (Дѣяіі. 8 : 18— 23); Судъ 
ва Іеровоам а, поставлявшаго за деньгв жрецовъ (3 
Ц ар. 13 : 33. 34) ; поражеыіе проказою Гіезія , слугв 
пророка Елпсея, выпросившаго сребро y Нееыава, пз- 
цѣлениаго Пророкомъ (4 Ц ар. 5: 15— 2 7 ) ;  далѣе пра- 
ввла— св. Апостоловъ противъ свмовіи (Апост. 29), св. 
Васвлія (прав. 9 0 ) ,  Соборовъ IV  и V I вселепскихъ 
(іѵ всел. 2 . п  всел. 2 2 ) ,  в Г еввад ія патріарха Ц аре- 
градскаго (“ *).

(52а) Cu. выше пзлоіЕевіе всѣхъ указанныхъ здѣсь правалъ.
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ПГАВПЛА СОБОРОВЪ IX B1JKA.

§ 63 . П р а в ім а  С обора К онст ант инополъ скан о  I V ,  
двукрат на& о.

Во вреыя см у тъ , произщедишхъ въ IX  вѣкѣ въ 
Церкви Копстаіітинопольскоіі, по случаю ннзложенія 
оатріарха И гпатія и рукопологкеиія Ф отія, составленъ 
бы лъ въ Царѣградѣ Соборъ изъ 318 епископовъ, вь 
храмѣ св. Апостоловъ, для утверждеиія ф отія  ва мѣ- 
стѣ ііпзложенііаго И гнатія. Соборъ этотъ бы лъ въ 861 
го д у , u извѣстенъ подъ ішеиемъ двукратиаго, пла 
первовтораго (προτη και δευτερχ) , потому , что два раза 
составляемъ бы ль изъ одппхъ и тѣхъ же лпцъ , по 
одпимъ u тішъ. же дѣладіъ. Первое собраніе не могло 
рѣшительио утвердить своихъ мнѣнііі, no причивѣ воз- 
мущ евія, провзведенііаго на Соборѣ противыикамп па- 
тріарха Ф отія. Потребпо было мовое собрэніе, въ ко- 
торомъ, по утверждепіп Фотія иа патріаршемъ престол і;, 
взложево 17 правилъ отпоситслыю иерковваго благо- 
чинія ( - ) .

ГЛАВА XII.

{га) Balsamoa et Zônaras ad hoc Couciliam. Св. Слав. К о р м ч .  

Лолныхъ дѣянШ втого Собора нс сохравилось ; осталпсь только 
правнла. Аісжду прочими члеваыи Собора былп в послы Римскіе, 
в ъ  т о  врсыя ваходввшіеса въ Царѣградѣ по дѣламъ о иконобор- 
ствѣ. Cf. M eet P a  flag, in vila Ignatii. Binii Concil. Tom. 6. Въ нѣ- 
котирыхъ взданінхъ Собпръ этотъ счнтается VIII вселенскимъ. Пч- 

ів Х ю ѵ .  ІІо его Піідсбно отлічать отъ Собора, бывшаго въ 8G9 году, 
и прпзваваеиаго латцнаші за VIII всслепскій. Овъ былъ протааъ 
Ф от ія , въ царстлованіе Bucujia Ыакодивлиаиа, u Церковію Каѳо- 
лпческою ве признавъ.
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1. Д л  n t будеть позволепо ниному созидати мона- 
стырь безъ вѣдѣпія и соизволеніи епискоаа: no cs его 
вѣдѣніемь и разрѣшеніемъ и  cs совершепіемъ подобаю- 
гцеіі молит вы , лкоже древле Богоугодпо законополо- 
жено , монаетырь да созидается. И  пожертвователь 
безъ воли епископа отнюдь да не иміъетъ дерзнове- 
пгя, самаго себя, или вміъсто себя другаго поставити 
игужпомъ.

Запрещеніе основывать монастыри безъ дозво.іе- 
вія духовнаго начальства α освящеиія епископскаго мы 
уже вадѣли не разъ на вселенскихъ Соборахъ (іѵ всел.
4 . η  всел. 49. ѵн всел. 17). Но въ древнія времена 
существовало еще особеиыое право покровительства 
(jus pa trona tus), no которому строители храмовъ, илп 
монастыреі), такж е η благодѣтели ихъ, вмѣстѣ съ по- 
иеченіемъ о ихъ благосостояніи, получали u особенное 
вліяніе на ихъ управлеиіе, какъ-то на избраніе клирп- 
ковъ и пастоятелеіі , опредѣлеиіе способовг ихъ со- 
держ анія, даже завѣдывалв имуществомъ церковвымъ 
или мопастырсквмъ: впрочемъ подъ надзоромъ высшаго 
духовнаго начальства (‘2'). Ho это право легко обра- 
щалось вь злоупотреблеыіе. Строители или благодѣ- 
тели свящ еиныхъ ыѣстъ привыкалв смотрѣть на ввхъ , 
какъ свою собствевность; првсвоялв себѣ полную власть 
въ  управленіи и&іи ; даже позволяли себѣ продавать 
эти мѣста , какъ  недвижи.чое вмуіцество. По этому 
поводу Соборъ Константинопольскій положилъ свое 
настоящее правило. Вх объясиеніе своего правила опь 
говорыгъ: «созидапіе моиастыреіі, дѣло столько важвое

(Е,<) B a silic  lib. 3. lit. t .  cap. 33. lib. 5. lit. 1. cap. 7. tit. 3. 
cap. 8. 9. СГ B a lsa m o n  ad can. cit.



553

u достохвальное, древле блаженвымв и преподобными 
Отцами вашими благоразсудио изобрЬтенное, усматри- 
вается вы нѣ худо производимымъ. Ибо вѣкоторые, 
давъ свовмъ имѣніямъ и усадьбамъ нмя мовастыря, п 
обѣіцаваясь посвятвть оныя Богу , ппшутъ себя вла- 
дѣльцами вожертвовавваго. Они ухвщ ревво умыслили 
оосвятвть Богу единое напмеыовапіе: вбо не стыдятся 
усвоять себѣ ту же власть в послѣ пожертвованія, 
какую ве возбранялось вмъ вмѣть прежде. И  такое 
корчемство првлѣвіалось къ сему д ѣ л у , что къ уди- 
влевію в огорчевію видящихъ , зшогое изъ посвящен- 
наго Богу явно продается самимв посвятившими. И  не 
токыо вѣтъ въ нихт. раскаявія о томъ, что попускаютъ 
себѣ властвовапіе ыадъ тѣмъ , что едвножды уже по- 
святилв Богу , во и другимъ безстрашпо передаютъ 
овое». Вто побудило Соборъ подтвердпть древнія по- 
становленія , чтобы мовастырв , со всѣми ихъ брат— 
ствамп , клвром ъ. вмуществомъ , были въ подчввепів 
y мѣстпыхъ епархіальныхъ епископовъ.

2 . Святьій Соборъ опредѣлиль : отпюдь никого не 
сподобляти монашескаго образа, безъ присутствоватя 
при еемь лица, долженствующаго пріяти его къ себѣ es 
послушанге, ы имѣти падъ нимъ начальство и воспріятп 
попечепіе о душевномъ его спасепіи. Сеи да будетъ мужъ 
Воголюбивый, начальникъ обители, и епособпый спасти 
душу новоприводимую ко Христу. Аще же кто обря- 
щется постригающій кого либо ne es присутствіи 
игумеиа, должепствующаго пріяти его es поелуіианге: 
таковыи да подвергнется изверженію изъ своего чина, 
яко неповгіиующіііся правиламъ, и разрушающій мопа- 
шескоз благочиніе ; a неправшьно и безчинпо поетргі- 
жепный да прсдастся на послуиіаніе въ монастырь,
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βδ κακοίί заблагоразсудитъ міьстныіі епигкопъ. йбо  
неразсудителыіыя и погрѣт т елыш я пострижепія и 
монашескгіі образъ подвергли пеуваж енію , м подалп 
случаіі къ хулепію имени Христова.

Правило говоритъ собствсішо о тоиъ, что постри- 
жеиіе въ монашество ые иначе дол;кио быть совер- 
шаемо, какъ съ назваченіеыъ постригаемаго въ какую 
лвбо взвѣстпую оовтель, подъ вачальство извѣст- 
ваго лица. Кромѣ сего одно изъ врекрасныхъ уста- 
вовлевііі въ ыонашествѣ есть т о , чтобы вововсту- 
вающвхъ въ него поручать опытііымъ въ жизвя ду- 
ховноа старцамъ, дла иаставлевія въ подвигахь этоп 
жвзви. ИЬтъ вичего опаснѣе въ иночествѣ, какъ жизиь 
человѣка, оставлениаго самому себѣ , на вронзволъ 
своихъ мыслеіі в чувствь, влн только ва одни обіціе, 
ввѣвшіе труды монашества , безъ руководства и бли- 
жаіішаго вадзора его впутреішеп жизнв. Въ такомъ 
случаѣ бури иодіысловъ, вскушеііія , скорби , легко 
одолѣваютъ водввжнпка , повергаютъ его въ уныніе, 
влв совращаютъ съ вутв обѣтовъ. Но какъ пазпачевіе 
духовваго ваставввка, —  ве только руководвть вііока 
къ совершевству жвзнв духовпоіі, во в укрѣолять его 
средв вскуівеііій, утѣшать въ скорбяхь духомъ вѣры, 
увованія , любвв Хрнстіаискоіі : такъ наставляемаго 
долгъ — не только вншіать наставлеиіямъ в совѣталъ 
наставнвка , но и оказывать ему совершенвое в безу- 
словвое вослушапіе во всемъ, чтобы это было ве про- 
сто только учевіемъ, но водвигомъ жизпн духоішов, 
всволненіевгь одиого взъ г.іавпѣіішнхъ обѣтовъ мона- 
шества — послушапія. Прскрасно св. Василііі велпкііі 
изображаетъ взаимиыя обязавиостп духознаго иастав- 
ника п иаставляемаго въ монашествѣ. «Съ великою за-
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ботлввостію и впвманіемъ, говорвтъ св. Василііі въ 
праввлахъ свовхъ ввоку , постараііся ыаііти мужа, ко- 
торы в бы вевогрѣшвтельво предшествовалъ тебѣ въ 
образѣ жизви, хорошо умѣлъ руководвть шествугопівхъ 
къ  Богу, украшенъ былъ добродѣтелямв, въ собствеп- 
пы хъ дѣлахт свопхъ вмѣлъ свпдѣтельство любвп своеіі 
къ  Богу, былъ свѣдуіцъ въ Бож ествеввыхъ П всавіяхъ , 
ие разсѣянъ, не сребролюбпвъ, ве озабоченъ іивогимъ, 
безмодвевъ , боголюбввъ , ввщ елю бввъ , пе гвѣвлввъ, 
ве вамятозлобенъ, свленъ въ вазпданів сблвжаюіцихся 
съ нвмъ, ве тідеславенъ, не высокомѣренъ, і:е льстпвъ, 
ве взмѣвчввъ, ввчего не вредвочнталъ Богу. II  еслв 
пабдешь такого, вредаіі ему себя, нв во что вмЬііивъ в 
отрпвувъ прочь всякую свою волю , чтобъ оказаться 
тебѣ водобвымъ чвстому сосуду в , чтб вложено въ 
тебя добраго, хравить къ своеіі вохвалѣ в славѣ. Ибо 
y добрыхъ учителеіі в уроки добрые, a y злы хъ, ко- 
вечво, злые. Когда лукавыіі ваш ъ протввоборнвкъ ве 
вх свлахъ убѣдвть васъ, чтобы оставалвсь въ мірскомъ 
неустровствѣ в въ вогвбелв : спѣшитъ овъ убѣдвть, 
чтобы ве предавалв себя строгоіі жвзви , илн такому 
мужу, которып всѣ грѣхв вашв выводвтъ вамъ вредъ 
взоры в всвравляетъ ихъ, но чтобы ввѣрвлись какому- 
ввбудь взъ страстныхъ славолюбцевъ , защпщающему 
собствеввыя свов страств водъ вредлогомъ свисхо- 
ж девія къ жввущимъ съ вимъ вліѣстѣ, чтобы такимъ 
образоыъ, везамѣтво содѣлавъ васъ опять мвогостра- 
стпымв, овутать васъ собствевиымв узами грѣха. A 
есла воручишь себя м у ж у , украшешіому віногвмв до- 
блестямв, то содѣлаешься васлѣдпвкомъ благъ , какія 
въ и е м ъ , в будешь блажепъ предъ Богомъ в вредъ 
дюдьыв. Но еслв, щадя тѣло свое, отыщешь учвтеля
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сшісходіітельнаго къ страстямъ тв о в м ъ , или лучше 
сказать, вмѣстѣ съ тобою падающаго: то вапрасно ты  
встувалъ въ подвигъ отречемія отъ міра ; потому что 
предался страствоіі ж взвв, взялъ себѣ слѣпаго вождя, 
и глубоко погружаешься вь бездну. Слѣпецъ же слѣпца 
аще вод и тъ , оба въ яму впадутъ. Поэтому , если no 
благодати Божіеіі иайдешь (а п овскавъ , непремѣнно 
паіідешь) учнтеля добрыхъ дѣлъ, наблюдап за собою, 
чтобы ne дѣлать тебѣ ничего волрекв волѣ учителя. 
Ибо все, что дѣлается безъ него, есть ііѣкое хвщепіе 
η святотатство , ведущее къ смерти , a не къ пользѣ, 
хотя бы дѣло твое казалось тебЬ добрымъ. Ибо если оно 
доброе; то почеыу дѣлается таппо, a не явно? Допросп 
помыслъ сво іі, которыи чрезъ правыя дѣла доводитъ 
тебя до кражп; п опъ добрыми новидимому впушеиіями, 
безь сомиѣііія , пріуготовляетъ дѣла неправыя. He 
желаіі пронзводить заговора надъ угрызенными отъ 
ядовитыхъ звѣреіі , будучи неопытенъ въ заговарива- 
ніи , чтобъ a тебѣ , созвавъ къ себѣ змѣіі , в когда 
обовыотъ тебя , a ты  пе будешь въ состояніа сопро- 
тавляться вмъ, не быть нещадпо вма встреблену» (“ *).

3. Аще который настоятель монастыря, подчинен- 
пых8 себѣ монаховь отбѣгающихъ, не взыщетъ съ ве- 
ликимъ тщаніемь , или нашедши не воспргиліетъ и не 
потрудится приличнымъ и недугу соотвіьтствующимъ 
врачевствомъ возстановити и укрѣпити падшаго: т а- 
коьаго св. Соборъ опредѣлилъ подвергати отлученію 
отъ таипствъ. Призываемый же возвратитися монахъ, 
агце не повинет ся,  да будетъ отлучень епископомь. 
(См. π  всел. 46. vu  всел. 21).

(«») Ca. Василіа я. сюво о подвижвичествѣ. Изъ твореиіп его 
часть 5. стр. 49—51» по русскоыу переводу. 1847.
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4 . Святыи Соборъ опредѣлилъ: аще которыи мопахъ, 
отбѣжавъ изъ своея обителн, прейдетъ es dpyriti j/o- 
настырь, или веелгтся es мірское жгглище: таковыіі, 
^шеАо и пріявшій его, da будетъ отлученъ отъ обще- 
ігія церковпаго, доколіь бѣжавшііі не возвратится es 
обитель, изъ которой преступпо удалилея. Впрочемъ, 
аще епиекопп нѣкіихъ изъ мопаховъ, свидгьтс.іьстпуе— 
мыхь во благочестіи п честности житін, восхощетъ 
npeeecmu es другій монастырь, padu благоустройства 
обители, гми же заблагоразсудитъ послати и es лгр- 
скій долв, радм спасепгя живущихъ es келів, илм &ιβ- 
гоизволитъ nocmaeumu es иііомъ какомъ мѣетѣ: чрезг 
cte не дѣлаются виновными, ни сги мопашествующге, 
ни пргемлющге ихь  (eu. ігв с е л . 4 ,2 3 . сн. в Карѳ. 91).

5. Святьій Соборъ опредѣлилъ: никого ne сподобляти 
монашескаго образа, прежде нежели трехлѣтнее время, 
предоставлеппое имъ для испытанія, явитъ ихъ спо-  
еобными и достойными таковаго ж итія, и сіе пове- 
лгьлъ Соборъ всемѣрно хранити, развѣ когда приклю- 
чившаяея пѣкая тяж кая болѣзнь понудитъ сокра- 
тити время испытангя, или развѣ кто будетъ мужь 
благоговѣйпый, и  es мірскомъ одѣяніи провождающій 
жизнь мопашескую. Ибо для таковаго мужа кв совер- 
шенному испытапію довлѣетъ и шестимѣсячный срокъ. 
Аще же кто поступитъ вопреки сему : то игумепу, 
no лишенги игуменства, еоетоянге подчиненпоети да 
послужитъ наказаніемъ за отступленге отъ порядка: 
поступивіиій же es мопашество да предается es дру- 
гій монаетырь, во которомъ строго соблюдаетея уставь 
монашеекій.

Срѳкъ трехлѣтняго вспытапія въ монастырѣ. пре. 
жде полнаго пострвжевія въ мовашество, положень въ
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самыхъ древнихъ уставахъ пноческихъ, какъ напр. въ 
уставѣ Пахомія великаго (IV в.) ("*). Правпла Соборовъ 
u Отцевъ дозволяла приашіать въ монашсство η ne- 
совершеішолѣтнахъ: ио то .ико д.ія духовнаго воспп- 
танія и постояннаго праготовлевія къ ішочеству (ѵі 
всел. 40) (’” ). Впрочемъ продолженіе, илы сокращепіе 
испытанія всегда предоставлялось благоразумію и опыт- 
вому сужденію сэстоятелеіі мопастырскихь. Св. В а- 
силііі великіа въ свовхъ правилахъ о монашсствѣ такъ 
излагаетъ сущность, цѣль н порядокъ предварительнаго 
исиытамія встуііающахъ въ иыочество. «К акь самъ 
Господь нашъ Іпсусъ Хрвстосъ пришедшаго юношу 
спраш ивалъо прежиеіі жизнн, и узнавъ, что пріобрѣлъ 
онъ пѣкоторые успѣхв, велЬлъ исполпать п то, чего 
еще ne доставало къ совершенстпу , и оо всволпепіи 
позволялъ слѣдовать за Собою: такъ и иамъ, коыечно, 
падобпо взвѣдывать вредшествовавшую жязиь црахо- 
дящ вхъ ; в т ѣ м ъ , которые сдѣлали ужс вѣкоторые 
успѣхв, передать совершениѣіішее въ урокахъ , a тѣхъ, 
которыс оставляютъ ж взвь порочную, или пзъ состоя- 
пія безразличія стремятся къ строгов ж взвв Боговѣдѣ- 
нія , падлежатъ испы тать, каковм опп нравомъ, ве 
оказмваются лв нспостояііными η опрометчивыма въ 
сужденіяхъ. Ибо скорая перемѣва въ таковм хъ л ю - 
дяхъ  подозрвтельва. Οπη η себЬ ne дѣлаютъ пикакоіі 
пользы, a для другихъ дѣлаются еще причаиою вреда,

(”ïa)  Cu. Лаасаивъ гл.34. С п.б 1850. Граждавсвіе Грекорпм- 
скіе заковы трёбовалв столькоже врсшевп для вспытавія постуиаю- 
щпѵь въ иопастыро. Nov. 13. (it. 1. Cf. Photii Nomoc· (it. II. cap. 3.

(**’) Св. Bac. b c j . лравпла пноч. простр 18. твор. ч 5 .  стр. 
131. Cu. п ваше изложевіс 40 правпла ѵі всел· Собора вы ш естрав. 
408 и слѣд.
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распрострапяя о дѣлѣ напіемъ укорпзпу, ложь η з.іыя 
хулы . Поелику жс тщателыюстію все псправляется, 
a страхъ Божііі преодолѣваетъ всикаго рода душевные 
ведостаткн ; то не ііадобію н въ ппхъ скоро отчая- 
ваті.ся, по должпо вводнті. ихъ въ прпличііыя упраж- 
пеиія, долговрсмеішоетію п трудныші подвпгамп испы- 
ты вая и \ъ  сужденіе, чтобы безопасно допустпть ихъ, 
еслп наіідеиъ въ нпхъ вѣкоторую твердость, a въ про- 
тивпомъ случаѣ отослать отъ себя, пока еще ые при- 
няты ; и такпмъ образомъ испытачіе ихъ сдѣлать без- 
вреднммъ для братства. Надобно же пспытывать в т о , 
безъ стыда ли чедовѣкъ, жившііі во грѣхахъ, исповѣ- 
дуетъ таііная срама, в саыъ ссбѣ дѣлается обвипите- 
лемъ; a такж е и тѣхъ , которме содѣпствовалв ему въ 
□орочыыхъ дѣлахъ, стыдптся ли η удаляетъ ли отъ себя, 
водражая сказавшему: отступите отъ мене ecu дѣлаю- 
щіи беззаконіе (De. 6: 9) ; u тѣмъ нл послѣдующую 
жизпь поставляетъ лп себя въ безопасиостн —  не па- 
дать ун<е въ подобпыя страстп. A общій способъ ис- 
пытанія всѣхъ— взвѣдмвать, расположены ли, ые сты - 
дясь , оказывать всякое смвреииомудріе, такъ чтобы 
врвнвмать на себя самыя визкія работы , еслв разумъ 
признаетъ дѣлавіе ихъ полезнымъ. И  когда каж дый, 
нослѣ всякаго испытаиія людьми, снособными благо- 
разумно взвѣдывать подобиыл вещц, признанъ какбы 
сосудомъ, благопотребнымъ Владыкѣ, яа всякое дѣло 
благое уготовапиымъ (2 Тим. 2: 21): врвчислв его
къ  восвятпвшвмъ себя Госиоду. Особлвво же тому, 
кто изъ жизив роскошноіі воспѣшаетъ къ смвреішо- 
мудрію въ подражаніе Господу нашсму Іпсусу Хрвсту, 
вуж во назначать что ппбудь, по м.чѣнію мірскому, 
унизвтельыое, и наблюдать, съ аолыымъ лп убѣжденіемъ
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представляетъ себя иесрамляющимся дѣлателемъ Бо- 
і у »  (“ ■).

6 . Монахи не должны имѣти ничего собственнаго, 
но все м.«в принадлежащее да утверждается за мо- 
настыремъ. Посему желающимъ мопаиіествовати пре- 
достааляется свобода завѣщавати о гімгьнігі своемъ пре- 
жде, м передаватп оное, какимъ восхотять лицамъ, 
которымъ т. «. законь не возбраняетъ. Ибо, no вступ- 
леніи es монашество, монаетырь имѣетъ власть иадъ 
всѣмъ ихя имуществомъ, и имъ не предоставлено рас- 
порпжати ничѣмъ собственнымъ, ни зааѣщавати. Аще 
же кто обрящется уевпяющій себіь нѣкое стяжаніе, 
не предоставивъ онаго монастырю , и порабощенныи, 
страсти любостяжапія: y таковаго туменъ, ѵли епи- 
скопъ да возметъ оное етяжяніе, u, es приеутствт 
многихъ продавъ, да раздастъ нищимъ и нуждающимся. 
Ат ого, кто положилъ въ сердцгь своемъ, подобно древ- 
нему оному А на п іи , утаити еіе стяж аніе, свлтыіЧ 
Соборъ опредѣли.іъ вразумити приличпою эпитиміею. 
Reno же есть, яко постановлепныя св. Соборомъ пра- 
вила о монахахь , праведиымъ призпалъ онъ соблюдати 
и о жеиахь мопашествующихъ. (Cm. v u  всел. Соб. 
прав. 19) (*” ).

(*” ) Творевій св. Васплія часть Ь въ русскомъ переводѣ,стр. 
127. 1-28.

(“" )  Подробныя Греческія уэаконевія объ имуществѣ лицъ 
ыоаашествующпхъ изложевы y насъ при изъясвевів 19 праввла 
r u  вселевскаго Собора. См. выше. Впрочемъ древвіе законы не 
лвшали моаашествующпхъ права завѣщавіл и въ томъ иыуществѣ, 
какое овв выѣліі послѣ встунленія въ мовастырь, еслп бьмв заковвые 
васлѣдвикіі y ввхъ no родству, съ тѣ иъ  толысо, чтобы третья часть 
всего имущества ихъвсегда принадлежала монастырю. Leoais Im p. 
Nov. 5. ар. Balsam, in can. 6. Concilii huius. СГ. Harmenop. Epit. can. 
sect. 4. tit. 1. item Instin . Xov. 1â3, 37. Basilic, lib. 4. (it. 1. c. 7. 8.
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7 . Д а не будетъ позволено пикому изъ епископовь со- 
зидати особснпаго для себя мопастыря, къ разоренію 
своея епископіи. Аще же кто обрящется дерзающгй 
па сге: такооый да подвергнется приличпои эпитиміи, 
a его новое построеніе, яко не получившее даже пра- 
вильнаго пачала къ тому, чтобы мопастыреш быти, 
да причислптся къ епископги, какь ея собствеппость.

Епископіею (επισκοπή) иазмвалась въ древііія вре- 
меиа, въ каждов евархів, каѳедралыіая церковь, прв 
котороіі обыквовеыно ж влв епископы, в доходами ко- 
тороіі содержался весь клвръ вхъ . И вогда епвскооіею 
назывался в собственно— архіереііскііі доыъ. Моиасты- 
ремъ въ правилѣ вазывается не собствевно обитель 
монашествующвхъ, a  отдѣльпое ж влвщ е, въ ввдѣ мо- 
настыря, или скита, в т . п. Случаіі, по которому дапо 
правило Собора, означенъ въ актахъ его слѣдующимъ 
образомъ : «видвмъ многія епископіп въ упадкѣ и въ 
«опасноств совершеннаго запустѣаія, отъ того, что пред- 
«стоятели вхі> необходвмое о ввхъ попечепіе в тщ а- 
«иіе обращаютъ ва созвданіе вовы хъ монастырев, в 
« истощая епископіи, и ухвщ ряя присвоевіе себѣ до- 
«ходовъ, стараются о приращеніи моыастырейо.

8. Божественное н  священное правило святыхъ Апо- 
етолъ пригпаетъ скопящихъ самихъ себя за самоубіііцъ, 
и аще суть свящеппнки , гізвергаетъ , аще лн же ne 
суть , заграждаетъ имь восхожденіе въ свящепство. 
Отсюду явнымъ становится, яко , аще скопящгіі самъ 
себя есть самоубгица, то скопящгй другаго безъ сом- 
пѣпія есть убійца. Того ради святьій Соборъ опредѣ- 
лиль : аще кто обличенъ будетъ , яко оскопилъ кого 
либо евоеручно ли, или чрезь повелѣпге : такопый да 
подвертется изверженію шъ своего чипа; аще же мі-
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р я т н ъ , da отлучится отъ общепгя церковнаго. (eu. 
Аоост. пр. 22 . 23. и і всел. Соб. прав. 1).

9 . Апостольское и Божественное правило подвергаетъ 
изверженію свящепниковъ, дерзающихъ бити вѣрныхь 
согрѣштшпхь, или невѣрныхъ нанеешихъ обиду. Сіе 
правило ne назпамепуетъ токмо біющихь своеручно, 
ио « посредствомъ повелѣнія, простгірающихъ истя-  
занге до жестокости. П  такъ поелику онымь прави- 
ломъ опредіьляется паказапге за біенге вообще : то и  
мы согласио опредѣляемь. Подобаетъ бо священнику 
Божію вразумляти пеблагоправнаго наставленіями и  
увѣщапгяліи, иногда же и церковньиін эпитиміями, a 
ие устремлятгіся на тѣла челомьческія съ бичами и  
ударами. Аще же нѣкіе будуть еовершеипо иепоко- 
ривы, и  вразумленію чрсзь эпитітіи непослушпы: та- 
ковыхъ ничто не возбраняетъ вразумляти предапіемъ 
еуду мѣстпыхь гражданскихь пачальниковь (см. Апост. 
прав. 27  и Аіітіох. 5).

10. Тѣ, кои евятую чашу, или дискосъ, или лжицу, 
или досточтимое облаченге т рапезы , или какой бы 
то ни было «38 паходящ ихся es алтарѣ сеященпыхъ 
и святыхъ сосудовъ или одеждъ, восхитятъ для соб- 
ствепнои корысти, или обратятъ es употребленіе не 
евященное, да подвергиутся совершепному изверженгю 
изь своего чина. Ибо едино изъ сихъ естъ осквернеиіе 
святыии, a другое святотатство. A  взимающихъ для  
себя ѵли для другихъ, на ne священное употребленіе, 
соеуды или одетды , внѣ алтаря употребляемыя , и 
ѵравило отлучаетъ, м мы купио отлучаемъ·, совершен- 
по же похпщают,пхъ оиыя подвергаемъ осужденію свя- 
тотатцевъ.

Соборъ дІ;.іаетъ различіе во 1-хъ между самыми
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вещами церковнымв , пменно между свящеііпыыи во- 
щами, впутрп алтаря употребляемымп для священно- 
дѣііствія (τα έν то Βνσιαςγφίω ігра χαι άγια), каковы папр. 
св. сосуды, крестъ, Евапгеліе, α пр., и тЬмп, которыя 
внѣ алтаря иаходнтся η въ самое священііодѣйствіе вѳ 
входятъ (τα і&ЭЪ  του Βνσιχςνριον άφωρισμενχ), куда отно- 
сятся il церковиыя депьги. Во 2 -хъ  Соборъ иолагаетъ 
разлвчіе между самыіш преступленіяііи отіюсвтелыю 
всѣхъ этихъ вещеіі: между совершенпымъ похиіценіемъ 
ихт., u обращеніемъ на какое лпбо частное для с е б я , 
несвященное употреблепіе вхъ , хотя бы и бсзъ п о- 
хпщенія , папр. взятіо церковныхъ сосудовъ, или 
локрововъ , в пр. для домашняго употреблеііія. Со- 
образыо такому различію вещеіі u престуалеііііі, свято- 
татство подвергается не одвваковому паказанію. Свято- 
татствомъ собствевоо пазывается похпщеіііе, илп зло- 
употребленіе вещеіі свящ еи вы х ъ , алтарю орииад- 
леж ащ вхъ; равио в совершеыное похвщеніе вещеіі не 
освящ еииы хъ, навр. цсрковныхъ депегъ. Впіювные 
въ томъ священнослуліители лишаготся сапа. Но уію- 
требленіе частное, ие церковное, вещеіі ne освящ ен- 
н ы х ъ , безъ похищенія , иаказывается мсыѣе , иежели 
святотатство , только отлученіемъ , т. е. отрѣшеніемъ 
свящ енно-в?церкоиио-служвтелеіі. A міряпе, по цер- 
ковпымь враввламъ, за святотатство подвергаются от- 
лученію отъ св. Т а в н ъ , почти па столько же лѣтъ, 
какъ за прсліободЬяпіе (т. е. около 15 лѣтъ: см. св. 
Григор. нвсс. 8. сн. Апост. прав. 73). (“ “).

(“’°) ІІо закону Моисееву впновные гь  свптотатствѣ подвер- 
гались побіеоію камняии. Inc. Нав. 8. Ііо законамъ Грекоримскниъ 
допускалось различіе между церксвныки вещааш свящевными, no 
освящоііныміі, и частвымъ лицамъ привадлежащіши, хотя бы η вь
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11. Преснитеровъ , или діаконовъ, пріемлющѵхъ па 
себя мірскія начальствеішыя должности или попече- 
нгя I или  es долшхь мірскихъ начальственныхъ лщ ъ  
званге управителей, Божественныя и священнып пра- 
вила нодвергають извержепію. Тоже и мы подтвер- 
ж дая, и о прочихъ, принадлежащихъ кьклиру , опре- 
дѣляемъ: аще кто изъ нихъ вступитъ es мгрскія на- 
чальственныя должности, tu n  es домахь пачальствен- 
иыхъ лицъ, или въ градскихь предмѣстіяхъ пргиметъ 
на себя званіе управителя : таковый да изженется 
изь евоего клира. Ибо, no речениому отъ самахо Хри- 
ета истипнаго Бога нашего, и неложному слову, им- 
ктоже можеть двѣма господинома работатгі (Матѳ. 
6: 2 4 . См. Аоост. 6 . 81 . іѵ всел. 3. vu  всел. 10).

12. Святыи и вселенскйі іиестый Соборъ подвергаетъ 
извержеигю тѣхъ изъ клира, которые, безъ согізволе- 
нія епископа, литургисаютъ, илгі крещающь es молит- 
венныхъ храминахъ , внутри дома находящихся : со- 
гласно cs симъ и мы опредѣляемъ : да будутъ назна- 
чаемы литургисающге es молитвепныхъ храминахь , es 
домѣ находящихся; явно же есть, яко назиаченге еіе 
дается имъ отъ епископа того мѣста. Аще же кто 
кромѣ сихъ, безъ соизволенгя епископа , вторгаясь es 
домы дерзнетъ коснутися совершенііі литургіи: тако-

церкви ваходпщимнся. Похищевіе первыхъ бьио судвмо , какъ 
святотатетво; изъ вторыхъ такой-же судъ былъ за вохвщевіе церк. 
девегъ, за прочія общій судъ, какъ за обыквовевное хищеніе ; no· 
хищевіе вещеіі, хотябы и свящеввыхъ (вавр вковъ) , во привад- 
дежаіцвхъ ве Ц ерквв, a частнымъ дацаиъ, святотатствомъ ве по- 
читаіось. ('вятотатство првзвавадось уголовнымъ преступдевіенъ 
н ваказывалось жестокиыи тѣлесными казняив и ссьмкою, a ивогда 
и смертію. Vid. Leonis et C onstant. Eclog. tit. 28 $ 34. Photii 
Nomoc. lit. 2 cap. 2. JBalsamon. ad can. cit.
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выи da нзвержется; a бывшіе cs пиліь вь общент да 
подвергнутся отлученгю (см. ѵ*і всел. 31. 59).

13. Аще который пресвитеръ ѵли діаконъ, no нѣко- 
торымъ обаппеніямъ, зазрѣвъ своего епископа, прежде 
еоборнаго ѵзслѣдованія и разсмотргыігя и совершеннаго 
осужденія его , дерзпетъ отступити отъ общенія еъ 
нимъ, и  we будетъ возносити имя его въ свящеппыхъ 
молитоахъ на м т ургіяхъ  , no церковпому прсданію: 
таковьій да подвергнется изверженію , и да лишится 
всякія священническія чести. Поелѣдующіе же тако- 
вому, аще суть пѣкге отъ священиыхъ , такожде да 
лишеньі будутъ своея чести: аще же монахи или мг~ 
ряне, да отлучатся вовсе отп Церкви, доколѣ не от~ 
вергнутъ сообщенія съ раскольниками, и не обратят- 
ся къ своему епископу (см. Апост. 31. Антіох. 5 . 
Карѳ. 10, 11). П ·

14. Аще который епископъ, поставляя предлогош  
вину своего митрополита, прежде соборнаго разсмот- 
рѣнгя, отступитъ отъ общенія съ пимъ, и не будеть 
возносити имя его , no обычаю , es Божеетаешюмь 
тайподгъйствіи: о таковомъ святыи Соборь опредѣ-

I*-'1) Правило Собора ыежду прочпмъ уномиваеть о возеоше- 
ніи ва JOTypria еппскопскаго вм енв, и называетъ вто церковяымъ 
преданіеігь. Какъ древве ѳто преданіе, шожно видѣть взъ кввгь 
даже Апостольсквхъ поставовлевііі, гдѣ собрапы иреданія и уста- 
вовдевія иервыхъ двухъ вѣковг, п гдѣ въ чивѣ литургіи, на вкте· 
віпхъ упошіпаетсп: «о епоскоиѣ вашемъ Іаковѣ, (Іерусалвискоыъ, 
братѣ Госиодвемъ) и иаствѣ его помоіимсп». Также: «о еписковѣ 
Клвиевтѣ (Риискомъ) и паствѣ его помолимся.» Const. Apost. lib. 
8. cap. 10. Слѣд. обычай этотъ сохраввлся отъ Аностоіьскаго вре- 
менп в предавія. Слѣдующія праввла Собора (1 4 .15j воказываютъ, 
что епископы должвы бьмв визпоспть ва шолвтвахъ вмеаа свопхъ 
областвыхъ митроаолвтовъ , a ыптрополпты имева окружвыхъ иа- 
тріарховъ.
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лилъ: da будеть низлож енъ, аще токмо обличенъ бу- 
деть, яко отступилъ отъ своего мгтрополита, и  со- 
творгілъ расколъ. Ибо каждыи должень вѣдати свою 
мѣру: и ниже пресвитеръ да ne пренебрегаетъ своего 
епископа , нгіже епископъ евоего мгітрополита (см. 
предъидущ. правило).

15. Что опредѣлено о пресвитерахъ и епископахъ и 
мнтрополгітахь, то самое, и паипаче, приличеетвуеть 
патріархамъ. Посему, аще которыіі пресвитсрь, или 
епископъ, или митрополитъ, дерзнетъ отетупити отъ 
общенгя cs своимъ патріархомъ, и не будетъ возноси- 
ти чмя его, no опредѣленпому и установленному чи- 
ну , es Божествепномъ таіінодѣиствіи, no прежде со- 
борнаго оглашенія и совершеннаго осужденгя его, учи- 
тітъ расколъ: таковому Соборъ опредѣлиль быти со- 
вершенио чужду всякаго свпщепства , аще токмо об- 
личень будетъ es семъ беззакопіи. Впрочемъ tie опре- 
дѣлено и утверждепо о т ѣ хъ , кои, подъ яредлогомъ 
нѣкоторыхъ обвиненій, отступаютъ отъ своихь пред- 
етоятелей гі творятъ расколы и расторгають един- 
етво Церкви. Ибо отдѣляющіеся отъ общенія cs пред- 
стоятелемъ, ради пѣкія ереси , осужденныя свптыми 
Соборами или Отцами, когда т. е. онъ проповѣдуетъ 
ересь всенародпо, и учить оиой открыто es Ц ерт и , 
таковые аще и оградятъ себя отъ общенія cs глаго- 
лемымъ епископомъ , прежде соборнаго разсмотрѣнія, 
не токмо ne подлежатъ положенной праеилами эпи- 
тиміи, no и достоішы чести, подобающеіі православ- 
нымь. Ибо они осудили ne епископовъ , a лжееписко- 
ηοβв м лжеучителеи , и ne расколомъ пресѣкли един- 
ство Ц еркви ,  no потщилисъ охранити Церковь отъ 
расколовъ il раздѣлепги.
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Это праввло служптъ дополнепіемъ двухъ предъ- 
идущихъ. Тамъ опредѣляюхся отвошевія священно- 
служвхелеЦ къ епвскопамъ и епвскоповъ кт> (древнимъ) 
мптрополихамъ: здѣсь отношенія епаскоповъ η ывхро- 
политовъ— къ патріархамъ. Сущность правилъ та, чхо 
подчииеиные служихелв Церквп ие пмѣютъ права, по од- 
ввмъ обвиыепіямь, своимъ илп чужвагь, возводомымъ ва  
вачальствугощвхъ, выходить изъ подчпнеиія вмъ, пре- 
жде изелѣдоваяія и рѣшенія обвипенііі, установленнымъ 
порядкомъ. Еслвбы даже подчипепные іиогли по спра- 
ведливости въ чемъ лвбо упрекать начальствующпхъ, 
в тогда не должвы присвоять себѣ непринадлежащаго 
надъ ними суда. Однпмъ изъ видпмыхъ знаковъ Церков- 
наго подчиневія свящсвнослужителеіі епископамъ , a  
епвскоповъ обласхнммъ мвтроволнтамъ в т. д ., всегда 
было возношеніе еішскопскаго имени ва  молитвахъ 
при свящ евводѣвствів. Правила собориыя запрещаютъ 
священвослужителямъ оставлять no провзволу и этотъ 
знакъ подчинеііія свящеяноиачальствующимъ, прежде 
судебпаго рѣгаенія ихъ дѣлъ . И ваче такоЬ посту- 
покъ со стороны подчввеіш ыхъ правила пазываютъ 
расколомъ. Но въ послѣднемъ взъ указаниыхъ теперь 
враввлъ првсовокуплеію къ  сему еще одио весьма важ- 
вое опредѣлевіе. Именно— только въ одномъ слѵчаѣ 
дозволяется подчинеинымъ свящеииослужителямт. пре- 
рывать церковвое общевіе съ начальствуюіцимъ лв- 
цемъ,— когда бы оно стало проповѣдывахь какое либо 
еретическое учевіе , прохнвыое православвоп Церквв. 
Ибо тогда онп, говоритъ правило Собора, такимъ ох- 
дѣленіемъ охъ лжеучихеля , не варушаютъ едввства 
Ц ерквп, a  и а п р о ти в ъ , охраыяютъ ее отъ раскола,
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производимаго лжепастыремъ (*и). Ho и при семъ слу- 
чаѣ поставляются иа впдъ два главныя условія : а) 
если оредстоятель проповѣдуетъ ученіе, явно противное 
ученію каѳолическоп Церквв в уже осужденвое св. От- 
цами илп Соборамв: a не частйую какую лвбо аіысль, 
которая аіогла бы показаться коаіу лвбо неправильеою, 
и особенной важвоств въ себѣ ве заклю чаетъ , такъ  
что легко можетъ быть в исправлена, безъ обввыепія 
въ аредвамѣрепномъ веоравославів; б) еслв лжеучевіе 
прововѣдуется открыто в всеыародио въ Ц ерквв, ког- 
да т . е. оно является уже обдуманнымъ в иаправ- 
ляется къ  яввому вротвворѣчію Церквв, a  не частвыыъ 
только образомъ вы сказывается, когда еще такимъ же 
частвыаіъ образомъ ова шожетъ быть облвчева в о т -  
вергнута, безъ варушевія мвра Ц ерквв.

16. Отнюдь да не поставляется епископъ es moti 
Церкви , которои предстоятель живъ еще, и пребы- 
ваетъ es сеоемъ достоинствѣ, развіь аще самь добро- 
волыю отречетса отъ епископства, Ибо падлежить 
прежде привести къ концу закониое изслѣдованге випы, 
за которую онъ имѣетъ удаленъ быти отъ епископ- 
ст ва , и  тогда уже , no его низложснги, возвести на 
епископство другаго , вмѣсто его. Аще же кто изъ 
епископовs , пребывая es своемъ достоинетвѣ , и не 
хощетъ отрещися, м не желаетъ паети народь своіі, 
но, удаляея изъ евоея епископіи, болѣе шеети мѣспцевъ

("*) Примѣры въ этомъ родѣ нерѣдко встрѣчаютса вт> древ- 
ней исторіи Церкви. Такъ напр. вогда Несторій, еішскопъ Копстав- 
тниоіюльскііі, всевародво вачалъ отвергать свлщешюе ваииевовавіе 
Боюродицы, приваддежащее пресв. Дѣвѣ Маріп, то клиръ п народъ, 
ne вытерігЬвъ хулы еретика, въ тотъ-ж е часъ вышелъ взъ храма 
il не хотѣхь ішѣть никакою общсиія сь  Несторіемъ.
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остаетса въ другомь мѣстѣ, не бывъ удерж иваемь пи 

царскимь повслѣніемъ, пи исполненіемъ порученгіі своего 

пат ріарха  , нѵже бывъ одерлсимъ т яж кою болѣ зн ію , 
дѣлающею его совершенно недвиж имыш : т аковыіі ни 
едипою изь речеиныхь причгінъ не воспящ аем ы й , но 

удал т ш ій ся  отъ своея епископги , и въ иномь мѣстѣ 
далѣе шестимѣсячиаго времени пребывающіи , да  бу-  
детъ совсршенио чуждъ епископскія чести гі достоип- 

ст ва , и на его епископію да будетъ возведенъ другоіі, 

вмѣсто его. (си. Сардик. 12. Карѳ. 82. ш  всел. 9. 
Антіох. 17) ("*).

17. И еобходимо и  сіе опредѣлити : чтобы впредь 
никто изъ міряиъ , или монаховъ не былъ внезанпо воз- 
водимв на высот у епископства , но чтобы каж дый, 
no испытаніи преж де es церковныхп степеняхъ , вос- 
пріималъ рукополож енге во епископа. Ибо хот я  до- 

нынѣ нѣкоторые изъ мопашествующихъ, или м ірскихъ, 
no требовангю пужды , и были вскорѣ удостоиваемы  
епископекія чести « превзош ли другихъ добродѣт е- 

лгю, и  возвысили порученпыя имъ Церісви : однако  

рѣ дко бывающаго нв пост авляя es закопъ Ц еркви , опре- 
дѣляемъ, отнынѣ сему уж е нв быти: но правильно р ук о -  

полагаемЫи да пройдетъ чрезъ всѣ степени священетва, 
исполняя  es каж домь положеиное закономъ время.

Правило это очевидно излоасепо по поводу со-

(о™) н Сл ,зЯ цц заыѣтить, что это правило положено по поводу 
псторіп самаго патріарха Фотія, который, хотя п противъ желанія 
своего, поставлевъ бьмъ еще прп жіізвп Игватія, сослапнаго толь- 
ко гражданскою властію вь заточевіе, но сщс вв отъ престоіа 
своего не отрекшагоия, nu цсркивыыиъ судомъ не осужденпаго, — 
что и было прачиною снутъ въ Конставтинопольской Церквп — На 
основавіи этаго же правила y васъ судеми п осудилп ІІатр. Никова 
за самовольвое удалевіе отъ своеіі каѳедры.
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бытііі, пропзшедшихъ въ Константинопольской Церквп 
отъ поставленія самаго Ф отія въ саиъ патріаршііі. 
Извѣство , что онъ бы лъ взбравъ ва  ватріариіество 
взъ  свѣтскаго звавія в въ  одну ведѣлю прошелъ всѣ 
церковныя степени. Хотя это было ве безпрвмѣрмо 
въ исторіи Церквв , в оправдывалось подобнымъ по- 
ставлеиіемъ Нектарія, Тарасія, НикиФора —  въ томъ 
же Царѣградѣ, Амвросія— въ Медіоланѣ, пзъ которыхъ 
первыіі и послѣдиііі были ве только міряне , во еще 
в некрещениые, в уже при самомъ избраиіи крещены: 
тѣмъ ве менѣе поставленіе Ф отія , врв неблагопріят- 
в ы хъ  для вего обстоятельствахъ, водвергалось силь· 
вому варекавію  , особенио со сторопы Римскоіі Цер- 
к в в , въ котороіі уже въ IV* вѣкѣ положено было 
вротиввое правпло (Сардик. 10) (ам). И  это варекавіе 
вобудило саыаго Ф отія— прииять ва Соборѣ ва буду.- 
щее время правило, чтобы взъ свѣтскаго званія , влв 
взъ ряда простыхъ ыонаховъ , ne возводпть внезашю 
ва  епископство, a не вваче, какъ вроводя no всѣмъ 
степевямъ священства , чрезъ ве малое время в съ 
строгимъ испытаніеыъ. Стоитъ заіиѣчанія, какъ самъ 
ватріархъ Фотііі судилъ о своемъ взбрапіи. Въ посла- 
віи къ папѣ ЬІпколаю , послѣ этого салаго Собора , 
Фотііі пвсалъ: «мнЬ говорятъ, что въ избраыіи моеыъ 
варушеііы законы , воспрещающіе возводить міряііъ 
вт. саыъ епископсків. Кто же ихънаруш илъ? Т о тъ л в , 
кто сдѣлалъ василіе, в л іі тотъ , кому его сдѣлалв ? 
Надлежало противиться, в я противплся, даже болѣе, 
вежели сколько віожво б ы л о , η еслибы ве боялся

(*м)  Cu. ваш е издожеоіе оравила Сардикскаго Собора. Разд. 1. 
стр. 481.
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возбудвть болыпеп бурв , противустоялъ бы до самой 
смерти. Впрочемъ Церковь Констаитвнопольская невмѣ- 
ла доселѣ правнлъ, въ иарушеніи ковхъ насъ упрекаютъ.
Я бы  могъ остановиться на свхъ словахъ, но ве в а -  
мѣренъ оправдываться. ГІпкогда ие желалъ я  мѣста 
сего, и вротввъ воли пребываю ва немъ: во я должевъ 
фправдать память отцевъ моихъ, НвкиФора в Тарасія, 
которы хъ осуждаютъ радв віевя. Говорятъ, будто ахъ 
рукоположили въ епископы воарекв канонамъ, потому 
что возведевы былв взъ ыірскаго чвва ; ио овв ые 
звали сихъ праввлъ, a вѣрво соблюдалв только тѣ , какія 
былн нмъ взвѣстыы. Каждый должеиъ соблюдать свов 
враввла, в есть враввла, прииятыя одпвми, хотя другіс 
о іів х ъ  вовсе ве слы халв. Мы осуждаемъ того, кто по- 
свящ аетъ діакова во епископа мваіо вресввтерскоіі сте- 
пенв ; для другвхъ же сіе безразлвчво. Ни отъ кого 
не требуется соблюденіе непринятаго вмъ закова, еслв 
бы только онт. ве нарушалъ вІ;ры в вселенсквхъ пра- 
вплт.. Лю дв, взвлекаемые взъ мірснаго чвва для епи- 
скопства , заслужпваютъ ве хулы , во большихь в о - 
х в а л ъ , доелику за добрую вхъ жвзвь предпочтепы 
былв уже облсчеввымъ въ священство. He одежды в 
ве власы , в ne долгота времепв , a вравы , дѣлаютъ 
достоіівьш в епископства ; не о себѣ говорю , вбо ве 
выѣлъ ни вравовъ , вв одежды , но о дѣдѣ моемъ 
Тарасіѣ в о НикиФорѣ; говорю о А мвросіѣ , кото- 
раго , вѣрво востыдвлвсь бы осудвть Л атвн яи е , какъ 
лучшую славу своеіі зеылв , издавшаго ва  вхъ языкѣ 
столько полезныхт. пвсанііі. He осудятъ они в Некта- 
р ія , еслв съ шіЕіъ вмѣстѣ не захотятъ осудить в лсе- 
левскііі С оборъ, утвердввшііі его взбравіе. Одвако в 
тотт. в другов, ве только былв віірявамв, но даже ne-
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креіцеипыми , когда ихъ взбралв въ епископы. He 
хочу говорить о Григоріѣ , отцѣ Богослова, в Ѳ алас- 
сіѣ Кесаріпгкомъ, u о другихъ епяскопахъ, которыхъ 
никогда не обввнялц за такого рода производство. Го- 
ворю же сіе не для распреп, потоліу что я согласился 
ыа Соборѣ, чтобы ввкакой м ірявввъ, ила мопахъ впредь 
не поставлялся въ епископы , не проведя извѣстное 
время въ каждоіі степени; ибо мы всегда готовы о т -  
кломять соблазны , если только это возможво безъ 
грѣха. Оскорбительио было бы  вамятв отцевъ нашихъ 
врпзвать , u за прошедшее время , ыаблюдаеыое вамв 
враввло: но пѣтъ викакоіі препоиы сдѣлать закопъ для 
будущаго. 0  еслв бы Церковь Ковставтввопольская 
всегда его сохравяла!— я бы взбѣжалъ обремевввшвхъ 
ыеия заботъ» (“ *).

§ 64. П р а в п а а  Со&ора К о н с т а н т и н о п о ль с к а ео , 
во  х р а м ѣ  св . С о ф іи .

Когда долговременпыя сыятенія въ Коистаіітиво- 
польскоіі Церкви, вровзшедшія отъ поперемѣннаго воз- 
выш евія в визложенія двухъ патріарховъ, И гнатія в 
Ф отія , прекратилнеь смертію перваго в новммъ воз- 
стаповленіемъ вослѣдняго: тогда для утвержденія мвра 
Церквв в соглашенія всѣхъ разномыслящнхъ, особевво 
же Римскоіі каесдры съ Цареградскою, составился въ 
Ковставтвповолѣ , въ 879 году , мвогочвсленныы Со- 
боръ (взъ 383 евископовъ) , съ мѣстоблюстителязми 
всѣхъ Восточвыхъ патріарховъ в легатааів папы Рим- 
скаго —  Іоанпа. Утеердивъ общее церковиое единеыіе

{"*) P h o tü  Epistola ad p. Nicolaum. ap. Labbeum. Concil. T. 9.



(хотя ne на долго) η отвергнувъ все, сдѣлаппое прежде 
протпвъ Фотія , признавъ его законнымъ пасгыремъ 
Церквп, Соборъ изложплъ три правпла, истребоваішыя 
обстоятельствами времени (*“ ).

1. Святый и вселенстк Соборь опредіьлгілъ: аще ко- 
торые гізъ Италійскихъ клириковъ , ьли мірппъ , или 
ѵаъ епископовъ , обитающге es Азіи, или въ Европѣ , 
илгі es Ливіи , подверглися или узамъ опыученія оть 
таинствъ, гии тверженгю изъ своего чина, илн апа- 
вемгь оть святѣішаго папы Ioanna: тѣ да будутъ и 
отъ святѣітаго Фотія патргарха Константнпополь- 
скаго подиержены тому же степепгі церковпаго папа- 
запія. И  которыхъ клириковъ, или мірянь, или архі- 
ереискаго tu n  герейскаго чгша, Фотгіі свптѣишііі пат- 
ріархъ нашъ, es какомъ бы то ті было предѣлѣ, под- 
вергнетъ отлучепгю, или изверженію, или проклятію , 
тѣхъ и святѣіішііі папа Іоаннъ , и еь п и ш  святая 
Божгя Римекая Церісовъ да признаетъ подъ тѣмъ owe 
осужденгемъ эпитимги находящимися. Притомъ es 
прегшущсствахъ, принадлежащихъ святѣіішему пре-

(*’*) Въ нѣкоторыхъ сборввкахъ втотъ Соборъ вазывается 
V III  вседевсквнъ, какъ о а ъ  и  самъ себя вазываеть, въ свопхъ пра- 
ввлахъ. Надввсавіе его гласіітъ: χα νβ ν ·«  і « т і З < і г і (  * « ра  т ц $  « у eu vo

i e « ,  т ч с  ( У  т »  π ΐ ρ ι ω ν ν μ ω  v o c w  τ η 5  Ѳ з о и  ) ο · / ο ν  в о р і я ;  < u $ a e q f ,  х я і  Τ ϊ ΐ ς  ζ —  

оиви/і8Уіх>)У συνοοον ß t f i л и л в а щ і,  n a n g y  i t  ιχιβματιχνιν xui a l f s r u q v  vXa-jyjt

άπ ιΧαβαβνι. Посдѣдввмв сдовавш указываетса на умиреніе Церкви, 
послѣдовавшее ва втоыъ Соборѣ, a первы ми-на утверждевіе имъ 
дѣявій Собора VII вселенскаго. Vid. Beveregn  pandect. T. 2. Cu. 
Слав. Кормч. Латввскіа пздавія актовъ сего Собора вадобво чптать 
съ  осторожностію : ибо овв ве свободны отъ нѣвоторыхъ повреж- 
девій no првстрастію къ Ринской каеедрѣ. Лучшее и&іожевіе Со- 
бора ножво ввдѣть y Иліа Ліипятія въ его сочввсвів : камень со- 
блазна, влв всторвчесвое изъясвевіе причивъ раздѣдевія Восточной 
в Заиадпои Церквв. Сиб. 17S3. иер. сь  Греческаго.



574

етолу Ргшскія Церкви и ея предеѣдателю, совериіенно 
да не будетъ никакого нововведепгя, пи пыпѣ, ни впредь.

Это правяло есть памятникъ времеиио возстанов· 
лепваго на СоборЬ едввепія между Церквами Восточ- 
вою п Западпою, въ лпцѣ первосвятптелеіі вхъ— Ф отія 
u Іоавва. Особенно замѣчательиы послѣднія слова пра- 
вила: оыи предупреждаютъ и отвергаютъ всякое ново- 
введевіе въ вравахъ Римскоіі каѳедры , сверхъ тѣхъ 
преимуществъ, какія были предоставлены еіі древппми 
□равііламп Церквв вселевскоіі, т. е. вервеиства въ 
ряду патріарвшхъ каѳедръ и старѣпшвпства Рвмскаго 
іерарха вредъ врочнмв вастырямв каѳолическоіі Ц ер - 
кви (і всел. 6. u  всел. 3. іѵ всел. 28 . ѵі всел. 36),—  
no ве главепства вселенскаго, вли вреобладавія власти 
надъ всѣыи вастырямв в Церквамп Христіавсквмв. 
Въ то время, когда былъ этотъ  Сиборъ (въ IX віікѢ), 
такія прптязанія Рнмскнхъ папъ уже слшпкомъ рѣзко 
высказывались ; особевно ови ве переставали врпяп- 
мать къ  себѣ отлучеввы хъ влв извержепныхъ клири- 
ковъ взъ другихт. Церквеп, в вредъявлялв своа права 
отмѣиять цроизвесеввыіі мѣстпыми властямп суд^ь вадъ 
такимв людьми: что было вротивво всѣмъ правиламъ 
Ц ерквв, вровзводвло чрезвычаііные безпорядки въ дѣ- 
лахъ церковныхъ u горькія ііепріятпости ыежду патріа- 
ршимв каѳедрами. Л егаты Римскіе, бывшіе ва Соборѣ, 
прпнуждены были согласиться безпрекословно ва его 
поставовлевіе вротивъ такихъ злоупотреблеиііі.

2 . Святыіі и  вселепскіи Соборъ опредѣлилъ: аще ко- 
торый епткопъ , или кто иныи архгерейскаго сана, 
восхощетъ сііити въ монашескос окитге . u стати па 
мѣсто покаянія: таковыіі впредь уже да не взыскуетъ 
употреблетл архіерейекаго достогтства. Ибо обѣты
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мотшествующшъ содержатъ въ себѣ долгъ повипове- 
нгя и учепичества, a не учительства, ѵли начальство- 
ванія : опгі обѣщаются не иныхъ пасти, но пасомыми 
быти, Того ради, какь выше речено, постановляемъ : 
да никто изъ паходящихсп въ сословіи архгереевъ гі 
пастырей не низводить самъ еебе на мѣсто паеомыхъ 
и  кающѵхся. Аще owe кто дерзнетъ сотворити сге , 
послѣ провозглашсніл и приведепія въ гшѣстпость про- 
изноеимаго ныніь опредѣлепія: таковый, самь себя устра- 
ниьъ отъ архіереііскаго мѣста, да не возвращается къ 
прежнему достоинству, которое самылѣ дѣломъ от-  
ложгілъ.

0ТО правпло въ свое время относилось кт> тѣмъ 
епископамъ, которые вступал» на епископскія каѳедры 
не изъ мопашествующпхъ , a изъ лвцъ безбрачпыхъ 
бѣлаго духовенства. Случалось, что въ савѣ еппскоп- 
скомъ опи изъявлялв желаніе прппять мопашество. 
П о такимъ случаямъ возпвкъ вопросъ: могутъ ли т а -  
кіе епископы удержввать каѳедры свои в права епи- 
скопскоіі властв , влв долясвы отречься отъ нвхъ в  
уясе ввзоіітв ва  вопрвще смпрепиыхъ в  уединенныхъ 
водвиговъ ивочества? Свачала мвѣвія былв не согла- 
свы : во по обще.чу рѣшевію какъ Восточвыхъ пасты- 
реіі, такъ  в Заиадныхъ пословъ, Соборъ овредЬлвл-ь, 
чтобы съ првнятіемъ мовашества епископы уже оста- 
влялв свое вачальствовавіе вт> Ц ер к в в , в отрекались 
отъ честа в власти , епнскопству , a ве мовашеству 
иринадлежащихъ. Ибо ввочество есть подвпгъ покая· 
в ія  , и обѣты его, какъ выражаетъ вравило Собора, 
закліочаютъ въ себѣ долгх послушавія в учевичества 
д уховваго , a ве учвтельства в вачальствованія. Сему 
ве противорѣчвтъ то, что въ православноіі Церкви отъ
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первыхъ вѣковъ мопапіествующіе по препмущсству 
были пзбираемы па епаскопство: вбо иное дѣло— мо- 
нашество прежде епнскопства, ииое —  поелѣ принятія 
его. Епископство само no себѣ не унпчтожаетъ обѣтовъ 
монашества, и мопашествующііі, принимая санъ святп- 
тельскіп, не оставляетъ этихъ обѣтовъ, ne отрекается 
отъ ввхъ : hо ыопашество само по себѣ отрицаетъ ври- 
своепіе себѣ всякоп внѣіпиегі чести и властп, и такпмъ 
образомъ, еписковъ, въ своемъ саігЬ прпішмавшій обѣты 
ииочества, тѣмъ самымъ уже отрека.іся отъ высокихъ 
иочестеіі и правъ святвтельства. Къ настоящему вре- 
мени правило Собора, по изъясненію толкователей, мо- 
жетъ имѣть приложеніе вт> томъ случаѣ, когда бы кто 
взъ епископовъ пожелалъ принять строжавшіе обѣты 
высшей степеви иночества, влв такъ  иазыоаемоЦ ве- 
лвкон схпмы (το μεγχ σχήμα). Въ такомъ случаѣ власть 
в честь епвскопская была бы для него уже ne совмѣ- 
етна съ повьрмъ званіеіиъ (*” ). Во всякомъ же слу- 
чаѣ Соборъ даетъ свое праввло ne въ томъ смыслѣ, 
чтобы епвскопство унижалось монашествомъ, a чтобы 
епископствомъ ве разрушалвсь обѣты м оваш ества, в 
ве съ тѣыъ, чтобы епископамъ препятствовать въ до- 
бровольномъ всволневіи подввговъ иночества, a чтобы 
не было только противорѣчія в вротвводѣвствія между 
добровольвымв подвигами по обѣту и обязанпостяии 
по епископскому звавію (”” ).

(■'·'} Balsamon. M ath . B lastar. synl. lit. Б . сяр. 29.
(**') Славпнскан Кормчая расиростравяеть правіио Собора и 

на пресвитеровъ η діакоиовъ, пришшающихъ нонашество; это сира- 
ведливо в г  томъ отвошеаіи , что въ ыонашествѣ ве удобно испол- 
вять обязаввости приходскихъ священпослужителей ; a свпщсвваго 
сана, съ привятіемъ мовашсства, ови не дишаются.
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3 .  Аще кто изъ мгряпъ , возпреобладавь и прене- 
брегши по-велѣпія Божін и царскія, и поругавшись до-  
стойнымъ благоговѣпія церковньімъ уст аваш  и аако- 
иамъ, дерзнетъ бити, гіли заключатп es темтщу епи- 
скопа, iu ît безъ випьі, или подь вымыіиленпыми предло- 
галіи чины: таковыЬ да будетъ анаѳема.

Закоиы Бояфскіе н граждаыскіе всегда ограждалн 
неприкосновениость свящ енвы хъ лвцъ Ц ерквн , не 
только отъ насилія , но u отъ всякаго повошевія и 
унвчвж евія. Самъ Апостолъ П а в ел ъ , ыа судѣ предъ 
первосвящевникомъ Аваыіею , не знавъ о его савѣ и 
провзвесши справедливую укорвзпу ва его весправе- 
длпвость u жестокость, сказалъ потомъ предстоящвмъ: 
не вѣдахъ братіе , яко архіерей есть : писапо бо есть: 
кпязю л:оде& твоихъ да не речеши зла (Д ѣяв. 23 : 
2— 5 . сп. И сх. 22: 28) (*” ). По законамъ Греко-ри.ч- 
скиыъ еввскопы освобождены были отъ всякихъ встя- 
занШ ва с у д ѣ , отъ тѣлесныхъ ваказавій , даже отъ 
вызыва свѣтскою властію ва судъ , кромѣ случаевъ 
особыхъ вовелѣвш верховвоіі вл асти , по которымъ 
они ыогли быть преданы суду гражданскому. Тѣмъ 
діенѣе частвымъ лвцамъ могло быть дозволено оскорб- 
лять священный санъ каквмъ либо насиліемъ, особеино 
так и ы ъ , о какомъ въ вравилѣ Собора уподишается. 
0ТО всегда почиталось уголоввымъ преступлевіемт. (мо) . 
Особенное же праввло объ этомъ ва Соборѣ положеио 
no поводу злоупотребленій власти в с в л ы , какія д ѣ - 
лали вногда свльвые зеылп въ отношевіп къ смпрен-

(*“ ) Еврейское |j" |3  озвачаетъ вмѣстѣ и квязя в сващеввика, η 
потоыу эти слова ве рѣдко въ св. Писавіп безразлічво употребляютсл.

(·*·) Justin . Nov. 123. cap· 8. 26. 27. 31. Basilic, lib. 3. tit. I. 
41. cap. 42. 43. 47.
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ны иъ пастырямъ Церкви , когда не видѣли отъ нихъ 
угожденія своимъ страстямъ, или не терпѣли ихъ об- 
личеніа въ неправдахъ в порокахъ. Это въ особевно- 
сти случалось въ бѵрвое время господства ересей, быв- 
шихъ подъ покровительетвомъ силыіыхъ иіра ; тогда 
пастыри, твердые вт> православів , жестоко страдали 
отъ буйства и насилія еретиковъ.
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ОТДѢЛЕНІЕ ΤΡΕΤΙΕ.

О Е О З Р Ѣ І І І Е  Д О П О  Л І П І Т Е Л Ь Н Ы Х Ъ  С Т А Т Е Й  В Ъ  Д Р Е В П Е М Ъ  

Ц Е Р К О В П О М Ъ  К А Н О Н Ѣ ,  И Л И  П О С  Г А П О В Л Е Н І І І  М Ѣ С Т -  

В Ы Х Ъ  Г Р Е К О - В О С Т О Ч Н Ы Х Ъ  С О Б О Р О В Ъ  D П А С Т Ы Р Е П .

§ 65. Со&орныя МНѢНІЛ (àmywzις trjveâixcu).

П о мѣр-fe того, какъ возшікалп въ Церквп разпаго 
рода вопросы , по дѣламъ ея ^правлепія , изъ повре- 
менныхъ рѣшенііі этпхъ вопросовх сосгавля.ш сь ыовыя 
каііовическія статьи, которыя, хотя п не имѣли силы 
равноіі съ опредѣленіямп древнчхъ вселепскихъ Собо- 
ровъ и Отцевъ Церквп, и не еоставлялп существеиныхъ 
частеіі основпаго церковпаго канопа,— такъ какъ опъ 
бы лъ уже опрсдѣленъ,— однакожъ служилп дополне- 
ніеаіъ къ ііевіу, и получали свою силу отъ употребле- 
н ія . Таковы въ разиыхъ сборникахъ (послѣ Фотія) 
иаходоыыя яаяіи соборпыя мпіыіія (άπογχσεις συνολχαι) , 
капоническге отвіыгпы (αποκρυει; συνβλχαι) , канопическія 
мнѣиія разпыхъ лицъ (χανον«αι μείετχή a т . п.

Управлеиіе Церквп Восточіюіі вообще было снііо- 
дальное, даже при оатріархахъ, въ котородіъ важиѣіішія 
дѣла церковныя рѣшалпсь ие властію о д і і о г о  лица, по 
всегда совѣщапісліъ и общимь голосомъ нѣсколькихъ 
правительствующихь лиц-ъ, въ сиошеиіп съ оравитсмь- 
ствомъ граждапскимъ. Отсюда иолучали свое иачало н 
канопвческія статыі , подъ имене.м ь саборпыхъ мпіыііи 
(άπεφασε^ συκοί«*at), изъ котормхъ бильшая часть прннад- 
лежитъ Сииоду Копстампшипольскому , подъ предсѣ- 
дательствоыъ ш ѣсш ыхъ патріарховъ. Ѳтн миѣпія к а -  
салвсь внутреыпяго благочпиія и управленія церковпаго.
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такж е вредм етовъ, соприкосновенныхъ съ правомъ 
гражданскимъ, (каковы напр. дѣла брачпыя, опредѣ- 
леыія о степеняхъ родства, в проч.). Иногда эти мнѣ- 
нія получали видъ соборныхъ или окружныхъ послангй 
(επιςολή εγκύκλιος). Такого рода свнодальныя опредѣленія, 
послѣ окруж вы хъ послапій Геннадія (459) п Тараеія 
(787), аатріарховъ Цареградскихъ, о не поставленіи на 
мздѣ, (которы я мы водѣли выше), пзвѣствм вт> древ— 
нихъ Греческихъ (и наш вхъ Славяпскихъ) сборвикахъ 
слѣдующія.

1. Никифора Исповѣдипка (815) нѣкоторыя пра- 
ввла (" ') . Укажемъ болѣе замѣчательныя.

а) Въ болѣзвв крешеніе, равво н постриженіе въ 
монашество , можетъ быть сообщено желающвмъ не- 
отложво и несумнительпо.

б) Кто въ продолженів 20 лѣтъ, или болѣе, ж влъ 
развратно , того не должно рукополагать во свящ ен- 
с т в о , хотя бы в обратвдся къ  добрымъ дѣламъ. (eu. 
I  всел. 2 . 9 . Неокес. 9).

в) Убившій своего отца должевъ 35 лѣтъ прове- 
сти въ покаяыіи человѣкоубіицы.

г) Рождеывые отъ втораго и третьяго брака, еслп 
окажутся достоіінымп свящ евства, ногутъ быть руко- 
полагаемы.

д) Въ случаѣ нужды, за отсутствіемъ свящ евпо- 
служ ителя, всякііі православнып (и самт. отецъ) м о- 
ж етъ окрестить младепца.

(**') Онп вошли въ вашу Славявскую Кормчую: Часть 2. 
м .  57. Овитакже иоііѣщены y Леувклавія (Jus Graeco-Romau. Lib. 3. 
pag. 195) и въ ομαλών: но ве совсѣмъ сходво съ вашею Кормчею. 
Мы извлекалв вѣвоторыя, болѣе заыѣчательвыа, вравила изъ всѣхъ 
этихъ сборвиковъ.
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е) Если праздыикъ Благовѣщенія случится въ ве- 
ликій четвертокъ, или въ  велвкую пятеицу; то ве за- 
прещается употребленіе ввна и ыасда.

нс) Игумевъ, вмѣющііі пресввтерскій сапъ, можетъ 
поставлять въ своемъ монастырѣ чтецовъ

з) Больнымъ можпо подавать св. Причастіе и no 
вкушевів HMU пищи.

в) Одна просФора можеть быть употреблена на про- 
скомвдів для взятія частицъ за вѣскольквхъ человѣкъ.

і) Отложввшаго ввоческііі о б р азъ , в опять съ 
раскаявіемъ возвратившагося въ м овасты рь, можво 
свова облечь въ иноческое одѣяніе; но безъ соверше- 
вія обыкиовевныхъ при этоиъ обрядовъ , уже совер- 
ш енвы хъ вадъ нимъ въ свое время.

к) Исповѣдающихъ таііпыя согрѣшенія должво 
отлучать, смотря во степевв грѣха, отъ св. Причастія, 
во ве обличать явво иредъ всѣми в ые возбрапять ииъ 
входа въ Церковь, по крайпеіі мѣрѣ до ыолптвъ обь 
оглашеиныхъ, съ которыми они должны выходвть взъ 
Церквн. Еслв же преступлевія вхъ  будутъ гл а св ы , 
тогда должво востувать съ ввыв вполвѣ по церков- 
нымъ (древнимъ) кавовамъ.

II. Сисиннія ватріарха (1001) соборное опредѣле- 
віе о незаконныхъ бракахь— въ родствѣ (*”). Содержа- 
ніе этого опредѣленія есть слѣдующес:

He дозволяется встувать въ бракъ— двумъ братьямъ 
съ двумя двоюродвымв сестрамв (cum consobrinis), в 
обратво —  двумъ сестрамъ съ двумя двоюродными

(■**) Т. е. благословлять на чтепіе въ 1 1>рквп; вто дозволено на- 
стоятелямъ ыовастырей и вселенскпми Собораии. VI всел. 33. VII 
Bcej. 14.

(Ms) Lennelav. lib. 3 pag. 197. seq. Славнп. Кормч. Ч . 2. гл. 51.
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братьямв; дядѣ и племянипку съдвум я сѳстрами (род- 
выяіп), равно в двумъ братьлмъ съ теткою в племян- 
ввцею . Виповные вь заключеніи такпхъ браковъ под- 
вергаются от.іученііо отъ Церкви, в не прежде допус- 
каются къ покаяпію, какъ по расторжеиіп брака, хотя 
бы отъ всго в дѣтн бы лв. Свящеонпкъ, совершающііі 
такіе браки, лишастся своего саиа.

Сущность этого опредѣленія заключается въ за - 
врещевіп браковъ въ двоииоаіъ родствѣ , когда т . е. 
родствевныя ыежду собою лица встуваютъ въ бракъ 
еъ лвцами, такж е ваходящпмпся между собою въ род- 
ствѣ. Въ такнхъ бракахъ сливалвсь бы родственныя 
выева в отпошенія ; a гдѣ есть это сліяіііе, (говоратъ 
и св. Василііі великііі, въ врав. 87), тамъ нЬтъ заков- 
ваго брака. «Ибо какпмь образомъ, говорвтъ Соборъ 
въ своеагь опредЬлеиіи, составнть точпыя назвавія для 
лицъ, вступающяхт. въ такіе бракп, чтобы оиредѣлить 
вхъ взаиаіныя родствеивыя отвошевія ? Тутъ братья 
равпо в братьями в зятьямв будутъ вазы ваться, такъ 
какъ жены вхъ будутъ в двоюродиые сестры и не- 
вѣетьи между собою; a дѣтеіі какъ назовутъ родвтелв? 
Со с юропы отцсвъ —  оив будутъ двоюродиые между 
собою, a со сторопм матсреіі—троюродиые» (“ ').

I II . Алексіп ватріарха— о бракахъ въ седьліоіі сте- 
вевв родства (1035) (M9j. Бракъ въ этоіі стевевн, если 
еще ве совершенъ, ие дозволеыъ ; a еслв совершенъ, 
то иоложено ве расторгать е г о , во ва  сочетавшихся 
валагать церковвую эввтиш ю  (мв).

(м‘)  Св. иаше пзложевіе VI всел. Соб. прав. 54.
(■“») Leunclav.—pag. 204. С л а о . Кормч. тамже.
(·<·) Leunelav. — pag. 206. U томже есть ооредѣлевіс патрі- 

арха йЗихаила Ііерулларіл  (IOS7j и патріарха Jy n u  Хрисоверіа
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§  6 6 .  К а м н п іе с к іе  от вѣт ы  (αποκρίσεις ххѵошаі).

Другой родъ каноііическихъ статеіі (іредставл яютъ 
такъ иазмваемые каноііическіе отвѣты , заключагощіе 
въ себѣ рѣшенія разныхъ вопросовъ по дѣламъ ц ер- 
ковнымъ, предложенпыхъ предстоятелямъ Церквеіі отъ 
развы хъ лицъ. Эти отвѣты ие вмѣлв такоіі обязатель- 
цоіі солы , какъ соборныя опредѣленія, но представ- 
лялп только руководство въ дѣлахъ церковны хъ , ва  
взвѣствые случаи. Изъ пихъ вѣкоторые входили въ 
каноішческіе сборішки ва Востокѣ в въ Славявскія 
Кормчія. Таковы:

а) ІІикиты  митрополнта Ираклінскаго (759) отвѣты 
ва вопросы Констаитипа, ПамФиліпскаго еивскопа ("*’) . 
Вотъ краткое содержаніе этихъ отвѣтовъ:

1 . Отсутствіе мужа отъ ж ены , хотя и продолжи- 
тельвое, в незаконное на стороііѣ сожитіе его съд ру- 
гою, ве даетъ еще женѣ права вступить въ супруже- 
ство съ другимъ, безъ судебпаго рѣшенія сего дѣла.

2 . Пресвитеру ие монашествуюіцему ве должно 
пострпгать другвхъ въ моиашество.

3. Пресвитерамъ в діаконамъ, врввявш вмъ великую

(1155). Здѣсь поясняется, что запрещеніе брака въ седыіоіі степеви 
должво относить къ родству кроввому (въ одвой Фамвлів), во ве 
двууродному, (происходящему отъ соедпневія бракомъ двухъ ро- 
довъ, или Фаміиій). Вврочеиъ атв онредѣленія вовми ве во всѣ ка- 
вовическіе, (Греческіе в Сдавявскіе) сборвикв; равво какъ в патріарха 
Ксифилина (10Н6) постановлепіе о обручепіи, гдѣ признается раввая 
спла в въ обручсиіп в въ бракосочетаніи, такъ-что, если бы послѣ 
обручепіп одво иаь обручеввыхъ дпц-ь умерло, другое, послѣ сего 
вступая въ б р ак ъ , счптается у;ке второбрачаыап», в также ве no· 
жетъ встувать въ сувружество съ кѣиь либо взъ родствеивпковъ 
врежде обручевваго дица, в т. д. Apud Lcunclavium  lib. 3. pag. 211.

f ” ) CsaenH. Кормч. гл. 5 t. apad Leunelav. lib. 5. pag 310.
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схішу , совершать свящеинодѣйствія не позволитель- 
во (■").

4. Умолчаишііі ыа іісповѣди о какомъ либо грѣ- 
хѣ , возбравяюіцемъ принять священныи саиъ , и по- 
томъ по рукоположеніи обличенны п, или самъ испо- 
вѣдавшііі тотъ грѣѵь, лишается сана. (сы. і всел. Соб. 
прав. θ'. 10).

5. Родившемуся отъ втораго, илп третьяго брака, 
не возбраняется, если будетъ достоинъ, принять св я -  
щенство.

б) Іоанна еаископа Китрскаго (Κίτρου) отвѣты епи- 
скопу Константину Кавасилѣ (***).

1. Оставившііі свою жену no согласію съ нею и 
принявшій моыашество, пресвитеръ или діаконъ, можетъ 
быть возведепъ ыа высшія степени сана.

2 . Новоосвященпые антиминсы доджны, въ про- 
должеиіе семи д н е іі , оставаться на св. престолѣ во 
храмѣ ; они освящаются вмѣстѣ съ освященіемъ хра- 
ма, no могутъ быть освящаемы η отдѣльно , въ х р а -  
мѣ, прежде освящеивомъ.

3. Иновѣрцамъ можетъ быть дозволено построе- 
ніе своихъ храмовъ в  отправленіе своего Богослуж е- 
в ія  , въ мѣстахъ , населеннмхъ православыыми , no 
только такъ , чтобы храмы иновѣрные стояли отдѣльно 
огь  православыыхъ , и чтобы совершеніе иновѣрпыхъ

(м·) Въ освовавіе втого правила положево 2 правило Собора 
Конставтивоподьскаго, 879 г. сн. выше. Въ правилахъ, которыя 
по происхождевію вовѣе этп х ъ , свящевводѣйствіе схимвику пре- 
сввтеру ве запрещается. JUatthaei B lastaris  Syntagma A lphabet. 
Hit. Б . cap. 29. Номоканон», при требвикѣ помѣщаемый, врав. 90. 

( '" )  Кормч. тл. 88. L eunclav. pag. 323. Здѣсь обшврвѣе.
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обрядовъ ue дѣлало нпкакого помѣшательства свящеіі- 
нодѣйствіямъ Церкви православной.

4·. Въ Церкви, гдѣ положены мощи Святы хъ, не 
должыо погребать усопшпхъ; во въ првтворахъ и дру- 
гнхъ молвтвеннмхъ мѣстахъ дозволяется.

5. Еслв случвтся пролвть изь св. чаш в, или об- 
роывть съ дискоса , святые дары ; то упавшія части 
должны быть съ благоговѣніемъ п о д н яты , a самое 
мѣсто ихъ паденія потреблево огиемъ и водою. Еслв 
это случится до освящ евія даровъ , то ввновные въ 
небрежеиіп подвергаются меньшему паказавію ; если 
no освящ евів, то большему (“*).

в) Ииколая  патріарха Копстантинополъскаго (XI 
вѣка) отвѣты нѣкоторымъ шонахамъ (**').

1. He должно разрѣпіать поста въ среду и п я -  
токъ, хотя бы въ этв дна случились праздывки вли 
навечерія празднвковъ (изключая указанвы хъ въ уста- 
вѣ); a только прекращать дѣла.

2 . Монаху, ве принявшему рукоположенія въ чте- 
ца, ые дозволяется чвтать на амвовѣ ; во входвть въ 
а л т а р ь , для исправленія вуж ны хъ д ѣ л ъ , ne возбра- 
вяется.

3. Отъ 1-го до 15-го Августа долженъ быть со- 
блюдаемъ пость.

4 . Находящагося въ врвпадкахъ черной немочи 
(μελχνος χύμου) гіріобщать святы хъ Таиыъ ве возбра- 
ыяется ; но бѣсноватаго не должво. (см. Апост. прав. 
79 . Твмоѳ. Алекс. 3).

(вво) Сн. учительное uaanemie, при служебвокѣ пошѣщаемое.
(“ ') Кормч. квнг. тл. 53. Inter Balsamonis сопішепіагіа ad ca

non. Conciliorura. edit. H erveti Paris. 1620. Beveregii — Pandect. 
Append. 2 pars. 1.
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5. ПросФоры, оставшіяся отъ проскомадів, ыожно 
брать въ домъ в ѣ с т ь , азключая т о і і , изь которой 
взъемлется Агиецъ : опа должна быть потреблена въ 
Церквв.

6 . Неиравпльное запрещеніе, положенное на кого- 
либо духовнымъ л и ц ем ъ , можетъ быть разрѣшепо 
епаскопомъ, иачальствующимъ иадъ этимъ лацемъ (сді. 
I всел. Соб. прав. 5 η др).

7 . П ресватеру, волею влв певолею, остававшему 
свое служепіе, не должно прапвыать къ себѣ духов- 
пы хъ дѣтеіі на пспов&дь (*“ ).

§ 67. П о к а я н н ы я  п р а в гы а  (canones poenilenliales).

Особып разрядъ капошіческихъ статеіі состав- 
ляю тъ правила, такъ называемыя, покалптла (canones 
poeuilentiales), въ которыхъ пзлагастся руководство 
для духовпаго суда въ д!;лахъ совѣств, особенно при 
опредѣленіи степенеіі церковааго покаянія (эпатвмів), 
за разнаго рода грѣхопаденія. Этв правила всегда со- 
ставляла весьма важпую часть цсрковнаго законода- 
тельства ; дѣііствія суда церковваго, по этвмъ прави- 
ламъ, бм ла весьаіа обшпрпы, a амѣлв сольпое вл ія- 
ніс , какъ на благочиніе Церква вообще , такъ  и па 
нравственное состояніе Христіапъ всякаго звапія. Впро- 
чемъ пс только вь дѣлахъ собствешю духовиаго суда 
праввла покаянныя дѣііствовалв , ііо нмі.ли првложе- 
нія в въ дѣііствіяхъ суда церковнаго вііѣшаяго (оффв-  
ціальыаго), по тѣмъ преступлеиіямх, которыя Формаль- 
нымъ образомъ подлежала въ общсствѣ этому суду.—

(»»*; Бщ с мвогіе другіс отвѣты православвыхъ епископовъ, о 
разпыхъ нредметаѵь, иожво видѣть y .Іеунплавіл L ib. 5 et 6.
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И зъ святы хъ Отцевъ въ особсішостп Васплііі ве- 
ликііі пзлѳжплъ siuoro такихь правилъ для употреб- 
леніа въ Цсркво. (Ві> общемъ составѣ его правилх 
каноническпхъ : см. въ особеоиости отъ 51 до 85). 
Послѣ пего особое собраніе иокаяш іыхъ правилъ было 
вздано Патріархош» Іоанпомъ постникомъ (ντ,σζεντης—  
582— 595), и изпЬстно подъ клеиемъ Ііомокапона (““ ). 
Это собраЪііе прннято Церковію съ уважеиіемъ, в хотя 
лё воіпло въ обідііі состааъ церковнаго каноиа , ио 
вмѣло въ церковпоіі практпкѣ весьма обтпрное упот- 
ребленіс {"'). ТІрави.іа св. Іоаііиа постнпка отличаются 
духомъ особспнои кротости и сііпсходнтелыюсгн къ 
согрѣшивішшъ , такъ ято строгія эшітиміи , опредѣ- 
ляеаіыя другіпш Отцаші, здЬсь сокраіцеиы п смягчены. 
Но за то св. Іоаинъ постникъ соедппяетъ отлучеиіе 
отъ св. Таипъ за грѣхи съ предіпісаиіемъ особеішо 
стрпгаго посга и продолнштелыіыхъ м олп твъ , опре- 
дѣляя вреаія и зіѣру ихъ съ точпостію: чего не виднмъ 
въ правплахъ другихъ Отцевъ, которые только вообіце 
говорятъ о воздсржапіи і> покаяниоіі молптвѣ , пеоб-

Vid. Fabricii Bib!. Graeca T. 10. pag. 164.
("“ ) VI вселенсків Собор-ь , ιιρα изчислевіи отсческихъ ар а - 

ввлъ, ве упошінаетъ о правилахъ Постнмка. Опп встр Ьчаются толь- 
ко въ частныѵь сборввкахъ церк. правилъ, клкъ ваіір. y М. Вла- 
старя, Дрменопула, въ Славяпскоыъ помокавон Ь, пои Ьщаечомъ при 
церк. требннкахъ. nijiaitou излагаоть ихъ вполпѣ. 11о поводу зло- 
употребленШ этимн правилаыи, въ Копстантинопольскоиъ сиводѣ 
(XI в.) былъ вопросъ: «доляшо ли пмъ слѣдовать ?» Слѣдовать не 
аапрещалось, во вс пзкліочнтсльво , a въ соибражевіи съ другиап 
церковвьши правіыаии. Vid. Response Pair. Nicolai ad Mooaches 
in ter Balsamonis cointnenlaria edit. Hervcti. Въ иодлпнвпкѣ съ ла- 
т п в с к и і і ъ  переводозгь иравпла Ііостаика пздавы Шчрипомъ. Paris. 
1631 et Vcn. 1702. Сводѣтельства Греческахъ Отцевъ объ этихъ 
праввлахъ собраны также y Морина lib. 6. de poeuitenlia cap. 26.
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ходвмыхъ для очищевія совѣсти согрѣшивишхъ. Изло- 
жпмъ здѣсь нѣсколько правалъ Постнака.

1. Если мы, говорвтъ овъ, сокращаемъ вреыя по- 
каянія, (положеннаго за грѣхв другвмв праввлаші), сіе, 
думаю, не покажется неосновательнымъ для тѣхъ, кто 
здраво разсуждаетъ. Такъ какъ ни y ведикаго Отца Васи- 
л ія , ни y  другвхъ древнвхъ Отцевъ н ати х ъ , ые назначает- 
ся для согрѣшающихъ какой лвбо постъ, илп бдѣніе, 
илв чвсло молвтвеныыхъ поклоновъ, a только отлуче- 
ніе оть  св. Првчастія : то Мы првзыаемъ справедлв- 
вымъ, что для встинно-каю щ ихся в провзволмю под- 
вергающвхъ свою плоть строгвмъ трудамъ , в для 
тѣ хъ , кто добровольно воспринимаетъ благую жизвь, 
протввуположную прежнеп, порочноіі, должно по мѣрѣ 
воздержанія , соразмѣрять в сокращеиіе вреаіевв по- 
каянія. Напрвяі. еслв кто рѣшвлся не пвть ввиа въ 
взвѣстные дни, то в мы справедливымъ првзыалв вз- 
ключнть одинъ годъ изъ налагаемоіі св. Отцамв эп в- 
твіиіи за его прегрѣшеніе. Также если кто обѣщаетъ 
воздержаться отъ мяса, то мы за благо разсудвлв убав- 
лять другой годъ. Если кто воздержвтся отъ сыра, 
явцъ , р ы б ъ , масла, то и еще убавлять по вѣскольку 
временв. Тоже д ѣ л а т ь , еслв (кающійся) рѣшается 
умвлостввлять Бога частымв кол+.нопреклоненіями , в 
ооказываетъ готовность къ посильноіі милостынѣ. Если 
же кто по прегрѣшеыіи воспрівметъ Боголюбезную , 
уедвневвую (иноческую) ж в зв ь , то мы за благо п рв- 
звалв давать ему отпущевіе еще болѣе скорое : такъ 
к$къ онъ будетъ проходвть жвзвь строгую и АІВОГО- 
трудвую (*·*).

(*“ ) Общая шысль этого нравіиа согласва съ постановленіяни 
древввѵь Соборовь u Отцевъ: т. е. сокраідать время покаянія за
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2. Дѣііствіе на сердце вечвсты хъ вом ы словъ, 
если грѣхъ еще пе содѣяпъ , ие подвергается эпити- 
міи f - j .

3. Сочувствіе сердца съ помыслами очнщается 
двѣвадцатью поклонаыи.

4. Борьба (внутренвяя со страстями) бываетъ 
достовва влв вѣнцевъ, вли наказанія ("").

5. Согласіе (съ злыми поыысламв) есть настоя- 
щ ая првчвна наказаній.

6 . За блудодѣяніе полагаемъ лвш евіе св. Таинъ 
ыа два г о д а , съ сухоядѣніемъ , ве прежде 9-го часа 
в еяседневными вокловамв до 250 . Если же со- 
грѣшпвшШ будетъ нерадввъ (въ асправлевів себя) : 
то да исполнитъ время , опредѣляемое св. Отцамв. 
(т. е. семь лѣтъ отлученія отъ св. Таивъ. eu . Вас. 
вел. прав. 59).

7. □релюбодѣю дозволяемъ приступать къ св. 
Првчастію  послѣ 3 лѣтъ отлучевія, еслв оиъ ве о т -  
вергаетъ сухояденія по 9-мъ часѣ в  творвтъ ежеднев- 
но поклоновъ 250. Еслв-же нерадвтъ о семъ, то дол- 
ж евъ  исполнить время эввтвмів, св. Отцами вазвачае- 
мое (15 лѣтъ отлучевія отъ св. Т аввъ: Вас. вел. 58).

грѣхи, смотря по расположевіямъ согрѣшившаго, по его упражве· 
ніямъ въ нолвтвѣ, воздержаиіи, дѣлг.хъ молосердія, самоотверже- 
нія, и пр. сы· выше і всел. 12. ѵі всел. 41. 102. Вас. в. 3 .78 . Григ. 
Нвсс. 4. 5.

(*") Когда т. е. человѣкъ саыъ не пвтаетъ въ себѣ нечвстыго 
помысловъ, a борется съ иими и отвергаетъ вхъ. Иначе раэввтіе 
въ душѣ вечистыхъ помысловъ и сочувствіе выъ сердца ве можетъ 
оставаться безъ покаявваго очвщевія См. слѣд. праввло.

(*") Т. е. смотря потоыу, побѣждаетъ ли кто въ себѣ стра- 
стп, или побѣждается внв.
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8 . За кровосмѣшеніе въ родствѣ —  отъ двухъ до 
трехъ лѣтть покаяиія, съ сухоядепіемъ п ежедневііыми 
□оклонамо, оть 300 до 500 (см. Вас. вел*. 67. 68).

9. За волыюе ѵбіііство— въ сіродімжеиіе 5 лѣть, 
a за невольное въ продолжепіе З-хі» отлучаемъ огь 
св. Прнчастія, съ стропімь ежедневвыыъ сухоядеіііемъ 
до вечера п поклоиама до 300. Еслиже виновиыіі 
предается перадѣиію, да псполпптъ врем я,опредѣляе- 
мое св. Отцами (10 и 2 0  лѣтъ покаяііія: B ac .п р .5657).

10. Д ля тѣхъ , которыя намЬреннЬ пстребляютъ 
зачаты хъ дѣтеіі и которыя даю тъ пли приничають 
врачевства, чтобы преждс времеми выкипуть м ладен- 
иа, опредѣляем-ь, снасхожДеііія радн, эпитишю на 5 , 
или даже па 3 года (eu. Анкир. соб. прав. 2 1 . Вас. 
пр. 2 . 8).

11. Неволыю выкппувшая младеііца подвергается 
эпитииіи иа одииъ годъ (какъ ііеволыіая убіііца).

12. Если младенецъ умретъ безъ крещенія , no 
нерадѣнію своихъ родителеіі, то они отлучаются отъ 
П рвчастія на 3 года, провождая сіе время въ сухо- 
ядеиіи и уашлостивляя Бога колѣиопреклоііенінми, пла- 
чемъ в посилыюю мплостынею, и творя ежедневно по- 
влововъ 40.

13. Тѣхъ, которые бросаютъ собственпыхъ мла- 
депцевъ при входахъ церкпеіі, законъ осуждаетъ какъ 
у б іііц ъ , хотя бы кто и прапялъ подкпнутое дитя и 
сталъ бы заботигься объ пемъ.

14. Добровольио кашіціііся въ воровствѣ отлучается 
отъ Првчастія иа 40 днеіі ; если же отъ другихъ 
обличается, то на 6 ыѣсяцевъ, употрсбляя сухояденіе u 
творя ежедпевио поклоновъ 100. (сн. Вас. 61).

15. Гробокопателю въ продолженіе одпого года
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опредѣляемъ бы тьбезъ  Прпчастія, съ тѣмъ, чтобы оиъ 
употреблялъ сухоядеиіе послѣ 9 часа η творвлъ еж е- 
дневно поклоновъ 200. (eu. Вас. 66).

16. Святотатство паказывается эпптпміею ііа трц 
года (см. Григ. писс. 8).

17. По ііуждѣ (пли в безъ пужды) преступив- 
ш вхъ клятву, должно отлучать отъ Причастіп на одшіъ 
годъ, еслп ови будутъ употреблять сухоядеиіе и тво- 
рыть ежедневио поклоповъ 250 (см. Вас. 64. 82).

18. Для тѣхъ, которые завимались волшебствомъ 
и чародѣііствомъ, сокращаемъ , сішсхождепія радв , 
вреаія оокаявія па 3 года,— если они покажутъ готов- 
ность ежедвевво поститься и употреблять сухую и 
мало-пвтательвую пнщу в жить какъ можво строже; 
еще же п воклоненііі творить 250 , чело съ благого* 
вѣиіемъ преклоняя къ землѣ. Тому же подвергаемъ и 
тѣхъ, которые занидіаются гадаы іемъ, и т . п. (сн. ѵі 
всел. 61. Вас. 65).

19. Ж енщ иііы , за свои грѣхопаденія, не удаляю тся 
открыто отъ Церквв , a толысо отъ Причастія. Это, 
по правилаіиъ, творимъ отъ того , что многія отъ 
позора налагалв па себя рѵку (см. Вас. 34) (“*).

Составители кавонических-ь сборішковгсами іпюгда 
выбиралв в взлагалн покалппыя враввла изъ разпыхъ 
Соборовъ в Отцевъ, какъ вапр. Фогііі (““ ), Армено- 
оулъ ("“ ), Матѳсіі Властарь (“ ') в др. И зь этихъ раз-

("»·) Нъ иоясневію этого привила си. наше пзлоівевіе 34-го 
праввла св. Васімія велжаго. вышс стр. 55.

I“ *) Noiuocan. tit. 13 et 14 π«/« iauäv.
(**°) Epitome Caiionutu. tit. 3 et 4.
(»·') Syntagma Alphab.
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вы хъ  источниковъ и руководствъ составился II тотъ 
Номокапонь вокаяивы в, который оомѣщается ори ва- 
півхъ требввкахъ ,—обшврвѣе врв большихъ, и сокра- 
щ еввѣе при малыхъ (въ первыхъ —  228 праввлъ, въ 
послѣдвихъ— 117). Онъ составлевъ изъ праввлъ разныхъ 
Соборовъ в Отцевъ, особевво Васвлія Велвкаго , в во 
мѣста&іъ— Іоавва Постника. Но ве раввее происхожде- 
віе этого Номокавова ввдио взъ того, что овъ  ссылается 
яа  Властаря в Ариевоаула, жавш вхъ уже въ XIV вѣкѣ.
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етрок. Напечатано: должно брть:
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24 dem Idem
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28 Собора Соборъ
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